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Berger  c.  Biesky,  729. 
Bernard  c.  Webb,  404. 
Berndt-Scbuler  (Dame)  c.  Badel, 

698,  723. 
Berne  (Etat  de)  c.  A.  Vogt,  641. 
Béroud  &  Cie  c.  Fargues,  430. 
Bertrand  c.  P.-L.-M.,  459. 
Bétems  (Hoirs)  c.  Mieusset,  567. 
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Blanc  c.  P.-L.-M.,  766. 
Blandin  (Epoux)  et  époux  Biele- 
wicz c.  Brucbon,  185. 
Blum  c.  Cberbuliez  es  quai.,  649. 
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Camoletti   et   Maunoir   c.   dame 

Paiche,  Capt  et  autres,  41,  341. 

c.  Velatta  et  Eyraud,  789. 

Capt,  Paiche  et  autres  (Dames)  c. 

Caraolotti  et  Maunoir,  41,341. 


Carrère  c.  Valadier,  483. 
Cartier   c.  dlle  Hock  et  Dupont, 
565. 

—  c.  Miffon,  727. 

—  c.  S.-O.  &  S.  et  Paquet,  318. 
Castelberg    c.   Calame-Robert, 

482. 
Casthélaz  (Veuve)  c.  Cherbuliez 

es  quai  et  Cie  The  Gresham, 

359. 
Castinel  (Clovîs),  722. 
Catalan  cadet  c.  P.-L.-M.,  398. 
Cercle  de  la  Coopération  c.  Cha- 

puis   &  Beaudet    et    Livache 

père,  53. 
Chabot  c.  Bouvier-Perrody  et  S.- 

O.  &  S.,  410. 
Chalut  c.  Lacroix  et  dame  Cha- 
lut, 395. 
Chamoux  &  Cie  c.  P.-L.-M.,  173. 

—  c.  P.-L.-M.  et  Soc.  italienne 
des  ch.  de  fer  de  la  Méditer- 
ranée, 334. 

Chappuis  c.  Nuque,  550. 
Chapuis  &  Beaudet  c.  cercle  de  la 
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Chauffât  (Hoirs)  c.  veuve  Ruptier 

et  Boymond,  617. 
Chautagnat    c.   veuve    Dumont , 

396. 
Chantant  c.  Mathieu-Saignol  et 

Willi,  72. 
Chautemps  et  Vuichard  c.  Mar- 

ziano  es  quai.,  710. 
Chavanne  c.  La  Nation  et  Per- 

tuiset,  110,  646. 
Cherbuliez  ès-qual.  c.  Blum.  649. 

—  c.  veuve  Casthélaz  et  Cie  The 
Gresham,  359. 

—  c.  Guibert,  23. 

—  c.  Keller  et  Morana,  315,  611. 
Chevallier  (Dlle)  c.  dame  Rahn 

et  Vachoux,  193. 
Chopard,  65. 
Christ-Simmener  (Veuve)  c.  Rom- 

mel  &  Cie,  578. 
Christiani  c.  Brunell,  667. 
Cie  génér.  d'assurances  contre  les 

accidents  c.  Favre  &  Tronchet, 

745. 
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c.  Deflisque,  558. 

c.  Ducommun  &  Cie,  172. 

c.  Dnfour,  233,  588. 

c.  Jacqnot,  269. 

c.  Martin  et  Revilliod,  7. 

c.  Mermînod  &  Keller,  508. 

c.  Eey  &  Cie,  640. 

c.  Soc.  anonyme  d'expor- 
tation agricole,  636. 

c.  veuve  Taffi  &  Cie,  749. 

c.  Tholozan  et  S.-O.  &  8., 

475. 

c.  Zimmerpaann  et  Stœhly- 

Forrer,  30. 

--  S.-O.  &  S.  c.  Aubert,  748. 

c.  Bouvier-Perrody  et  Cha- 
bot, 410. 

c.  hoirs  Burnens,  146. 

c.  Cartier  et  Paquet,  318. 

—  —  c.  Demole,  Marlier  &  Cie, 
190. 

c.  Hufschmidt  et  autres, 

812. 

c.  Juilland,  2. 

c.  Marins,  232. 

—  —  c.  Mégevet,  187. 

—  —  c.  Miche  -  Iltiss  et  Belly, 
236. 

c.  Pouille,  676,  706. 

—  —  c.  Schmiedt  frères,  381. 

c.  Stattelmann,  297. 

c.  Tholozan  et  P.-L.-M., 

476. 
c.  Wurstein,  317. 

—  The  Gresham  c.  Cherbuliez 
es  quai,  et  veuve  Casthélaz, 
359. 

Clerc  c.  Fleutet  es  quai.,  470, 
701. 

—  c,  Fleutet  es  quai,  et  Desbail- 
le ts  472. 

Collaud  (Hoirs),  498. 
Commune  de  la  Chaux  du  Mi- 
lieu et  Etat  de  Neuchâtel   c. 


Etat  de  Fribourg  et  Commune 
de  Maules,  514. 
Comptoir   d'escompte   c.   Duret, 
399. 

—  c.  hoirs  de  veuve  Lamarosse, 
139. 

Comte  c.  dame  veuve  Brun,  133, 

273. 
Comtesse  c.  Dubonx,  119. 
Confiance  (Cie  La)  c.  Dubouloz, 

370. 
Conseil  de  paroisse  catholique  de 

Carougo  et  autres  c.  dame  veuve 

Tepping  es  quai.,  262. 
Coutr.  publ.(Départ.de8)  c.  Favre, 

87. 

—  c.  Cie  L'Urbaine,  662. 

—  c.  X,  151. 

Corday  c.  dame  Belle  et  dame 

Wagner,  296. 
Corthay  jeune  c.  Voisin,  429. 
Cottet  c.  dame  Will-Peneveyre, 

46. 
Cottier  c.  Barbier,  773. 
Congnard  c.  Heidinger,  627. 
Conlin  frères  c.  Doms,  9. 
Cousin  &  Sudre  c.  Dufour,  Duc 

et  autres,  551. 
Cramer,  657. 
Cressier  (Commune  de)  c.  Zoug 

(Commune  de),  49. 
Cuble  c.  veuve  Rubatel,  407. 
Culas    c.    Villard,    Castelbon    & 

Vial,  et  Dép.  de  justice  et  po- 
lice, 538. 
Cursat    c.    Hastello,    Rouquettc, 

Fouroy  et  Girod-Laval,  681. 
Cusin  c.  Lucas,  10. 


Dard  c.  Moisy,  660, 

—  et  consorts  c.  Deleyderrier  et 

Rochat,  135. 
Danbenfeld  (Consorts)  c.  Tirozzi. 

250. 
Debarge  c.  Peccoud,  587. 
Debicky  &  Cie  c.  Lauly  &  Pfahl, 

61. 
Déclé  (Dame)  c.  dlle  Genecand, 

197. 
Deflisque  c.  P.-L.-M.,  558. 


Digitized  by 


Google 


VUI 


Degrange  c.  Belly,  140. 

—  c.  veuve  Lupin,  199. 
Deleyderrier  c.  Dard  et  Rochat, 

135. 
Delille  c.  Voisin,  621. 
Della-Croce  (Dame)    c.   Della- 

(Jroce,  376,  692. 
Delorme   et   veave   Delorme   c. 

époux  Baillenl,  300. 
Demagnin  (Dame)  c.  Oder  et  De- 

magnin,  632. 
Demole,  Marlier  &  Oie  c.  S.-O. 

&  S.,  190. 
Département.    V.   Contributions 

publ. 

—  de  justice  et  police  c.  Culas  et 
Villard   Castelbon  &  Vial,  538. 

c.  dame  Spaety  et  Tardy, 

408. 
Desbaillets  c.  Clerc  et  Fleutet  es 

quai.,  472. 
Deshusses  (Damej  c.  Deshusses, 

Umiglia  et  Pimis,  213. 
Desplants   (Veuve)   c.    consorts 

Spuhler,  643. 
Desponds  c.  Journel,  348. 
Dévaud,  97. 

Dezarzens  (Hoirs)  c.  Monot,  590. 
Dixon  &  fils  c.  J.  Grand  Jean  & 

Cie,  601. 
Doras  c.  Coulin  frères,  9. 
Donque  c.  Gillet  et  autres,  718. 
Drujon  c.  veuve  Caille  et  Pinget, 

310. 
Dubois  c.  Soc.  pour  l'exploitation 

du  Grand  Tnéâtre  de  Genève, 

460. 
Dubois  &  Glaser  c.  Leduc,  733. 

—  c.  époux  Wurthner-Gally,445. 
Dubouloz  c.  La  Confiance,  370. 
Duboux  c.  Comtesse,  119. 
Duc,  Dufour  et  autres  c.  Cousin 

&  Sudre,  551. 
Dncommun  &  Cie  c.  P.-L.-M., 

172. 
Dufaux  fils  et  père  c.  Kramer  & 

fils,  331. 
Dufour  c.  Brocher,  174. 

—  c  P.-L.-M.,  233,  588. 

—  Duc  et   autres   c    Cousin  & 
Sudre,  551. 


Dufresne  c.  fte  Guy,  Ferrier  & 
Gentet  et  dame  Ecner,  583. 

Dumont  (Veuve)  c.  Chautagnat, 
396. 

Dumonthey  c.  Wahli  etReymond, 
586. 

Dumoulin,  22. 

Dunand  c.  Cie  génér.  des  tram- 
ways, 507. 

—  c.  Tschan-Muriset,  679. 
Duperret  c.  Pochelon  et  Bonnet 

&  Zentler,  472. 
Dupont  c  dlle  Hock  et  Cartier, 

565. 
Dupuy  c.  Soc.  des  Minoteries  de 

Plainpalais ,    Reichenbach    et 

autres,  74. 
Duret  c.   Comptoir  d'escompte, 

399. 
Durlach  frères  c.  Marconi,  237. 
Dusonchet  c.  Rossier,  158. 

—  -Dard  c.  Le  Phénix  et  hoirs 
Zimmermann,  27,  275,  450. 

—  •—  c.  dame  Vallotton,  117. 

Ecuer  (Dame)  c.  fte  Guy,  Ferrier 

&  Gentet  et  Dufresne,  583. 
Eichmann  c.    Vincent  •  Bonnet, 

307. 
Eisenhauer  c.  dlle  Menuet,  348. 
Ëphrussi  &  Cie  c.  Schmidhauser, 

226. 
Ermell  c.  Soc.  de  fromagerie  de 

Morat,  81. 
Eynard  (Hoirs),  353. 
Eyraud  et  Velatta  c.  Camolettî 

et  Maunoir,  789. 

Fargues  c.  Béroud  &  Cie,  430. 
Faucillon,  Pages,   Champion  & 

Cie  c.  dame  veuve  Fleischmann, 

141. 
Favre  c.  dame  Calame,  707. 

—  c.  Contributions  publiques,  87. 

—  (Epoux)  c.  Barbier,  599. 

—  &  Tronchet  c.  Cie  génér.  d'as- 
surances contre  les  accidents, 
745. 

Ferrier  &  Gentet  c.  fte  Guy,  Du- 
fresne et  dame  Ecuer,  583. 
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Ferrier  &  Cie  c.  dame  Leconte- 

Retoaret  et  Barraud,  4. 
Firmenich  c.  Mœsle,  17. 
Flei8chmann{Veave)  c.  Faucillon^ 

Pages,  Champion  &  Cie,  141. 
Fleuret  (Fie)  c.  éponx  Valadier, 

309. 
Fleutet  es  quai.  c.  Clerc,  470,  701. 

c.  Clerc  et  Desbaillets,  472. 

c.  veuve  Janin  et  Thoma, 

734. 
Fol  c.  époux  Sauciat,  443. 
Fontana  c.  AbbUhl,  380. 
Forestier  es  quai.  c.  H.  Picard  et 

E.  Picard,  261. 
Fouroy   c  Eastello,   Rouq  nette, 

Cursat  et  Girod-Laval,  681. 
Fourtoly  &  Cie  c.  Zanetta,  299. 
Frey  c.  Margueron,  666. 
Fribourg  (Etat  de)  et  Commune 

de  Maules  c.  Etat  de  Neuchâtel 

et  Commune  de  la  Chaux  du 

Milieu,  514. 
Frutîger  c.  Silvestre,  55,  546. 
Furet  c.  Dlle  Samson  et  Samson, 

739. 

Gaibrois  c.  hoirs  Miller,  377. 

Gaillard  c.  Soc.  anonyme  deu  Mi- 
noteries de  Plainpalais,  591. 

Gally  c.  Qnirot  et  autres,  157. 

Galopin  frères  &  Cie  c.  Marziano 
es  quai,  et  Ruchonnet,  105. 

Garnier  c.  Glardon-Fazy,  442. 

Gatier  c.  Vanzio,  301. 

Genecand  (Dlle)  c.  dame  Déclé, 
197. 

Genève  (Etat  de)  c.  Baumgartner, 
433. 

—  —  c.  Caisse  hypothécaire  et 
Brune,  553. 

—  (Etat  et  Ville  de)  c.  Kohler, 
148. 

—  (Ville  de)  c.  Guillot,  231. 
Genevoise  (Cie  La)  c.  Roussy  es 

quai,  et  Steigmeier,  453. 

—  c.  Trnchet  et  dame  Molland, 
165. 

Gentil  et  consorts,  465. 
Geoffroy  c.  consorts  Vaucher,  629. 
Germanîer  (Hoits),  161. 


Gernon  (de)  &  fils  c.  fte  Mouton, 

188. 
Gianella  et  autres  c.  veuve  Schira 

et  Mazzuconi,  100. 
Gillet  et  autres  c.  Donque,  718. 

—  (Dame)  c.  Maréchal  et  dame 
Molliet,  104. 

Girard  (Dame)  c  fto  Bozonney, 

743. 
Girard  c.  dame  Janin,  406. 
Girod  es  quai.   c.  Burdairon  et 

Laverrière  &  Cie,  540. 

—  (Consorts)  c.  Schœck-Jaquet, 
42,  229. 

(Veuve)  c.  Wernly,  410. 
Laval  c.  Rastello,  Rouquette, 

Fouroy  et  Cursat,  681. 
Glardon-Fazy  c.  Garnier,  442. 
Godet  c.  Magnin  et  Pachon,  600- 
Gœgg-Désarnod   c   veuve   La- 

pl anche,  527. 
Golaz  (Veuve)  c.  Ormond  et  Valla, 

744. 
Goncet-Gex  c.  Gundermann,  444. 
Gonet  c.  Grandjean  &  Cie,  313. 
Graillât  -  Chauten    c.    dame   de 

Brandel,  58. 

—  c.  dlle  Menuet,  Brasserie  de 
Saint- Jean  et  fte  dlle  Menuet, 
109. 

Grandjean  &  Cie  c.  Dixon  &  fils, 

601.' 

c.  Gonet,  313. 

GroHpiron  c.  Bidal,  597. 
Guibert  c.  Cherbuliez  es   quai., 

23. 
Guillot  c.  Ville  de  Genève,  231. 
Gundermann  c.  Goncet-Gex,  444. 
Guy  (Fte)  c.  Feçrier  &  Gentet, 

Dufresne  et  dame  Ecuer,  583. 

Haas  jeune  (B)  &  Cie  c.  Peloux- 

Coùrt,  244,  306. 
Haasenstein  &  Vogler  c.  Peyrol- 

laz  et  H.  Vérésoff,  798. 
Hauck  (Dlle)  c.  Turian  &  fils, 

198. 
Heidinger  c.  Cougnard,  627. 
Held,  289. 
Helvétia(Cie  L')  c.  consorts  Meu- 

sel,  293. 
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Herking  c.  Martinet,  619. 
lï^yniann  (Hoirs)  c.  Mermilliod, 

234. 
lliralde  (DUo)  c.  Revel,  333. 
llock  (Dlle)  c.  Cartier  et  Dupont, 

565. 
Hœsch  frères  c.  Noverraz  &  fils, 

750. 
Ilorn  c.  Weber,  603. 
Hospice  général  c.  Wœlchli,  776. 
HiifHchmidtc.  S.- 0.&  S.  et  autres, 

312. 
Uumbert   et   Sallaz  (Dames)   c. 

Crombac,  346. 

Jacquet  c.  P.-L.-M.,  269. 
Jaillet-Perrin  es  quai.  c.  Morier- 
Genoud,  645. 

c.  veuve  Trithen,  763. 

Janin  (Dame)  c.  Girard,  406. 

—  (Veuve)  c.  Thoma  et  Fleutet 
es  quai.,  734. 

.lanneret  &  Cie  c.  dame  Seîla- 

Morf,  38. . 
Jaquet  (Dame),  178. 
.louard  (Hoirs)  c.  veuve  Bordier, 

733. 
Jonrnel  c.  Deaponds,  348. 
Juilland  c.  S.-Ô.  &  S.,  2. 

K.  c.  dame  K.,  44. 

Keller  c.  Morana  et  Cherbuliez 

es  quai.,  315,  611. 
Kobler  c.  Etat  et  Ville  de  Genève, 

148. 
Koning  (Dame]  c.  Koning,  461, 

492. 
Kramer  &  fils  c.  Dufaux  fils  et 

père,  331. 

L.  c.  P.,  254. 
La  Borie  c.  Zesiger,  286. 
Lacroix  c.  Chalnt  et  dame  Cha- 
lut, 395. 

—  -Vivien   (Veuve)    c.  Mossaz, 
485,  760. 

Lafondfils  c.  Bossonney  et  Eous- 

sy  es  quai.,  602. 
Lamaroste  (Hoirs  de   veuve)    c. 

Comptoir  d'escompte,  139. 


Lambelet  (Consorts)  c.  Etat  de 
Vaud,  753. 

Landerer  (Veuve),  785. 

Landermann  c.  Veuillet,  741. 

Laplancbe  (Veuve)  c.  Gœgg-Dé- 
sarnod,  527. 

Laserre  c.  Weiss  frères,  534. 

Lauly  &  Pfahl  c.  Debicky  &  Ci©i 
61. 

Laverrière    &   Cie    c.    Girod   es 
quai,  et  Burdairon,  540. 

Lazard  Dreyfus  &  Cie,  130. 

Leconte-Retouret  (Dame)  c.  Fer- 
rier  &  Cie  et  Barraud,  4. 

Lederrey  c.  de  Werra  frères,  237. 

Leduc  c.  Dubois  &  Glaser,  733. 

Lehman   (Dame)  c.  Bigler,  594. 

Lejeune  c.  hoirs  Pingeon,  419. 
—  c.  veuve  Schiess,  88. 

Leproux     c.   dame   Markiewîez, 
595. 

Levaillant  c.  Qnillet,  697. 

Lévy  c.  Spinoglio  et  Belly,  663. 

Liberté  (LaJ,   c.  Banque  canto- 
nale vaudoise,  338. 

Livache  c,  cercle  de  la  Coopéra- 
tion et  Chapuis  &  Beaudet,  53. 

Lombardi  c.  dame  Lombardi  et 
Patru  es  quai.,  730. 

—  (Fte)  c.  X.  &  Y,  267. 
Loysel  c.  Sivignon,  86. 
Lucas  c.  Cusin,  10. 

—  c.  Vivien,  315. 
Lugenbuhl  (consorts)  c.  consorts 

Morax,  684. 
Lupin  (Veuve)  c.  Degrange,  199. 

M.  c.  X.  et  dame  M.,  183. 
Maget  et  autres  c.  Wul liens,  209. 
Magnin  c.  Mottier,  328. 

—  c.  Pachon  et  Godet,  600. 
Maigre  et   Siegfried  c.  Dlle  X, 

120,  426. 
Maillan-Lucain  c.   Aimé  &  fils, 

332. 
Maquelin  (Veuve)  c.  Rothlisber- 

ger,  Ruchonnet  et  fte  Ruchon- 

net,  123. 
Marchand   c.     Bouvier-Perrodj, 

568. 
Marconi  c.  Durlach  frères,  237. 
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Maréchal  c.  dames  MoIIiet  et 
Gillet,  104. 

—  (Veuve)  c.  fte  Rotschild,  171. 

—  —  c.  Tu  ma  es  quai,  695. 
Margueron  c.  Frey,  666. 
Mariu8  c.  S.-O.  &  S.,  232. 
Markiewiez  (Dame)  c.  Leproux, 

595. 
Martin  et  Revilliod  c.  P.-L.-M., 

7. 
Martinet  c.  Herking,  619. 

—  c.  fte  Martinet,  90. 
Marziano  c.  Le  Secours,  537,  628. 

—  es  quai.  c.  Chautemps  et 
Vuichard,  710. 

—  —  c.  Galopin  frères  &  Cie  et 
Kuchonnet,  105. 

—  —  c.  consorts  Solari,  634. 

Masi  et  Tarpin  c.  fte  Soc.  ano- 
nyme pour  l'exploitation  de  la 
glace  des  lacs  de  la  Vallée  de 
Jonx,  778. 

Mathien-Saignol  c.  Chantant  et 

Willi,  72. 
Maules  (Commune  de)  et  Etat  de 

Fribourg  c.  Etat  de  Neuchâtel 

et  Commune  de  la  Chaux-du- 

Milieu,  514. 
Maunoir  et  Camoletti  c.  dames 

Paiche,  Capt  et  autres,  41,  341. 

c.  Velatta  et  Eyraud,  789. 

Mazzuconi  c.  Gianiella  et  veuve 

Schira,  100. 
Mégevet  c.  S.-O.  &  S.,  187. 
Meugler  &Holzheier  (Fte)  c.  Bor- 

nens,  60. 
Mennet   (Dlle)    c.    Brasserie   de 

Saint-Jean,    fte    dlle  Mennet 

et  Graillat-Chauten,  109. 

—  —  c.  Eisenhauer,  348. 
Mermilliod    c.    hoirs    Heymann, 

234. 
Merminod  &  Keller  c.  P.  L.  M., 

608. 
Messaz  c.  veuve  Lacroix-Vivien, 

485,  760. 
Métra  et  autres  c.  Wulff,  40. 
Meusel  (Consorts)  c.  L'IIelvétia, 

293. 
Miché'-Iltiss  c.  S.-O.  &  S.  et  Bel- 

ly,  236. 


Mieusset  c.  hoirs  Bétems,  567. 

Miffon  c.  Cartier,  727. 

Miller  (Hoirs)  c.  Gaibrois,  377. 

Ministère  public  c.  Pugin,  385. 

Minner  c.  consorts  X,  180. 

Mœsle  c.  Firmenich,  17. 

Moisy  c.  Dard,  660. 

Molland   (Dame)    c.   Truchet  et 

La  Genevoise,  165. 
Molliet   (Dame)    c.   Maréchal   et 

Gillet,  104. 
Monnard  c.  Roussillon,  78,  561. 
Monney  c.  Bornet,  189. 
Monot  c.  hoirs  Dezarzens,  590. 
Montendon  c.  Rouge,  613. 
Morana  et  Cherbuliez  es  quai.  c. 

Keller,  315,  611. 
Morard  c.  Morard,  33. 
Morax  (Consorts)  c.  consorts  Lu- 

genbuhl,  684. 
Morier-Genond  c.  Jaillet-Perrin 

es  quai.,  645. 
Mottier  c.  Magnin,  328. 
Moura  &  Cie  c.  Zéender,  159. 
Mouton  (Fte)  c.  de  Gernon  &fils, 

188. 
c.deRoubaix,Œdenkowen 

&  Cie,  220. 
—   —  c. de  Roubaix,  Œdenkowen 

&  Cie,  Etienne  Mouton  et   au- 
tres, 605. 
Muntener  c.  Âmmann  père,  610. 


Nation  (Cie  La)  c.  Chavanne  et 

Pertuiset,  110,  646. 
Nemarq  c.  Schellenberg,  541. 
Neuchâtel  (Etat  de)  et  Commune 

de  la  Chaux  du  Milieu  c.  Etat 

de  Fribourg  et  Commune   de 

Maules,  514. 
Noverraz  &  fils  c.  Hœsch  frères, 

750. 
Nuque  c.  Chappuis,  550. 

Oborli  &  Kluth  c.  Brandel,  633. 
Oder  c.  dame   Domaguin  et  Do- 

maguin,  632. 
Ormond  c.  Valla  et  veuve  Golaz, 

744. 
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P.  c,  L.,  264. 

Pachon  c.  Magnin  et  Godet,  600. 

Paiche,  Capt  et  autres  (Dames)  c. 

Camoletti  et  Maunoir,  41,  341. 
Paquet  c.  Cartier  et  S.-O.  &S., 

318. 
Patru  es   quai.   c.    Lombardi  et 

dame  Lombardi,  730. 
Peccoud  c.  Debarge,  587. 
Peloux-Court  c.  B.  Haas  jeune  & 

Cie,  244,  306. 
Perret  c.  Ghapuis,  685. 
Pertuiset  c.  La  Nation  et  Cha-^ 

vanne,  646. 
Peyrollaz  c.  Haasenstein  &  Vo- 

gler  et  A.  Véré8o£F,  798. 
Pfister  c.  La  Bâloise,  492. 
Phénix  (Cie   Le)  c.  Duaonchet- 

Dard   et    hoirs   Zimmermann, 

27,  275,  450. 

—  c.    Vincent- Bonnet,    91,   356, 
402. 

Picard  (H.)  c.  Forestier  es  quai. 

et  E.  Picard,  261. 
Pignard  (Veuve)  c.  Streit-Baron 

et  Sonnex  es  quai.,  216. 
Pingeon  (Hoirs)  c.  Lejeune,  419. 
Pinget  c.  veuve  Caille  et  Drujon, 

310. 
Pinîer,  Deshusses  et  Umiglia  c. 

dame  Deshusses,  213. 
Pochelon  c.  Duperret  et  Bpnnet 

&  Zentler,  472. 
Pouille  c.  S.-O.  &  S.,  675,  706. 
Privât  et  Brasset  c.  dlle  Truchet, 

582. 
Providence  (Cie  La)  c.Ulmer,122. 
Providolî  (Fte),  113. 
Pugin  c.  Ministère  public,  385. 

—  et  consorts,  738. 

Quillet  c.  Levaillant,  697. 
Quirot  et  autres  c.  Gally,  157. 

Rahn  (Dame)  c.  dlle  Chevalier  et 

Vachoux,  193. 
Kandon  c.  Albert  Weiss  &  Cie, 

669. 
Rastello  c.  Rouquette,   Fouroy, 

Cursat  et  Girod-Laval,  681. 
Reichenbach  c.  Soc.  des  Minote- 


ries de  Plaînpalais,  Dupny  et 

autres,  74. 
Revel  c.  dlle  Hiralde,  333. 
Revilliod  et  Martin  c.  P.-L.-M.,17. 
Rey  &  Cie  c.  P.-L.-M.,  640. 
Reymond  c.  Wahli  et  Dumonthey, 

586. 
Richard  c.  Swift,  542. 

—  c.  Weber,  372,  417. 
Riondel  c.  consorts  Ruegg,  69. 
Ritt  &  Gailhard  c.  Altès,  509. 
Rochat  c.  veuve  Bovet  &  fils  et 

Victor,  142. 

—  c.  Dard  et  Deleyderrîer,  135. 
Rohrbacb  &  Cie  c.  E.  Zaracosta 

&  Cie,  124,  626. 
Rommel  &  Cie  c.  veuve  Chriet- 

Simmener,  578. 
Rosset  c.  Louis  et  François  Alliod, 

549. 

—  (Henri),  770. 

Rossier  c.  Dusonchet,  158. 
Rothlisberger  c.  veuve  Maquelin, 

Rnchonnet  et  fte  Ruchonnet, 

123. 
Rotschild   (Fte)    c.  dame  veuve 

Maréchal,  171. 
Roubaix  (de),  Œdenkowen  &  Cie 

c.  fte  Mouton,  220. 

—  (de),  Œdenkowen  &  Cie 
c.  Etienne  Mouton,  fte  Nicolas 
Mouton  et  autres,  605. 

Rouge  c.  Montendon,  613. 

Rouquette  c.  Rastello,  Fouroy, 
Cursat  et  Girod-Laval,  681. 

Roussillon  c.  Monnard,  78,  561. 

Roussy  es  quai.  c.  dame  Argand- 
Taberlet,  491. 

c.  Latent  fils  et  Bossonney, 

602. 

c.  Steigmeier  et  La  Gene- 
voise, 453. 

Roux  c.  Bristlen  irères,  713. 

Rubatel  (Veuve)  c  Cuble,  407. 

Ruche  c.  Bayard,  501. 

Ruchonnet  c.  veuve  Maquelin, 
Rothlisberger  et  fte  Rnchonnet, 
123. 

—  c.  Marziano  es  quai,  et  Galo- 
pin frères  &  Cie,  105. 

Ruegg  (Consorts)  c.  Riondel,  69. 
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Kuptier  (Veuve)  c.  Boymond  et 
hoirs  Ghanffat,  617. 

Salansonnet  c.  Banssant,  573. 
Salignac-FéaeloQ  (de)  et  de  Bn- 

lach,  673. 
Sallaz   et  Hambert   (Dames)   c. 

Crombac,  346. 
Samson  (Dllej  c.  Foret  et  Sam- 
son,  739. 
Santoux  c.  consorts  Schnhmann, 

746. 
Sauciat  (Ëponx)  c  Fol,  443. 
Schœck- Jaquet  c.  consorts  Girod, 

42,  229. 
Schellenberg  c.  Nemarq,  541. 
Schiess  (Venve)  c.  Lejeuue,  88. 
Schira    (Veuve)    c.   Gîanella  et 

Mazznconi,  100. 
Schmidhauser  c.  Ëphrnssi  &  Cie, 

226. 
Schmidt  &  Siegrîst  c.  dame  Senn 

et  Schmidt,  '25. 
Schmiedt  frères  c.  S.-O.  &  S.,  381. 
Schuhmann  (Consorts)  c.Santoux, 

746. 
Secours   fCîe   Le)  c.   Marziano, 

637,  628. 
Sella-Morf  (Dame)  c.  Janneret  & 

Cie,  38. 
Senn  (Dame)  c.  Schmidt  &  Sie- 
grîst et  Schmidt,  25. 
Siegfried  et  Maigre  c.  dlle  X^  120, 

426. 
Silvestre  c.  Frutiger,  55,  546. 

—  c.  veuve  Silvestre,  68. 

Sivignon  c.  Loysel,  86. 

Société  anonyme  pour  l'exploi- 
tation de  la  glace  des  lacs  de  la 
Vallée  de  Jonx(Fte)  c.  Masi  et 
Tarpin,  778. 

d'exportation   agricole   c. 

P.-L.-M.,  636. 
de  l'Usine  d'Armoy,  c.  Soc. 

suisse  d'assurances  contre  les 

accidents,  266,  326. 

—  pour  l'exploitation  du  Grand 
Théâtre  de  Genève  c.  Dubois, 
460. 

—  de  fromagerie  de  Morat  c.  Er- 
mel],81. 


Société  de  l'Hôtel  National  c.  We- 
beretArmleder&Georger,391. 

—  italienne  des  ch.  de  fer  de  la 
Méditerranée  c.  Chamoux  &Gie 
et  P.-L.-M.,  334. 

—  des  Minoteries  de  Plainpalais 
c  Dupuy,  Reichenbach  et 
autres,  74. 

c.  Gaillard,  591. 

—  suisse  d'assurances  contre  les 
accidents  c.  Société  anonyme 
de  l'Usine  d'Armoy,  266,  326. 

Solari  (Consorts)  c.  Marziano  es 

quai.,  634. 
Soleil  (Cie  Le)  c.  Vincent-Bonnet, 

715. 
Sonnex  es  quai.  c.  dame  veuve 

Pignard  et  Streit-Baron,  216. 
Sossidi  frères  c.  Zaracosta  &  Cie, 

13. 
Spwty  c.  Tardy  et  Dép.  de  justice 

et  police,  408. 
Spinoglio  c.  Lévy  et  Belly,  663. 
Spuhlef  (Consorts)  c.  veuve  Des- 

plantfi,  643. 
Stœhly  -  Forrer   c.   Zimmermann 

et  P.-L.-M.,  30. 
Stattelmann  c.  S.-O.  &  S.,  297. 
Steigmeier  c.  Roussy  es  quai,  et 

La  Genevoise,  453. 
Streit-Baron  c.  dame  veuve  Pi- 
gnard et  Sonnex  es  quai.,  216. 
Swift  c.  Richard,  542. 

Taffi  (Veuve)  &  Cie  c.  P.-L.-M., 
749. 

Tardy  c.  dame  Spaety  et  Dép  t. 
de  justice  et  police,  403. 

Tarpin  et  Masi  c.  fte  Soc.  ano- 
nyme pour  l'exploitation  de  la 
glace  des  lacs  de  la  Vallée  de 
Joux,  778. 

Tepping  (Veuve)  c.  Uhler,  43. 

—  -es  quai.  c.  Conseil  de  paroisse 
de  Caronge,  262. 

Tholozan  c.  S.-O.  &S.  et  P.-L.-M., 

475. 
Thoma  c.  veuve  Janin  et  Fleutet 

es  quai.,  734. 
Tirozzi  c.  consorts  Daubenfeld, 

250. 
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Tramways   (Cie   génér.    des)    c. 

Trt'mr>lîrri  st  (Dame)  c.   Wagnon 

et  Trèîimlïères,  379. 
Tiiilic'u    l\'eave)     c.   Jaillet   es 

Triitt^n   c.  Burkî,  620. 

Triiclu't  c.  dame  Molland  et  La 

Griit  Vikirii?,  165. 
—  <lMIo)    c.   Brasset   et  Privât, 

Tî^chnii-Mumet  c.  Dunand,  679. 
Tsunn  es  <juaî,c.  veuve  Maréchal, 

l' Il  ri -111  i^  ûlâ  c.  dlle  Hauck,  198. 


UliUr  f.  \^n  Providence,  122. 
—  i\  ilaiïio  veuve  Tepping,  43. 
Uinï^Hfji.  îh^sbusses   et  Pinier  c. 

i\;inn:  1  )*^sliU88e8,  213. 
llrbaiîie  (Gif!  l/)  c.  Contrib.  publ., 

g:>2. 


Y,  t^  dami^  V,,  138. 

Vftiliaiïx    i\  dame  Rahn  et  dlle 

dir'vallîer,  193. 
Valiuliir  i:-  Carrère,  483. 
—  (KiMMi\)  L-.  fte  Fleuret,   309. 
V;illn  r-,  Onnond  et  veuve  Golaz, 

Vnilr>Him  (Dame)  c.  Dusonchet- 

iJair],  117, 
Vrinzio  e.  Iratier,  301. 
Va*^sali  (j.  dame   Vassali-Mayor, 

257,  fjOô. 
Vauulnr   t«-"on sorts)    c.   Geoffroy, 

Yaihi  (Etat  de)  c.  consorts  Lam- 

Yrliitta  ^t  Eyraudc.  Camoletti  et 
Mîuni'iir,  789. 

Vôré^oÛ'  (IL)  c.  Peyrollaz  et 
JlaasiiiKtfiiti  &  Vogler,  798. 

V^ouillut  c.  Ijandermann,  741. 

Yit  tor  r-  vouve  Bovet  &  fils  et 
K oeil  fit,  142. 

Villard,  (la^telbon  &  Vial  c.  Cu- 
l;ia  et  Df^p.  de  justice  et  po- 
lice, ;'kIrR. 


Vincent -Bonnet  c.  Eichmann, 
307. 

c.  Le  Phénix,  91,  356, 402. 

c.  Le  Soleil,  716. 

Vivien  c.  Lucas,  315. 

Vogel-Walty  c.  Agence  finan- 
cière. 719. 

Vogt  (A)  c.  Etat  de  Berne,  641. 

Voisin  c.  Corthay  jeune,  429. 

—  c.  Delatte,  621. 

Vuichard  et  Chautemps  c.  Mar- 

ziano  es  quai.,  710. 
Vuy  es  quai.  c.  X.,  411. 

Wœlchli  c.  Hospice  général,  776. 
Wagner  (Dame)  c.  Corday  et  dame 

BoUe,  296. 
Wagnon  c.  dame  Trémolières  et 

Trémolières,  379. 
Wahli   c.  Reymond   et  Dumon- 

thay,  686. 
Walkoff    c.    dlle    Andersen    et 
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Zanetta  c  Fourtoly  &  Cie,  299. 
Zaraco6ta(R.)  &  Cie  c.  Rohrbach 

&  Cie,  124,  626. 
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Acquiescement,  646. 
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corps,  692. 

Fonctionnaire,  480,  641,  657. 

Fonds  de  commerce,  527, 573, 619. 
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—  d^iomologation,  470  ;  — 
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675  ;  —  art.  5,  146,  675  ;  — 
art.  7, 146. 
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ch.  de  fer,  du  20  mars  1875  : 
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1861  :  art.  446,  778  ;  art. 
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—  art.  461,  583. 
Louage  de  services,  17,  544. 

Mandat,  419,  443,  633,  667,  695. 

Marchande  publique,  38. 

Mariage,  223,  513,  559  ;  -  (non- 
consommation  du),  12. 

Marque  de  fabrique,  124,  482, 
569,  626. 

Mesures  provisionnelles,  130, 505, 
598. 

Mineur,  300. 

Ministère  public,  483. 

Motifs  (d'un  jugement),  176,  789. 

Moyen  nouveau,  640. 

Mutation  (Droit  de),  151,  353;— 
cadastrale,  617. 

Nécrologie  :  Ern.  Stœcklin,  48  ; 

—  Demolombe,  128;— Fr.  Lau- 
rent, 128  ;       L.  Jousserandot, 
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271  ;  —  A.  Hîrzel,  400;  —  R. 
Niggeler,  448  ;  — -  P.  Jacottet, 
560  ;  —  A.-J,  Martin,  720. 

Négligence,  159. 

Négociant,  541, 

Noces  (Secondes),  659. 

Nom  commercial,  573,  607  j  — 
de  famille,  445  ;  —  de  fantaisie, 
621  ;  "  générique,  569. 

Nomination  à  vie,  641. 

Nouvelle  (erronée),  338. 

Novation,  328,  553,  773. 

Nullité,  27,  40,  58,  69,  91,  135, 
190,  193,  231, -275,  296,331, 
379,  385,  402,  408,  450,  485, 
492,  498,  505,  613,  540,  582, 
583,  597,  627,  641,  696,  707, 
718,  729,  746,  760,  773,  778, 
785. 

Objet  d'art,  752. 

Obligation,  406,  485. 

Opérations  de  bourse,  335. 

Opposition  àcommandement,117, 
250,  553,  617,  727  j  -  à  con- 
cordat, 472  ;  —  à  faillite,  109, 
123  ;  —  à  ordonnance  provi- 
sionnelle, 634;  -  à  partage, 
69;  —  revendication,  53,  105, 
135,  261,  310,  379,  395,  452, 
583,  600,  739  ;  —  à  saisie  mo- 
bilière, 119,  396,  632,  643  ;  — 
à  taxe,  90. 

Ordonnance  de  non-lieu,  442. 

—  provisionnelle,  634. 

Ordre  mobilier,  583. 

Paiement,  359,  472,  620,  743. 

Partage,  25,  69, 108  ;  —  d'ascen- 
dant, 735. 

Partie  civile,  610,  722. 

Patron,  565. 

Pension  alimentaire,  416. 

Péremption,  250. 

Période  suspecte  (en  matière  de 
faillite),  743,  778. 

Personne  interposée,  55,  546;  — 
morale,  262. 

Perte,  140,  236,  590,  636. 

Pharmacie,  542. 

Photographie,  640. 


Placement,  608. 

Placier.  667. 

Plaideur  téméraire,  41,  789,  800. 

Poids,  749. 

Police  d'assurance,  91,  275,  293, 
402. 

Police  courëgtiomkelle,  127, 
192,  239,  304,  384,  463,  495, 
575,  671,  687. 

Porté-fort,  213. 

Poursuites  d'office,  385;  —  pé- 
nales, 701. 

Pouvoir  du  juge,  410;  —  législa- 
tif, 738. 

Préjudice,  10,  453. 

Prescription,  42,  86,  112,  229, 
381,  528,  578,  773. 

Présentation  au  paiement,  603. 

Présomptions,  429,  452, 485,646, 
667,  760. 

Presse,  33,  100. 

Prêt,  254,  262,  380,  696  ;  -  sur 
gages,  611. 

Preuve,  65,  138,  316,  336,  348, 
372,  377,  406,  678,  691,  605, 
611,  628,  640,  681,  695,  697, 
739,  773. 

Prime,  453,  492. 

Privilège,  23,  60,  188,  208,  287, 
567. 

Prix,  253,  595,  798. 

Procès-verbaux  d'audience,  352, 
432,  623  ;  —  d'enquête,  697. 

Production  (dans  une  faillite),  645. 

Promesse,  760,  773;  —  de  ma- 
riage, 512  ;  —  de  vente,  729. 

Propriété  artistique,  40. 

Prorogation  (d'enquête),  333, 602. 

Protêt,  657,  568. 

Qualité  (Défaut  de),  678. 
Quasi-contrat,  695. 
Questions  (au  jury),  16, 624,  686. 
Quittance,  328,  698,  723. 
Quotité  disponible^  185. 

Rachat  (en  matière  d'assurance), 

165. 
Eaisins  secs,  172. 
Raison  sociale,  445. 
Recel,  690. 
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Recevabilité,  68, 90,  91, 104, 108, 
120,  133,  139,  148,  183,  193, 
241,  368,  426,  470,  483,  491, 
605,  650.  661,  694,  610,  627, 
692,  707,  729,  730,  741,  763, 
776,  789. 
Récidive,  63. 
Récolement,  640. 
Recours  de  droit  civil,  4,  33,  81, 
226,  417,  482,  694,  610  ;  -  de 
droit  public,  66, 114,  178,241, 
273,  289,  498,  738,  770,  786. 
Reddition  de  compte,  773. 
Règlement  de  comptes,  494. 
Règlement  de  transport,  du  9  juin 

1876  :  art.  99,  7. 
Réméré  (Pacte  de],  663. 
Renonciation  à  un  contrat,  220, 
778  ; — à  un  jugement,  139  ;  —  à 
la  prescription,  773  ;  —  à  une 
succession,  117,  369,  617,  733. 
Renseignements,  61,  96. 
Rente  viagère,  176. 
Réparations,  216,  459,  587. 
Répétition  de  l'indu,  151,  652. 
Représentant  de  commerce,  299. 
Représentation   (Droit  de),   161. 
Reprises,  606. 
KéserircB  (du  droit  de  propriété), 

•  7o« 

Résiliation,  88,  91,  168, 299,  472, 

611,  687,  696,  697,  627,  629, 

649,  660,  663,  666,  707. 

Responsabilité,     81,    140,    187, 

216,  233,  236,  318,  366,  410, 

419,  443,  507,  608,  614,  627, 

540,  565,  688,  626,  633.  636, 

675,  704,  710,  713,  730,  749, 

766. 

Restitution,  30,  370,   501,  530, 

667, 743  ; — (Demande  en) ,  594. 

Retard,   7,    72,   110,    168,  232, 

317,  334,  469,  508,  668,  778. 

Rétention  (Droit  de),  136,  667, 

667,  736. 
Réticence,  27, 275,  716. 
Rétractation  (de  faillite),  109. 
Réunions  publiques,  466. 
Revendication,   180,    628,    538, 
778.  V.  Opposition-revendica- 
tion. 


Revente,  557. 

Révision  (Demande  en),  78,  561. 
Révocation,  370,  667,  753. 
Rôle  (Radiation  du),  560. 

Saisîe-arret,   30,   74,   331,   408, 
586  ;     —    immobilière,     105, 
744;    —    mobilière,    63,  119, 
198,  261,  310,  379,  396,  396, 
462,  540,  600,  632,  643,  739; 
-—  provisionnelle,  135,  296  ; — 
revendication,    183,  597,  663. 
Secret  des  lettres,  383,  559. 
Sentence  arbitrale,  78,  561. 
Séparation  de  biens,  319,  379, 
443,    632,    784  ;  —  de  corps, 
268,  505;  —  de  fait,  12,  183; 
—  des  patrimoines,  208,  704. 
Sépulture,  96. 
Séquestre,  250. 

Serment  décisoire,  117, 197,  237, 

600,  684;—  (plainte  en  faux), 

396  ;  —  supplétoire,  372,  646. 

Servitude  431,  433,  623,  789. 

Sessions  criminelles,   16,  200, 

462. 
Siège  social,  704. 
Société  124,  190,  445,  460,  544, 
626, 704, 778  ;  —  anonyme,  608. 
Société   suisse  des  juristes,  692, 

637,  761. 
Solidarité,  100,  551,  632. 
Statut  personnel,  25. 
Subside,  491. 

Substances  vénéneuses,  480. 
Substitution,  143,  736. 
Successeur,  446;—  universel,  262. 
Succession,   69,    117,   151,  376, 

605,  617,  692,  733,  773. 
Succursale,  322. 
Suite  (Droit  de),  770. 
Surenchère,  238. 
Sursis,  396,  408,  472,  699,  624, 
727, 733  ;—  concordataire,  491. 
Survie  (Présomptions  de),  349. 
Suspension  (d'instance),  40,  582, 

701. 
Syndicat,  719. 
Tardiveté,  178,  734,  786. 
Tarif  (de  ch.  de  fer),  233,  297, 
334. 
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Taux  (du  dernier  ressort),  483. 

Taxe  (des  dépens),  267. 

Taxe  municipale  (Ville  de  Ge- 
nève), 662  ;  —  somptuaire,  657. 

Téméraire  (Plaideur),  341. 

Témoin,  231,  286,  287,  559,  574, 
602,  624. 

Teneur  de  livres,  419. 

Tentative,  288. 

Termes,  110,  141,  237,268,  590, 
698. 

Terrains  des  fortifications,  433. 

Testament,  746. 

Théâtre,  460,  461,  492,  704. 

Tiers  porteur,  603. 

Titres,  80,  86, 139,  226,  331,  760; 
—  au  porteur,  495. 

Traité  entre  la  Suisse  et  la  France 
sur  l'extradition  réciproque  des 
malfaiteurs,  du  9  juillet  1869  : 
art.  l«r,  690. 

Traitement,  641,  753. 

Tramways,  507. 

Transport  (Contrat  de),  7,  140, 
232,  236,  312,  444. 

Tribunal  civil,  10,  12,  25,  41, 
42,  43,  44,  53,  55,  69,  72,  74, 
87,  88,  105, 108,  117, 119, 120, 
135,  138,  151,  183,  185,  197, 
198,  216,  231,  250,  262,  281, 
296,  310,  328,  331,  346,  369, 
376,  377.  379,  395,  396,  406, 
407,  408,'  426,  453,  472,  485, 
505,  507,  537,  538,  540,  551, 
653,  565,  682,  583,  586,  587, 
597,  599,  600,  613,  617,  629, 
632,  633,  634,  649,  652,  663, 
679,  681,  684,  695,  697,  698, 
713,  727,  729,  730,  744,  745, 
746,  763,  776. 

Tribunal  de  commerce,  13,  27, 
30,  46,  58,  60,  78,  90,  91,  109, 
110,  122,  123,  124,  139,  140, 
141,  142,  157,  158,  159,  171, 
172,  173,  174,  187,  188,  189, 
190,  199,  220,  232,  233,  234, 
236,  237,  253,  266,  267,  268, 
269,  286,  297,  299,  300,  312, 
313,  315,  317,  318,  332,  333, 


334,  348,  380,  381,  398,  399, 
410,  429,  430,  443,  444,  445, 
459,  460,  475,  491,  492,  508, 
527,  540,  541,  657,  558,  567, 
668,  569,  573,  688,  590.  591, 
601,  602,  603,  605,  619,  620, 
636,  666,  685,  701,  716,  718, 
719,  733,  734,  748,  749,750, 
766,  778,  798. 

Tribunaux  étrangers,  61,  222, 
254,  302,  349,  366,  461,  492, 
609,  642,  621,  667. 

Tribunal  fédéral,  2,  4,  7,  17, 
22,  33,  49,  65,  81,  97, 114, 130, 
146,  161,  178,  209,  226,  241, 
268,  273,  289,  306,  322,  338, 
353,  385,  402,  417,  433.  450, 
465,  482,  498,  513,  630,  546, 
594,  610,  641,  657,  673,  690, 
706,  722,  738,  753,   770,  785. 

—  (Répartition  des  Chambres 
du),  31. 

Tutelle,  191,  494. 
Tuteur,  300,  359,  773. 

Université  de  Genève,  31,  238, 

415,  447,  685,  751. 
Usurpation  de  nom,  391. 

Variétés  :  Un  homicide  à  Genève 
en  1421  (Ch.  LeFort),  477. 

Vente,  159,  220,  226,  253,  268, 
315,  372,  410,  429,  430,  433, 
601,  627,  530,  541,  573,  583, 
590,  595,  619,  626,  660,  663, 
666,  685,  697,  707,  710,  760, 
776,  778  ;  -  en  bloc,  733  ;  — 
à  rémission,  574  ;  —  à  l'essai, 
189,  199  ;  —  à  l'examen,  171  ; 

—  (promesse  de),  542  ;  —  à 
réméré,  597  ;  —  par  représen- 
tant, 299,  620. 

Vices  rédhibitoires,  501,  530,607. 

Vins,  656. 

Violence,  17, 

Voisinage,  43,  112,  656. 

Voiturier,  112. 

Voyage  scolaire,  365. 

Vues  droites,  789. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PAIIAIBSAHT    A    G  E  N  È  V  E  TOUS  LES  L0HDI8 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

ÏIb  i*abQDDe  k  la  LIBBIIRIE  JOHN  JtILLIEi,  Boiir§  de  four,  32,  à  ^emève: 
15  fr.  par  an  pour  lonte  la  Snlsie. 

PRIX    BU     NUMÉRO:    60    CENTIMES. 

Les  ANÎÏONCES  sont  reçues  à  la  LIBKAIEIE  J.  JULLIEN 

90  e«iitiiii««  Il  tigut  ou  140  up^uv 


SOMVJUBK  THbwn^fi^réL  B«eosrs  Gle  S.-Q.  &  S.  &  JqlUwid;  cbemlDi  de 
fisrj  Skçddeiit  ;  1^  prétendae  irre^pongâblHtG  tirée  de  Tftrt  I  IM  fédër.  dtt 
1*^  jalllet  liT5ï  Indctnnlté;  2^  Indemnité;  quotité;  demande  Implicite  et  aiibdtlalre 
^  UtNîQtirs  Ferrier  k  Cle  &  dame  Leconte-Ëetouret  et  Bjirrafid  :  rccanra  de  droit 
cIyQ:  ]*  nrt  S9  loi  sur  TorgAa.  Jadie.  féd6r;  compétence;  2^  eesslon  de  la  totalité 
des  loyers  futars  d'an  Immeuble;  eutafon  de  créance  à  titre  de  paiement;  art  183 
ÇO. ;  validité;  3^  exccptïon  Urée  da  défaut  de  notification  aux  débiteurs  cédés  ^ 
rejd  --  Kecours  Martin  ot  RcvllUod  c  Cle  P.-L.-M.  :  chemina  de  fer;  transpori; 
art  17^  ia  et  «4  loi  fédér,  du  20  mur»  1875;  art  99  règlement  du  9  |ulii  18Te; 
fonnaUtéa  de  douane  ;  prétendu  rct&rd.  —  Cour  de  juêtice.  dvtle.  Doms  c  Conlîu 
frères  :  demande  d'eiequatur;  jugement  viennois  ;  art  5§  et  fid  Const  fèd6r^  ; 
ooropélemce  du  juge  du  domicile;  rofua.  —  IVibunsl  titiû.  Lucas  c  CTusin  :  bail  à 
loyer  ;  expuliîon  admlnlfltratlTe  de  la  locataire  \  reprise  des  locaux  par  le  ball^ 
leur  '  1°  demande  dlndemnité  par  le  nouveau  mari  de  la  locataire  ;  abneiice  de 
préjudice  ^  refus  ;  a^  demande  reconTentlonnelle  en  paiement  de  loyers  ;  dette  do 
ÏA  femm^  antérieure  au  mariage  QC^n  constatée  par  titre  ;  déboatemcDt  —  Dame 
X  c  X  :  dfTorce  ;  aoD-cousommatlon  du  in«dage  ;  jiêparatlou  de  fait;  art  47  loi 
fêdér*  du  94  décembre  iSB-i;  admiaelon  de  la  demande,  —  Tribunal  de  cùm- 
merte.  So&aidI  frères  c.  Zaroc^sta  k  Clc  t  concurrence  déloyale  ;  condamnation.  — 
B^*iOH  crimintUé  de  décembre  laBB.  —  Faiiê  divert. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE  DU  29  OCTOBRE  1886. 

Chemint  de  fer;  accident  :  1^  prétendue  irreiponiabilité  tir<e  de  l'art.  2  loi  fédér. 
du  l^i"  juillet  1876  ;  2^  indemnité;  qnotité;  demande  implicite  et  inbiidlaire. 

Cie  Suisse-Occidentale  &  Simplon  contre  Juilland. 

Le  13  octobre  1883,  vers  9  ^4  do  soir,  Joseph  Juilland,  alors  âgé 
de  36  ans,  marié  et  père  de  4  enfants,  employé  depuis  14  ans  comme 
homme  d'équipe,  puis  comme  chef  d'équipe  au  traitement  de  1200  fr^ 
à  la  gare  de  St-Maurice,  était  appelé  par  son  service  sur  le  quai  de 
la  gare  pour  y  attendre  le  dernier  train  ;  fatigué  par  les  travaux  do 
la  journée,  —  car  c'était  l'époque  des  vendanges  et  des  nombreux 
transports  de  moût  —  il  s'était  assis  sur  un  tas  de  cales  [assises)  de 
fûts  et  s'y  endormit. 

Réveillé  en  sursaut  à  l'arrivée  du  train,  en  retard  ce  soir-là  de 
28  minutes,  il  s'élança  à  travers  la  voie  pour  se  rendre  à  son  poste, 
mais,  ayant  mal  calculé  la  distance,  il  fut  atteint  et  renversé  par  la 
machine,  qui  lui  broya  le  pied  droit  ;  cet  accident  nécessita  l'ampu- 
tation de  la  jambe  au-dessous  du  genou  et  un  long  traitement,  à  la 
suite  duquel,  devenu  impropre  à  son  service  d'équipe  et  estropié  pour 
le  reste  de  ses  jours,  Juilland  a  reçu  son  congé  de  la  Compagnie  à 
partir  du  lor  avril  1884. 

Par  mémoire  du  6  septembre  1884,  Juilland  a  réclamé  de  la  Com- 
pagnie, devant  le  Tribunal  du  district  de  Sion,  la  somme  de  16,000  fr. 
à  titre  de  dommages-intérêts,  modération  réservée  ;  la  Compagnie, 
estimant  que  l'accident  devait  être  imputé  à  la  faute  de  la  victime,  a 
conclu  à  libération. 

Par  jugement  du  18  février  1886,  et  après  l'échange  de  divers  mé- 
moires et  actes  entre  parties,  le  Tribunal  a  condamné  la  Cie  S.-O.  & 
S.  à  payer  à  Juilland  une  indemnité  de  8000  fr.,  avec  intérêts  dès  la 
demande  en  justice,  et  tous  les  frais  de  la  procédure. 

La  Compagnie  ayant  appelé  de  ce  jugement,  la  Cour  d'appel  et  de 
cassation  du  canton  du  Valais  l'a  confirmé  par  arrêt  du  10  juin  sui- 
vant, et  par  les  motifs  dont  suit  la  substance  : 

Aux  termes  de  la  loi  fédérale  sur  la  responsabilité  des  entreprises 
de  chemins  de  fer  en  cas  d'accidents  entraînant  mort  d'homme  ou 
lésions  corporelles,  la  Compagnie  est  responsable  des  suites  de  l'ac- 
cident, à  moins  qu^elle  ne  prouve  qu'il  est  dû  à  une  faute  imputable 
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à  la  victime  elle-même.  Or  Faven  de  Juilland  d'avoir  succombé  au 
sommeil  et  de  B*être  élancé  sur  la  voie  sans  avoir  assez  calculé  la 
distance,  ne  doit  pas  être  séparé  des  autres  explications  fournies  par 
le  lésé,  par  exemple  de  Tallégation  d'avoir  été  soumis  à  un  travail 
excessif;  c'est  par  devoir  et  pour  être  à  son  poste,  à  l'arrivée  du  train, 
que  Juilland  a  couru  au-devant  de  l'accident  ;  le  chef  de  gare,  qui 
reconnaît  d'ailleurs  le  zèle,  la  sobriété  et  la  bonne  conduite  de  son 
chef  d'équipe,  est  porté  à  attribuer  le  sommeil  qui  l'a  gagné  à  un 
service  surchargé  et  à  un  excès  de  fatigue.  Il  ne  serait  pas  conforme 
à  l'équité  ni  à  l'esprit  de  la  loi  d'admettre  que  le  fait  que  l'employé 
ainsi  mutilé  n'a  pas  été  exempt  de  distraction  ou  d'infirmité  naturelle, 
libère  la  Compagnie  de  sa  responsabilité  légale.  Au  surplus,  s'il  y  a 
doute  au  sujet  d'une  faute  à  imputer  à  Juilland,  la  présomption  sub- 
siste à  la  charge  de  la  Compagnie. 

C'est  contre  cet  arrêt  que  la  Cie  S.O.  &  8.  recourt  au  Tribunal 
fédéral,  concluant  à  ce  qu'il  lui  plaise  le  révoquer  purement  et  sim- 
plement, et  adjuger  à  la  recourante  les  conclusions  libératoires  prises 
par  elle  devant  les  instances  cantonales. 

Arrêt.  I.  Les  deux  parties  reconnaissant  que  l'accident  est  survenu 
dans  l'exploitation,  le  Tribunal  fédéral  a  uniquement  à  statuer  sur 
la  question  de  savoir  si  la  responsabilité  imposée  à  la  Compagnie 
par  l'art.  2  de  la  loi  précitée,  doit  cesser  dans  le  cas  actuel  par  le  fait 
que  l'accident  aurait  été  causé  par  la  faute  de  Juilland  lui-même. 

Il  importe,  à  cet  égard,  de  relever  d'abord  que  l'accident  s'est  pro- 
duit à  la  fin  d'une  journée  exceptionnellement  pénible,  où  Téquipe, 
renforcée  d'un  homme  seulement,  avait  été  appelée,  vu  l'époque  des 
vendanges,  À  manœuvrer  157  wagons  de  marchandises,  sans  compter 
ceux  de  voyageurs  ;  dans  ces  circonstances,  le  fait  qu'un  employé, 
que  ses  fonctions  ne  préposent  point  à  ]a  sécurité  des  voyageurs,  se 
trouve  vaincu  par  le  sommeil,  en  attendant  un  train  en  retard  de  près 
d'une  demi-heure,  et  que,  réveillé  en  sursaut  par  celui-ci,  il  traverse 
la  voie,  croyant  obéir  à  un  devoir  de  son  service,  ne  saurait  être  en- 
visagé comme  constituant  la  propre  faute  de  la  victime,  ayant  pour 
conséquence  d'exonérer  la  Compagnie  de  sa  responsabilité  légale  ; 
l'assoupissement  de  Juilland  et  l'état  de  demi-somnolence  qui  s'en 
est  suivi  au  moment  de  l'approche  du  train,  inexcusables  et  certai- 
nement constitutif^  de  faute  chez  un  employé  dont  les  fonctions  au- 
raient consisté  précisément  à  déployer  une  vigilance  de  tous  les  ins- 
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tants  6ti  vue  de  la  âécnrité  des  voyageurs  et  de  l'exploitation  (méca- 
mciens,  ai^uilletirs,  garde- barrières  etc.),  trouvent  dans  les  diverses 
circonsÊancei!  de  Fespèce  un  degré  d'atténuation  et  d'excuse  suffisant 
pour  ne  plus  apparaître  comme  impliquant  la  faute,  prévue  par  l'art.  2 
précité,  II  en  résulte  que  la  fin  de  non-recevoir,  opposée  par  la  Com- 
pagnie du  chef  d'une  prétendue  faute  de  Juillaud,  ne  saurait  être  ac- 
cueillie, que  la  responsabilité  de  la  recourante  subsiste  et  que  les 
conelufiiotis  de  la  demande  doivent  être  admises  en  principe. 

II.  Quant  à  la  détermination  du  montant  de  l'indemnité,  le  Tribu- 
nal de  céans  peut  examiner,  bien  que  la  recourante  n'ait  pas  pris  de 
cDDclusions  formelles  à  ce  sujet,  s'il  7  a  lieu  de  réduire  la  somme  al- 
louée par  les  Instances  cantonales  ;  une  semblable  conclusion  subsi- 
diaire se  trouve,  en  effet,  virtuellement  contenue  dans  celle  tendant 
à  complète  libération. 

A  cet  égard,  eo  tenant  compte  d'une  part  de  l'âge  de  la  victime, 
Bon  gain  annuel,  ainsi  que  du  degré  de  gravité  de  la  lésion  subie,  aa 
point  de  vue  de  l'amoindrissement  de  la  capacité  de  travail  du  lésé, 
et,  d'autre  part,  de  l'appréciation  déjà  faite  par  le  Tribunal  fédéral 
dans  des  cas  analogues,  il  faut  admettre  qu'une  somme  de  6000  fr., 
représentant  Téqul valent  d'une  diminution  de  plus  du  quart  de  la  ca- 
pacité de  travail  de  Juilland,  constitue  une  compensation  suffisante 
du  dommage  par  lui  souffert.  (V.  arrêts  Husy  c.  Jura-Berne-Lucerne, 
VII,  p,  529  1;  Pinard  c.  Reveillac,  Bardel  &  Cie,  VIII,  p.  96  etc.) 


AUDIENCE  DU  12  NOVEMBRE  1886. 

Eaoonrs  âe  droit  dvU  :  1^  art.  29  loi  sur  Torgan.  jad.  féd6r.,*  compétence,*  S»  cet- 
■iau  de  la  tctàllté  dsH  loyers  fatnri  d'nn  immenble;  cesiion  de  créance  à  titre 
de  paiement;  art.  19S  C.O.;  validité  ;  8^  exception  tirée  dn  défànt  de  notifiea- 
tton  anx  délïitean  oâdéi;  rejet. 

Fttrrier  &  Cie  contre  dame  Leconte-Retouret  et  Barraud, 

Arrit,  L  En  ce  qui  concerne  la  compétence  du  Tribunal  fédéral,  il 
faut  constater  d'abord  que  le  présent  recours  est  dirigé  contre  un  juge- 
ment an  fond  rendu  par  la  dernière  instance  judiciaire  genevoise,  et 
qne  Fûbjat  litigteax  est  d'une  valeur  certainement  supérieure  à  3000 
fr.,  puisque  les  conclusions  des  parties  ne  portent  pas  seulement  snr 
la  réclamation  de  1700  fr.  perçus  par  le  sieur  Barraud,  mais  sur  la 
question  de  savoir  si  l'acte  notarié  du  24  mars  1885,  par  lequel  Pélaz 

'  Yçlr  Semaine  judif-laifôj  1881,  p.  561. 
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cède  et  délègue  à  la  dame  Leconte  tons  les  loyers  des  immeubles 
affectés  hypothécairement  à  la  garantie  d'une  créance  de  60,000  fr., 
pour  assurer  le  service  régulier  des  intérêts^  est  opposable  à  l'acte  du 
25  avril  1885,  par  lequel  Pélaz  délègue  à  Ferrier  &  Gie  la  somme  de 
12,700  fr.,  montant  de  la  somme  due  par  la  dame  Giovanna  pour  son 
loyer  jusqu'au  28  février  1893.  La  valeur  du  litige  exigée  par  l'art. 
29  loi  sur  l'organis.  judic.  fédér.  existe  dès  lors,  en  ce  sens  que  cette 
valeur  comporte  évidemment  12,750  fr.,  montant  de  la  créance  que 
chacune  des  parties  conteste  à  l'autre  en  vertu  d'un  droit  qu'elle 
estime  préférable. 

Les  faits  juridiques  à  considérer  en  Tespèce  sont,  en  outre,  tous 
postérieurs  au  l®""  janvier  1883,  date  de  l'entrée  en  vigueur  du  C.O.; 
à  ce  point  de  vue  encore,  la  compétence  du  Tribunal  de  céans  doit 
être  afiârmée.  Elle  ne  serait  exclue  que  s'il  était  établi  que  l'acte  du 
24  mars  1885  constitue  une.  antichrèse  et  que  celle-ci  doive  être  consi- 
dérée comme  un  droit  réel  immobilier,  auquel  cas  il  serait  régi  par  le 
droit  cantonal,  encore  applicable  en  cette  matière. 

II.  Il  résulte  des  termes  de  l'acte  du  24  mars  1885  que  les  parties, 
en  le  stipulant,  ont  eu  l'intention  de  conclure  une  cession,  dont,  ainsi 
qu'il  sera  démontré  ci-après,  tous  les  éléments  se  retrouvent  en  l'es* 
pèce  ;  il  n'y  a,  dès  lors,  pas  nécessité  de  trancher  la  question  de 
savoir  si  les  conditions  requises  pour  l'existence  d'une  antichrèse 
sont  également  réalisées,  et  si  cette  dernière  doit  être  envisagée 
comme  un  droit  réel  immobilier,  ou  comme  un  droit  personnel  abrogé 
par  le  C.O. 

III.  Il  n'est  d'abord  pas  contestable  que  des  créances  basées  sur 
des  obligations  bilatérales,  telles  que  des  contrats  de  bail,  peuvent, 
d'après  le  droit  fédéral  des  obligations,  être  l'objet  d'une  cession,  et 
cela  déjà  à  une  époque  où  leur  existence  est  encore  subordonnée  à 
la  contre-prestation  du  cédant,  et  que  des  créances  non  encore  exi- 
gibles, ainsi  que  même  des  créances  futures,  peuvent  être  cédées.  Il 
est  seulement  nécessaire,  à  cet  effet,  que  les  créances  cédées  soient 
suffisamment  déterminées,  ce  qui  est  le  cas  dans  l'espèce  :  l'objet  de 
la  cession  n'est  autre  que  les  loyers  dûs  par  les  locataires  des  immeu- 
bles hypothéqués  à  la  dame  Leconte.  Comme  il  n'est  point  douteux 
sur  quels  immeubles  ce  droit  d'hypothèque  a  été  constitué  en  faveur 
de  la  dame  Leconte,  il  ne  saurait  non  plus  exister  de  doute  sur  la 
question  de  savoir  quels  sont  les  loyerp  qui  ont  été  cédés  à  ladite 
dame,  bien  que  les  noms  des  locataires  ne  figurent  pas  dans  l'acte  du 
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24  mari  1385,  et  en  effet,  les  deux  parties  admettent  qae  le  loyer  dû 
par  la  dame  Oiovanna  est  soumis  aux  stipulations  de  Tacte  du 
24  mars  1885. 

lY,  La  partie  demanderesse  conteste,  il  est  vrai,  l'existence  d'une 
cession,  par  le  motif  que  l'acte  du  24  mars  1885  ne  mentionne  aucun 
prix  de  vente  -  mais  il  y  a  lieu  d'objecter  à  ce  moyen  que  la  cession 
peut  avoir  des  causes  très  diverses  (non  seulement  une  vente,  mais 
un  échange,  une  donation,  une  dation  en  paiement  etc.)  et  que  pré- 
cisément, dans  Tespèce,  ainsi  que  cela  résulte  clairement  de  l'acte 
lui-même^  il  ne  s'agit  pas  d'une  vente,  mais  d'une  cession  faite  à 
titre  de  paiement,  dans  le  sens  de  l'art.  193  C.O.,  en  vue  d'éteindre 
les  intérêts  dûs  par  Pélaz  à  la  dame  Leconte.  La  circonstance  que  la 
dame  Lecunte  a  assumé  l'obligation  —  nullement  exceptionnelle  en 
matière  de  cession  à  titre  de  paiement  —  d'appliquer  en  première 
ligne  les  loyers  perçus  au  paiement  des  contributions  publiques,  aux 
réparations  d'entretien  etc.,  et  âe  remettre  à  Pélaz  chaque  année  le 
HUrplus  desdîts  loyers,  après  déduction  de  ces  dépenses  et  des  inté- 
rêts à  elle  dfts  (pour  la  sûreté  du  paiement  desquels  la  délégation  des 
loyers  a  eu  Heu)  n'implique  rien  de  contraire  à  l'existence  d'une  ces- 
sion. Le  ccssionnaire  peut  certainement  assumer  de  semblables  obh'- 
gâtions  via-à-vis  du  cédant,  sans  que  ce  fait  ait  pour  conséquence 
d'empêcher  le  transfert  de  la  créance  audit  cessionnaire.  Le  seul  élé- 
ment décisif  en  faveur  de  l'existence  d'une  cession  doit  être,  au  con- 
traire j  cherché  dans  l'intention  commune  des  parties  d'opérer 
la  transport,  pourvu  que  l'acte  de  cession  ait  eu  lieu  dans  les  formes 
légales. 

Or  l'une  et  l'autre  de  ces  conditions  se  trouvent  réalisées.  En  effet, 
d'une  part,  la  preuve  que  les  parties,  en  concluant  l'acte  du  24  mars 
1885  avaient  bien  l'intention  de  stipuler  une  cession  des  loyers  en 
questiouj  et  non  pas  seulement  une  délégation  ou  un  mandat  d'en- 
caissement en  faveur  de  la  dame  Leconte,  résulte  non  seulement  de 
la  teneur  dudit  acte,  mais  encore  de  la  circonstance  que  la  dame  Le- 
conte voulait  évidemment  obtenir  une  sûreté  pour  sa  créance  sur  les 
prédits  loyers,  sûreté  qui  ne  pouvait  lui  être  donnée  que  par  la  voie 
d'une  ct^AsioUi  et  non  ensuite  de  simple  délégation;  d'autre  part,  la 
loi  n'exige,  comme  condition  de  forme  de  la  cession,  que  la  remise, 
par  le  cédant  au  cessionnaire,  d'un  acte  écrit  constatant  le  transport, 
et  il  n'est  point  contesté  que  cette  formalité  a  été  observée.  La  noti- 
fication de  la  cession  au  débiteur  de  la  créance  cédée  n'est,  en  ma- 
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tière  de  créances  ordinaires  tout  au  moins,  pas  plus  nécessaire  à  la 
validité  de  cet  acte  que  la  remise  du  titre  de  la  créance,  et,  dans  l'es- 
pèce, on  ne  peut  prétendre  que  la  validité  de  la  cession  ait  été  su- 
bordonnée à  la  remise  des  contrats  de  bail  (comp.  art.  184,  187  et 
191  G  O.). 

V.  Comme  il  résulte  des  dispositions  de  la  loi  que  la  créance  cédée 
se  trouve  transportée  au  cessionnaire  et  enlevée  à  la  disposition  du 
cédant  par  le  fait  de  la  remise  de  l'acte  de  cession  en  mains  du  ces* 
sionnaire  (art.  184  et  186  C.O.),  Pacte  du  25  avril  1885,  qu'on  le  con- 
sidère également  comme  une  cession,  on  comme  la  constitution  d'un 
droit  de  gage,  ne  saurait  préjudicier  aux  droits  de  la  dame  Leconte, 
et  l'arrêt  dont  est  recours  doit  dès  lors  être  confirmé. 

P.  c.  m., 

Le  recours  des  sieurs  Ferrier  &  Cie  est  écarté. 


ÂUDIBNCR  DU  20  NOVEMBRE  1886. 

Chemins  de  fer;  transport;  art.  17, 23  et  24  loi  fédér.  du  20  mars  1876;  art.  99 
règlem.  da  9  juin  1876;  formalités  de  doaane;  prétendu  retard. 

Martin  et  Kevilliod  contre  Cie  P.-L.-M.  ^ 

Arrêt.  I.  L'action  intentée  par  Martin  à  la  Cie  P.-L.-M.  est  fondée 
sur  le  contrat  de  transport  conclu  le  6  septembre  1884  ;  ladite  Com- 
pagnie ayant  exécuté  seule  le  transport,  il  n'y  a  pas  lieu  de  faire  ap- 
plication en  la  cause  des  art.  35-38  loi  fédérale  du  20  mars  1875, 
lesquels  ne  visent  que  l'exécution  du  contrat  de  transport  par  plu- 
sieurs chemins  de  fer.  La  demande  ne  peut  donc  être  fondée  que  sur 
le  fait  que  la  défenderesse  n'aurait  elle-même  pas  rempli  les  obliga- 
tions à  elle  imposées,  en  sa  qualité  de  transporteur,  par  les  lois  et 
règlements  sur  la  matière. 

II.  Les  parties  admettent  d'un  commun  accord  que  le  droit  suisse 
est  applicable  en  l'espèce,  attendu  que  le  contrat  a  été  lié  en  Suisse, 
où  la  Compagnie  possède  un  domicile,  comme  entreprise  de  transport, 
sur  le  territoire  du  canton  de  Genève;  il  est,  dans  cette  situation,  in- 
différent que  la  plus  grande  partie  du  transport  ait  été  effectuée  en 
France,  que  le  lieu  de  livraison  se  trouve  dans  ce  dernier  pays  et  que 
la  saisie  du  vin  y  ait  été  opérée. 

IIL  La  demande  alléguant,  pour  justifier  ses  conclusions,  le  seul 


^  Voir  Semaine  judiciaire,  1886,  p.  533. 
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moyen  tiré  du  fait  que  le  délai  pour  la  livraison  n'a  pas  été  respecté, 
ce  sont  leB  diapositlona  des  art.  23,  al.  1  et  24  loi  fédérale  sur 
les  transports  par  cheminËi  de  fer  qui  sont  en  première  ligne  appli- 
cables. Elles  statuent,  la  première,  que  «  le  chemin  de  fer  est  respon- 
sable du  dommag^e  causé  par  le  retard  dans  la  livraison  excédant  le 
délai  fixé  par  le  règlement,  à  moins  toutefois  que  l'administration  ne 
puisse  prouver  que  le  retard  provient  d'une  faute  ou  d'une  instruction 
de  l'expéditeur,  soit  du  destinataire,  ou  enfin  d'un  cas  de  force  ma- 
jeure »»  el  la  seconde^  que  c  si  la  marchandise  acceptée  pour  le  trans- 
port n'est  pas  arrivée  dans  les  30  jours  qui  suivent  l'expiration  du 
délai  pour  la  livraiaoti,  ou  si  elle  a  péri  en  entier,  le  chemin  de  fer 
doit  indemnité  pour  le  dommage  causé,  conformément  aux  art.  25  et 
26,  à  moins  qu'il  ne  puisée  prouver  que  le  fait  provient  soit  d'une 
faute  (art  13  et  14)^  ou  des  instructions  (art.  15  et  16)  de  l'expéditeur 
ou  du  destinataire,  sait  de  la  nature  de  la  marchandise,  soit  enfin 
d'un  cas  de  tbrce  majeure.  > 

La  première  question  qui  se  pose  est  donc  celle  de  savoir  si  le  dé- 
lai pour  la  livraison  a  été  observé  par  la  défenderesse. 

A  cet  égard,  Part  17  loi  fédérale  susvisée  dispose  que  le  délai  (dé- 
lai de  livraison)  dans  lequel  le  transport  de  la  marchandise  doit  être 
effectué,  ainsi  que  le  calcul  de  ce  délai,  est  fixé  par  le  règlement  de 
transport  du  9  juin  1876,  et  ce  règlement  statue  à  l'art.  99,  al.  3  que 
i  le  temps  uôcassaire  à  l'accomplissement  des  formalités  de  douane  ou 
d'octroi  n'est  pas  compris  dans  le  compte  des  délais  »,et  il  est  évident 
que  la  saisie ^  par  Tadministration,  de  marchandises  ensuite  de  soup- 
çon de  fausse  déclaration ,  rentre  dans  ces  formalités  douanières. 

Il  s'ensuit  que  les  délais  pour  la  livraison  n'ont  couru  que  dès  le 
moment  de  la  consignation  du  vin  au  chemin  de  fer  jusqu'à  sa  livrai- 
son à  la  douane  de  Beltegarde,  et  à  partir  de  la  restitution  des  fûts 
par  l'administration  douanière  jusqu'au  moment  de  leur  livraison  à 
Gray  ;  ces  délais  n'ont  donc  couru  que  du  7  au  8  septembre,  et  du 
20  au  25  novembre  1884,  puisqu'il  n'a  point  été  contesté  que  c'est  le 
20  novembre  seulameut  que  la  Gie  défenderesse  a  eu  connaissance 
de  la  mainlevée  de  la  saisie  opérée  sur  ledit  vin. 

L'art.  99  al.  4  du  règlement  de  transport  précité  édicté  que  les  dé- 
lais, pour  les  marchandises  en  petite  vitesse,  sont  observés  lorsqu'a- 
vant  leur  expiration  la  marchandise  arrive  à  la  gare  destinataire,  et 
Part.  98  liit  h  ibidem  ûxe,  pour  les  marchandises  en  petite  vitesse, 
la  délai  d'expédition  à  2  jours  et  le  délai  de  transport  à  1  jour  pour 
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chaque  parcours  indivisible  de  120  kilomètres.  Or  il  n'a  pas  même  été 
allégué,  et  bien  moins  encore  démontré,  que  ces  délais  aient  été  dé- 
passés en  l'espèce,  si  l'on  prend  en  considération  la  distance  qui  sé- 
pare Genève  de  Gray.  La  demande  ne  mentionne  point  une  semblable 
assertion,  et  l'arrêt  dont  est  recours  constate  en  fait  qu'il  n'est  point 
même  allégué  que  le  retard  dans  le  transport  soit  dû  à  une  faute 
quelconque  de  la  part  de  la  Cie  P.-L.-M. 

Il  ressort  de  ce  qui  précède  que  les  délais  légaux  et  réglementaires 
ont  été  observés  par  la  Cie  défenderesse,  et  que  les  conclusions  prises 
contre  elle  en  demande  ne  sauraient  être  accueillies. 

IV.  Les  réclamations  formulées  par  Martin  contre  la  Compagnie 
devant  être  écartées,  il  n'y  a  pas  lieu  de  rechercher  si  ce  sont  les  pré- 
tendus droits  dudit  Martin,  ou  ceux  de  l'intervenant  Bevilliod  qui  sont 
préférables  au  regard  de  ladite  défenderesse,  et  c'est  avec  raison  que 
la  Cour  de  justice  n'a  pas  statué  sur  cette  question,  mais  s'est  bornée 
à  débouter  les  sieurs  Martin  et  Revilliod  des  fins  de  leurs  conclusions 
centre  la  Compagnie,  ep  leur  abandonnant  d'en  prendre  de  nouvelles, 
soit  l'un  contre  l'autre,  soit  contre  l'administration  des  douanes  fran- 
çaises, s'ils  le  jugent  convenable  et  s'ils  s'y  estiment  autorisés. 

y.  Les  conclusions  reconventionnelles  de  la  Compagnie  n'ont,  en- 
fin, éventuellement  point  été  contestées,  et  Martin  ayant  conclu  en 
son  nom  le  contrat  de  transport  avec  la  Compagnie,  il  s'ensuit  qu'il 
est  responsable  et  doit  être  déclaré  tenu  de  toutes  les  obligations  ré- 
sultant dudit  contrat,  sauf  son  recours  contre  le  sieur  Revilliod,  le 
cas  échéant.  C'est  également  à  bon  droit  que  la  Cour  de  justice  a 
prononcé  dans  ce  sens. 

P.  c.  m.,  les  recours  des  sieurs  Martin  et  Revilliod  sont  écartés. 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  12  JUILLET  1886. 

Présidence  de  M.  Bàbd. 

Demande  d'e^Lequator;  Jugement  viennoii;  art.  68  et  69  Oonit.  fédér.;  oompétenee 
du  jnge  du  domieile;  reftu. 

Doms  contre  Coulin  frères. 

Y  a-t-il  lieu  de  déclarer  exécutoire  dans  le  canton  de  Genève  le 
jugement  rendu,  le  29  décembre  1882,  par  le  tribunal  de  commerce 
de  Vienne,  au  profit  de  Doms  contre  Coulin  frères  ? 


Digitized  by 


Google 


—     10     - 

Considérant  qtie  lef?  jugements  émanés  de  Tribunaux  étrangers  ne 
peuvent  être  déclarés  exécutoires  dans  le  canton  de  Genève  que  si 
(entre  autres  conditions]  ils  ne  blessent  en  rien  les  principes  de  notre 
droit  public  ; 

ConBidôraut  que  les  art.  58  et  59  Const.  fédér.  posent  le  double 
principe  que  nul  ne  peut  être  distrait  de  son  juge  naturel  et  que,  pour 
réclamationH  perëiounelles,  tout  débiteur  solvable  doit  être  recherché 
devant  le  jnge  do  son  domicile  ; 

Considérant  que  Coulin  frères  sont  établis  à  Genève  ; 

Que,  dans  Pespèce,  ib  n'ont  fait  aucune  élection  de  domicile  en 
Autriche  ; 

Que  le  marché  qui  a  donné  lieu  au  jugement  du  Tribunal  de  com- 
merce de  Vienne,  a  même  été  passé  à  Genève  pour  des  marchandises 
livrables  à  Genève; 

Que  Coulin  frères,  il  est  vrai,  s'étaient  engagés  à  payer  le  prix 
desdites  marchandises  eu  traites  sur  Vienne  ;  mais  qu'on  ne  peut 
considérer  cet  engagement  comme  emportant  renonciation  à  leur  droit 
d'être  jugés  par  leurs  juges  naturels  ; 

Considérant,  dès  lôrs,  qu'il  est  constant  que  Coulin  frères  n'étaient, 
à  aucun  titre,  justiciables  du  Tribunal  de  commerce  de  Vienne; 

Qu'ii  importe  peu  que  ce  tribunal  fût  compétent,  aux  termes  de  la 
législation  autrichienne;  du  moment  qu'il  a  puisé  sa  compétence  dans 
une  loi  étrangère  qui  est  en  conflit  avec  les  dispositions  de  notre 
Constitution  fédéral e^  il  est  évident  qu'autoriser  l'exécution  de  son 
jngement  sur  territoire  suisse,  ce  serait  violer  cette  Constitution  ; 

Pi  0.  m.,  la  Cour  condrme 


TRIBUNAL  CIVIL. 

A0DIENOE   DU  19  JUIN    1886. 

Présidence  de  M.  Ritzchel. 

BaJ]  à  loyer;  expuliian  administrative  de  la  locataire;  reprise  des  locanx  par  le 
bâilleur  :  T^  demande  d'indemnité  par  le  nonvean  mari  de  la  locataire;  absence 
de  préjadice^  relxis;  2*^  demftndd  reconventionneUe  en  paiement  de  loyers;  dette 
de  la  femme  antérîenre  au  mariage  non  constatée  par  titre;  débontement. 

Lucas  contre  Cusin. 

En  fait,  en  mars  1B84,  Cusin  a  loué  à  une  dame  Gaillard  2  pièces 
dan^  sa  maison^  puur  1()  prix  de  10  fr.  par  mois.  La  locataire  a  payé 
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lOQ  loyer  jusqu'au  15  mai  1884*  Le  23  août  1884,  on  arrêté  d'expul- 
BiDD  a  été  readu  contre  elle  par  1û  Département  de  justice  et  pùlîce, 
©t  eUe  a  quitté  subitement  Genève  en  septembre,  sans  aviser  Ouain 
et  laissant  son  mobilier  dans  son  appartement  ferma  Joaqu'en  dé- 
cembre t884,  les  choses  sont  restées  ©n  l'état. 

Cnsin  a  alors  aseigaé  sa  locataire  devant  le  Tribunal  de  la  justice 
de  pMx  civile  :  1^  en  paiement  du  loyer  couru  et  à  courir  ;  2^  en  éva- 
cuation immédinte  ;  mais  la  dame  Gaillard  n'ayant  pu  être  atteinte 
par  la  citation^  la  cause  fut  rayée  d^oftice  du  rôle. 

Cusin  fît  alors  ouvrir  son  local  par  un  serrurier  en  présence  de  té- 
moins, dressa  nn  inventaire  des  objets  qui  s'y  trouvaient  et  les  trans- 
porta dans  un  grenier,  afin  do  pouvoir  disposer  de  l'appartement. 

Le  4  septembre  1885,  Lucas  qui  a,  paraît-il,  épousé  dame  Gaillard, 
a  assigné  Cusin  devant  le  Tribunal  pour  s'entendre  condamner  :  1°  à 
restitaer  au  demandeur  la  clef  de  son  appartement  et  À  lui  laisser  la 
libre  jouissance  dudit  local  ;  2^  à  lui  payer  400  fn  pour  le  préjudice 
causé  et  50  fr.  par  chaque  jour  de  retard  dans  la  livraisan  des  clefs. 

En  cours  d'instance,  le  défendeur  a  restitué  à  sieur  et  dame  Lucas 
les  objets  mobiliers  qui  garnisHâtent  le  local  occupé  par  dame  Gail* 
Jard,  et  en  a  reçu  dêcharg'e.  Le  demandeur  a  renoncé  à  la  première 
partie  de  sa  demande  et  ne  conclut  plus  qu'au  paiement  de  la  somme 
de  250  fr.  à  titre  de  dommages- intérêts*  Le  défendeur  conclut  au  dé- 
boutement  de  Lucas  et  à  ^a  condamnation  au  paiement  de  la  somme 
de  70  fr,  pour  6  mois  de  loyer* 

Qnant  à  la  demande  principale  : 

Attendu  que  les  objets  réclamés  par  Lncas,  et  qui  lui  ont  été  resti- 
tués en  cours  d'instance,  garnissaient  le  local  loué  à  dame  Gaillard  ; 

Que  CuBÏn  avait  incontestablement  sur  eux  un  droit  de  rétention 
en  vertu  de  l'art,  294  C.O.  ; 

Qu'en  exerçant  son  droit,  il  n'a  encouru  aucune  responsabilité,  lors 
même  que  les  objets  dont  s'agît  seraient  légalement  insaisissables ^  ce 
qui  n'est  pas  établi  ; 

Que^  d'autre  part,  le  fait  que  sachant  dame  Gaillard  expulsée  ad- 
ministrât! vement  du  canton,  Cusin,  étant  sans  nouvelles  de  sa  loca- 
taire et  après  avoir  attendu  plusieurs  mois,  s^est  remis  en  possessian 
de  son  appartement  sans  formalité  de  juBtice,  et  a  transporté  le  mu- 
bilier  qui  le  garnissait  dans  un  grenier^  n'a  pu  causer  et  n'a  cauâé  en 
réalité  aucun  préjudice  À  Lucas;  que  celui-ci  n'était  paB  propriétaire 
dn   mobilier  ni  locataire  de  Tappartement  ; 
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Qall  n^a^  ea  effet,  de  son  arou,  épougé  dame  Gaillard  qu'en  mars 
1885^ 

Que  celle-ci  ne  pouvant  renlrer  à  Genève  n'a  pu  également  souf- 
frir de  la  privation  d'un  appartement  qu-elle  ne  pouvait  occuper  et 
qu'elle  avait  loué  sanâ  faire  de  bail  ; 

Attendu,  en  résuméj  que  la  demande  principale  n'est  pas  fondée. 

Quant  à  la  demande  reconvcntionnelle  : 

Attendu  que  le  loyer  réclamé  était  nue  dette  de  dame  Gaillard 
avant  soo  mariage  ; 

Que  la  communnuté  et  le  mari  qui  on  est  le  chef,  ne  sont  tenus  des 
dettes  mobilières  contractées  par  la  femme  avant  le  mariage,  qu'au- 
tant quVlIos  gont  constatéei  par  un  acte  authentique  antérieur  au 
mariage,  eu  ayant  nue  date  certaine  établie  par  l'enregistrement  de 
l'aeto  ou  le  décèâ  de  l'un  ou  de  plusieurs  de  ses  signataires  ; 

Que  tel  n'est  pas  le  cas  dans  l'espèce ,-  que  Cusin  est  sans  titre 
contre  dame'Lucati  ; 

Que  c*e»t  sur  la  nue-prapriélé  seule  des  immeubles  de  sadébitrice^ 
EÎ  elle  en  a,  qu*il  peut  poursuivre  le  recouvrement  de  sa  créance; 

Que  Lucas  n'est  pas  Ceuu  de  cette  dette..... 


AUDIENCE    DU    9   NOVEMBRE    1886. 

FrâëldeBca  de  M,  Bihiïbb,  présLdent 

Divorce;  noD-ooniotomatlon  ûu  mariage;  aépAr&tion  de  fait;  art.  47  loi 
fédér«  du  24  dêeemlire  18  B  4;  adim«aioii  Ûe  la  demande. 

Dame  X  contre  X. 

Vu  la  demande  en  divorce  de  dame  X 

Les  épeas  ont  été  déclarés  unis  par  le  mariage  en  conformité  de  la 
loi,  le  l^f  mai  1876,  dans  la  commune  de  Genève  dans  laquelle  ils 
Ëont  actuellement  domiciliés.  Aucun  enfant  u'est  issu  de  leur  union. 
Sieur  X  est  citoyen  suisko,  Genevois. 

Dame  X  base  sou  action  sur  deuK  faits  : 

lo  Depuis  11  auH  qU'clle  est  mariée,  il  n^y  a  jamais  eu  copulation 
charnelle  entre  elle  et  son  mari  ; 

2^  Depuis  le  1^^  septembre  1885,  ils  vivent  séparés. 

L'exactitude  de  ces  motifs  est  reconnue  par  le  défendeur.  Au  sur- 
plus, un  cordticat  du  docteur  Y^  en  date  du  8  avril  1886,  atteste  la 
réalité  du  premier  des  deux  griefs  ci  dessus  relatés, 

tLtteudu  qu*ll  importe  peu  à  la  justice  de  savoir  si  l'absence  de  con- 
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jonction  entre  les  deux  époux  est  imputable  à  un  vice  de  conformation 
de  Tun  on  de  Pautre  ; 

Qu'en  effet,  quel  que  fût  le  résultat  de  ses  investigations,  elle  ne 
saurait  rendre  l'époux  ou  sa  femme  responsable  de  l'imperfection  de 
Tœuvre  de  la  nature  ; 

Qu'en  outre,  les  juges  estiment  que  sauf  nécessité,  les  intimités  ma- 
trimoniales doivent  demeurer  secrètes,  car  leur  révélation  ne  peut  être 
qu'attentatoire  à  la  dignité  de  l'institution  du  mariage  et  au  respect 
dont  elle  doit  être  l'objet  ; 

Qu'en  l'occurence,  il  leur  suffit  d'être  certains  que  les  relations  des 
époux  X  sont  anormales  et  d'une  nature  essentiellement  contraire  à 
celle  du  mariage  ; 

Que  les  deux  faits  plus  haut  mentionnés^  dont  l'existence  est  avé- 
rée, leur  donnent  la  conviction  que  la  vie  commune  est  impossible  ; 

Vu  l'art.  47  loi  fédér.  concernant  le  mariage,  du  24  décembre  1884, 
entrée  en  vigueur  le  1«'  janvier  1886  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal  déclare  dissous  par  le  divorce  le  mariage 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE   DU  25   NOVEMBRE    1886. 

Présidence  de  M.  Dupokt. 

ConGorrenoe  dâloyale;  oondaznnation. 

Sossidi  frères  contre  Zaracosta  &  Cie. 

Les  demandeurs  concluent  au  paiement  de  la  somme  de  12,000  fr. 
de  dommages -intérêts,  à  la  destruction  des  marchandises,  bandes, 
étiquettes  saisies,  et  à  la  publication  du  jugement  dans  divers  jour- 
naux, dépens  aux  défendeurs.  Ceux-ci  concluent  au  déboutement  de 
Sossidi  frères. 

Attendu,  en  fait,  que  Zaracosta  &  Cie,  société  qui  n'existe  plus 
maintenant  que  pour  sa  liquidation,  ont  fabriqué  et  fait  vendre  des 
cigarettes  dans  des  boîtes  et  sous  des  étiquettes  que  les  demandeurs 
estiment  être  une  copie  ou  une  imitation  des  leurs  ; 

Attendu,  en  réalité,  que  les  boîtes  contrefaites  sont  de  la  même 
grandeur  que  celles  de  Sossidi  frères  ;  que  les  couleurs  des  étiquettes 
qui  7  sont  collées,  le  sont  dans  le  même  sens,  dans  le  même  ordre 
que  sur  celles-ci;  que,  bien  plus,  ces  couleurs  sont  généralement  les 
mêmes  ;  que  la  marque  de  fabrique,  apposée  au  centre,  imite  à  s'7 
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méprendre,  pour  toute  personne  qui  ne  la  regarde  pas  de  très  près, 
celle  des  demandeurs  ;  qu'en  outre,  les  caractères  arabes,  apposés 
sur  eee  étiquettes,  le  sont  au  même  endroit,  de  la  même  façon  ;  que 
l'encadrement  est  à  peu  près  identique  ;  que  la  bande  de  fermeture 
est  semblable  de  part  et  d'autre,  et  qu'enfin  le  nom  de  Sossidi  frères 
B'f  trouve  imprimé  en  mêmes  caractères,  à  la  même  place  ; 

Attendu  que  l'intention  de  faire  une  contrefaçon  délojale  à  la 
maison  demanderesse,  ressort  évidemment  de  l'examen  des  boîtes  et 
étiquettes  saisies  par  l'huissier  ; 

Attendu  que  cette  constatation  opérée,  les  considérations  que  la 
liquidation  Zaracosta  &  Cie  fait  valoir  en  faveur  de  sa  manière  de 
procéder,  ne  sauraient  arrêter  longtemps  le  Tribunal  ;  qu'en  effet, 
il  importe  peu  que  les  défendeurs  aient  ou  non  ouvert  leur  commerce 
antérieurement  à  celui  des  demandeurs,  si,  comme  tout  le  prouve,  ils 
ont  contrefait,  postérieurement  à  la  création  de  celui-ci,  sa  marque 
de  fabrique  dûment  déposée  auprès  de  l'autorité  compétente  de  Ham- 
bourg ; 

Attendu  qu*il  est  certain,  d'autre  part,  qu'en  application  de  la  loi 
i^dérale  suisse,  la  maison  demanderesse  jouit  de  la  protection  accor- 
dée chez  nous  aux  marques  de  fabrique  ; 

Attendu,  au  surplus,  que  même  mît-on  de  côté  la  question  de  pro- 
tection de  marque  de  fabrique,  il  n'en  résulterait  pas  moins,  dans 
l'espèce,  que  Zaracosta  &  Cie  en  liquidation  se  sont,  le  sachant  et  le 
voulant,  livrés  à  une  concurrence  déloyale  vis-à-vis  des  demandeurs, 
dont  ils  ont  indûment  pris  le  nom  ;  qu'en  effet,  il  est  avéré  que  ceux- 
ci  constituent  bien  la  maison  établie  préalablement  en  Turquie  ; 

Attendu  qu'il  est  incontestable  qu'en  vendant  de  tels  produits,  Za- 
racosta &  Cie  ont  causé  un  certain  préjudice  aux  demandeurs  ;  que 
ce  préjudice,  cependant,  d'après  les  faits  relatés  au  procès,  est  bien 
inférieur  à  ce  que  cherchent  à  le  faire  estimer  Sossidi  frères  ;  que, 
dès  lors,  il  y  a  lieu  de  modifier  beaucoup  leur  demande  originaire  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  a  en  mains  les  éléments  voulus  pour  ar- 
rêter à  1000  fr.  les  dommages-intérêts  dûs  de  ce  chef;  qu'il  convient 
sn  outre,  d'ordonner  la  destruction  des  marchandises,  bandes  et  éti- 
quettes saisies  et  d'autoriser  la  publication,  en  caractères  ordinaires 
et  «iiiz  frais  des  défendeurs,  du  présent  jugement  dans  5  journaux  an 
cljtvîs  de  Sossidi  frères 
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COUR  CRIMINELLE, 

Ses,no7i  de  décembre  Î886* 

Préaîdeoco  d«  H,  Bash,  président;  M.  Bdr<iYt  proctEr^ar  gdnârjil,  occupe  le  siègi^ 
dn  uLtnlsÊërê  public. 

L  Le  premier  prévenn  eet  un  gurçoii  boDcber,  du  nom  de  G.-H. 
Bader^  né  an  1858,  au  Col  des  Roches  (Neucbâtel),  mais  d'ori^me 
wiirtembergeoise.  Il  est  accuaé  :  1<*  d'aroir,  au  mois  de  mai,  commis 
«n  vol  d^une  somme  supérienre  à  500  fr.,  au  préjudice  du  sieur  Des- 
çhamps,  agriculteur  à  Canneletj  commune  de  Chaucj*  ;  2°  d'avoir,  au 
mois  de  jutu^  commis  un  vol  d'uue  auiume  de  400  fr.  au  préjudice  de 
Mmo  Duraodj  k  Âvusy,  avec  la  circonstance  aggravante  d'efiraction 
intérieure  ou  bria  d'une  garde-robe;  3**  d'avoir,  le  même  jour,  au 
même  endroit,  fTauduleusement  soustrait  au  préjudice  de  Mmo  E«- 
cuyer,  propriétaire-f  uue  somme  de  5  fr. 

Bader  avait  été  vu,  ta  veille  uu  le  jour  même  deti  vols,  rôdant  au- 
tour  des  maisons  où  ils  ont  été  signalés.  Des  dépauses  exagérées 
Tinrent  fortifier  les  soupçons.  Â  âou  retour  de  Nîmefï,  après  avoir  fait 
trois  ans  de  réclusion  pour  vol  qualifié,  Bader  était  <  tout  en  baillunSn, 
«ans  rm  son^  empruntant  des  chiques  de  tabac  â  tout  le  monde ^^  et  un 
beau  j^inr,  on  le  vit  en  possesBiou  d'une  montre  et  de  vêtements  DeuPs. 

Malgré  ses  dénégations,  Bader  est  reconnu  coupable  uans  cir- 
constances atténuantes  et  condamné  à  troifi  ans  de  récluËion. 

IL  Balomon-Pierie  Michel  lu  ^  âgé  de  2B  ans,  né  k  Toulon,  se  voit 
à  son  tour  iiifiiger  un  emprisonuement  de  deux  ans^  à  la  suite  d^iu 
verdict  de  culpabilité  mitigé  de  circoustances  attéuuanteSj  pour  avoir 
âonstrait,  dans  le  cotirant  du  mots  d^avrll,  un  billet  de  mille  francs  au 
préjudice  de  MM.  F.  &  Cie*  Il  s'était  présenté,  le  8  avril,  aux  gui- 
cbets  de  ces  banquiers  sous  prétexte  d'échanger  un  billet  de  banque 
de  mille  frauc^^  qu^il  avait  su  conserver  par  devers  lui,  bien  qu'il  en 
efitempocbé  la  contre- valeur.  Quelques  jours  après,  nu  fait  divers  des 
Baslcr  Nachrichten  annonçait  un  vol  commis  à  Bïile,  daus  des  cir- 
constances identiques,  par  deux  Français,  les  nommés  Michelin  et 
Durauton,  qui  furent  rejoints  et  arrêtés  à  Zurich.  La  direction  de 
police  de  Genève  demanda  leurs  protographies  et  Michelin  fat  immé- 
diatement reconnu  par  le  caissier  de  MM.  F.  &  Cie, 

Michelin  doit  subir  uno  condamnation  k  deux  ans  de  prison,  à  Bnlo^ 
et  il  est  recherché  en  outre  par  le  parquet  de  Nice  pour  un  vol  du 
même  genre,  dont  il  paraît  s'être  fait  une  véritable  spécialité. 
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III.  Une  affaire  d'assassinat  a  clos  la  session.  Jacques  Pattay,  né 
à  Anières  en  1842,  cordonnier  de  son  état,  était  accusé  d'avoir  tué  sa 
femme  divorcée  et  blessé  l'aînée  de  ses  trois  filles. 

L'instruction  a  révélé  que  peu  aptes  son  mariage  avec  Marie  Ja- 
nin,  en  1870,  l'accusé  l'avait  rendue  victime  de  sa  brutalité  au  point 
qu'en  décembre  1885,  le  divorce  fat  prononcé  entre  les  époux  Pat- 
tay,  à  la  suite  d'une  .enquête  écrasante  pour  le  mari.  Il  n'en  conti- 
nua pas  moins  ses  menaces.  Une  plainte  fut  même  portée,  puis  aus- 
sitôt retirée  crainte  de  vengeance.  Et,  en  effet,  Fattay  eut,  dès  cette 
époque,  la  pensée  criminelle  de  tuer  celle  qui  avait  été  sa  femme. 

Le  20  août  1886,  vers  10  h.  du  soir,  Mme  Janin  et  la  jeune  José- 
phine Pattaji  âgée  de  15  ans  et  demi,  sortaient  de  leur  maison  pour 
accompagner  une  amie  qui  demeure  dans  le  voisinage.  Les  trois 
femmes  entrevirent  dans  un  coin  obscur  la  silhouette  de  l'accusé  et 
prirent  la  fuite.  Mais  Pattay,  les  poursuivant,  frappa  Marie  Janin  d'un 
instrument  tranchant,  à  plusieurs  reprises.  La  victime  expira  le  len- 
demain. Joséphine  Pattay,  qui  s'était  portée  courageusement  au  ae^ 
cours  de  sa  mère,  ne  reçut  qu'une  légère  blessure.  Quant  à  Pattay,  il 
fut  saisi  sur  le  fait,  non  Ibin  du  théâtre  de  son  crime. 

Le  jour  suivant,  on  trouva  dans  le  jardin  de  l'école  de  chimie  un 
tranchet  aiguisé  à  l'égal  d'un  poignard  et  fixé  dans  un  manche. 

A  l'audience,  Pattay  reconnaît  avoir  tr.appé  son  ancienne  femme, 
mais  il  n'avait  point  l'intention,  de  lui  donner  la  mort.  Pour  commet- 
tre cet  attentat,  il  se  serait  servi,  au  lieu  de  l'instrument  décrit  plus 
haut,  d'un  morceau  de  fer  ramassé  sur  la  route  :  ce  dernier  fait  est 
contredit  par  tous  les  rapports  médicaux. 

Mis  par  le  jury  au  béné^ce  de  circonstances  atténuantes,  Pattay 
s'entend  condamner  à  20  ans  de  réclusion. 


FAITS  DIVERS. 

—  Question  au  jury.  La. fausse  acceptation  d'une  traite  et  son  faux 
endossement  constituent  deux  crimes,  distincts  ;  il  y  a,  dès  lors,  vice 
de  complexité  dans  l'uniquç  question  au,  jury  qui  comprend  la  fabri- 
cation d'une  fausse  acceptation  et  la  fabrication  d'un  faux  endosse- 
ment sur  la  même  traite. 

Cour  de  cassation  de  France  (ch.  criminelle),  arrêt  du  27  novembre 
1886.  Pourvoi  Seguy. 

Genève.  —Imprimerie  J.-6.  Fick 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUI88E  ET  ÉTRANGÈRE J 

PARAISSAIÏT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHN  JULLIER,  Bourg  de  four,  32,  à  GenèTe  : 
15  fr.  par  an  po«r  tonte  la  Baisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:  50    CENTIMES. 
Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBEAIRIE  J.  JULLIEN 

M  caatimet  la  UgB«  on  toa  etpaM. 

SOMMATRK.  TrCmncX  flàêràL  Recours  Mœsle  c.  Firmenich :  louage  de  services; 
congé  ;  acceptation  ;  prétendue  ylolence  ;  InappHcablllté  des  art  S6-S8  G.  O.  — 
Keconrs  Dumoulin  :  exercice  d'une  profession  hors  du  Heu  de  son  domicile;  Impôt 
communal:  V*  prétendue  double  Imposition  ;  InappHcablllté  de  l'art  46  Const  fédér.; 
8^  prétendue  violation  de  l'art  9  Const  valaisanne;  recours  au  Grand  Conseil  contre 
un  arrêté  du  Conseil  d'Etat;  Incompétence.  —  Cowr  de  juêtice  cMle,  Qulbert  e. 
CberbuUez  q.q.a.  :  faillite; loyers;  production  par  privilège;  art  881  C.O.;  art  S 102 
C.  dv.  et  550  loi  genev.  sur  les  faillites  abrogés  ;  appUcation  de  l'art  S 94  C.  0.— 
TVibunal  dvCL  Dame  Senn  c.  Schmldt  &  Slegrist  et  Schmldt  :  divorce  ;  action  en 
partage  de  la  communauté  de  biens;  époux  argoviens;  statut  personnel;  art.  49 
loi  fédér.  du  94  décembre  1874  ;  Incompétence.  —  THlmnal  de  commerce.  Dusonchet- 
Dard  c  Le  Phénix  et  hoirs  Zlmmermann  :  assurance  sur  la  vie  ;  demande  en  nul- 
lité à  raison  d'une  prétendue  réticence  de  l'assuré;  refus.—  Zlmmermann  cP.-L.-IL 
et  Stœhly-Forrer  :  demande  en  restitution:  1^  action  en  garantie  contre  un  Suisse 
domicilié  dans  un  autre  canton; art  59  Const  fédér.;  Incompétence;  9«  exception 
tirée  d'une  saisie-arrêt  à  l'étranger;  dépôt  à  Genèfve  des  objets  saisis;  rejet;  9^  con- 
damnation. —  Faite  divera. 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIBNCB  DU  4  DÉCBHBBB  1886. 

Louage  de  serylees;  oongé;  aooeptatlon;  prétondae  violoaee;  iaappUeabiUtd 
des  art.  86*88  0.0. 

Mœsle  contre  Firmenich. 

Par  convention  des  25  et  26  juin  1881,  Mœsle  est  entré  chez  Firme- 
nich, fabricant  de  conlenrs  d'aniline  à  Genève,  en  qualité  d'employ'é 
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avec  un  traitement  de  4000  fr.  par  an,  plus  une  provision  de  2  ^/o  sur 
le  bénéfice  net  «de  la  maison,  déduction  faite  des  frais  généraux  et  do 
ménage,  évalués  à  12,000  fr.  par  an. 

En  décembre  1883,  Mœsie  fut  chargé  de  la  procuration  de  la  mai- 
son, et  sa  provision  fut  élevée  à  4  o/o  des  bénéfices,  la  convention  de 
1881  demeurant  d'ailleurs  en  vigueur. 

Le  30  juin  1886,  Firmenich,  soupçonnant  que  son  employé  ne 
vouait  pas  tout  son  temps  à  sa  maison,  ouvrit  le  pupitre  de  Mœsle 
absent,  et  prit  connaissance  de  son  copie  de  lettres  personnel  ;  par  la 
lecture  de  ce  registre,  Firmenich  put  constater  que  Mœsle  avait  traité, 
depuis  qu'il  était  entré  dans  sa  maison,  un  certain  nombre  d'affaires 
en  vins  et  en  montres,  et  qu'il  s'était  livré,  en  outre^  à  différentes  re- 
prises, à  des  opérations  de  bourse.  De  plus,  Mo8sle  avait  fait  auto- 
graphier,  pour  ses  opérations  en  montres,  un  prix-courant  dont  il  re- 
connaît s'être  servi  avant  son  départ  de  la  maison  Firmenich. 

Le  1®' juillet  suivant,  Firmenich  fit  appeler  Mœsle  dans  son  cabi- 
net particulier,  et  là,  en  présence  de  deux  témoins,  lui  reprocha  ses 
opérations  commerciales  et  de  bourse,  et  le  mit  en  demeure  de  signer 
la  résiliation  immédiate  de  la  convention  de  1881  et  1883  ;  sur  quoi, 
Mœsle  apposa  sa  signature  au  pied  de  la  déclaration  suivante  : 

€  Je  soussigné  déclare  accepter  comme  valable  le  congé  qui  m'est 
donné  ce  jour  par  M.  Charles  Firmenich  et  renoncer  à  toute  demande 
en  dommages-intérêts  de  ce  chef.  Je  m'engage,  d'autre  part,  à  obser- 
ver strictement  les  obligations  qui  m'incombent  en  vertu  de  l'art  6 
de  la  convention  passée  entre  M.  Firmenich  et  moi  en  juin  1881,  soit 
à  ne  pas  engager  mes  services  à  des  concurrents  de  M.  Firmenich 
pendant  2  ans,  sous  peine  de  5000  fr.  de  dommages-intérêts. 

c  Je  déclare  en  outre,  moyennant  le  paiement  de  la  somme  de  80  fr. 
80  c.  pour  solde  d'appointements,  dont  je  donne  quittance  au  présent 
acte,  n'avoir  plus  rien  à  réclamer,  à  aucun  titre  quelconque,  à  M.  Ch. 
Firmenich. 

<  La  vérification  des  livres  que  j'ai  tenus  pour  le  compte  de  M.  Ch. 
Firmenich  reste  réservée. 

«  M.  Ch.  Firmenich,  ainsi  que  les  témoins  soussignés,  s'engagent 
sur  l'honneur  à  ne  parler  à  personne  des  causes  qui  ont  motivé  le 
présent  arrangement. 

€  Il  est  ajouté  que,  moyennant  l'exécution  des  conditions  stipu- 
lées à  l'art.  6  do  la  convention  susvlsée  de  juin  1881,  M.  Firmenich 
rendra  à  M.  Mœsle  les  polices  d'assurances  qu'il  lui  a  remises, 
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rnne  de  La  Nationale  de  Paris,  n®  81910,  Pantre  de  La  Magde- 
bonrg,  no  42326. 

c  (Signé)  :  Fîrmenich.—  Ar,  Mœsle.—  Henri  Blind. —  Ch.  Vogt.  > 
Mœsle  estimant  que  cette  déclaration  loi  avait  été  arrachée  sous 
l'empire  de  la  peur  on  d'nne  pression  morale  qni  la  rend  nulle  et  non 
avenue,  intenta,  par  exploit  dn  18  août  1886,  à  Firmenicb,  Une  action 
devant  le  Tribunal  des  prnd^hommes,  groupe  X,  concluant  à  la  con- 
damnation du  défendeur  :  a)  à  lui  payer  avec  intérêts  et  dépens  : 
lo  la  somme  de  1800  fr.  pour  salaire  et  commission  de  4  o/o  sur  les 
bénéfices  de  la  maison  Firmenicb  dn  1^  janvier  au  30  juin  1886  ; 
2o  celle  de  2000  f^.  à  titre  de  dommages-intérêts  pour  renvoi  abrupt  ; 
h)  à  lui  restituer  deux  polices  d'assurances  sur  la  vie  qu'il  lui  retient 
indûment;  et  à  la  résiliation  des  deux  conventions  intervenues  entre 
les  parties. 

A  Taudience  du  Tribunal  des  prud'hommes  dn  20  août  suivant,  la 
défendeur  Firmenicb  a  déclaré  ne  rien  devoir,  se  fondant  sur  la  con- 
vention du  1«  juillet  1886,  ci-haut  reproduite. 

Mœsle  a  été  débouté  de  ses  conclusions,  par  les  motifs  suivants  : 
Le  demandeur  fonde  sa  réclamation  sur  le  fait  d'un  renvoi  abrupt, 
prononcé  sans  motif  valable  ;  le  défendenr,  de  son  côté,  motîve  le 
renvoi  du  demandeur  :  1^  sur  le  fait  que  ce  dernier  se  livrait  à  de 
nombreuses  opérations  commerciales  pour  son  compte  et  en  dehors 
des  affaires  de  la  maison  ;  2o  sur  ce  qu'il  a  constaté  par  le  copie  de 
lettres  du  demandeur  Mœsle  qu'il  s'est  livré  à  des  opérations  de 
bourse  ;  3^  sur  le  fait  qu*en  dérogation  à  l'article  de  la  convention  qni 
lui  interdisait,  deux  ans  encore  après  sa  sortie  de  la  maison,  d'ofifrir 
ses  services  à  une  maison  similaire,  il  n'en  a  pas  moins  entretenu  une 
correspondance  avec  une  autre  maison  pour  chercher  une  autre  posi- 
tion, et  ce  alors  qu'il  était  encore  employé  du  défendeur. 

Il  résulte  des  documents  produits  que  les  griefs  du  défendeur  sont 
fondés  sur  tous  les  points.  Bien  qu'il  n'en  soit  pas  fait  mention  ex- 
presse dans  la  convention,  le  salaire  et  la  situation  qu'avait  le  de^ 
mandeur  dans  la  maison,  devaient  lui  interdire  toute  opération  en 
dehors  de  celle-ci,  à  laquelle  11  devait  consacrer  tout  son  temps.  Les 
griefs  du  défendeur  étaient  suffisants  pour  motiver  un  renvoi  abrupt 
et  sans  indemnité,  et  la  prétention  du  demandeur  que  la  déclaration 
dn  l^r  juillet  1886  lui  aurait  été  arrachée  par  la  peur,  n'est  point  ad- 
missible et  cette  déclaration  doit  conserver  tous  ses  effets.  Enfin,  d'a- 
près les  conventions  des  25  juin  1881  et  l«r  juillet  1886,  les  jjolices 
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d^assurances  remises  en  garantie  à  Firmenicb  ne  doivent  être  rendues 
à  Mœsle  qne  2  ans  après  sa  sortie  de  la  maison. 

Mœsle  ayant  appelé  de  ce  jugement,  la  Chambre  d'appel  des  prud'- 
hommes, jugeant  en  dernier  ressort,  le  25  août  1886,  et  adoptant  les 
motifs  des  premiers  juges,  a  confirmé  purement  et  simplement  la  sen- 
tence de  1^®  instance  et  mis  les  frais  à  la  charge  de  l'appelant. 

Mœsle  recourt  au  Tribunal  fédéral,  concluant  à  la  réforme  de  ces 
jugements  dans  le  sens  de  ses  conclusions  devant  les  instances  can- 
tonales. 

Arrêt.  I.  La  compétence  du  Tribunal  fédéral  pour  statuer  sur  le 
présent  litige  est  incontestable,  et  n'a  point  été  révoquée  en  doute 
par  les  parties.  Il  s'agit,  en  effet,  de  3  conclusions  dérivant  toutes  d'un 
même  fait  juridique,  postérieur  au  !«'  janvier  1883,  date  de  l'entrée 
en  vigueur  du  C.O.,  à  savoir  de  la  résiliation  du  louage  de  services 
existant  entre  Firmenich,  chef  de  maison,  et  Mœsle,  employé  fondé 
de  pouvoirs,  survenue  le  l^^"  juillet  1886.  —  Le  total  de  la  somme 
réclamée  par  les  conclusions  susvisées  est  supérieur  à  3000  fr.  —  Le 
jugement  attaqué  émane,  enfin,  de  la  Chambre  d'appel  des  prud'- 
hommes, dernière  instance  cantonale  en  cette  matière.  —  Les  con- 
ditions requises  à  Tart.  29  loi  sur  Torgan.  judic.  fédér.  se  trouvent 
donc  réalisées  en  Tespèce. 

II.  Il  7  a  lieu  de  constater  d'abord  que  rien,  ni  dans  les  exposés 
de  Mœsle  devant  les  instances  cantonales,  ni  dans  les  jugements  in- 
tervenus, n'établit  qu'il  ait  requis  ou  offert  d'apporter,  à  l'appui  de 
ses  conclusions,  la  preuve  que  la  signature  de  la  convention  du 
1«'  juillet  1886  lui  a  été  extorquée  par  la  violence,  ou  sous  l'empire 
d'une  pression  morale  viciant  son  consentement.  Une  semblable 
preuve  n'a,  dès  lors,  point  été  administrée  devant  les  tribunaux  can- 
tonaux, et  le  recourant,  à  Taudience  de  ce  jour,  n'a  pas  prétendu  que 
ces  tribunaux  la  lui  eussent  refusée.  Dans  cette  situation,  la  seule  af- 
firmation du  recourant  qu'il  aurait  agi  sous  l'influence  de  l'intimida- 
tion, ne  saurait  établir  l'existence  de  la  crainte  fondée,  prévue  et  dé- 
finie aux  art.  26-28  G.O.,  cela  d'autant  moins  qu'il  résulte  du  propre 
dire  du  recourant,  consigné  dans  le  jugement  de  la  Chambre  d'appel, 
c  qu'il  a  signé  la  prédite  déclaration  par  crainte  que  M.  Firmenich 
ne  lui  porte  préjudice  vis-à-vis  du  monde  commercial,  et  dans  la  pen- 
sée que  son  devoir,  à  lui  Mœsle,  comme  père  de  famille,  était  d'agir 
ainsi,  i 
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Cette  crainte,  définie  par  Mœsie  lui-même,  ne  saurait  évidemment 
être  assimilée  à  la  crainte  fondée^  dont  parle  l'art.  27  C.O.,  qui  seule 
peut  infirmer  l'obligation  contractée  sous  son  empire,  et  qui  n'existe, 
aux  termes  de  la  disposition  susvisée,  que  c  lorsque  la  partie  menacée 
devait  croire,  d'après  les  circonstances,  qu'un  danger  grave  et  immi- 
nent la  menaçait  elle-même,  ou  l'un  de  ses  proches,  dans  sa  vie,  sa 
personne,  son  honneur  ou  ses  biens  i. 

III.  En  l'absence  de  toute  réquisition  à  preuve  de  la  part  du  re- 
courant, et  vu  que  les  tribunaux  cantonaux  n'ont  dès  lors  point  re- 
fusé une  semblable  preuve,  laquelle  n'a  pas  davantage  été  requise  à 
l'audience  de  ce  jour^  c'est,  aux  termes  de  Tart  30  loi  sur  l'organ. 
judic.  précitée,  l'état  des  faits  tel  qu'il  a  été  fixé  par  les  instances 
cantonales,  qui  doit  être  pris  comme  base  par  le  Tribunal  de  céans. 

Or  il  ressort  du  jugement  attaqué  que  le  grief  de  la  crainte  arti- 
culé par  Mœsle  est  dénué  en  fait  de  tout  fondement,  que  la  conven- 
tion du  1er  juillet  1886  est  l'expression  de  la  libre  volonté  du  recou- 
rant et  qu'elle  doit,  dès  lors,  sortir  tous  ses  effets. 

Cette  convention  emportant  la  reconnaissance  de  la  validité  du 
congé  donné  au  recourant  par  son  patron,  la  renonciation  expresse 
à  tous  dommages-intérêts  de  ce  chef,  ainsi  qu'une  quittance  définitive 
de  Mœsle  contre  paiement  du  solde  de  salaire  à  lui  redû,  il  s'ensuit 
que  les  revendications  formulées  par  le  recourant  sont  en  contradic- 
tion directe  avec  les  clauses  de  cet  acte  et  qu'elles  ne  sauraient  être 
accueillies.  C'est,  dès  lors,  avec  raison  que  la  Chambre  d'appel  des 
prud'hommes  les  a  repoussées. 

IV.  Dans  cette  position,  et  vu  la  résiliation  conventionnelle  des 
rapports  qui  unissaient  les  parties,  il  n'y  a  pas  lieu  de  trancher  la 
question  de  savoir  si,  en  dehors  de  la  prédite  convention  du  l«i^  juil- 
let 1886,  cette  résiliation  n'eût  pas  dû  être  prononcée  du  chef  des 
agissements  abusifs  de  Mœsle  et  des  atteintes  portées  par  lui  à  ses 
obligations  contractuelles,  alors  qu'il  était  employé  salarié  de  Firme- 
nich. 

liSS  clauses  de  la  convention  du  1«'  juillet  1886  devant  demeurer 
en  force,  la  restitution  par  Firmenich  à  Mœsle  des  polices  d'ass.u- 
rance  susmentionnées  ne  sera  exigible  par  ce  dernier  qu'après  l'ex- 
piration du  délai  prévu  à  l'art,  5  de  la  convention  du  25  juin  1881. 

V.  Il  n'y  a  pas  lieu,  enfin,  de  statuer  sur  la  conclusion  subsidiaire 
tendant  à  déclarer  résiliées  les  conventions  intervenues  en  1881-83. 
Cette  conclusion  est  mentionnée  dans  le  procès-verbal  de  l'audience 
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de  la  Chambre  d'appel  sous  lettre  c,  mais  le  Tribunal  fédéral  ne  sau- 
rait s'en  nantir,  attendu  qu'elle  est  devenue  sans  objet  par  la  résilia- 
tion volontaire  conclue  entre  parties  le  1^^^  juillet  1886  et  par  la  dé- 
cision prise  sur  la  conclusion  principale  du  recours  dans  les  considé- 
rants qui  précèdent  Elle  serait  d'ailleurs,  éventuellement,  en  tout 
cas  irrecevable  en  ce  qui  a  trait  à  la  convention  de  1881,  liée  avant 
l'entrée  en  vigueur  du  C.O.,  et  demeurant,  par  conséquent,  régie  par 
les  dispositions  du  droit  cantonal  sur  cette  matière. 
P.  c.  m.,  le  recours  est  écarté. 


AUDIENCE   DU   27   NOVEMBRE   1886. 

Ezerdce  d'une  profMâon  hors  dn  lien  de  son  domioUe;  impôt  commnnal  :  P  pré- 
tendue double  imposition;  inapplieabilité  de  l'art.  46  Comt.  ftdér.;  ^  préten- 
4ue*Tiolation  de  l'an.  9  Const.  valaisanne;  recourt  au  Grand  Conseil  contre 
un  arrdté  du  Conseil  d'Stat,*  incompétence. 

Recours  Dumoulin. 

Arrêt.  I.  Le  grief  tiré  d'une  prétendue  double  imposition  et  de  la 
violation  de  l'art.  46  Gonstit.  fédér.  est  dénué  de  tout  fondement.  En 
effet,  abstraction  faite  de  ce  que,  comme  le  Tribunal  de  céans  l'a 
souvent  déclaré,  ledit  article  ne  vise  que  les  cas  de  conflits  inter- 
cantonaux en  matière  d'impôts,  et  non  l'imposition  simultanée  des 
mêmes  objets  et  des  mêmes  personnes  par  plusieurs  communes  du 
même  canton  {Rec.  I,  p.  59,  66  consid.  3),  il  n'est  pas  démontré  que 
le  recourant  ait  payé  à  Savièse  l'impôt  sur  sa  profession,  et,  à  sup- 
poser même  que  tel  ait  été  le  cas,  il  n'en  résulterait  nullement  une 
double  imposition,  puisque,  dans  sa  décision  du  16  février  1886,  le 
Conseil  d'Etat  réserve  expressément  que  la  Municipalité  de  Sion 
devra  tenir  compte  de  l'impôt  sur  l'industrie  que  le  recourant  paie  à 
Savièse  pour  son  bureau  d'avocat 

II.  Le  moyen  tiré  de  la  violation  de  l'art.  9  de  la  Constitution  can- 
tonale ne  saurait  davantage  être  accueilli.  Ainsi  que  le  Conseil 
d'Etat  le  fait  justement  remarquer,  la  réclamation  de  l'avocat  Du- 
moulin au  Grand  Conseil  se  caractériserait,  non  point  comme  une 
pétition,  mais  comme  un  recours  contre  la  décision  du  16  février 
précitée.  Le  Grand  Conseil  n'a  point  refusé  d'entrer  en  matière  sur 
une  pétition,  mais  s'est  déclaré  incompétent  pour  statuer  sur  un  re- 
cours concernant  un  litige  entre  ledit  recourant  et  la  Municipalité  de 
Sion,  en  matière  d'impôt,  par  le  motif  qu'une  semblable  contestation 
rentre  dans  les  attributions  des  autorités  administratives. 
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En  ce  faisant,  le  Grand  Conseil  n'a  pas  porté  atteinte  à  une  dis- 
position de  la  Constitution  cantonale.  Le  recourant  invoque,  à  cet 
égard,  l'art  34  chiffre  15  de  cette  Constitution,  disposant  que  «  le 
€  Grand  Conseil  exerce  la  souveraineté  en  tout  ce  que  la  Constitu- 
<  tîon  ne  réserve  pas  au  peuple  ou  n'attribue  pas  à  un  autre  pouvoir  9, 
et  Part.  8  de  la  loi  sur  le  contentieux  de  l'administration,  statuant  que  : 
c  demeurent  dans  la  compétence  du  Conseil  d'Etat,  comme  pouvoir 
€  exécutif  et  odministraHfy  sous  réserve  des  attributions  constUutiofir- 
€  nelles  du  Grand  ConseU,  les  questions  d'ordre  et  de  droit  publics, 
€  ainsi  que  toutes  les  questions  purement  administratives  et  ayant  le 
€  caractère  d'intérêt  général,  entre  autres  : 

c  3 la  répartition  des  charges  publiques,  tant  cantonales  que 

€  locales,  et  l'application  des  lois  des  finances  et  sur  le  timbre.  > 

Or  la  Constitution  du  canton  du  Valais,  à  ses  art.  42  et  suiv.,  con- 
fère précisément  au  Conseil  d'Etat  le  pouvoir  exécutif  et  adminis- 
tratif, en  l'enlevant  par  là  même  au  Grand  Conseil  ;  ainsi  tombe  le 
grief  tiré  de  l'art.  34  chiffre  15  ci-haut  reproduit. 

n  en  est  de  même  de  celui  reposant  sur  l'art.  8  de  la  loi  de  1877, 
puisqu'il  n'existe,  et  que  le  recourant  n'a  dès  lors  pu  citer  aucune 
disposition  de  la  Constitution  cantonale  attribuant  au  Grand  Conseil 
le  caractère  d'instance  supérieure  pour  les  contestations  en  matière 
d'impôts.  Les  c  attributions  constitutionnelles  >  du  Grand  Conseil, 
auxquelles  le  prédit  art.  8  fait  allusion,  sont  évidemment  celles  énu- 
mérées  à  l'art.  34  chiffres  1  à  14  Constitut.  canton.,  et  dont  aucune 
n'a  trait  au  litige  actuel. 

P.  c.  m.,  le  recours  de  l'avocat  Dumoulin  est  écarté. 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDISNCB  DU  15  NOVBMBRE  1886. 

Présidence  de  M.  Bâbd. 

Faillite;  loyers;  prodnotioa  par  privilège;  art.  881  C.O.;  art.  8102  C.  oIy.  et  550 
loi  goaov.  inr  les  faiUites  abrogés;  applieatioa  de  Tart.  294  C.O. 

Ouibert  contre  Cherbuliez  ès-qual. 

En  fait,  Guibert  a  loué  verbalement  à  un  sieur  Wulschleger,  né- 
gociant en  vins,  une  cave  et  un  bureau  situés  dans  son  immeuble, 
rue  du  Prieuré,  n^  20,  pour  le  prix  de  500  fr.  l'an. 
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Au  moia  de  mal  18ê5,  leB  meubles  garnissant  les  locaux  loués 
furent  fendus  par  autorité  de  justice  et  un  ordre  mobilier,  pour  la 
diBtribntioD  du  prix,  fut  oEvert  au  greffe  du  Tribunal  civil. 

Guibert  produisit  dans  cet  ordre  et  demanda  à  être  colloque  par 
privilège  pour  la  somme  de  875  fr.,  représentant  9  mois  de  loyer  de 
l'année  courante  et  celai  de  Fannée  suivante,  conformément  aux  art 
2102  G.  civ,  et  560  loi  sur  les  faillites. 

Sur  ceB  entrefaiteB,  Wnlscbleger  fut  déclaré  en  faillite,  et  les  fonds 
provenant  de  la  vente  des  meubles  saisis  furent  versés  par  le  greffier 
du  Tribunal  civil  au  syndic  de  la  faillite. 

Guibert  renoavela  ea  demande  de  collocation  auprès  de  ce  dernier, 
maÎB  le  syndic  ne  consentit  à  l'admettre  au  passif  de  la  faillite  que 
jusqu'à  concurrence  du  montant  de  3  mois  de  loyer  au  30  juin  1885, 
afïïrmant  à  Tappui  de  cette  prétention  que  Ouibert  avait  repris  pos- 
Bessiçn  des  locaux  avant  cette  époque  ;  subsidiàirement  le  syndic 
demandait  que  le  privilège  du  propriétaire  fût  limité  au  loyer  de 
P année  courante,  conformément  à  l'art.  294  C.O. 

Le  Tribunal  de  commerce  achemina  Ouibert  à  prouver  que  Wnl- 
scbleger occupait  encore  les  locaux  loués  ;  des  enquêtes  eurent  lieu, 
à  la  suite  deaquetlea  il  estima  que  le  bailleur  n'avait  pas  fait  la  preuve 
qui  lui  incombait,  et  il  adjugea  au  syndic  ses  conclusions  principales. 

LcB  parties  reprennent  devant  la  Cour  leurs  conclusions  de  1'^  ins- 
tance ;  toutefois  rappelant  conclut  lui-même  subsidiàirement  à  être 
admis  au  p&BBif  de  la  faïUîte  pour  le  solde  de  l'année  courante  seule- 
ment^ dans  le  cas  où  la  Cour  estimerait  que  les  art.  2102  C.  civ.  et 
550  loi  genev*  sur  les  faillites  sont  abrogés  par  Tart.  294  C.O. 

Par  suite,  la  Coar  a  à  examiner  les  2  questions  suivantes  : 

1^  Guibert  a-til  établi  que  Wnlscbleger  occupait  encore,  posté- 
rieurement au  30  juin  18S5,  les  locaux  à  lui  loués  ? 

2^  L'étendue  du  privilège  du  bailleur  est-elle  réglée  par  Fart  294 
C.O.,  on  par  l'art.  2102  C.  civ.  auquel  se  réfère  l'art.  550  loi  genev. 
sur  les  faillites  ? 

L  Attendu  qu'il  résulte  des  dépositions  des  témoins  Anselme,  Dé- 
traz^  DumaBf  Boucbardy  et  Allessandria  qu'à  Tépoque  de  l'enquête, 
soit  en  mars  1886^  Wnlscbleger  occupait  encore  les  locaux  à  lui  loués 
par  Guibert  ; 

Que,  de  la  déposition  du  témoin  Herren,  il  résulte  seulement  qu'à 
répoque  de  la  déclaration  de  faillite  de  Wnlscbleger,  il  s'est  présenté 
chez  ce  dernier  et  que  les  locaux  lui  ont  été  ouverts  par  Ouibert,  qui 
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lui  a  déclaré  être  propriétaire  des  fûts  et  des  meubles  du  bureau,  les- 
quels il  avait  efEectivement  achetés  dans  la  vente  judiciaire  ; 

Attendu  que  Ton  ne  saurait  inférer  de  cette  déposition,  comme  Font 
fait  les  premiers  juges,  que  Guibert  ait,  en  réalité,  repris  possession 
des  locaux,  et  que,  depuis  cette  époque,  Wulschleger  ne  s'y  soit  plus 
rencontré  qu'en  qualité  d'employé  de  Guibert  ; 

Qu'ils  ont  dû,  pour  en  décider  ainsi,  ne  tenir  aucun  compte  de  la 
déclaration  des  témoins  Anselme  et  AUessandria,  auxquels  Wulschle- 
ger a  sous-loué  tout  ou  partie  de  la  cave,  ce  qu'il  n'a  pu  faire  qu'à 
titre  de  locataire  principal  ; 

Attendu,  par  conséquent,  qu'il  faut  admettre  que  Guibert  a  fait  la 
preuve  à  laquelle  il  avait  été  acheminé. 

IL  Considérant  que  l'art.  881  C.O.  déclare  abrogées  tontes  les  dis- 
positions  des  lois  cantonales  contraires  aux  dispositions  dudit  code  ; 

Considérant  que  les  dispositions  de  l'art.  2102  C.  civ.,  ainsi  que 
celles  de  l'art.  550  loi  genev.  sur  les  faillites  qui  s'y  réfère  et  en  limite 
l'application  en  cas  de  faillite  du  preneur,  sont  contraires  à  l'art,  294 
C.O.,  lequel  n'accorde  au  bailleur  un  droit  de  rétention  sur  les  meu- 
bles garnissant  les  locaux  qu'à  concurrence  des  loyers  de  l'année 
écoulée  et  de  l'année  courante  ; 

Que,  par  suite,  elles  sont  abrogées  et  remplacées  par  les  disposi- 
tions de  ce  dernier  code  ; 

Qu'il  y  a  lieu,  dès  lors,  de  limiter  le  montant  de  la  coUocation  de 
Guibert  à  la  somme  de  375  fr.,  solde  du  loyer  de  Tannée  1885  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour  réforme  le  jugement  du  Tribunal  de  commerce,  du 
17  juin  1886  et,  statuant  à  nouveau,  dit  et  prononce  que  Guibert  sera 
admis  par  privilège  au  passif  de  la  faillite  de  Wulschleger  pour  la 
somme  de  375  fr. 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIBNCB  DU   9  MABS    1886. 

Présidence  de  M.  Bihdbb,  président 

DlToroe;  aetion  en  partage  de  la  oommnsanté  de  bieiu;  .époux  argoyiens;  statut 
persomiel;  art«  49  loi  fédér.  dn  84  décembre  1874;  ineompétence. 

Dame  Senn  contre  Schmidt  &  Siegrist  et  Schmidt. 

Vu  la  saisie-arrêt  pratiquée  par  dame  Emma  Senn,  femme  divorcée 
Siegrist,  par  exploit  du  17  février  1885,  en  mains  de  la  raison  sociale 


Digitized  by 


Google 


—    2r>    - 

Sehmidt  &  Bieg^nst  contre  Siegrîat  personnellement,  pour  sûreté  et 
g'arantîe  de  la  somme  de  17,865  fr,  24  cent,  que  ce  dernier  devrait  à 
la  saisissante  ; 

Vu  la  demande  en  paiement  de  ladite  somme,  formulée  par  dame 
Emma  Senu  contre  le  débiteur  saisi,  par  écriture  en  date  du  6  sep- 
tembre 1885,  BigDifiée  le  S  même  mois; 

Attendu  que  Siegrîst  a  conclu ^  le  22  septembre  1885,  à  la  nomina- 
tion d^un  notaire  aux  fine  de  régler  les  comptes  de  la  communauté 
légale  [art-  1400  et  euiv.  C,  civ.  genevois)  ayant  existé  entre  son 
ei-épouse  et  lui  ;  qu'il  a  conclUj  eu  outre,  le  2  mars  1886,  à  ce  qu'en 
application  de  l'art.  147  C.  argovîen,  la  demanderesse  soit  condamnée 
à  lui  payer  avec  intérj^ts  et  dépens,  à  titre  de  réparation,  la  somme 
de  20000  fr.  ; 

Attendu  que  ledit  2  mars  1886,  ot  déjà  précédemment,  dame  Senn 
objecte  qu'il  n'a  pas  existé  de  communauté  des  biens  entre  elle  et 
Bon  ex-marl  ; 

Que  ce  dernier  est  Ârgovien,  qu'ils  se  sont  mariés  dans  le  canton 
d'Ârgovie  et  que  leur  régime  matrimonial  est  réglé  par  la  loi  argo- 
vienne  ; 

Attendu  qu'elle  conteste  la  demande  en  dommages-intérêts  dirigée 
contre  elle  ; 

Attendu  qu'il  est  constant  que  Siegrist,  citoyen  Argovien,  et  dame 
Sena  ont  été  déclarés  unis  par  le  mariage,  conformément  à  la  loi,  à 
8éon,  canton  d'Argovie  atiiâse,  le  16  décembre  1872  ;  que  ledit 
mariage  a  été  trauscrît  sur  le  registre  de  Tarrondissement  d'état 
civil  de  la  commune  de  Genève,  le  25  octobre  1884  ; 

Attendu  que  Tintention  et  la  volonté  de  Siegrist  et  dame  Senn  de 
se  soumettre  personnellement,  en  vue  de  leur  mariage,  au  régime 
matrimonial  argovien  quant  aux  biens,  sont  manifestes,  car  Siegrist, 
citoyen  argovien,  et  sa  future  épouse,  bâloise,  tous  deux  à  Genève 
avant  leur  mariage,  se  sont  rendus  dans  le  canton  d'Argovie,  pour 
faire  procéder  à  leur  union  ; 

Qu^au  surplus,  dans  le  procès,  l'un  et  l'autre  excipent  de  la  loi 
argo vienne  j 

Considérant  que  les  eonventious  légalement  formées  tiennent  lieu 
de  loi  à  ceux  qui  les  ont  faites  ; 

Considérant  que  les  lois  relatives  au  statut  matrimonial  sont  de 
statut  personnel  ; 

Considéraiil:  que  l'art  3  C*  oiv,  en  vigueur  à  Genève  posant  en 
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principe  que  lee  lois  coaceruant  l'état  et  la  capacité  des  peraonnos 
régiaseiit  les  GeDevoîs,  mémo  résidact  eD  paya  êtraug^er,  a  contrarto 
et  par  logiqno  réciproque,  Tétat  et  la  capacité  àes  étrangers,  réâidant 
dans  le  canton ,  doivent  être  rég'ii?  par  les  lôla  j  relatirea  du  pays 
âont  ils  sont  ressortissants  ; 

Attendu  que  Siegrist  est  tonjonrs  citoyen  argovien  ; 

Attendu  qne  ces  consîdérationB  sont  entièrement  sufËsant^s  pour 
permettre  de  décider  que  les  époux  Siegrist-Seîaa  étaient  mariés  sotia 
le  régime  de  la  loi  argovieune^  et  non  de  la  loi  genevoise; 

Considérant  que  lea  effetj»  ultérieurs  du  divorce  quant  aux  biens 
des  époux  sont  réglés  par  la  législation  du  canton  à  la  juridiction 
dnquel  le  mari  est  soumis  (art.  49  loi  fédér  concernant  le  mariage 
du  24  décembre  1B74,  entrée  en  vigueur  le  1^^  janvier  1876)  i 

Que  le  litige  entre  les  épotix  Biegnst  et  Senn^  divorcés^  au  sujet 
de  leurs  biens  doit  donc  être  jngé  diaprés  la  loi  argo vienne  ; 

Que  les  juges  de  céans  n'estiment  pas  être  tenus  d'appliquer  une 
loi  êtrangèrOj  surtout  lorsque  cette  loi  renferme  dos  prescriptions 
(comme  celle  de  l'art.  147  de  la  susdite  loi  argovienne)  inconnuee  à 
Genève  j 

Qu'il  est  encore  de  ^intérêt  des  plaideurs  d'être  jugé  par  leurs 
juges  naturels  ; 

F.  c.  m.,  le  Tribunal,  jugeant  incidemment^  se  déclare  incompé* 
tent  pour  connaître  des  demandes  au  fond  formulées  par  dame  Senn 
et  sieur  Siegrist,  et  les  renvoie  à  se  pourvoir  par  devant  le  Tribunal 
argovien  compétent  ;  maintient  la  demande  en  validation  de  saisie* 
arrêt  et  surseoit  à  statuer  sur  sou  bien-fondé  jusqu'après  prononcé 
da  jugement  au  fond 


TRIBUNAL  DE  C03OIERCE. 

âlJDLBNÇB  DU  IB  NOVEMBRE  1886. 
PréaïdeuËA  d«  M.  Dupont. 

AfttsTaiioe  lor  la  vi^î  dBmaado  en  anUJté  à  ralion  d'iut«  prétaaduB  rétieeaoo 
â«  l^atiuré;  refus. 

Dufloncbet-Dard  contre  Le  Phénix  et  hoirs  de  dame  veuve  Zîmmer- 

mann.  ^ 

Vu  la  suspension  de  la  cause 

Le  Phénix  conclut  à  ce  que  le  Tribunal  prononce  la  nullité  de  la 
*  Voir  Semaine  judiciaire^  ISSS,  p,  Ï38* 
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police,  contractée  le  22  octobre  1885,  sur  la  tête  de  veuve  Zimmer- 
mann^  au  profit  de  Dusonchet-Dard,  taudis  que  ce  dernier  conclut 
au  déboutement  de  la  Compagnie  et  à  la  condamnation  de  celle-ci 
en  30,()00  fr.  avec  dûs  întérête. 

Le  Phénix,  pour  appuyer  ses  conclusions,  articule  que  dame  Zim- 
mermann,  décédée  depuis  lore,  était,  au  moment  de  la  signature  de 
la  proposition  d'assurance,  malade  depuis  près  d'une  année  et  qu'elle 
lui  a  dissimulé  cet  état. 

Attendu  que^  pour  arriver  îudirectement  à  établir  ce  fait,  ladite 
Compagnie  n'a  pas  craint  de  déposer  une  plainte  au  parquet  pour 
obtenir  ainsi  Tautopsie  de  Passurée  i  que  cette  autopsie  faite,  elle  n'a 
point  persisté  dans  cette  plainte  ; 

Attendu  que  cette  façon  do  procéder  de  la  Gie  Le  Phénix  est  très 
répréhensible;  qu'il  est  du  devoir  des  tribunaux  de  blâmer  vivement 
de  telles  façons  de  procéder  ;  qu^en  les  laissant  acclimater  à  une 
époque  où.  les  assurances  sur  la  vie  se  sont  énormément  développées, 
cbacuci  risque  de  voir  les  siens  livrés  après  leur  mort,  sur  une  plainte 
laucée  à  la  légère,  aux  opérations  de  Tautopsie  ;  que  cette  manière 
de  comprendre  et  d'appliquer  les  contrats  passés  par  la  demanderesse 
au  fond,  ne  saurait  donc  être  approuvée  ; 

Attendu  que  les  déclarations  faîtes  par  les  médecins  chargés  de 
l'autopsie,  ne  sauraient  en  l'espèce  emporter  la  conviction  du  Tribu- 
bunal  ;  qu'en  faisant  cette  opération,  ils  peuvent  fort  bien  découvrir 
des  causes  de  maladie  devant  entraîner  la  mort,  sans  que,  pour  cela, 
il  soit  constant  que  l'assurée  les  ait  connues  ; 

Attendu  que  Le  Phénix  fait^  en  outre,  une  offre  de  preuve  ; 

Attendu  que,  sans  avoir  recours  à  celle-ci,  il  résulte  de  la  proposi- 
tion d'assurance  que  dame  Zimmermann  n'a  point  eu  de  réticences 
dans  les  réponses  par  elle  données  aux  questions  faites  ;  qu'elle  a  dé- 
claré être  en  bonne  santé  ;  que  cette  déclaration  peut  être  donnée  de 
la  meilleure  fol  du  monde  par  une  foule  de  gens  très  sincères,  les- 
quels, comme  il  est  dit  plus  haut,  peuvent  ne  pas  se  douter  des  prin- 
cipes morbides  qu'ils  ont  en  eux  ; 

Attendu  que  dame  Zimmermann  a  franchement  déclaré  qu^elle  avait 
eu  le  typhus  2  ans  auparavant  ;  qu'elle  &  indiqué  le  nom  soit  du  mé- 
decin qui  Ta  soignée  alors,  soit  de  son  médecin  au  moment  de  la  si- 
gnature de  ladite  proposition  ; 

Attendu  que,  bien  pins,  elle  a  dit  être  déjà  assurée  à  La  Magde- 
bourg  ;  que  le  médeciu  de  celle-ci,  après  avoir  procédé  à  l'examen 
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habituel,  l'a  déclarée  assurable  ;  qu'il  en  a  été  de  même  du  propre 
médecin  du  Phénix  ;  que  celui-ci,  le  docteur  X,  répond,  dans  son  in. 
terrogatoire  écrit,  aux  diverses  questions  habituelles  par  les  mots 
<  normal  >  et  <  bonne  >  ;  que,  dès  lors,  quand  deux  médecins  Tout 
examinée  et  trouvée  dans  un  état  satisfaisant  de  santé,  la  Compagnie 
est  malvenue  à  dire  que  dame  Zimmermann  a  usé  de  réticence  à  son 
endroit  ; 

Attendu  que,  pour  être  plus  renseigné  encore,  Le  Phénix  n'avait 
qu'à  s'adresser  aux  médecins  à  lui  indiqués  par  l'assurée  et  à  les 
prier,  si  ces  derniers  estimaient  que  le  secret  professionnel  le  leur 
permît,  de  leur  dire  dans  quel  état  de  santé  était  leur  cliente  ; 

Attendu  que  ce  renseignement  n'a,  semble-t-il,  point  été  pris  ;  que 
des  pièces  versées  aux  dossiers,  il  résulte  que  le  docteur  Y,  lequel  a 
été  le  dernier  médecin  de  dame  Zimmermann,  l'a  soignée  pour  une 
maladie  de  foie,  que  celle  -  ci  ignorait  avoir  cette  maladie,  qu'elle 
espérait  se  guérir  et  qu'en  tons  cas,  l'état  aigu  de  cette  affection  est 
postérieur  à  l'assurance  dont  s'agit  ;  que  cette  maladie  peut  fort  bien 
eoLÎster  longtemps  à  l'état  bénin,  sans  que  le  sujet  éprouve  de  graves 
malaises  et  se  sente  véritablement  souffrant  ; 

Attendu,  de  tout  ce  qui  précède,  que  dame  Zimmermann  a  agi 
loyalement  avec  Le  Phénix  ; 

Attendu  qu'on  ne  saurait  arguer  qu'il  n'en  ait  pas  été  de  même  du 
bénéficiaire  de  la  police,  puisqu'il  n'a  pris  aucune  part  aux  tracta- 
tions intervenues  entre  l'assurée  et  les  agents  du  Phénix  ;  que,  bien 
au  contraire,  il  paraît  constant  que  ce  sont  ces  derniers  qui  ont  vive- 
ment poussé  à  la  création  du  contrat  dont  leur  Compagnie  requiert 
actuellement  l'annulation  ; 

Attendu,  en  résumé,  que  les  affirmations  de  la  demanderesse  ori- 
ginaire ne  sont  pas  fondées  ;  que  s'il  importe  de  protéger  les  compa- 
gnies d'assurances  contre  la  mauvaise  foi  dont,  en  certains  cas,  elles 
peuvent  être  victimes,  il  importe  non  moins  de  sauvegarder  les  droits 
du  public  vis-à-vis  des  Compagnies  qui  n'ont  que  trop  le  désir,  après 
avoir  reçu  les  primes  d'assurance,  de  refuser  pour  le  moindre  prétexte 
aux  ayants  droit  le  capital  auquel  ils  prétendent  justement  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  Le  Phénix  doit  être  débouté  de  ses  conclu- 
sions et  Dusonchet-Dard  obtenir  les  siennes  avec  dépens,  puisque  la 
police  dont  s'agit,  créée  à  son  bénéfice,  l'était  pour  la  somme  de 
30,000  fr..... 
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ÂUBIEHOB  DO    11   NOVEMBRE    1886. 
préaldcDce  de  M.  Dupont. 

B  amande  an  r$itltntion  :  1°  aciîon  en  garantie  contre  un  Suisse  domicilié  dans 
ua  &ntTê  canton;  o^rt.  69  lïonst.  fédôr.;  incompétence;  2^  exception  tirée  d'nné 
«mui^-arrèt  à  l^étranger;  dépôt  à.  Genève  des  objets  saisis;  rejet;  8^  condam- 
nation, 

Zimmermaiin  contre  P.-L.-M.  et  StaBhly-Forrer. 

Quant  à  Stelily*Forrer  ; 

Attendu  qu^il  est  domicilié  à  Grindelwald,  qn^il  est  citoyen  suisse 
et  qn'il  n'est  point  argué  qu^îl  soit  insolvable; 

Vu  l'art.  59  Gonstit.  fédér.  ; 

Attendu,  par  conséquâul,  que  c'est  à  tort  que  le  demandeur  l'a  as- 
gigué  par-devant  le  Tribunal  de  céans,  lequel  doit  se  déclarer  incom- 
pétent à  son  sujet,  en  mettant  ses  frais  à  la  charge  de  Zimmermann 
qui  les  a  néceseitéB  ;  qu'il  n'y  a  pas  lieu,  par  contre,  de  condamner  ce 
dernier  à  Famende  et  k  des  dommages-intérêts. 

Quaot  au  fond  : 

Attendu  que  St^bly-Forrer  aurait  mis  une  saisie,  en  mains  du  chef 
de  gare  de  Menton j  sur  les  colis  réclamés  ;  que  ceux-ci  sont  à  G-e- 
nève  ; 

Attendu  qu'il  n'est  pas  justifié  que  cette  saisie  ait  été  validée,  et 
encore  moins  que  TQxcquatur  on  ait  été  requis  en  Suisse  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  de  céans  n'a  point  à  s'inquiéter  de  la  pro- 
cédure commencée  eu  France,  puisque  les  objets  sur  lesquels  elle 
porte^  se  trouvent  en  ce  canton  ; 

Attendu  que  si  l'on  admettait  le  point  de  vue  qu'a  l'air  de  soutenir 
le  P*-L.-M.,  ou  aboutirait  à  déclarer  qu'une  saisie  faite  à  Menton  doit 
arrêter  les  objets,  appartenant  au  débiteur,  qui  peuvent  se  trouver 
sur  tout  le  réseau  de  la  Compagnie  ;  qu'avec  ce  système,  on  pourrait 
agir  à  Marseille,  par  exemple,  sur  les  biens  mobiliers,  se  trouvant  à 
Genève,  de  porsonnos  qui  y  sont  venues  demeurer  et,  par  ce  moyen, 
étendre  notoirement  —  même  au  delà  des  frontières  —  les  pouvoirs 
de  tel  ou  tel  Tribunal,  au  mépris  soit  des  traités,  soit  des  lois  d'or- 
ganisation judiciaire  ; 

Attendu  qu'un  tel  résultat  est  inadmissible  ;  qu'il  est  contraire  au 
bon  sens  le  plus  élémentaire  et  que,  dès  lors,  il  n'y  a  point  lieu  de 


Digitized  by 


Google 


—     31     - 

B'arrêter  à  rexceptbn  soulevée  en  conra  d'instance  par  la  Cie  défen- 
deresse ^ 

Attende  que  cette  eiceptiou  écartée,  le  P-*L.-M,  doit  être  con- 
damné à  livrer  les  colis  dont  s^agit  à  Zimmermauu  dans  les  48  heures 
dèe  la  signification  du  présent  jugement,  k  peine  de  10  fr.  de  dom- 
mag^es-înterêts  par  chaqne  jour  de  retard. 

Quant  aux  dommages -intérêts  réclamés  a  la  défenderesse  : 

Attendu  qVil  suffit,  en  Feapèce,  de  les  réduire  aux  dépens  sur  les- 
quels il  n'a  pa8  encore  été  statué  ; 

Attendu  que  le  recours  demandé  contre  8taeMy-Forrer  ne  saurait 
être  examiné  ieî,  puisque  le  défendeur  a  excipé  de  Tincompétence  du 
Tribunal  de  céans  j 

Qu'à  cet  égard,  il  suffit  de  réserver  au  P.-L.-M.  tous  ses  droits 


FAITS  DIVEKS. 

—  Le  Tribunal  fédéral  s'est  réparti  comme  suit  les  différentes 
sections  pour  1887  : 

Chambre  criminelle.  MM.  Roguin,  Morel,  G.  Olgiati.  Suppléants  : 
MM.  Honegger,  G.  Pictet,  C.  Olgiati. 

Chamhre  d'accusation,  MM.  Stamm,  Broyé,  Blœsî.  Suppléants  : 
MM.  Hseberlin,  Winkler,  Clausen. 

Tribunal  de  cassation  :  MM.  Kopp,  Hafner,  Stamm,  Broyé,  Weber. 
Suppléants  :  MM.  Hermann,  Arnold,  Burkbardt. 

—  Université  de  Genève.  La  Faculté  de  droit  a  décerné  le  prix 
Bellot  (400  fr.j  à  M.  Louis  Rebfous,  docteur  en  droit  et  avocat,  pour 
une  dissertation  sur  les  assurances  en  cas  de  décks. 

—  Concours.  En  exécution  du  legs  de  Mme  la  comtesse  Rossi,  la 
Faculté  de  droit  de  Paris  met  au  concours  les  questions  suivantes  : 

lo  Législation  civile  :  Du  meilleur  régime  de  publicité  en  matière 
de  constitution  et  de  transmission  de  droits  réels  immobiliers. 

Les  concurrents  devront  exposer  et  apprécier  les  systèmes  adoptés 
en  France  et  à  Tétranger,  notamment  le  système  allemand  et  celui 
de  r<  Act  Torrens  >. 

2°  Droit  constitutionnel  :  Des  enquêtes  parlementaires ,  étude  de 
législation  comparée. 
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Les  mémoires,  écrits  en  français  ou  en  latin,  devront  être  déposés 
au  secrétariat  de  la  Faculté,  au  plus  tard  le  31  mars  1888. 

Toute  personne  est  admise  à  concourir.  Chaque  concurrent  écrira 
en  tête  de  son  mémoire  deux  devises  :  Fune  en  français,  l'autre  en 
latin  ;  il  reproduira  les  mêmes  devises  sur  Tenveloppe  cachetée  d'un 
billet  qui  contiendra  ses  nom,  prénoms  et  adresse. 

La  valeur  de  chacun  des  prix  est  de  2000  fr. 

Il  pourra  être  accordé  des  mentions  honorables  aux  mémoires  qui 
auront  le  plus  approché  du  prix. 

Les  noms  des  auteurs  qui  auront  obtenu  des  mentions  ne  seront 
connus  et  publiés  que  sur  leur  demande. 

—  Legs.  Une  dame  anglaise  laissa  un  legs  à  <  sa  cousine  Hen- 
riette Gloak }».  Deux  cousines  Henriette  Gloak  se  sont  présentées 
pour  le  recueillir  :  la  femme  de  Thomas  Gloak,  cousin  de  la  testa- 
trice, et  la  sœur  du  même  Thomas  Gloak,  devenue  par  son  mariage 
Mrs  Grane,  quelques  années  avant  la  date  du  testament  En  premier 
ressort,  le  juge  unique  a  décidé  en  faveur  de  Mrs  Henriette  Grane, 
mais  en  Cour  d'appel,  deux  juges  contre  un  ont  donné  la  préférence 
à  Mrs  Henriette  Gloak. 

—  Caution  judicatum  solvi.  L'inobservation  du  délai  prescrit  en 
matière  de  caution  judicatum  solvi,  n'entraîne  pas  déchéance  de  l'ac- 
tion elle-même. 

Tant  que  la  déchéance  n'a  pas  été  formellement  prononcée  après 
l'expiration  du  délai,  le  défaut  de  prestation  de  la  caution  ne  constitue 
qu'une  fin  de  non-recevoir  opposable  à  la  demande. 

Ainsi  jugé  avec  adoption  des  motifs  par  la  Cour  d'appel  de  Paris, 
le  4  novembre  1886,  sur  l'appel  interjeté  par  Coety  du  jugement 
rendu  par  le  Tribunal  de  la  Seine  à  la  date  du  17  avril  précédent,  au 
profit  des  consorts  Graham. 


EREATA.  —  Page  9,  ligne  30,  au  lieu  de  :  12  juillet  1886,  lisez  : 
5  juillet  1886. 

Page  12,  ligne  24,  et  page  13,  ligne  15,  au  lieu  de  :  24  décembre 
1884,  lisez  :  24  décembre  1874. 

Page  13,  ligne  16,  au  lieu  de  :  1*^^  janvier  1886,  lisez  :  l®' janvier 
1876. 


Geniye.  —Imprimerie  J.-G.  Fick. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PABAISSANT    A    GENÈVE  T008  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettrei  et  commanicatîans  Case  2463. 

an  s'abottnt  à  la  LIBMIIIE  JOHK  JULLIEN,  Bourg  de  four,  32,  I  Uvàit  : 
15  fr.  par  an  pour  tonte  la  Snl^e. 

PRIX    DU     NUMÉRO:   50     GEINTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIKN 

30  nniinu  la  Lignt  on  i^d  ef|iie«« 


SOMMAIRE.  Tribunalfêdiriil  Bccours  Morfird  c,  Morard  :  déUt  de  presse  :  1*^  dâdalon 
de  dernière  Instance  eantonaliî  sur  un^  û.n  de  DOn-recevolr  tepâant  h.  libérer  déft- 
nltlvement  le  défèndctir;  art  29  lot  lar  l'origAn.  Jtidic.  UûIt.i  admissibilité  da  re- 
cours de  droit  ctvU  ;  i'*  Action  ciTlle  en  dommAges-foCérêts  ;  ftbrogAtlon  dea  1i>U 
canton  aléa  ;  appIleabUfté  des  art  50  et  60  C.  O.  —  Cour  de  justice  civfU.  Dame 
SelU-Morf  c.  Jatineret  k  Ole:  femme  mAriéc  prêteadae  marebande  publique  i  pùur- 
Anlte*  ;  maDdatatre  du  îwarl  ;  déboutèrent  —  Métra  et  antri^g  c-  Wulff:  propriété 
iLrtïs tique  ;  exécution  d-ct-uvres  muslealee  îmr  Torches tre  d'un  cirque  ;  action  eu 
dommaiçeS'ldtérÈta  j  citatiou  k  la  requête  de  plusieurs  demandeurs,  dont  Tau  décédé  ^ 
prétendue  nullité;  ordnnuanoe  de  suapenslfiu;  ïnapplîcJibllIté  de  Tart.  a73  lof  de 
procéd.  dv,  î  arr&t  de  renvoi  au  tritjutiAl  de  proralèro  instance,  —  TVihunal  dvU^ 
Dame  Falctie  et  consorts  cCamoiettt  et  Maunoirî  plaideur j  prétendus  téméralrea  ; 
demande  eu  dommages* iutérêtsî  refus.  — Consorts  Glrod  c.  Scbaick-Jaquet:  arbres  j 
distance  légale  [  action  en  sup pression  ^  prétendue  prescription  ou  destin ation  du 
père  de  famille  ;  coudamnatlou.  —  Veovc  Tcpping  c  Ubler:  usine  L Tapeur;  plaintes 
du  propriétaire  voisin  ;  expertiso.  —  K.  c*  dame  K.  :  divorce  ;  demande  réciproque  à 
raison  de  sévices  et  injures  graves  ;  époux  badola  ;  déclaration  du  consul  d^All0<- 
mague;  admission,.—  Tri^nalâe  commerct:  Dame  Will-PeueTeyre  c  Gottet  '  aclîon 
eu  paiement;  créance  déléguée  k  un  tiers  ;  déboutemeut.  —  Fom  div&n. 

-  —  ■  i~  I 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AT7DIÊNCE  DU  2  OCTOBRE  1885. 

Délit  do  presse  :  l'^  dècfaioQ  d«  dsrtuèfe  initAneg  e&ntonftle  m  ans  fin  ds  n^mr 
reoeToir  tendant  i  libârer  déflaitlvement  la  délamdexur;  art.  29  loi  sur  l'organ* 
Judlc»  lédAr.  -    admiisibllilé  du   reconTs   de  àiùït  dTil  ;  %^  MÛùn  dtHe  en 
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àommag'es-liitêrétB  ;  ftlirog'atiom  des  lois  canton Uei  ;  a^plîcabUitf  d«i  arti  $Ù 
et  60  C.  0. 

Lucien  Morard  conive  Louis  Morard^ 

Les  dèdsîonB  dfnî  tribunaux  de  demthre  imttatiùe  cantonale  qu%  par 
Hutte  dû  VadmisMon  d'une  fin  (h  noa-recevoîr,  metietit  dejhiîtîvemetit  le 
(Ufendeur  hors  de  cause,  devant  être  fisHimiUea  à  des  jugements  eu  det'- 
7iier  resmrt  but  la  demande  au  fond,  sont  susceptibles  du  rtcours  de 
droit  olvil  autorim  par  Part.  29  de  la  lot  stir  Inorganisation  judiciaire 
fédérale. 

Par  expiait  du  23  Jécembre  1H84,  donné  sons  lo  sceau  du  juge  de 
paix  de  Buîle  et  adressé  à  la  rédactîtm  du  journal  /^  IVibourgeois  à 
Bulle,  pour  être  notifié  à  Louis  Morard,  président  du  Tributial  de  ia 
Gruyère,  membre  du  comité  de  rédaction  de  cette  feuille,  Favocat 
Lucien  Morard,  il  Bulle,  somme  le  prédit  Louis  Morard  de  recon- 
naître hîi  devoir  la  somme  de  10,DiJ(J  fr,  à  titre  de  dommages  et  îuté- 
rSts  pour  le  préjudice  que  font  à  soa  bonueur  et  à  son  crédit  les  men- 
songes et  les  diatribes  de  la  feuille  dirigée  et  rédigée  par  ce  dernier. 

En  date  du  10  janvier  1885,  l'avocat  Lucien  Morard  et  la  rédaction 
du  journal  Le  Fribourgcois,  représentée  par  L**  Morard ^  président 
du  Tribunal,  comparurent  devant  le  juge  de  paix  de  BuHe,  quileur 
donna  acte  de  non-conciliation. 

Le  6  mars  suivant,  Lucien  Morard  asaigna  la  rédaction  du  journal 
Le  Fribourgeots  en  la  personne  de  Tun  de  ses  membres^  Louis  Mo- 
rard, devant  le  Tribunal  de  rarrondissoment  de  la  Gruyère. 

Sa  demande  s'appuie  sur  les  moyens  suivants  : 

En  fait,  la  rédaclion  du  journal  Le  Frlhourgeou^  composée  de 
Morard,  président  du  Tribunal,  Robadey,  greffier,  Thorin,  contrô- 
leur des  hypothèquea,  et  Progiu,  inspecteur  scolaire,  a  depuis  le 
l*^*"  janvier  1884,  où  elle  a  pris  oëttîusiblement  la  direction  du  jour* 
nal^  inséré  daua  cette  feuille  une  série  d'articles  diffamatoires  et  atten- 
tatoires au  crédit  professionnel  de  Tavocat  Morard.  En  droite  les  art 
50  et  suiv.  C.0,  justifient  pleinement  les  conclusions  du  demandeur. 

A  l'audience  du  5  mai  1885^  le  défendeur  L.  Morard  fait  observer 
qu'il  a  été  cité  comme  membre  de  la  rédaction  du  journal  LeFfiboitr- 
geoïs;  que  cette  rédaction  ne  constitue  pas  une  personne  juridique;  qu'il 
n'existe  aucun  lien  de  solidarité  juridique  quelconque  entre  les  per- 
sonnes qui  s'occupent  de  fournir  des  articles  à  ce  journal.  Eu  consé- 
quence, ledit  défendeur,  fondé  sur  les  dispositions  du  code  de  procé- 
dure^ sur  la  loi  du  3  mai  1854  sur  la  police  de  la  presse  et  sur  les 
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dispositions  dn  code  fédéral  invoquées  par  le  demandeur  lui-même^ 
conclut  à  son  renvoi  d'instance. 

Le  demandeur  suppose  produits  les  no»  du  journal  Le  Frïbour- 
geois^  qui  font  connaître  sa  direction  et  sa  rédaction  responsables  à 
partir  du  l^'  janvier  1884,  ainsi  que  les  nos  ^u  même  journal  décla- 
rant que  sa  rédaction  est  solidaire. 

Le  défendeur  conteste  que  les  articles  auxquels  le  demandeur  se 
réfère,  aient  le  sens  et  la  portée  qu'il  leur  attribue.  La  solidarité  dont 
il  s'agit,  si  elle  est  affirmée,  ne  pouvait  s'entendre  que  d'une  solida- 
rité politique  ou  morale,  mais  nullement  d'une  solidarité  juridique, 
laquelle  aurait  nécessité  la  constitution  d'une  société  civile  ou  com- 
merciale dans  les  formes  légales.  A  plus  forte  raison,  il  ne  peut  être 
question  de  la  solidarité  prévue  aux  art.  50  et  60  C.O.  ou  aux  art.  2 
et  3  de  la  loi  sur  la  presse. 

A  la  même  audience,  le  Tribunal  de  la  Gruyère  a  débouté  l'avo- 
cat Morard  de  ses  fins  et  conclusions,  suivant  un  jugement  motivé,  en 
résumé,  comme  suit  : 

L'assignation  de  Louis  Morard  à  comparaître,  comme  membre  de 
la  rédaction  du  journal  Le  Ihibourgeoiê^  est  entachée  d'irrégularité, 
cette  rédaction  ne  constituant  point  une  personne  morale  dans  le  sens 
de  l'art.  13  du  C.  civil  et  de  l'art.  157  litt,  g  du  G.  p.  c.  Les  membres 
de  cette  rédaction  ne  peuvent  être  envisagés  comme  constituant  une 
société  civile,  puisque  cette  société  n'existe  point  et  n'est  pas  inscrite 
au  registre  du  commerce,  conformément  aux  art.  678  ou  716  C.O. 
Aucune  action  quelconque  ne  peut  donc  être  dirigée  contre  une  réu- 
nion de  personnes  ne  constituant  pas  une  société  civile  ;  aucune  soli- 
darité ne  peut  exister  entre  elles,  puisqu'aucun  lien  légal  ne  les  unit, 
et  les  déclarations  que  ladite  rédaction  peut  avoir  faites  dans  le  sens 
signalé  par  le  demandeur,  demeurent  sans  effet  juridique. 

Le  renvoi  à  mieux  agir  formulé  par  le  défendeur  est  d'autant  plus 
fondé  que  le  principe  de  la  liberté  de  la  presse  serait  violé,  si  l'avocat 
Morard  pouvait  rendre  une  rédaction  civilement  responsable  des  con- 
séquences de  certains  articles  de  journaux,  sans  que,  au  préalable,  il 
ait  établi  par  une  action  pénale  que  ces  articles  dépassent  les  limites  de 
la  liberté  de  la  presse  et  constituent  des  délits  soumis  au  droit  commun. 
Sous  Pempire  de  la  loi  dn  3  mai  1854,  encore  en  vigueur,  c'est  l'auteur 
de  l'écrit  ou,  à  son  défaut,  l'éditeur  ou  l'imprimeur  qui  sont  respon- 
sables du  délit  de  presse  quant  aux  indemnités  et  amendes.  C'était 
contre  ces  personnes  que  le  demandeur  devait  diriger  son  action. 
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Par  Giploit  du  25  mai  1885,  Tavocat  Morard  déclare  appeler  de  ce 
jugement,  en  vertu  des  considérations  ci-après  : 

1^  On  ne  peut  bénéficier  de  sa  négligence  ou  de  sa  faute  :  la  ré- 
daction du  Fnbourgeois  ne  peut  se  libérer  de  toute  recherche,  en  allé- 
guant qu'elle  n'est  pas  inscrite  au  registre  du  commerce. 

2^  La  rédaction  du  Frïbourgeoxs^  envisagée  ou  non  comme  associa- 
tion, constitue  l'auteur  du  dommage  dont  se  plaint  le  demandeur.  Les 
4  rédacteurs  en  sont  donc  solidairement  responsables  aux  termes  de 
l'art.  60  C.O. 

30 

4^  Le  lien  de  solidarité  entre  les  4  rédacteurs  du  Frïbourgeois 
étant  établi,  il  est  inutile  de  rechercher  si  le  défendeur  Louis  Morard 
peut;  lui  personnellement,  se  faire  libérer  d'instance.  C'est  à  lui  de 
recourir  contre  ses  co-rédacteurs,  le  cas  échéant,  ou  de  les  appeler 
en  cause. 

Pur  arrêt  du  24  juillet  1885,  la  Oour  d'appel  de  Fribourg  a  con- 
firmé la  sentence  des  premiers  juges. 

A  teneur  des  art.  2  et  3  de  la  loi  du  3  mai  1854  sur  la  presse,  ap- 
prouvée le  3  juillet  1874  par  le  Conseil  fédéral,  est  responsable  du 
délit  de  presse,  quant  aux  iudemnîtés,  Tauteur  de  l'écrit  et  à  son  dé- 
faut|  l'éditeur  ;  à  défaut  de  celui-ci,  le  dépositaire  ;  enfin  l'imprimeur. 

Lucien  Morard  ne  pouvait  donc  pas  purement  et  simplement  ac- 
tionner la  rédaction  du  journal  dans  la  personne  d'un  de  ses  membres; 
il  avait  l'obligation  de  demander  à  la  rédaction  si  elle  acceptait  la 
responsabilité  des  articles  incriminés  et,  en  cas  de  réponse  négative, 
quel  en  était  l'auteur.  Si  ce  nom  ne  lui  était  pas  indiqué,  l'avocat  Mo- 
rard devait  attaquer  l'une  des  personnes  désignées  ci-dessus,  mais 
dans  le  même  ordre. 

Louis  Morard  a  formellement  contesté  être  civilement  responsable 
des  articles  en  question  ;  Lucien  Morard  n'a  pas  prouvé  que  son  frère 
en  fût  réellement  l'auteur.  J\  n'est  pas  même  établi  au  procès  que  le 
demandeur  ait  fait  une  démarche  quelconque  en  vue  de  connaître  la 
personne  qui  les  a  rédigés. 

C'est  contre  cet  arrêt  que  l'avocat  Morard  recourt  au  Tribunal  fé- 
déral, concluant  à  ce  qu'il  lui  plaise  décider  que  le  code  des  obliga- 
tions (art.  50-69  inclusivement]  ayant  aboli  et  remplacé  toutes  lois 
cantonales  et  dispositions  de  droit  cantonal  relatives  aux  obligations 
résultant  d'actes  illicites,  il  y  a  lieu  de  laisser  libre  cours  à  l'action 
en  dommages  et  intérêts  intentée  par  le  recourant  aux  personnes 
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composant  la  rédaction  du  journal  Le  Frihowrgeois^  du  cbef  d'articles 
dîffamatoires  publiés  contre  lui  dans  ce  journal.  (Résume,) 

Arrêt.  I.  La  compétence  du  Tribunal  fédéral,  contestée  par  l'op- 
posant au  recours,  doit  être  reconnue  dans  l'espèce.  Toutes  les  con- 
ditions requises  par  l'art.  29  loi  sur  l'organis.  judic.  fédér.  se  trouvent, 
en  effet,  réalisées. 

Le  jugement  de  la  dernière  instance  cantonale  porte  sur  une  récla- 
mation supérieure  à  3000  fr.  ;  en  outre  la  question  de  savoir  si  le  code 
fédéral  des  obligations  est  applicable  en  la  cause,  doit  recevoir  sa  so- 
lution conformément  au  code  fédéral  lui-même  ;  enfin,  l'arrêt  dont 
est  recours,  constituant  un  jugement  principal  sur  une  fin  de  non- 
recevoir  touchant  au  fond  du  droit,  doit  être  assimilé  à  un  jugement 
au  fond,  puisqu'il  a  pour  effet  de  libérer  définitivement  le  défendeur 
de  l'action  qui  était  intentée  à  la  rédaction  du  journal  Le  Fhibour- 
geoiSf  et  de  renvoyer  le  demandeur  à  la  diriger  contre  les  personnes 
énumérées  à  l'art.  2  de  la  loi  fribourgeoise  du  3  mai  1854  sur  la  po- 
lice de  la  presse. 

II.  Au  fond,  la  réclamation  du  demandeur  se  caractérise  comme 
une  action  civile  en  dommages-intérêts,  ensuite  d'actes  illicites  qu'au- 
rait commis  le  défendeur  par  la  voie  de  la  presse. 

Une  semblable  action  civile,  indépendante  de  Faction  pénale,  est, 
ainsi  que  les  tribunaux  fribourgeois  l'ont  prononcé,  entre  autres  en 
la  cause  Grivet  c.  Ghollet  (v.  arrêt  du  Tribunal  fédéral  du  21  mars 
1885)  ^,  incontestablement  admissible  en  matière  d'injures  person- 
nelles^ et  se  trouve  régie  par  le  code  des  obligations.  L'arrêt  dont  est 
recours  reconnaît  implicitement  la  recevabilité  d'une  telle  action  en 
ce  qui  a  trait  aux  actes  illicites,  soit  injures,  commis  par  la  voie 
de  la  presse;  tout  en  estimant  que  ce  sont  les  dispositions  de  la  loi 
précitée  de  1854  qui  doivent  déterminer  quelles  sont  les  personnes 
responsables,  ainsi  que  l'ordre  dans  lequel  elles  sont  recherchables. 

IIL  En  déboutant  définitivement  le  demandeur  par  le  motif  qu'il 
ne  s'est  pas  conformé  à  ces  dispositions,  la  Cour  d'appel  a  méconnu 
la  loi  applicable  à  la  matière.  En  effet,  se  trouvant  en  présence  d'une 
réclamation  civile  en  dommages  et  intérêts  formulée  par  l'avocat  Mo- 
rard,  les  tribunaux  cantonaux  devaient  faire  application  des  disposi- 
tions du  code  fédéral  relatives  aux  obligations  civiles  résultant  d'actes 
illicites,  et  non  de  la  loi  pénale  du  3  mai  1854  sur  la  police  de  la  presHC, 

t  Voir  Semaine  judiciaire,  1885,  p.  257. 
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laquelle  détermine  Perdre  des  respansabllités  seulement  en  cas  de 
délit  poursuivi  et  constaté  par  voie  d'action  pénale, 

La  Confédération  ayant  —  conformément  au  droit  que  lui  con- 
fère l'art  64  Constit.  fédér.  —  légiféré  &ur  les  obligations  résultant 
d'acteâ  illicites^  et  les  dispositions  du  Chapitre  II  du  code  fédéral, 
consacrées  A  cette  matière,  ayant  été  édictées  pour  toute  la  BuisBep 
Baus  autre  réserva  eu  faveur  du  droit  cantonal  que  celle  concernaot 
la  responsabilité  encourue  par  des  employés  ou  fonctionnaires  pu- 
blics à  raiBou  du  dommage  qu'ils  causent  dans  l'exercice  de  leurs 
fonctions  (art.  64  C.Q.),  U  en  résulte  qu'en  matière  de  dommages-in- 
térêts ensuite  d'actes  illicites  commis  par  la  voie  de  la  presse,  ce  sout 
les  dispositions  dudit  code  qui  doivent  ctre  appliquées^  en  dérogation 
aux  lois  que  les  cantons  peuvent  avoir  publiées^en  vertu  de  l'art*  55 
de  la  Couâtitutiou  fédérale,  an  vue  de  la  répression  des  abus  de  la 
presse,  pour  autant  que  ces  lois  se  trouvent  en  coutradlctiou  avec  le 
code  des  obligations. 

L'arrêt  de  la  Cour  d'appel  ne  saurait  donc  subsister. 

IV.  Les  questions  de  libération  d'instance,  non  résolues  par  le  juge- 
ment de  ladite  Cour,  et  consistant  à  savoir^  d'une  part,  si  la  rédaction 
du  journal  Le  î^hourgmu  est  en  possession  de  la  persounalité  juri- 
dique, et  peut  comme  telle  être  aaaîgtîée  à  teneur  de  Tart,  157  du  C* 
p.  c.,  et  si,  d'antre  part,  le  défendeur  Louîs  Morard  peut  être  admis, 
le  cas  échéant,  k  exciper  de  l'existence  de  plusieurs  consorts  au  pro- 
cèS|  aux  termes  de  l'art.  51  ibidemj  sont  renvoyées  au  jugement  des 
Tribunaux  cantonaux,  et  échappent  actuellement  à  la  compétence 
du  Tribunal  de  céans. 

P.  c,  m.,  l'arrÊt  rendu  le  24  juillet  1885  par  la  Cour  d'appel  du 
canton  de  Fribourg  est  réformé,  et  la  cause  est  renvoyée  à  ladite 
Cour  en  conformité  du  considérant  qui  précède» 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  6  DÉCEMBRE  1886. 
Préildence  da  ît  Barb. 

femme  mftriée  prétoidus  marchande  pabli^ne;  poarvnitsi^  muidAlair* 
âa  marij  débontemoiit. 

Dame  Sella-Morf  contre  Janueret  &  Cie- 

En  fait,  Janneret  &  Cie  ont  réclamé  à  la  dame  Sella* Morf,  modiste 
à  Genève,  la  somme  de  1383  fr,  95  c»  pour  solde  de  prix  de  marchau- 
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dî&efl  qu'ils  prêtesdeot  loi  avoir  venduee  et  livrées  en  1874^  1875  et 
1876^  alors  qu'elle  faisait  un  commarce  de  modiste  4  Lausanne. 

La  datne  Sella-Morf  a'e^^t  refusée  k  payer  cette  somme,  en  alléguant 
qu'au  moment  où  les  fournît«rc8  dont  le  prix  lui  est  réclamé  ont  été 
faitea^  elle  n'était  pas  marchande  publique  et  qu'elle  ne  faisait  que 
détailler  les  mardi andîses  du  commerce  de  son  mari  ;  eu  outr^,  elle 
justifiait  que  ce  dernier  avait  été  déclaré  en  faillite  à  Lausanne^  la 
15  jmn  1876,  et  que  Jauoeret  &  Oie  avaient  produit  dans  cette  fail- 
lite et  touché  une  répartition. 

Les  premiers  juges  ont  ordonné  nne  enquête,  et  il  est  résulté  de  la 
déposition  des  témoins  entendus  par  commission  rogatoire  qu'à  l'é- 
poque où  les  fournitures  dont  le  prix  est  réclamé  ont  été  faîtes,  la 
dame  Sella  Morf  exerçait  la  profession  de  modiste  à  Lausanne,  qu'elle 
avait  un  magasin,  mais  qu'elle  n'était  pas  inscrite  comme  marcliaude 
publique. 

Sur  le  vu  des  dépositions  des  témoins^  les  premiers  ju^es,  eatimaut 
que  les  marchandises  avaient  été  fournies  à  dame  Sclla-Morf,  alors 
qu'elle  était  commerçante  et  qu'elle  exerçait  la  professiou  de  modiste 
à  Lansanne^  la  condamnèrent  à  payer  la  somme  réclamée. 

La  dame  8ella-Morf  recourt  contre  ce  jugement  et  persiste  k  sou* 
tenir^  comme  elle  l'a  fait  en  première  instance,  que  le  commerce  pour 
lequel  ont  été  fournies  les  marchandises  dont  le  prix  est  réclamé,  ne 
lui  appartenait  pas. 

En  droit,  vu  les  art,  9&0  et  9M  C.  de  procéd.  civ,  vaudois,  tel  qu'il 
était  en  vigueur  au  moment  du  contrat  : 

Art.  990.  —  La  femme  mariée  et  non  séparée  de  biens,  qui  fait  un 
commerce  sans  la  participation  de  son  marî^  n'est  réputée  marchande 
publique  que  si  elle  est  inscrite,  comme  telle,  an  registre  et  pourvue 
de  ^autorisation  écrite  de  son  mari  et  de  la  |ustice  de  paix. 

Art  994.  —  Si  la  femme  mariée  qui  fait  un  commerce  séparé  n'est 
pas  pourvue  des  autorisations  exigées  par  Part-  990,  elle  n'est  pas 
réputée  marchande  publique^  mais  seulement  mandataire  do  son  marï, 
lequel  est  seul  propriélairo  de  l'actif  et  débiteur  des  dettes  de  com- 
merce. 

Considérant  qu'il  ne  résulte  pas  des  documents  versés  au  débat 
que  l'appelante  fût  pourvue  des  autorisations  exigées  par  l'art,  990  j 

Qu'au  coutrafre,  il  résulte  de  la  dépoKition  du  témuïu  Fîvaîe  que  la 
dame  Solla-Morf  n'était  pas  insorite  comme  marchande  publique  ,* 

Attendu  dès  lors  que,  conformément  aux  dispositions  de  l*art.  OQi 
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ci-dessuB  cité,  elle  ne  peut  être  considérée  qne  comme  ayant  été  man- 
dataire de  son  mari,  lequel  était  seul  propriétaire  de  l'actif  et  débi- 
teur des  dettes  du  commerce  ; 

Que  c'estf  par  conséquent,  à  tort  que  les  premiers  juges  Pont  con- 
damnée à  pajêr  à  Janneret  &  Cie  la  somme  qu'ils  réclamaient  ; 

P,  c.  m.f  la  Cour....  réforme  le  jugement  du  Tribunal  de  commerce 
du  2  août  1886 


ÂUDIENGB   DU   15  NOVEMBRE   1886. 
Présidence  de  BL  Bard. 

Propriété  urtlitiqmfi;  ezéontion  d'œavres  musieales  par  l'orchestre  d'nn  oirqne; 
aetioiL  en  dQmœftges-intérdts;  eitation  à  la  requête  de  plusieurs  demandeurs, 
dont  rti)a  déeâdé;  prétendue  nullité;  ordonnanee  de  suspension;  inapplicabilité 
de  l'art.  373  loi  de  procéd.  civ.;  arrêt  de  renyoi  au  Tribunal  de  première 
instance. 

Métra  et  autres  contre  WulflP. 

Par  eiploit  du  5  février  1885,  Métra,  Waldteuffel,  Strauss,  Far- 
bach,  Auber  et  Verdi,  compositeurs  de  musique,  domiciliés  à  Paris, 
ont  assigné  Wnlff,  directeur  de  cirque,  devant  le  Tribunal  de  com- 
merce eu  paiement  de  dommages-intérêts  pour  avoir  fait  exécuter 
sans  autorisation  quelques-unes  de  leurs  œuvres. 

Sur  l'observation  qui  lui  a  été  faite,  qu'un  des  demandeurs,  Auber, 
était  décédé  depuis  plusieurs  années,  et  que  la  demande  devait  être 
introduite  au  nom  de  ses  héritiers,  le  conseil  des  demandeurs  a  dé- 
claré retirer  la  demande  en  ce  qui  concernait  Auber. 

Le  défendeur  a  conclu  à  ce  que  l'exploit  où  figurait  le  nom 
d'Auber^  fût  déclaré  nul. 

Le  Tribanal  de  commerce,  se  basant  sur  les  dispositions  de  l'art. 
273  loi  de  procéd.  civ.,  a  déclaré  la  cause  suspendue  par  le  décès 
d' Auber. 

Les  demandeurs  ont  interjeté  appel  de  ce  jugement. 

Considérant  qti^un  exploit  lancé  à  la  requête  de  plusieurs  per- 
BonnoF;  ne  saurait  être  déclaré  nul  par  le  fait  qu'il  j  figure  le  nom 
d'une  personne  sans  qualité  pour  j  figurer;  que  la  nullité  n'existe 
qu'au  regard  de  cette  seule  personne  ;  que  l'exploit  conserve  toute 
sa  valeur  pour  ceux  des  demandeurs  dont  les  qualités  sont  régu- 
lières ; 
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Considérant  qne  c'est  à  tort  que  le  Tribunal  de  commerce  a  dé- 
claré la  cause  suspendue  par  le  fait  que  Fune  des  personnes  figurant 
à  l'exploit  introdnctif  d'instance,  était  décédée  dès  ayant  la  significa- 
tion de  l'exploit  ;  que  la  suspension  d'instance,  prévue  à  l'art.  273 
loi  de  procéd.  ciy.,  ne  doit  être  ordonnée  que  lorsque  le  décès  a  eu 
lieu  en  cours  d'instance  ; 

Considérant  que  toutes  les  parties  ayant  régulièrement  figuré  au 
jugement  de  première  instance,  figurent  également  en  appel  ; 

Considérant  enfin  que  le  jugement  dont  est  appel  est  un  jugement 
sur  incident,  susceptible  d'appel  ; 

P.cm.,  la  Cour  réforme  le  jugement  du  Tribunal  de  commerce  du 
6  mai  1886,  et  statuant  à  nouveau,  dit  qu'il  n'y  avait  lieu  de  sus- 
pendre la  cause  par  suite  du  décès  d'Auber  ; 

Renvoie  la  cause  devant  le  Tribunal  de  commerce,  pour  être  ins- 
truite an  fond  entre  les  parties  ayant  figuré  à  l'instance  d'appel,  sous 
réserve  du  droit  d'intervention  des  héritiers  d'Auber 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIXNOB   DU  30  NOTBMBSB   1886. 
Présidence  de  M.  Bnn>BB,  président 

Flaldenn  prétendu  téméralrei;  demande  en  dommages-lntérêtB;  reftu. 

Dame  Paicbe  et  consorts  contre  Camoletti  et  Maunoir. 

Que  sera-t-il  statué  sur  la  demande  en  paiement  de  la  somme  de 
3500  fr.  à  titre  de  dommages-intérêts,  formulée  par  Camoletti  et 
Maunoir  ? 

Attendu  que  la  réclamation  reconventionnelle  de  ces  derniers  est 
basée  sur  ce  que  le  procès  que  leur  ont  intenté  dame  Paicbe,  veuve 
Capt,  Dlles  Joséphine  Larue  et  Henriette  Grasset,  procès  qui  a  été 
tranché  par  jugement  du  Tribunal,  arrêts  de  la  Cour  de  justice  ^  et  du 
Tribunal  fédéral  ^,  était  téméraire  ; 

Attendu  que  Camoletti  et  Maunoir  font  eux-mêmes  justice  de  cette 
affirmation  et  de  leur  prétention  à  la  réparation  d'un  préjudice  dont 
ils  attribuent  la  cause  à  la  témérité  de  l'action  des  demanderesses,  en 

^  Voir  Semaine  Judidairej  1886,  p.  888. 
2lbid,,  1886,  p.  618. 
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appréciant  comme  suit  dans  leurs  conclusions  du  7  juin  1886,  lues  à 
^audience  du  2  du  moiS)  la  valeur  de  cette  action  : 

c  Le  procès  actuel,  très  compliqué  au  point  de  vue  du  droit  et  des 
recherches  considérables  qu^l  a  oécessitées,  coûtera  une  somme  d'ho- 
noraires assez  considérEhle,  > 

P,  c.  m.f  le  Tribunal  déboute  les  défendeurs  de  leur  demande  ré- 
conventionnelle  en  indemnité...,. 


AUOIEHOË  DO  9  JfOVEMBRE  1886. 
PréâidÊncG  de  M.  Bimdbr,  président 

&rbrei)  dUunoe  lèg^êle;    action  «q  «oppression;  prétendue  prescription  on  desti- 
nation dn  père  de  famille;  condamnation. 

Consorts  Girod  contre  Schaeck-Jaquet. 

En  fait,  les  parties  sont  propri  et  aires  »  dans  la  commune  de  Plain- 
palaîe,  des  parcalles  conttguës  2478  et  489.  Les  consorts  Girod  se 
plftiguent  de  ce  que^  parallèlement  à  la  partie  de  leur  immeuble 
n°  580,  servant  de  manèg^e,  sur  le  fonds  de  Schœck-Jaquet  s'élèvent 
4  arbres  à  haute  tige  (un  ormeau,  un  platane,  un  sureau  et  un  mar- 
ronnier) qui  sont  plantéi  à  une  distance  moindre  de  2  mètres  de  la 
ligne  séparât! ve  des  deux  campagnes.  Ils  demandent  qu'ils  soient 
arrachés. 

Le  défendeur  reconnaît  que  ces  arbres  ne  se  trouvent  pas  à  la  dis- 
tance légale,  mais  conteste  la  demande  sons  prétexte  que  les  arbres 
dont  s^agit  existent  depuis  plus  de  30  ans.  Il  a,  en  outre,  en  dernier 
lieUj  excipé  de  la  servitude  que  crée  la  destination  du  père  de  fa- 
mille. 

Que  sera-t-it  statué  : 

l^  sur  Pexception  de  prescription  ? 

2^  sur  celle  de  destination  du  père  de  famille  ? 

I.  Vu  le  transport  sur  place  des  juges  de  céans  ;  les  enquêtes  sur 
les  lieux  litigieux  ;  celles  auxquelles  il  a  été  procédé  par-devant  le 
Tribunal  et  par-devant  celui  de  l'arrondissement  de  Zurich; 

Attendu  qu'il  ne  résulte  pas  des  dépositions  contradictoires  des  té- 
moins que  les  4  arbres  k  haute  tige,  objets  du  procès,  étaient  plantés 
depuis  30  ans  lors  de  son  iutentat  ;  qu'en  conséquence,  le  fonds  des 
consorts  Girod  n'est  pas  tenu  de  souffrir  l'existence  de  ces  arbres  à 
une  distance  de  lui  moindre  que  celle  fixée  par  la  loi  (art.  671  C.  civ.). 
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n.  Considérant  qn'il  n'y  a  destination  du  père  de  famille  que  lors- 
qu'il est  prouvé  que  les  deux  fonds  actuellement  divisés  ont  appar- 
tenu au  même  propriétaire,  et  que  c'est  par  lui  que  les  choses  ont  été 
mises  dans  Pétat  duquel  résulte  la  servitude  (art.  693  C.  civ.)  ; 

Attendu  que  s'il  est  constant  que  Scbsck- Jaquet  a  été  propriétaire 
du  fonds  des  consorts  Girod,  avec  lequel  le  sien  ne  formait  qu'un 
jusqu'en  juin  1855,  il  n'est  pas  établi  qu'il  ait  planté,  antérieurement 
à  cette  époque,  les  4  arbres  dont  l'arrachage  est  réclamé  ; 

Qu'il  ne  peut  donc  se  prévaloir  de  la  servitude  qu'engendre  la  des- 
tination du  père  de  famille  (art.  692  C.  civ.)  ; 

Attendu,  en  définitive,  que  l'action  des  demandeurs  est  fondée  ; 

Que  les  exceptions  du  défendeur  ne  le  sont  pas  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal  condamne  Schœck- Jaquet  à  enlever  l'ormeau, 
le  platane,  le  sureau  et  le  marronnier  susvisés,  qui  ne  sçnt  pas  plan- 
tés à  la  distance  prévue  par  la  loi  de  la  ligne  séparative  de  son  hé- 
ritage et  de  celui  des  consorts  Girod,  et  dans  le  cas  où  le  présent 
jugement  étant  devenu  définitif,  il  ne  se  conformerait  pas  immédiate- 
ment à  son  dispositif^  le  condamne  à  payer  aux  demandeurs  5  fr.  par 
jour  de  retard  apporté  dans  l'exécution  dudit  jugement. 


AUDIENCE  DU  9  MARS   1886. 

Présidence  de  11  Bihdeb,  président 

Usine  à  vapeur;  plaintes  du  propriétaire  voisin;  expertise. 

Dame  veuve  Tepping  contre  Uhler. 

Que  sera-t-il  statué  sur  les  conclusions  préparatoires  en  expertise 
prises  par  dame  veuve  Tepping  ? 

Considérant,  en  droit,  que  la  propriété  est  le  droit  de  jouir  et  dis- 
poser des  choses  de  la  manière  la  plus  absolue,  pourvu  qu'on  n'en 
fasse  pas  un  nsage  prohibé  par  les  lois  ou  par  les  règlements  (art. 
644  C.  civ.)  ; 

Attendu  que  la  scierie  à  vapeur  de  Léon  Uhler,  établie  sur  le 
fonds  contigu  à  celui  sur  lequel  s'élève  l'immeuble  de  la  demande- 
resse, n'est  point  une  construction  de  la  catégorie  de  celles  prévues 
par  la  loi  relative  aux  constructions  dangereuses  ou  nuisibles  au 
public,  du  27  février  1829,  puisqu'elle  n'a  pas  été  ni  n'est  l'objet  de 
mesures  de  la  part  du  Département  des  travaux  publics  ; 

Qu'il  n'y  a  donc  pas  lieu  de  confier  à  des  experts  la  mission  de 
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Toîr  et  TÎeîter  la  scierie  k  vapeur  dont  s'agit  et  dire  si,  par  la  nature 
des  matériaux  employés  dans  sa  construction,  et  les  matières  qui 
y  sont  entreposées,  cette  usine  n'offre  pas  de  dangers  d'incendie  pré- 
jndtciables  â  veuve  Tepping  etc.; 

Attendu  que,  dans  le  conflit  qui  s'est  élevé  entre  le  droit  de  pro- 
priété, d'une  part,  et  la  liberté  de  l'industrie,  de  l'autre,  à  l'occasion 
des  établIsBements  industriels  dangereux,. insalubres  ou  incommodes, 
il  est  de  doctrine  et  de  jurisprudence  que  les  inconvénients  person- 
nels dont  sont  tenus  les  propriétaires  d'établissements  industriels,  sont 
ceux  qui  atteignent  leurs  voisins  dans  leurs  propriétés,  soit  en  les 
dégradant,  soit  eu  les  ébranlant,  soit  en  les  infectant  d'odeurs  ou  de 
iuuiéas  incommodes  :  on  dirait  en  vain  que  les  lois  qui  commandent 
le  respect  aux  propriétés  ne  s'étendent  pas  à  l'industrie  (Dallez,  In- 
dustrie et  Commerce,  voL  XXVII,  n^^  211  et  suiv.)  ; 

Qu'eu  conséquence  dame  veuve  Tepping  est  fondée  à  demander 
la  nomination  d'experts  aux  fins  de  : 

Voir  et  visiter  la  scierie  de  Léon  Uhler  aux  Pâquis  ; 

Constater  si  l'immeuble  de  la  demanderesse,  contigu  à  ladite 
scierie,  est  ébranlé  par  les  secousses  des  mécanismes  employés  dans 
Puaine  ; 

Eu  cas  de  réponse  affirmative,  indiquer  les  travaux  d'isolement  à 
exécuter  pour  faire  cesser  ces  trépidations,  et  en  fixer  le  prix 


AimiËMOB  DU  16  MARS  1886. 
Présidence  de  M.  BniDEB,  président. 

Dl?&ro«;  demande  réolproqne  à  raison  de  sévicef  et  injures  graves;  époux  badois; 
dédaratlon  du  consul  d'Allemagne;  admission. 

K.  contre  dame  K. 

Vu  les  demandes  principale  et  reconventionnelle  en  divorce  des 
époux  K.  ; 

Attendu  que  les  époux  ont  été  déclarés  unis  par  le  mariage,  con- 
formément à  la  loî|  à  Plainpalais,  le  14  novembre  1883  ; 

Que  l'acte  de  mariage  a  été  transcrit  sur  le  registre  ad  hoc  de  la 
commune  des  Ëaiix-Vives,  dans  laquelle  est  domicilié  sieur  K.  ; 

Attendu  que  de  cette  union  sont  issus  2  enfants  mineurs  ; 

Attendu  que  les  époux  K.  sont  sujets  badois  ; 

Considérant,  en  droit,  que,  quant  aux  mariages  entre  étrangers, 
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aucune  action  en  divorce  ne  peut  être  admise  par  les  Tribunaux 
(suisses),  s'il  n'est  pas  établi  que  l'Etat  dont  les  époux  sont  ressortis- 
sants, reconnaîtra  le  jugement  qui  sera  prononcé  (art.  56  loi  fédér. 
concernant  le  mariage  du  24  décembre  1874,  entrée  en  vigueur  le 
1«'  janvier  1876)  ; 

Vu  la  déclaration  de  M.  le  consul  d'Allemagne  à  Genève,  en  date 
du  30  septembre  1885,  constatant  que  selon  la  loi  badoise,  un  juge- 
ment prononçant  le  divorce  ne  peut  être  rendu  que  par  le  Tribunal 
du  lieu  du  domicile  de  l'époux,  et  que  ce  jugement  sera  reconnu  par 
le  pays  d'origine  de  l'époux  lors  même  qu'il  a  été  prononcé  par  un 
Tribunal  étranger,  pourvu  qu'il  ne  soit  pas  contraire  à  la  loi  badoise; 

En  fait  :  Attendu  que,  depuis  1884,  les  époux  K.  vivent  en  mau- 
vaise harmonie  ;  qu'il  est  survenu  entre  eux  de  fréquentes  et  violentes 
discussions,  au  cours  desquelles  le  mari  insultait  sa  femme  et  a  échangé 
des  coups  avec  elle  ; 

Que  dame  K.,  en  juillet  1885,  époque  à  laquelle  elle  ne  se  trouvait 
plus  au  domicile  conjugal,  a  noué  avec  un  sieur  H.  des  relations  qui, 
si  elles  n'ont  pas  été  coupables,  demeurent  tout  au  moins  des  plus 
injurieuses  pour  son  époux  ; 

Qu'en  présence  de  ces  faits,  qui  constituent  les  sévices  et  injures 
graves,  prévues  par  l'art.  46  lettre  h  de  la  loi  fédérale  susvisée,  les 
parties  sont  fondées  dans  leur  demande  en  divorce  ; 

Considérant  que  le  Code  civil  badois,  actuellement  en  vigueur,  au 
titre  du  divorce,  s'exprime  comme  suit  en  son  art.  231  : 

c  Les  époux  peuvent  mutuellement  demander  le  divorce  pour  cause 
de  danger  de  vie,  sévices  et  injures  graves  de  l'un  contre  l'autre 
époux.  >  (Voir  la  traduction  de  cet  article,  certifiée  exacte  par  le  con- 
sul d'Allemagne,  le  8  mars  1886.) 

Attendu,  en  conséquence,  que  la  loi  badoise  sur  le  divorce  admet- 
tant, comme  la  loi  fédérale  du  24  décembre  1874,  les  sévices  et  in- 
jures graves  comme  des  causes  de  divorce,  le  jugement  qui  va  être 
prononcé,  en  raison  des  sévices  et  injures  graves  dont  il  est  établi 
que  les  époux  se  sont  rendus  coupables  l'un  à  l'égard  de  l'autre,  ne 
sera  point  contraire  à  la  loi  badoise..... 
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TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIEHOS   DU   25   NOVEMBRE   1886. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

action  SQ  paiement;  créance  déléguée  À  on  tiers;  débontement. 

Dame  Will-Peneveyre  contre  Cottet. 

La  demanderesse  réclame  le  paiement  de  625  fr.,  tandis  que  le 
défendeur  conclut  au  débontement  de  dame  Will-Peneveyre,  avec 
dépeDB. 

Attendu  que,  sans  avoir  à  examiner  ce  qui  concerne  la  vente  dont 
le  paiement  ast  requiB,  et  sans  avoir  recours  à  des  enquêtes,  le  Tri- 
bunal doit  ae  borner  à  constater  qu'en  date  du  28  décembre  1885,  la 
Botnïiie  dont  s'agit  a  été  déléguée  à  un  sieur  Peneveyre  ;  que  cette 
délégation  a  été  signifiée  à  Cottet  par  exploit  du  18  mai  dernier  ;  que, 
dès  lors,  ce  n'est  plus  à  dame  Will  que  Cottet,  s'il  est  réellement 
débiteur,  —  ce  qu'il  n'est  pas  nécessaire  de  trancher  ici  —  devrait 
payer  la  somme  réclamée,  mais  bien  à  celui  auquel  elle  a  transmis 
ladite  créance  ; 

Attendu  que  ce  point  établi,  il  en  résulte  que  la  demanderesse 
doit  être  déboutée  de  ses  conclusions  avec  dépens. 


FAITS  DIVERS. 

—  ËKREGTSTRi^MEiïT.  Eu  Franco,  la  Cour  de  cassation  a  décidé 
une  intérefisante  quâstion  en  matière  d'enregistrement  à  propos  du 
pourvoi  formé  par  le  eîeur  Gilbert,  dit  Alfred  Cassagnes,  contre  un 
jugement  du  Tribunal  civil  de  la  Seine,  du  31  juillet  1885. 

La  loi  —  contient  en  substance  l'arrêt  du  7  décembre  1886  — 
ne  reconnaît  pas  de  nullités  de  plein  droit.  La  seule  existence  des 
actes  8ufât  pour  donner  ouverture  au  droit  d'enregistrement,  alors 
même  que  ces  actes  sont  susceptibles  d'être  attaqués  pour  une  cause 
de  nullité  absolue  et  d'ordre  public.  L'administration  n'a  pas  mandat 
do  contrôler  et  d'apprécier  leur  efficacité  légale,  mais  seulement  d'as- 
surer le  recouvrement  de  Timpôt,  d'après  leur  nature  et  leur  teneur. 

Spécialement,  lorsque  deux  époux  de  nationalité  française,  après 
s'être  unis  à  Tétranger,  ont  réitéré  et  fait  consacrer  en  France  leur 
premier  mariage,  qui  pouvait  être  nul  à  raison  du  défaut  de  consen- 
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tement  des  père  et  mère  de  chacun  d'eux,  et  que,  mariés  la  première 
fois  sans  contrat  de  mariage,  par  suite,  sous  le  régime  de  la  commu- 
nauté légale  des  biens,  ils  ont  adopté  un  régime  exclusif  de  la  com- 
munauté dans  le  contrat  qu'ils  ont  passé  en  vue  de  leur  seconde 
union,  l'administration,  à  qui  le  légataire  universel  du  mari  fait  la 
déclaration  de  son  legs,  n'a  pas  à  se  constituer  juge  de  la  question 
de  validité  du  second  mariage  avant  annulation  du  premier  :  elle 
procède  régulièrement,  dès  lors^  en  attribuant  au  legs  universel,  pour 
la  perception  des  droits  de  mutation  par  décès,  la  totalité  des  biens 
délaissés  par  le  défunt,  celui-ci  s'étant  marié  en  dernier  lieu  sous  un 
régime  exclusif  de  la  communauté. 

Il  en  est  ainsi  à  plus  forte  raison,  si  la  déclaration  du  légataire  n'a 
pas  visé  le  mariage  antérieur,  qui  n'a  pu  être  connu  de  l'administra- 
tion que  par  des  actes  étrangers  à  la  déclaration  officielle. 

—  Chemins  de  feb.  La  Cour  de  cassation  de  France  (ch.  réunies), 
en  son  audience  solennelle  du  8  décembre  1886,  a  posé  le  principe 
que  la  Cie  des  chemins  de  fer  qui  expédie  des  marchandises  par  un 
train  non-obligatoire,  n'en  conserve  pas  moins  le  droit  de  se  préva- 
loir de  l'ensemble  des  délais  déterminés  par  les  arrêtés  ministériels, 
délais  qui  sont  obligatoires  pour  et  contre  les  Compagnies  et  aux- 
quels celles-ci  ne  peuvent  renoncer. 

Par  suite,  le  destinataire  qui  a  reçu  les  marchandises  dans  le  délai 
réglementaire,  ne  peut  se  fonder  sur  leur  expédition  anticipée  pour 
en  exiger  la  livraison  avant  l'expiration  du  délai  ^ 

Ainsi  jugé  sur  le  pourvoi  de  la  Cie  des  ch.  de  fer  P.-L.M.  contre 
un  jugement  du  Tribunal  de  commerce  de  Grasse  (Alpes-Maritimes), 
du  16  mai  1884,  qui,  statuant  comme  tribunal  de  renvoi  après  cassa- 
tion d'un  jugement  du  Tribunal  de  commerce  de  Nice,  du  14  sep- 
tembre 1881,  prononcée  par  arrêt  de  la  Chambre  civile  du  13  février 
1883,  avait,  comme  le  premier  Tribunal,  condamné  la  Compagnie  à 
une  indemnité  de  retard  au  profit  du  sieur  Phalipon. 

—  Anarchiste.  Le  Tribunal  correctionnel  de  Lille  a  jugé,  le  9  dé- 
cembre 1886,  un  individu  nommé  Alphonse  Jouenne,  qui  se  dit  anar- 
chiste. 

Jouenne  voyage  de  ville  en  ville,  ou  plutôt  de  prison  en  prison, 
pour  répandre  la  bonne  parole.  C'est  ainsi  que,  sorti  de  la  maison 

^  Cf.  SetnainejudicMre,  1884,  p.  776. 
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d'arrêt  d'Amiens  le  18  novembre,  il  faisait  son  entrée  dans  celle  de 
Lille,  le  7  décembre,  après  s'être  fait  arrêter  à  Seclin  ponr  filonterie 
d'auberg^e, 

<  Pourquoi  êtes'vous  venu  dans  le  Nord  ?  lui  demande  le  prési- 
dent ? 

—  Je  vais  vous  le  dire  franchement  :  c'est  pour  avoir  le  plaisir  de 
voue  déclarer  que  vous  êtes  une  bande  de  fainéants  et  de  paresseux. 

—  A  qui  en  arez-vons  ? 

—  Au  gou^emement  et  aux  tribunaux,  poursuit  Jouenne  ;  c'est 
trop  pour  TOUS  que  les  ouvriers  mangent  du  pain  ;  vous  voudriez  leur 
faire  manger  de  Therbe  ;  s'il  j  en  avait  20,000  comme  moi  en  France, 
ce  serait  bientôt  fini.  > 

Jouenne  est  condamné  à  3  mois  de  prison  pour  filouterie  et  à  2  ans 
pour  outrages. 

En  eîitetidant  le  jugement,  Jouenne  exprime  l'espoir  qu'il  y  aura 
c  du  changement  i. 

—  Néc&olo&ie.  m.  l'avocat  Ernest  Stœcklin  est  décédé  subitement 
à  Fribourg^  le  11  janvier.  Il  a  joué  un  certain  rôle  politique,  commô 
collaborateur  ou  rédacteur,  de  plusieurs  journaux,  notamment  da 
Confédérée  Une  plume  fine  et  mordante  était  au  service  de  sa  très  re- 
marquable intelligence.  Mais  on  peut  dire  sans  nuire  à  sa  mémoire, 
qu'il  était  surtout  connu  pour  ses  mérites  de  jurisconsulte.  L'un  des 
plus  anciens  membres  du  barreau  fribourgeois,  il  a  travaillé  au  déve- 
loppement du  droit  civil  fédéral  par  la  création  de  la  Revue  judidaire^ 
paraissant  k  Lausanne,  et  par  la  traduction  française  du  premier 
Commentaire  but  le  Code  fédéral  des  obligations,  dû  à  MM.  les  pro- 
fesseurs Schneider  et  Fick.  Il  était  âgé  de  56  ans. 

ANNONCE. 

REVUE    DES    SOCIÉTÉS 

Béd.  en  chef:  A.  Vavassbub. 
Chez  Marchai  et  Bmard,  place  Dauphine,  87,  Paris.  —  15  fir.  par  an. 

Lé  DHinÉro  de  décembre  contient  des  Tables  analytique  et  chronologique  de  la 
4«  aiiDêe,   en   trots  parties  :  JurUprttdence,  Doctrine,  LégUiUtion  françaUe  et 

étrangère. 


Genève.  —Imprimerie  J.-G.  Fick. 
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(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PABAissAiirr  A  GENÈVE  tous  les  lundis 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBBAIRIE  JOflH  JULLIEH,  Bourg  de  four,  32,  à  GenèTe  : 
IS  fr.  par  an  pour  toute  la  Salsse. 

PRIX    DU    NUMÉRO  :   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIEIE  J.  JULLIEN 

tO  eentimet  la  ligna  oo  son  eipaca. 

SOMMAIRE.  Tribunal  ftdênA,  Commune  de  Cressier  c.  commune  de  Zoug  :  légiti- 
mation par  mariage  subséquent  ;  déclaration  mensongère  ;  contestation  entre  la 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENOB  DU  24  DÉCEMBKE  1886. 

légitimatioii  par  mariage  subséquent;  dédaration  mentongtoe;  eontestatioxi  entre 
la  eommime  de  l'époux  et  eelle  «de  l'épooae  sur  le  droit  de  bourgeoisie  de 
l'enfant;  enquêtes;  preuve  de  la  fausseté  de  la  déclaration;  enfant  ressortissant 
de  la  commune  de  la  mère. 

Commune  de  Cressier  contre  Commune  de  Zoug. 

Antoine -Félicien  Michel,  jardinier,  bourgeois  de  la  commune 
de  Cressier  sur  Morat  (Fribourg)  et  Anne-Marie-Caroline  Weber, 
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bourgeoise  de  la  commnne  de  Zoug,  ont  été  unis  par  le  mariage  le 
17  jauvjer  1885  devant  Tofficier  d'état  civil  de  la  ville  de  Zoug. 

L'épouse  Caroline  Weber  avait,  plusieurs  années  avant  son  ma- 
riage, soit  le  11  avril  1882,  mis  au  monde  un  enfant  illégitime  du 
sexe  mâiiculin,  inscrit  dans  les  registres  de  l'état  civil  sous  le  nom  de 
Joseph. 

Eq  contractant  mariage,  et  par  acte  de  légitimation  du  17  janvier 
1885,  passé  devant  Pofficier  d'état  civil  de  Zoug,  Félicien  Michel  re- 
connut cet  enfant  comme  le  sien  et  déclara  le  légitimer  par  son  ma- 
riage avec  la  mère  dudit  enfant.  L'acte  de  naissance  porte  en  marge 
la  mention  ci-après  : 

c  Weber,  Josef  ;  Michel,  Josef.  Wurde  ehelich  durch  die  am  sîe- 
c  benzebnten  Januar  1885  in  Zug  vollzogene  Trauung  der  Mutter 
c  mît  dem  in  gesetzlich  vorgeschriebener  Weise  konstatirten  Vater 
t  Ântoîne-Félicien  Michel  von  Cressier,  K"  Freiburg.  > 

Les  époux  Michel  ont  déclaré  plus  tard  que  cette  mention  était 
faussa;  qu'ils  n'avaient  fait  connaissance  qu'en  1883  et  qu'ils  n'a- 
vaient en,  par  conséquent,  aucune  relation  ensemble  avant  cette 
époque.  Cette  déclaration,  faite  en  séance  du  Conseil  communal  de 
Cressier,  et  signée  par  les  époux  Michel,  porte  la  date  du  2  février 
1886. 

Le  Conseil  communal  de  Cressier  s'adressa  à  la  Commune  de 
Zougj  réclamant  de  celle-ci  la  reconnaissance,  comme  bourgeois,  de 
l'enfant  prénommé.  La  Commune  de  Zoug  s'y  refusa  toutefois,  en  se 
fondant  sur  la  légitimation  de  cet  enfant  par  le  mariage  subséquent 
de  ses  parents. 

C'est  à  la  suite  de  ce  refus  que  la  Commune  de  Cressier  a,  par  de- 
mande du  27  avril  1886,  intenté  à  la  Commune  de  Zoug  l'action  ac- 
tuelle, concluant  à  ce  qu'il  plaise  au  Tribunal  fédéral  prononcer  que 
l'enfant  du  sexe  masculin,  portant  le  nom  de  Joseph  et  mis  au  monde 
k  Zoug,  le  11  avril  1882,  par  Caroline  Weber,  fille  de  Charles-Joseph 
Weber,  de  Zoug,  et  alors  y  domiciliée,  actuellement  femme  de  Michel, 
Ântoîne-Félicien,  de  Cressier  sur  Morat,  établie  à  Guin  (Fribourg), 
n'est  pas  bourgeois  de  la  commune  de  Cressier,  mais  qu'il  doit  être 
reconnu  bourgeois  de  la  Commune  de  Zoug. 

Dans  sa  réponse,  la  Commune  de  Zoug  déclare  résister  aux  con- 
clusions de  la  demande,  jusqu'à  ce  que  la  demanderesse  ait  apporté 
la  preuve  que  Félicien  Michel  n'est  pas  le  père  de  l'enfant  mis  au 
monde  par  sa  femme,  le  11  avril  1882,  et  se  dit  prête  à  reconnaître 
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ledit  enfant  comme  bourgeois  de  Zong,  aussitôt  que  cette  preuve 
aura  été  faite. 

A  Tappui  de  ces  conclusions,  la  défenderesse  fait  valoir  en  subs- 
tance ce  qui  suit  : 

La  Commune  bourgeoise  de  Zoug  n'a  point  eu  connaissance  de  la 
grossesse  de  la  fille  Caroline  Weber,  mais  seulement  la  Commune 
d'habitants.  Les  deux  époux  Micbel  ayant  déclaré  devant  Pofficier 
d'état  civil  que  Félicien  Michel  est  le  père  de  l'enfant  Joseph,  ledit 
fonctionnaire  ne  pouvait  pas  admettre  que  cette  déclaration  fût 
fausse,  à  supposer  même  qu'il  eût  su  que  précédemment  la  fille 
Weber  avait  indiqué  un  autre  individu  comme  le  père  dudit  enfant 
illégitime. 

Lorsque  l'autorité  communale  de  Zoug  eut  appris  la  légitimation 
de  Joseph  Weber,  elle  n'eut  aucun  motif  de  protester  contre  ce  chan- 
gement d'état,  pas  plus  qu'elle  n'aurait  été  en  droit  de  l'annuler  ;  elle 
n'avait,  en  outre,  dans  cette  situation,  nullement  à  rechercher  si  la 
déclaration  de  paternité  de  Michel  était  vraie  ou  mensongère.  Jus- 
qu'à ce  que  le  contraire  soit  prouvé,  elle  doit  admettre  que  la  recon- 
naissance de  l'enfant  par  Félicien  Michel  est  l'expression  de  la  vé- 
rité. Si  toutefois  le  Tribunal  fédéral  venait  à  se  convaincre  que  F.  Mi- 
chel n'est  pas  le  père  de  l'enfant  illégitime  que  la  femme  Michel  a  eu 
avant  son  mariage,  il  est  évident  que  cet  enfant  devrait  être  consi- 
déré et  reconnu  comme  bourgeois  de  Zoug.  En  revanche,  la  Com- 
mune de  Zoug  proteste,  en  tout  état  de  cause,  contre  toutes  consé- 
quences et  frais  ultérieurs,  attendu  que  ce  n'est  pas  elle,  mais  bien 
F.  Michel  qui  est  l'auteur  de  la  complication,  cause  du  litige. 

Aux  fins  de  constater  les  faits  articulés  en  la  demande,  faits  recon- 
nus pertinents  par  le  juge  délégué,  plusieurs  témoins  furent  entendus 
à  Frîbourg  devant  l'office  fédéral,  et  à  Zoug,  par  voie  de  commission 
rogatoire  ;  le  résultat  de  leurs  dépositions  sera  consigné,  pour  autant 
que  de  besoin,  dans  les  considérants  du  présent  arrêt. 

La  Commune  de  Zoug  ne  s'est  pas  fait  représenter  i  l'audition  des 
témoins  à  Fribourg,  pas  plus  qu'à  l'audience  de  ce  jour,  bien  qu'elle 
ait  été  régulièrement  assignée. 

Arrêt,  I.  La  compétence  du  Tribunal  fédéral  pour  trancher  le  pré 
sent  litige  est  hors  de  doute  et  n'a  d'ailleurs  point  été  contestée  par 
les  parties.  Il  s'agit,  en  effet,  d'une  contestation  entre  communes  de 
différents  cantons  concernant  le  droit  de  cité,  matière  rentrant  dans 
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les  attributions  du  Tribunal  de  céans,  aux  termes  des  art.  110  Constit 
fédér.  et  27  loi  sur  Forganis.  judic.  fédér. 

II.  Ainsi  que  le  Tribunal  fédéral  l'a  déjà  décidé  à  plusieurs  re- 
prkea,  en  matière  de  contestations  entre  communes  sur  le  droit  de 
bourgeoisie,  la  question  préjudicielle  de  la  validité  d'une  reconnais- 
sance d'un  enfant  naturel  ne  peut  être  résolue  qu'en  vue  de  détermi- 
ner fa  situation  de  cet  enfant  au  point  de  vue  du  droit  de  bourgeoisie  ; 
ce  qui  a  trait  au  droit  de  famille  ne  saurait  être  résolu  dans  un  procès 
pendant  entre  deu^  communes.  Le  règlement  de  ces  questions  doit 
faire  Tobjet  d'un  procès  séparé^  dans  lequel  l'enfant  intéressé  a  à  in- 
tervenir comme  partie,  (V.  arrêt  en  les  causes  Commune  de  Laufen- 
bourg.  Eec,  IK,  36  ;  Triengen  c.  Wiesen,  ihid.^  VIII,  853.) 

III.  Il  j  a  donc  lieu  de  rechercber,  dans  le  sens  indiqué,  si  la 
Commune  demanderesse  a  apporté  la  preuve  de  la  fausseté  de  la  dé- 
claration signée  le  17  janvier  1885  par  les  époux  Michel,  et  a  établi 
k  satisfaction  de  droit  que  Félicien  Michel  n'est  pas  le  père  de  l'en- 
fant illégitime  né  le  11  avril  1882. 

A  cet  effet  il  faut  constater  : 

aj  que  les  épous  Michel,  exhortés  sérieusement  par  le  juge  délégué 
à  dire  toute  la  vérité,  ont  persisté  à  déclarer  de  la  manière  la  plus 
positive  n'avoir  fait  connaissance  que  dans  le  courant  de  l'année  1883, 
soit  plus  d'une  anuée  après  la  naissance  de  Tenfant  illégitime  dont  il 
s'agît  ; 

hj  que,  même  en  dehors  de  cette  déclaration,  il  résulte,  de  la  ma- 
nière la  plus  irréfragable,  des  témoignages  intervenus  en  la  cause  que 
Michel  ne  peut  être  le  père  du  prédit  enfant. 

En  effet,  l'époque  de  la  conception  de  cet  enfant  remonte  au  mois 
de  juillet  1B8I,  date  à  laquelle  la  fille  Caroline  Weber  habitait  Zoug, 
en  qualité  de  demoiselle  de  magasin,  et  il  ressort  avec  certitude  des 
dépositions  concordantes  de  nombreux  témoins,  tant  à  Zoug  qu'à 
Frl  bourg,  qu'à  cette  époque  Caroline  Weber  et  Félicien  Michel  ne  se 
connaissaient  pas.  C'est  au  mois  de  mai  1883  seulement  que  Caroline 
Weber  rencontra  pour  la  première  fois  à  Vogelhaus,  près  Guin,  où 
elle  était  venue  eu  séjour  avec  sa  maîtresse,  le  sieur  Michel,  alors 
au  service  de  M.  de  Lenzbourg,  propriétaire  de  ce  domaine  ;  à  partir 
du  26  septembre  1877  jusqu'au  18  septembre  1882,  Michel  avait  été 
au  service  de  Victor  CboUet,  à  Menzîswyl,  près  Fribourg,  sans  autre 
interruption  qu'un  service  militaire  à  Colombier  (Nouchâtel)^  dans  le 
courant  de  Tannée  1878. 
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cj  En  ontre,  la  fille  Weber,  lors  de  sa  déclaration  de  grossesse,  en 
mars  1882,  a  indiqaé  comme  père  de  son  enfant  un  sieur  Franz  Kaîn- 
zinger,  de  Munich,  ouvrier  sur  métaux  à  Zoug  à  Pépoque  de  la  con- 
ception, soit  au  mois  de  juillet  1881,  et  ledit  Kainzinger,  par  acte  du 
13  mars  1882,  reçu  devant  l'autorité  municipale  de  Geisslingen,  a 
reconnu  avoir  eu  des  relations  intimes  avec  Caroline  Weber  entre  le 
8  et  le  15  juillet  1881,  et  lui  avoir  promis  le  mariage. 

Dans  le  même  acte,  Kainzinger  ajoute  être  prêt  à  se  déclarer  le 
père  de  Tenfant  et  reconnaît  son  obligation  de  l'entretenir. 

IV.  De  ces  circonstances  ressort  avec  évidence  la  fausseté  de  la  dé- 
claration des  époux  Michel  devant  Tofficier  d'état  civil  de  Zoug,  con- 
cernant la  paternité  de  Tenfant  mis  au  monde  en  1882  par  la  fille 
Caroline  Weber,  actuellement  femme  Michel.  Cet  enfant  n'étant  cer- 
tainement pas  issu  des  œuvres  de  Michel,  ne  pouvait  être  légitimé 
par  son  mariage  subséquent  et  a  dès  lors  conservé,  comme  enfant 
illégitime,  le  droit  de  bourgeoisie  primitif  de  sa  mère  ;  la  Commune 
de  Zoug  est  ainsi  tenue  de  le  reconnaître  comme  son  ressortissant. 

V.  Il  n'y  a  point  lieu  de  rechercher,  dans  le  procès  actuel,  quels 
sont  les  motifs  qui  peuvent  avoir  incité  les  époux  Michel  à  légitimer 
faussement  Tenfant  dont  il  s'agit. 

17  se  justifie,  enfin,  de  mettre  les  frais  de  la  présente  action  à  la 
charge  de  là  partie  qui  a  succombé 


TKIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE   DU   20   MARS   1886. 

Présidence  de  M.  Bitzchbl. 

Bairie  mobilière;  opposition-revendication;  cwole;  défaut  de  capadté,* 
irreoeTabiUté. 

Cercle  de  la  Coopération  contre  Chapuis  &  Beaudet  et  Livache  père. 

L'opposition-revendication  formée  par  Enard,  Casnédy  et  Culas 
est-elle  recevable? 

En  fait  :  Beaudet  &  Chapuis,  créanciers  de  Livache  père,  d'une 
somme  de  160  fr.  10  c.  et  accessoires,  portée  en  un  jugement  du  Tri- 
bunal de  commerce  du  18  juin  1885,  dûment  signifié,  ont  fait  prati- 
quer une  saisie  à  son  préjudice,  suivant  procès-verbal  du  17  septem- 
bre suivant.  Par  exploit  du  6  octobre,  Enard,  Casnédy  et  Culas, 
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agissant  en  qualité  de  membres  délégués  du  Cercle  de  la  Coopération 
établi  À  Genève,  rue  du  Rhône  10,  ont  formé  opposition  à  cette  saisie 
et  revendiquent  en  leur  qualité  la  propriété  des  objets  saisis.  Les 
défendeurs  en  opposition  repoussent  cette  demande  en  soutenant,  en 
première  ligne,  qu'elle  est  irrecevable  : 

a)  parce  que  le  Cercle  de  la  Coopération  n'est  pas  une  personne 
civile,  capable  d'ester  en  justice  ; 

b)  parce  que  les  personnes,  agissant  en  son  nom  personnel,  ne  sont 
pas  suffisamment  désignées  et  qualifiées  dans  l'exploit  introductif 
d'instance  ; 

et  en  second  lieu,  que  la  revendication  n'est  pas  fondée,  la  saisie 
ayant  été  pratiquée  dans  un  local  loué  au  débiteur  saisi  et  occupé 
par  lui 

Attendu  que  le  Cercle  de  la  Coopération,  association  fondée  dans 
un  but  de  récréation,  n'est  pas  une  fondation  reconnue  ou  créée  par 
la  loi  ;  qu'elle  ne  revêt  ni  la  forme  des  sociétés  civiles  ni  celle  des 
sociétés  commerciales  ; 

Que  dès  lors,  sous  l'empire  du  droit  cantonal  et  conformément  à 
la  jurisprudence  admise  par  les  tribunaux  genevois  ^,  le  Cercle  de  la 
Coopération,  tout  en  ayant  une  existence  de  fait,  ne  constitue  pas 
une  personne  juridique  capable  d'ester  en  justice  en  son  nom  propre; 
qu'elle  ne  peut  être  valablement  représentée  devant  les  Tribunaux 
ni  par  son  comité,  ni  par  un  ou  plusieurs  de  ses  membres  s'intitulant 
délégués  ; 

Que  l'autorisation  du  Département  de  justice  et  police,  dont  il  est 
fait  état  au  procès,  n'a  pas  conféré  au  Cercle  de  la  Coopération  la  ca- 
pacité civile  qui  lui  fait  défaut,  mais  a  eu  pour  unique  effet  de  per- 
mettre l'ouverture  du  Cercle  en  question,  qui  n'eût  pu  s'ouvrir  sans 
cette  autorisation,  en  vertu  du  règlement  de  police  du  18  février  1885 
sur  les  cercles  ;  que  cette  autorisation  n'a  aucun  rapport  avec  l'auto- 
risation législative,  mentionnée  dans  l'art,  l^r  de  la  loi  du  22  août 
1849,  et  qui  a  pour  effet  de  donner  l'existence  juridique  aux  associa* 
tiens  désignées  sous  le  nom  de  fondations  ; 

Attendu  que  sous  l'empire  du  C.O.,  le  Cercle  de  la  Coopération 
avait  la  faculté  d'acquérir  la  capacité  civile  en  se  faisant  inscrire  au 
registre  du  commerce  ;  qu'il  ne  justifie  pas  avoir  accompli  cette  for- 
malité ;  que  le  contraire  doit  être  tenu  pour  constant  ; 

^Volr  Semaine  Judiciaire^  1879,  p.  587;  1880,  p.  117;  1882,  p.  855;  cf.  1882, 
p.  101. 
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Attendu  que  le  Cercle  de  la  Coopération  ne  pouvant  ester  valable- 
ment en  justice,  il  n'y  a  lien  d'examiner  si  l'exploit  est  régulier  et  la 
revendication  fondée  ; 

Vu  la  jurisprudence  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal  jugeant  incidemment déclare  irrecevable 

l'opposition-revendication  formée  par  Enard,  Casnédy  et  Culas,  en 
leur  qualité  de  délégués  du  Cercle  de  la  Coopération 


AUDIENCB   DU   26   JUIN   1886. 

Présidence  de  M.  Bitzohbl. 

!<>  Demande  de  Jonction;  refiis;  29  legs;  prétendue  interposition  de  penonne; 
art.  9U,  1099  et  UOO  C.  civ.;  faits  articulés  en  preuve;  admission. 

Silvestre  contre  Frutiger. 

1^  Faut-il  joindre  la  présente  instance  avec  l'instance  dirigée  par 
le  demandeur  contre  veuve  Silvestre  ? 

2^  Que  faut-il  statuer  sur  les  conclusions  des  parties  ? 

Vu l'appel  en  cause  de  dame  veuve  Silvestre 

En  fait:  François-Antoine  Silvestre,  en  son  vivant  chirurgien-den- 
tiste, est  décédé  à  Genève^  le  16  septembre  1885.  Il  .a  laissé,  comme 
seul  et  unique  héritier  naturel,  son  fils  Edouard-François  Silvestre, 
issu  de  son  premier  mariage  avec  Mathilde  Burns,  dont  il  était  di- 
vorcé. 

Par  son  testament  olographe,  en  date  à  Genève  du  6  septembre 
1883^11  a  légué  à  dame  Silvestre,  née  Guillermin,  sa  deuxième  femme, 
la  pleine  propriété  du  quart  des  biens  composant  sa  succession,  et  à 
sieur  Maximilien  Frutiger  la  propriété  de  tout  le  surplus  de  la  quo- 
tité disponible,  soit  d'un  autre  quart  de  ses  biens,  en  vertu  de  l'art. 
913  C.  civ.,  à  charge  par  lui  d'acquitter  divers  legs  particuliers. 

L'héritier  naturel,  Edouard-François  Silvestre,  a  assigné  Frutiger 
par-devant  le  Tribunal  de  céans  pour  ouïr  prononcer  la  nullité  du 
legs  à  titre  universel  à  lui  fait  par  le  de  cujus^  par  le  motif  qu'il  ne 
figurerait  au  testament  du  défunt  qu'en  qualité  de  personne  interpo- 
sée, ledit  legs  étant  indirectement  destiné  à  dame  veuve  Silvestre,  à 
laquelle  son  défunt  mari  ne  pouvait  ouvertement  donner  plus  du 
quart  de  ses  biens,  en  vertu  de  l'art.  1098  C.  civ.  11  invoque  à  l'appui 
de  sa  demande  les  dispositions  des  art.  911, 1099  et  1100  du  même 
code. 
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En  cours  d'instance  il  a  appelé  en  canse  dame  veuve  Silvestre 
pour  :  1°  ouïr  déclarer  nul  le  legs  fait  à  Frutiger;  2°  s'ouïr  condam- 
ner à  tealr  compte  à  la  succession  de  ceux  de  ses  apports  dotaux  dont 
elle  ne  j Ratifierait  pas,  et  qui  doivent  être  considérés  comme  des  do- 
nations déguisées  à  elle  faites  par  le  défunt  et  dépassant  la  quotité 
disponible.  Dans  le  dernier  état  de  la  cause  et  sur  le  vu  des  justifica- 
tions faites  par  la  défenderesse,  il  renonce  à  ce  2^  chef  de  ses  con- 
clusions. 

Loâ  défendeurs  concluent  au  déboutement  du  demandeur,  tant  sur 
la  jonction  que  sur  le  fond  du  débat. 

I.  Attendu  que  dame  Silvestre  est  sans  intérêt  dans  la  question  qui 
divise  les  autres  parties  ; 

Qu'en  effet,  si  le  Tribunal  reconnaît  que  le  legs  contesté  est  sé- 
rieuXnf  FrQtïger  en  profitera  seul  et  qu'elle  n'y  aura  aucun  droit  ; 

Que,  d'autre  part,  si  le  Tribunal  estime  que  l'interposition  de  per- 
sonne existe,  et  annule  ledit  legs,  elle  est  sans  droit  et  sans  action 
pour  s'opposer  k  une  pareille  décision  et  à  ses  conséquences  ; 

Qu*il  n*7  a  lien  dès  lors  d'ordonner  la  jonction  demandée. 

IL  Attendu  que  le  demandeur  soutient  qu'il  existe  contre  Frutiger 
présomption  légale  d'interposition  de  personne,  par  le  fait  qu'il  a 
épousé  la  fihe  d^un  premier  lit  de  dame  veuve  Silvestre,  fille  qui  se 
trouvait,  an  même  degré  que  sa  mère,  incapable  de  recueillir  par 
donation  ou  testament  plus  du  quart  des  biens  délaissés  par  le  de 
cujus  ; 

Qu'il  offre  suLsidîaîrement  de  rapporter  la  preuve  de  certains  faits, 
desquels  il  tire  la  conséquence  que  si  le  défendeur  n'est  pas  légale- 
ment personne  interposée,  il  l'est  en  tous  cas  de  fait  ; 

Attendu  que  le  système  soutenu  en  V^  ligne  par  le  demandeur 
n'est  pas  fondé  ; 

Qu'il  est  contraire  au  texte  même  des  art.  911  et  1100  ; 

Qu'il  est  condamné  par  la  doctrine  et  la  jurisprudence  ; 

Attendu  j  en  effet,  qii'aux  termes  de  l'art  911  sont  réputés  per- 
sonnes interposées,  les  père  et  mère,  les  enfants  et  descendants,  et 
l'époux  de  la  personne  incapable,  qui  est,  en  l'espèce,  Mme  veuve 
Silvestre  ; 

Que  l'art«  1100,  édicté  spécialement  en  vue  des  libéralités  entre 
époux  ayant  des  enfants  d'un  premier  lit,  restreint,  d'une  part,  cette 
énumération  aux  enfants  d'un  précédent  mariage  et  y  ajoute,  d'autre 
part,  les  parents  dont  Fautre  époux  sera  héritier  au  jour  de  la  dona- 
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tioD,  €  encore  qne  ce  dernier  n'ait  point  snrvécu  à  son  parent  dona- 
taire ;  » 

Âttendn  qu'il  s'agit  là  d'une  présomption  Ugsie  jurîs  et  de  jure, 
qui  dispense  celui  qui  l'invoque  de  toute  preuve,  et  contre  laquelle 
aucune  preuve  ne  peut  être  reçue,  mais  qui  ne  saurait  en  aucun  cas 
être  étendue  et  appliquée  à  des  personnes  autres  que  celles  énumé- 
rées  dans  ces  articles  (art.  1350)  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  les  personnes  qu'atteindraient  en  l'espèce 
la  présomption  légale  d'interposition,  sont  uniquement  les  enfants  de 
dame  veuve  Silvestre,  issus  de  son  premier  mariage  avec  sieur  Brist- 
len,  et  les  parents  dont  elle  était  héritière  présomptive  au  jour  du 
testament  ; 

Attendu  que  Frutiger  ne  rentre  ni  dans  l'une  ni  dans  l'autre  de 
ces  catégories  de  personnes  ;  qu'il  n'est  pas  le  fils  de  dame  Silvestre 
et  que  celle-ci  n'était,  au  moment  de  la  donation,  pas  plus  qu'aujour- 
d'hui, son  héritière  présomptive  ; 

Qu'il  n'est  que  le  mari  d'une  des  filles  de  son  premier  lit  et,  par 
conséquent,  son  allié  ; 

Attendu  que  l'alliance,  sauf  entre  les  époux  (art.  911),  ne  crée  pas 
la  présomption  d'interposition  (voir  Dalloz,  Dispositions  entre-vifs  et 
testamentaires^  n®  456  ;  Demolombe,  Traité  des  donations  entre-vifs  et 
des  testaments^  î,  no  660  et  670,  et  les  auteurs  et  arrêts  cités)  ; 

Que,  pour  arriver  à  établir  que  le  défendeur  est  légalement  per- 
sonne interposée,  le  demandeur  est  obligé  de  soutenir  que  dame 
Frutiger-Bristlen,  en  tant  que  fille  d'un  premier  lit.de  dame  veuve 
Silvestre  et  atteinte  par  la  présomption  d'interposition,  était  incapa- 
ble de  recevoir  du  défunt,  allégation  qui  ne  repose  sur  aucun  fonde- 
ment ; 

Attendu,  en  effet,  que  la  présomption  d'interposition  suppose  l'in- 
capacité d'un  tiers  de  recevoir,  mais  ne  rejaillit  pas  sur  la  personne 
présumée  interposée,  de  manière  à  la  rendre  elle-même  directement 
et  personnellement  incapable  ;  qu'au  contraire,  l'incapable  venant  à 
disparaître  et  la  présomption  d'interposition  cessant  d'exister,  la  libé- 
ralité faîte  à  la  personne  présumée  interposée  reprendrait  toute  sa 
valeur,  celle-ci  n'étant  frappée  d'aucune  incapacité  personnelle  ; 

Attendu,  en  résumé,  qua  le  défendeur  ne  saurait  être  considéré 
comme  personne  légalement  interposée  ; 

Attendu,  toutefois,  que  si  les  personnes  énumérées  aux  art.  911  et 
1100  C.  civ.  sont  seules,  de  plein  droit  et  sans  aucune  preuve,  répu- 
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tées  taterposéas»  il  ne  ^'ensuit  pas  qu'une  libéralité  faîte  à  toute  autre 
persoDuo  ne  puisse  être  annulée  aur  le  fondement  de  Tin  ter  position  ; 

Qu'à  côté  de  l'interposition  légale  obligatoiro  pour  les  juges,  il 
existe  une  interposition  de  fait  qui  n'en  doit  pas  moins  tomber  sous 
le  coup  des  art.  911  et  1099  ; 

Que  ï^iuterpoâitiou  constituant  une  fraude  à  la  loi.,  il  appnrtîent 
aux  tribunaux  de  Fapprécîer  et  de  la  réprimer  ; 

Qu'elle  peut,  dès  lors,  de  même  que  le  déguisement  de  l'acte  boub 
un  contrat  onéreux,  être  établie  par  toute  espèce  de  preuves  littéral ee 
ou  testimoniales,  par  l'aveu  de  la  partie  et  même  par  des  présomp- 
tions (Dallt>3,  ut  supràj  n<»  461  et  462)  j 

Attendu,  dès  lorg,  que  les  faits  offerts  en  preuve  par  le  demandeur 
sont  de  nature,  s'ils  sont  établis,  à  éclairer  le  Tribunal  sur  le  véri- 
table caractère  du  legs  dont  TaunulatiQU  est  demandée  ; 

Qu'ils  sont,  par  conséquent,  pertinents,  et  que  Silvestre  doit  être 
achemiDé  à  leâ  établir  par  témoins  ; 

P,  c,  m-,  le  Tribunal,  jugeant  incidemment  quant  Â  la  jonction  et 
préparatoirement  et  sans  rien  préjuger  pour  le  aurplus,  dit  qu'il  n'j 
a  lien  de  joindre  la  présente  instance  avec  celle  introduite  par  le  de* 
maudeur  contre  dame  veuve  Silvestre,  née  Guillermiu  ;  déboute  Sil- 
vestre de  ses  concluaions  sur  ce  cbef  j  racliemino  à  prouver  par  titres 
et  témoins  ; 

1°  qu^en  novembre  dernier,  le  défendenr  a  déclaré  et  reconnu  qu'il 
ne  lui  restait  rien  de  la  libéralité  à  lui  faite  par  le  détnnt  et  que,  souf- 
flant sur  sa  main,  il  dit  :  c  Voilà  ce  qui  me  restera  i>  ; 

20  que  le  défendeur,  quelques  semaines  après  la  mort  de  fou  Sil* 
vestre,  a  présenté  à  M.  le  notaire  X  une  note  de  712  fr,  pour  pension 
fournie  au  défunt  de  juillet  à  septembre  1885*.*,, 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE  DU  25  KOVËHBRB  1886* 

Préflidencs  de  M,  Dupont. 

Billet  do  oli&ngs;  action  eiL  paiement  l  L^  tiers  partenr;  %^  signature  de  U  femme 
sans  1  Valorisation  maritale;  préleadie  auUité;  loi  nusej  séparation  de  bJons^ 
coiLdamnaflon. 

Graillat-Chauten  contre  dame  de  Brandel. 

Le  demandeur  réclame  la  somme  de  256  fr.  45  c.,  tandis  que  la  dé- 
fenderesse conclut  AU  déboutemeut  de  Graillat-Chauten,  avec  dépens* 
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Attendu,  en  fait,  que  dame  de  Brandel  a,  le  15  mars  1886^  eoiiecïit 
à  Tordre  d'un  sieur  Kokossowski  un  billet  de  cliango  de  250  fr.  cauaé 
valeur  en  compte  ;  que  ce  billet  a  été  endossé  à  un  sieur  Cusin,  puis 
par  ce  dernier  à  Graillât- Oliauteu,  lequel  en  est  ainsi  tiers  porteur 
yis'à  YÎs  de  la  défenderesse  j 

Attendu  que  eelte-ci  n'est  donc  pas  en  droit  d^opposer  an  deman- 
deor  le  fait  qu'elle  aurait  remis  la  somme  due  audit  sieur  Eokos- 
aowski;  qne,  souscripteur  du  billet,  elle  est  responsable  des  causes 
de  celui-ci  vîs-à-vts  des  tiers  porteurs,  quitte  à  elle  à  exercer  tel  re- 
cours qu^elle  croira  contre  le  bénéficiaire  originaire  dudit  titre; 

Attendu  que  dame  de  Bratidel  soutient,  saus  rétablir,  qu'elle  est 
mariée  soue  le  régime  de  la  communauté  ;  que,  par  conséquent,  ga 
signature  apposée  seule  sur  le  billet  n'est  point  valable  et  que,  du 
reste,  son  mari  étant  en  Polo^ue,  Fassi^uation  est  nulle* 

Qaant  à  l'exploit: 

Attendu  que  rhuissier  dit  Faroir  remis  au  domicile  des  mariés  de 
Brandel,  rue  Saint-Léger  4,  à  Genève,  et  qu'ainsi  il  n'y  a  pas  lien 
de  s'arrêter  à  la  prétendue  irrégularité  qai  résulterait  d'un  soi-disant 
domicile  de  sieur  de  Brandtïl  à  Tétrauger. 

Quant  à  la  situation  de  dame  de  Braudel  ; 

Attendu  que^  des  pièces  dont  il  est  fait  état^  émanant  de  la  léga* 
tïon  de  Hussie,  il  résulte  que  le  mariage  n'entraîne  pas,  dans  ce  pajs, 
la  communauté  de  biens  et  que  chacun  des  époux  a  individuellement 
la  liberté  de  contracter  des  engagements  sons  sa  propre  responsabi- 
lité et  sans  Tautorisatlon  de  l'autre  époux  ; 

Attendu  que  la  présomption  estj  à  moins  de  preuve  contraire,  non 
faite^  et  non  offerte  du  reste,  que  dame  de  Braudel,  qui  s^est  mariée 
dans  son  pays,  l'a  été  sous  le  régime  de  la  séparation  de  biens  ; 

Attendu  que,  conformément  à  la  loi  russe,  elle  a  pu  s'engager  per- 
sonnellement et  sans  Tautorisation  de  son  mari  ;  que  dès  lors,  les 
exceptions  soulevées  par  la  défenderesse,  ne  sont  point  fondées  ; 
qu'elle  doit  en  8tre  déboutée  et  être  condamnée  à  payer^  avec  dépens, 
la  Bomme  réclamée» 
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AUDIENCE  DU  30  SEPTEMBRE    1886. 
Présidence  de  M.  Dupont. 

Faillite;  production  par  pri?ilége;  fonmituret  de  •nbsittanoea  à  des  employés 
oommereianz;  inappUcabilité  de  l'art.  2101  G.  dT. 

Bornens  contre  fte  Mengler  &  Holzheier. 

Le  demandenr  réclame  son  admission  au  passif  de  la  faillite  Men- 
gler &  Holzheier  par  privilège,  pour  la  somme  de  351  fr.  45  c,  tan- 
dis que  Cramer  ès-qual.  ne  consent  à  l'admettre  de  cette  façon  que 
pour  2  fr.  et  chirographairement  pour  le  surplus. 

Attendu  que  la  créance  dont  s'agit  n'est  point  contestée  quant  à 
son  chiffre  ;  qu'elle  est  due  soit  pour  fournitures  de  pain,  de  sacs  de 
son  et  de  «acs  vides,  soit  pour  la  nourriture  d'employés  du  manège 
Mengler  &  Holzheier  ; 

Attendu  que  le  prix  des  sacs  de  son  et  des  sacs  vides  ne  rentre  ni 
de  près,  ni  de  loin  dans  les  termes  de  l'art.  2101  G.  civ.  et  qu'il  ne 
saurait,  par  conséquent,  être  admis  par  privilège  ;  que,  de  ce  chef, 
Bornens  doit  figurer  pour  34  fn  au  passif  chirographaire  de  la  défen- 
deresse ; 

Attendu,  par  contre,  qu'il  est  établi  que  le  demandeur  a  fourni 
pendant  les  6  derniers  mois  du  pain  à  Mengler  &  Holzheier  ;  que, 
contrairement  aux  affirmations  du  syndic,  il  n'est  point  constant  que 
novation  ait  été  faite  ou  paiement  opéré  pour  partie  de  cette  créance 
et  que,  dès  lors,  conformément  à  l'article  susvisè  du  Gode  civil,  Bor- 
nens doit  être  admis  par  privilège  au  passif  de  la  faillite  pour  la  somme 
de  31  fr.  50  c,  prix  du  pain  dont  s'agit. 

Quant  au  surplus  de  la  réclamation  : 

Attendu  qu'il  ne  saurait  faire  l'objet  d'un  privilège  ;  que  la  loi  en 
donnant  cet  avantage  aux  fournitures  de  subsistances  faites  au  débi- 
teur et  à  sa  famille,  n'a  point  entendu  par  ces  mots  rendre  privilégiés 
les  frais  de  nourriture  de  tous  les  employés  du  débiteur;  que  confor- 
mément au  bon  sens  et  à  la  jurisprudence  bien  établie  du  Tribunal 
de  céans,  le  terme  «  famille  >  ne  doit,  en  pareil  cas,  comprendre, 
outre  les  parents  du  débiteur  vivant  chez  lui,  que  les  domestiques  ou 
employés  servant  à  l'usage  soit  de  ceux-ci,  soit  du  débiteur  lui-même, 
et  nullement  ceux  qui  sont  attachés  au  commerce  de  ce  dernier  ;  que 
c'est  sans  droit  que  Bornens  conclut  à  un  privilège  ;  qu'il  doit  être 
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débouté  de  cette  demande  et  admis  chirographairement  pour  la  somme 
de  285  fr.  95  c 


TRIBUNAUX  ÉTEANGEES. 

TRIBUNAL  DE  OOMHERCB  DS  LYON.  AUDIENGB  DU  15  DÉCEMBRE  1884. 

Senteignemeiits  eommereianx;  erreur  sur  la  pertonne;  dommages-intérêts. 
Debicky  &  Cie  c.  Lauly  &  Pfahl. 

Attendu  qu'à  la  date  du  30  avril  dernier,  Debicky  &  Gîe  deman- 
daient aux  défendeurs,  directeurs  de  Tagence  dite  Eckel,  des  rensei- 
gnements commerciaux  sur  un  sieur  A.  V.,  domicilié  à  X  ; 

Que  les  renseignements  fournis  étaient  que  le  client  allait  bien 
commercialement,  mais  qu'un  crédit  de  2000  fr.  paraissait  trop  élevé 
et  qu'il  serait  prudent  de  le  réduire  ; 

Que  sur  la  foi  de  ces  renseignements,  les  demandeurs  ont,  en  deux 
expéditions  successives,  adressé  des  marchandises  diverses,  d'une  va- 
leur de  1600  fr.  environ^  dont  ils  n'ont  pu  se  faire  payer  ; 

Attendu  que  des  circonstances  de  la  cause,  il  ressort  que  le  rensei- 
gnement fourni  ne  s'appliquait  pas  à  la  personne,  objet  de  la  demande 
de  renseignements,  mais  à  un  sieur  G.  Y.  ; 

Que  ces  faits  sont  établis  aux  débats  ; 

Attendu  que  pour  repousser  la  demande  de  Debicky  &  Cie,  Lauly 
&  Pfabl,  par  leurs  conclusions  signifiées,  soutiennent  que  par  les 
conditions  générales  et  spéciales  de  leur  tarif,  ils  ne  sauraient,  eux  et 
leurs  agents,  être  en  aucun  cas  responsables  des  renseignements 
fournis,  et  cela  même  en  cas  de  faute  lourde,  ces  renseignements 
étant  fournis  de  bonne  foi  ; 

Que  cette  irresponsabilité  s'explique  par  le  peu  d'importance  de  la 
rétribution  perçue  ; 

Qu'aucune  distinction  ne  saurait  être  faite  entre  la  nature  des  er- 
reurs ou  fautes,  qui  ne  peuvent  leur  être  reprochées,  leur  irresponsa- 
bilité étant  absolue  ; 

Attendu  que  s'il  est  exact  que  les  conditions  générales  auxquelles 
l'agence  défenderesse  fournit  les  renseignements  que  lui  demandent 
ses  clients,  portent  que  sa  responsabilité  ne  saurait  être  recherchée 
en  cas  de  faute  lourde,  il  est  également  dit,  dans  l'énoncé  de  ses 
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et  de  bonne  foi  ; 

QuVn  comprend  très  bien  que  s'agissant  d'une  matière  ansai  déli^ 
cate  que  la  fourniture  de  renseîg-nements  commerciaux,  il  y  ait  une 
irresponsabilité  en  ce  qui  concerne  I^appréciation  même  de  la  solva- 
bilité d'un  commerçant,  cette  appréciatioQ  étant  donnée  de  bonne  fol 
et  consciencieusement  ; 

Mais  qu'étendre  cette  irresponsabilité  au  caa  où,  comme  en  l'es- 
pèce, l'ag'ence  aurait  fourni  des  renioignemonts  ne  s'appliquent  pas 
à  la  personne  visée,  serait  évidemment  étendre  la  partie  de  la  clause 
du  contrat  qu'elle  invoque  j 

Que  ce  serait,  en  outre^  contraire  aux  principes  généraux  de  droit 
et  d'équité  ; 

Qu'il  est  juste  de  dire  dans  la  cause  que  le  renseignement  fourni 
n^a  pas  été  le  résultat  d'une  erreur  même  lourde  dans  l'appréciation 
d'une  situation  commerciale,  mais  celai  d'une  légèreté  et  d'une  négli* 
gence  telles,  qu'il  est  exact  de  dire  que  ce  renseignement  n'a  pas  été 
fourni  avec  conscience,  ainsi  que  cela  devait  être  ; 

Que  dès  lors,  la  responsabilité  de  l'agence  est  engagée  ; 

Attendu  que  sur  l'importance  de  la  réparation  du  préjudice  causé, 
il  est  juste  de  reconnaître  que  Debicky  &  Cie  n'ont  pas  agi  avec  U 
prudence  que  le  renseignement,  même  erroné,  fourni  comportait  ; 

Qu'en  fixant  à  !a  somme  de  KXX)  fr.  l'importance  des  dommagea- 
tntér@ts  qui  peuvent  être  dûs  par  l'agence  Eckel,  vu  les  circonstancea 
de  la  cause,  il  ter  a  fait  équitable  appréciation  ^ 


FAITS  DIVEE8, 

—  Attentât  a  r,Â  pitdeur.  L'attentat  à  la  pudeur  sans  violences 
implique  l'assentiment  de  la  victime  et  peut  justifier  l'acquittement 
de  l'accusé.  Mais  tin  tel  acquittement  n'exclut  pas  certaines  violences 
et  voies  de  fait  si,  le  caractère  lubrique  de  Tacte  disparaissant,  il  ré- 
sulte néanmoins  des  débats  que  Faccusé  a  exercé  des  brutalités  sur 
la  personne  qui  aurait  été  l'objet  de  TaltentaL 

Par  suite,  le  président  de  la  Cour  d'assises  a  pu,  sans  violer  aucune 
loi,  poser,  comme  résultant  des  débats,  après  la  question  principale 

^  Le  3  novembre  iSSâj  la  Cour  d'appol  ilc  Lyon  ft  crmfirmé  Ib  Jugement  qui  pré- 
cède, catimant  que  le  contrat  Intervenu  entre  les  iiartles  n'tt  point  Été  eiéciîtÊ,  et 
ftdoptimt  aa  itirpltu  lei  motifs  de8  premleri  Jugea. 
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sur  l'attentat  à  la  pudeur,  une  question  subsidiaire  de  violences  et  de 
voies  de  fait  sur  la  même  personne. 

C'est,  déterminée  par  ces  motifs,  que  la  Cour  de  cassation  de 
France  (ch.  criminelle)  a  rejeté,  le  27  novembre  1886,  le  pourvoi  du 
nommé  Arsène- Augustin  Broset  contre  l'arrêt  de  la  Cour  d'assises  de 
l'Eure,  du  20  octobre^  qui  l'a  condamné  à  six  mois  d'emprisonnement. 

—  Chantage.  En  rejetant  le  pourvoi  du  nommé  Patin  contre  l'ar- 
rêt de  la  Cour  d'appel  de  Paris  (ch.  correctionnelle)  du  20  avril  1886, 
qui  Ta  condamné  à  5  ans  d'emprisonnement  et  3000  fr.  d'amende  ^, 
la  Cour  de  cassation  (ch.  criminelle)  a  reconnu  que  le  fait  par  un 
agent  d'affaires  de  publier  périodiquement  sur  des  feuilles  auto- 
graphiées  la  liste  des  protêts,  et  de  recruter  des  abonnements  par  la 
promesse  d'omettre  sur  sa  liste  les  noms  de  ses  souscripteurs  ou  d*y 
faire  figurer  ceux  qui  refuseraient  de  souscrire,  constitue  le  délit  de 
chantage  prévu  et  puni  par  l'art.  400  §  2  du  Code  pénal. 

Le  même  arrêt  ajoute  que  cette  publication,  répandue  et  distribuée 
publiquement,  étant  de  nature  à  porter  atteinte  au  crédit  et  à  la  con- 
sidération du  commerçant  dont  les  billets  ou  les  traites  ont  été  l'objet 
de  protêts,  constitue  encore  à  son  égard  le  délit  de  diffamation. 

—  Eécidivb.  Sur  le  pourvoi  du  nommé  Hypeau,  contre  l'arrêt  de  la 
Cour  d'appel  de  Paris  (ch.  correctionnelle),  du  4  octobre  1886,  qui 
l'avait  condamné  à  4  mois  d'emprisonnement  pour  infraction  à  l'in- 
terdiction de  séjour,  étant  en  état  de  récidive,  la  Cour  de  cassation 
(ch.  criminelle]  a  jugé,  en  son  audience  du  7  décembre,  selon  sa  ju- 
risprudence constante  depuis  de  longues  années,  qu'aux  termes  de 
l'art.  58  du  Code  pénal,  la  récidive  ne  peut  résulter  légalement  que 
du  fait  que  le  coupable  a  commis  un  nouveau  crime  ou  délit  complè- 
tement indépendant  de  la  première  peine  prononcée  et  ne  s'y  ratta- 
chant par  aucun  lien  direct. 

En  conséquence,  c'est  violer  l'art.  58,  que  de  prononcer  les  peines 
de  la  récidive  contre  l'individu  reconnu  coupable  d'infraction  à  l'inter- 
diction de  séjour,  lorsque  cette  peine  accessoire  a  été  appliquée  par 
l'arrêt  même  qui  a  prononcé  la  première  condamnation.  Le  refus  de 
se  soumettre  à  l'exécution  de  la  peine  prononcée  ne  constitue  pas, 
en  effet,  un  délit  nouveau  par  rapport  à  la  condamnation  qui  lui 
donne,  pour  ainsi  dire,  naissance. 

*  Voir  Semaine  judiciaire,  1886,  p.  176. 
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—  Contrats  aléatoires.  An  commencement  de  1886,  M.  le  juge 
d'instruction  du  parquet  de  la  Seine  ordonna  la  saisie  de  tous  les  re- 
gistres et  papiers  qui  se  trouvaient  chez  MM.  Marijeon,  Valette  & 
Cie,  receveurs  des  rentes,  6  rue  de  l'Oratoire,  à  Paris,  et  commît  un 
expert  à  l'effet  d'examiner  leur  comptabilité  et  déterminer  la  nature 
de  leurs  opérations. 

D'après  le  rapport  de  l'expert,  MM.  Marijeon,  Valette  &  Cie  tien- 
nent une  maison  de  prêts  sur  titres  de  pensions  de  retraite,  brevets 
de  la  Légion  d'honneur  et  de  la  médaille  militaire,  et  exigent  des  em- 
prunteurs une  moyenne  d'intérêts  de  30  pour  100,  se  décomposant 
ainsi  :  6  pour  100  d'intérêts,  20  pour  100  de  risques  de  mort  et  4  pour 
100  tant  pour  frais  d'encaissement  que  pour  faux  frais  de  toute  nature. 

Le  rapport  concluait  au  double  délit  d'usure  Habituelle  et  de  prêts 
sur  gages. 

Ordonnance  de  non-lieu  fut  rendue  sur  le  second  chef,  mais  MM. 
Marijeon,  Valette  &  Cie  furent  traduits  en  police  correctionnelle  sons 
la  prévention  d'usure  habituelle. 

A  l'audience,  comme  dans  tout  le  cours  de  l'instruction,  les  préve- 
nus reconnurent  l'exactitude  des  chiffres  relevés  dans  le  rapport  de 
l'expert,  mais  déclarèrent  que  ce  taux  n'avait  rien  d'exagéré  à  raison 
des  risques  qu'ils  couraient.  En  effet,  d'après  leurs  conventions, 
quand  un  titulaire  mourait,  ils  remettaient  le  titre  à  ses  héritiers,  et 
l'avance  qu'ils  avaient  faite  était  perdue  pour  eux.  De  même,  un  titu- 
laire peu  scrupuleux  pouvait  se  faire  délivrer  un  duplicata  de  son 
titre  et  en  toucher  ainpi  les  arrérages  sans  que  le  prêteur  pût  rentrer 
dans  ses  déboursés. 

Conformément  à  cette  théorie,  le  Tribunal,  reconnaissant  que  les 
conventions  passées  entre  les  prévenus  et  leurs  clients  avaient  bien 
le  caractère  d'un  contrat  aléatoire  et  que,  dès  lors,  il  n'y  avait  de 
limite  possible  au  taux  de  l'intérêt,  a  renvoyé  MM.  Marijeon,  Valette 
&  Cie  des  fins  de  la  poursuite. 

ANNONCE. 
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Par  M.  CLUNET,  avocat  k  la  Cour  de  Paris. 
Paris,  Marchai  &  Billard,  27,  place  Dauphlne;  nn  an  16  francs. 


Genève,  —Imprimerie  J.-G.  fick. 
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JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PABAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  «^abonne  à  la  LIBRAIBIE  JOHN  JULLIEV,  Bourg  de  foar,  32,  à  GenèYe  : 
15  fr.  par  an  pour  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRA.IRIE  J.  JULLIEN 

SO  centimes  le  ligne  on  ton  eepeee. 


SOMMAUEUS.  Tribunal  fêàiraL  Recours  Chopard  :  arbitrage  forcé  ;  décision  n^éma- 
Dunt  point  d'une  autorité  cantonale;  inappllcaUIit^de  l'art  59  loi  sur  Torgan.  Judic 
fédér.  —  Cimr  de  Justice  civile.  Silyestre  c.  veuve  Silvestre  :  jonction  de  causes  ; 
reftis  par  deux  jugements  ;  appel  de  l'une  des  décisions;  irrecevabilité.— 2Vi6ttnal 
civil.  Biondel  c.  consorts  Bnegg:  succession;  créancier  d'un  héritier;  partage 
consommé  nonobstant  opposition;  nullité.  —  Chantant  c  Mathieu-Saignol  et 
Willi  :  bail  à  loyer;  entrée  en  jouissance  ;  retard  ;  responsabilité  du  bailleur;  art.  110 
et  116  C.  C;  dommages-intérêts.  —  Société  des  Minoteries  de  Plainpalais  c.  Du- 
puy,  Beichenbach  et  antres  :  saisie-arrêt;  paiement  par  le  tiers  saisi  avant  l'audience 
d'introduction;  interventions  après  mainlevée  extrajudiciaire;  déboutement  des 
intervenants.  —  Trihunctl  de  commerce.  Monnard  c.  Boussillon  :  sentence  arbitrale  ; 
demande  en  révision  ;  prétendue  omission  ;  refus.  —  Faite  divers. 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

Arbitrage  foreé,*  déoision  n'émanant  point  d'nne  antorité  cantonale;  Inapplieabilité 
de  Tart.  69  loi  >nr  l'organis.  jndic.  fédér. 

Recours  Chopard. 

Par  contrat  du  20  juillet  1876,  reçu  Douillet,  notaire  à  Flenrier, 
Paul- Virgile  Chopard,  à  Bienne,  a  vendu  à  Fritz  Fath,  à  Fleurier, 
pour  le  prix  de  7000  fr.;  l'atelier  de  graveur  et  guillocheur  qu'il  pos- 
sédait à  Fleurier. 

L'art.  8  de  ce  contrat  porte  :  <  Toute  contestation,  tout  dissenti- 
ment qui  pourraient  survenir  au  sujet  de  la  présente  vente,  seront 
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soumis  à  3  arbitres  nommés  par  le  président  du  Tribunal  civil  du 
Val-de-Travers;  le  ou  les  jugements  qui  interviendront  seront  défi- 
nitifs, sans  révision  ni  appel  ;  les  arbitres  seront  nommés  à  la  de- 
mande de  la  partie  la  plus  diligente,  sans  qu'il  soit  nécessaire  d'une 
signification  juridique  à  la  contre-partie,  mais  cette  dernière  sera  avi- 
sée de  la  réunion  des  arbitres  et  des  parties,  par  pli  chargé,  au  moins 
3  jours  à  l'avance.  > 

L'art.  1®^  ibidem  statue  entre  autres  que  c  Ghopard  prend  l'enga- 
gement de  ne  plus  créer  à  Fleurier  une  maison  de  commerce  du  même 
genre,  pas  plus  que  de  venir  y  faire  ce  qu'on  appelle  de  la  pratique, 
ni  en  son  nom,  ni  sous  un  nom  d'emprunt.  > 

Dans  le  courant  de  juillet  1886,  Fath  a  cru  pouvoir  invoquer  la 
disposition  de  l'art.  8  ci-dessus,  estimant  que  Ghopard,  malgré  la 
clause  de  l'art.  1^^  ibidem^  continuait  à  exercer  son  industrie  à  Fleu- 
rier. Par  lettre  du  16  dit  au  président  du  Tribunal  du  Val-de-Travers, 
Fath  demande  à  ce  magistrat  la  nomination  des  arbitres  prévus  par 
le  contrat,  et  l'avise  qu'il  réclame  en  outre  de  Ghopard  la  somme 
de  1000  fr.  à  titre  de  dommages-intérêts. 

Le  prédit  magistrat  procéda  à  la  nomination  des  arbitres,  laquelle 
fut  juridiquement  communiquée  à  Ghopard,  le  20  août  1886. 

Par  lettre  du  22  septembre,  adressée  au  président  du  Tribunal  du 
Val-de-Travers  et  aux  arbitres,  Ghopard,  assigné  à  comparaître  de- 
vant le  tribunal  arbitral,  le  27  dit,  déclare  ne  pas  vouloir  obtempérer 
à  cette  sommation  et  être  résolu  à  attaquer  en  nullité  tout  jugement 
de  ce  tribunal;  dans  la  même  lettre,  Ghopard  conteste  être  soumis  à 
une  juridiction  arbitrale  et  estime  que  ce  point  litigieux  ne  peut  être 
examiné  et  tranché  que  par  le  juge  de  son  domicile,  c'est-à-dire  par 
les  tribunaux  de  Bienne  et,  cas  échéant,  par  la  Cour  d'appel  et  de 
cassation  du  canton  de  Berne.  Selon  lui,  ce  n'est  que  dans  le  cas  où 
ces  tribunaux  auraient  prononcé  qu'il  doit  conclure  devant  un  tribu- 
nal arbitral,  que  le  président  du  Tribunal  du  Val-de-Travers  aurait 
eu  la  compétence  de  procéder  à  la  nomination  des  arbitres. 

Par  jugement  sur  incident  du  27  septembre  1886,  les  arbitres  ont 
décidé  de  passer  outre  sur  l'opposition,  soit  exception  d'incompétence 
de  Ghopard,  se  sont  déclarés  compétents  pour  statuer  sur  le  di£Pérend 
existant  entre  les  parties,  en  avisant  celles-ci  qu'à  la  requête  de  la 
plus  diligente,  une  séance  sera  fixée  pour  les  débats  et,  cas  échéant, 
pour  le  jugement  au  fond. 

C'est  contre  cette  décision  que  Ghopard  recourt  au  Tribunal  fédé- 
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raî.  H  conclut  à  FaBiiuTation  du  jugetncût  du  27  septembre  1886^  par 
le  motif  i\ne  les  arbitreB  nommés  par  le  présideot  du  Tribunal  du 
Val -de*  Travers,  en  se  déclarant  compétetits  malgré  Topposîtion  de 
Cbopard,  ont  YÎolé  l'art.  59  §  1  Constit,  fédér.  {Rêmmé.J 

Arrêt,  L  Aiosi  que  U  Tribunal  fédéral  l'a  déjà  décidé  k  plusieurs 
reprisas  (V.  GotLard  c*  Favre,  3  avril  1880  ^  et  Masse  La  Corbière  c. 
Grenier  et  conBorts^  23  jaiUet  188*^)^  la  compétence  d'un  tribunal 
d^aj-bitres  nommés  ensuite  de  compromis  arbitral,  procède  unique- 
ment de  la  Tolonté  des  parties,  coDsigoée  dans  la  convention  libre- 
ment conclue  par  elles  en  vertu  d*une  faculté  que  la  loi  leur  accorde, 
et  ces  arbitres  n^e:xercent  point,  dès  lors,  leurs  fonctions  comme  auto- 
rité constituée  de  TEtat. 

Or  le  recours  vise  exclusivement  le  jugement  arbitral  du  27  sep* 
tembre  1886 »  rendu  par  les  arbitres  institués  ensuite  du  contrat  du 
20  juillet  1876.  Un  pareil  tribunal  ne  peut  Être  considéré  comme  une 
autorité  cantonale  dans  le  sens  de  l'art.  59  loi  sur  Torganis.  judie. 
fédér.,  et  le  recours  contre  le  jugement  attaqué  écbappe^  aux  termes 
de  ce  dernier  article,  à  la  compétence  du  Tribunal  de  céans. 

IL  A  supposer  même  qu'on  puisse  envisager  le  présent  recours 
comme  dirigé  contre  la  nomination  des  arbitres  par  le  président  du 
Tribunal  du  Val-dc-Travers,  il  n'en  aérait  pas  moins  irrecevable 
Gomnie  tardif,  puisqu'il  a  été  déposé  le  4  novembre  1886^  soit  plus 
de  60  jours  à  partir  de  ladite  nomination,  signifiée  au  recourant  le 
20  août  précédent 

Au  surplus,  cette  nomination  par  un  président  de  tribunal,  —  le- 
quel, en  y  procédant,  ne  fait  que  s'acquitter  d^un  mandat  privé  résul- 
tant de  la  volonté  des  parties,  —  n'apparaît  point  comme  une  déci- 
sion d'une  autorité  cantonale,  ou  comme  nu  acte  de  juridiction 
susceptible  du  recours  prévu  à  Tart.  59  loi  sur  rorganlsjndic.  fédér, 

P.  Ci  m.,  le  recours  est  écarté. 
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COUR  DE  JUSTICE  CIVILE, 

AimiEHCE  DU  8  NOVEMBRE  1886. 

Pféaldctioc  de  M,  Bahd. 

lonetlon  de  cftniei;  rafit  par  diïix  jugementi;  appfti  àû  Fune  dei  âéeitloni; 

irrecevabilité- 

Silveatre  contre  veuve  Sîlvestre, 

Que  aera-t-îl  atatué  sur  Tappe!  ioterjeté  par  Sîlvestre  du  jugement 
reodu  entre  les  partiea^  le  2fi  juin  1886,  par  le  Tribunal  civil  de  ce 
canton  ? 

En  fait  :  Feu  Franvois-Ântoine  Sîlvestre,  quand  vivait  chirurgien' 
dentiste,  est  décédé  à  Genève  le  16  septembre  1885,  laissant  comme 
seul  et  unique  hântter  naturel,  son  ûla  Edouard-Françoie  Sîlvestre, 
l'appelant,  issu  de  son  premier  mariage  avec  Mathilde  Burus,  dont  il 
était  divorcé. 

Par  son  testament  olographe,  en  date  k  Genève  du  6  septembre 
1883,  if  a  légué  à  dame  Sîlvestre,  née  Guillormin^  qu'il  avait  épousée 
en  secondes  noces,  la  pleine  propriété  du  quart  dew  btens  composant 
sa  succession,  et  à  Maxîmilîen  Fmtiger,  mari  d'une  fille  de  ladite 
dame  Silvestre-Guilîerrain,  mue  d^un  premier  mariage  de  celle-ci 
avec  un  sieur  Bristlen,  tout  le  surplus  de  la  quotîcé  disponible^  soit 
d'un  autre  quart  de  ses  biens  en  vertu  de  l'art,  913  C*  civ,|  à  charge 
par  lui  d'acquitter  divers  leg8  particuliers. 

L'héritier  naturel  Edouard-François  Silvestre  a  assigné  Frntiger 
devant  le  Tribunal  civil  pour  ouïr  prononcer  la  nullité  du  legs  à  titre 
universel  à  lui  fait  par  le  dû  cvjîm^  par  le  motif  qu^il  ne  figurait  au 
testament  du  défunt  qu'en  qualité  de  personne  interposée,  ledit  leg^s 
étant  indirectement  destiné  à  dame  veuve  Silvestre,  k  laquelle  son 
défunt  mari  ne  pouvait  ouvertement  donner  pins  du  quart  de  ses 
biens,  en  vertu  de  Tart  1098  C,  civiL 

Eu  coure  d'instance;  Edouard-François  Silvestre  forma  une  de- 
mande semblable  contre  la  veuve  Silvestre,  bénéficiaire  présnmée  du 
legs  fait  à  Frutiger,  ainsi  qu'une  demande  tendant  à  contester  la  réa- 
lité de  ses  apports  dotaui,  et  il  conclut  à  la  jonction  de  cette  cause 
avec  celle  introduite  par  lui  contre  Frutiger. 

Le  26  juin  1886,  le  Tribunal  civil  rendit^  dans  la  cause  entre  l'ap- 
pelant et  Frutiger  \  un  jugement  par  lequel^  prononçant  sur  incident, 

'  Voit  Sm^n^JudiciaiTi,  laST,  p*  55, 
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il  débouta  l'appelant  de  sa  demande  de  jonction  et,  préparatoîrement, 
l'achemina  à  prouver  certains  faits  de  nature  à  établir  que  Frutiger 
était  une  personne  interposée. 

Le  même  jour,  le  même  Tribunal  rendit,  dans  la  cause  entre  l'ap- 
pelant et  l'intimée,  un  jugement  par  lequel  il  donna  acte  à  celle-ci  de 
ce  que  l'appelant  avait  renoncé  à  contester  la  sincérité  de  ses  apports 
dotaux,  tels  qu'ils  étaient  énumérés  dans  son  contrat  de  mariage, 
déclara  qu'il  n'y  avait  lieu  de  joindre  cette  instance  avec  celle  dirigée 
par  l'appelant  contre  Frutiger,  et  débouta  l'appelant  de  tontes  ses 
conclusions. 

Celui-ci  inteijette  appel  de  ce  dernier  jugement^  mais  non  de  celui 
qui  a  été  rendu  dans  la  cause  entre  lui  et  Frutiger. 

En  droit  :  Considérant  que  l'appelant  a  lui-même  renoncé  à  la  par- 
tie de  sa  demande  concernant  les  apports  dotaux  de  dame  Silvestre  ; 

Que,  par  suite,  il  ne  demande  la  réforme  du  jugement  de  l^"^  ins- 
tance que  pour  la  partie  de  ce  jugement  qui  l'a  débouté  de  sa  de- 
mande de  jonction  ; 

Considérant  que  la  Cour  ne  saurait  prononcer  la  jonction  d'une 
cause  pendante  devant  elle  avec  une  cause  pendante  devant  une  autre 
juridiction  ; 

Qu'elle  ne  saurait  non  plus  réformer  le  jugement  dont  est  appel, 
et  laisser  subsister  celui  qui  a  été  rendu  entre  l'appelant  et  Frutiger, 
dont  il  n'est  pas  appelé,  alors  que  ces  deux  jugements  ont  tous  deux 
statué  sur  la  jonction  demandée  ; 

Qu'enfin  la  jonction  des  deux  causes  ne  peut  être  prononcée  qu'en 
contradictoire  de  toutes  les  parties,  et  que  Frutiger  n'est  pas  en  cause 
devant  la  Cour  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour  déclare  l'appelant  non  recevable  en  ses  conclu- 
sions  


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIBNOB   DU   19  MARS    1886. 

Présidence  de  M.  Mabzgnac. 

Snocetiioa;  eréaneier  d'un  héritier;  partage  consommé  nonobstant  oppoeition;  nullité. 

Riondel  contre  consorts  Ruegg. 

En  fait  :  Riondel  est  créancier  de  Théodore  Ruegg  de  la  somme 
de  1570  fr.  95  c.  pour  solde  des  causes  d'un  jugement  rendu  par  le 
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Tribuua!  de  commertîe  de  Genève,  le  16  octobre  1883,  signifié  et 
passé  en  force  de  chose  jugéo.  Théodore  Enegg  était  copropriétaire 
indivis  avec  les  autres  défend eiirt,  d'un  immeuble  sis  aux  Pâquis,  en 
la  commune  de  Genève  P.  D.,  formant  au  cadastre  la  parcelle  2089, 
feuille  G,  sur  laquelle  existent  S  bâtiments  portant  les  n^»  B  23,  B  23 
bis  et  B  23  ter.  Âfîn  d'arriver  au  paiement  des  sommes  qui  lui  sont 
dues  par  Théodore  Ruegg^  le  demandeur  a  formé  par  l'exploit  une 
demande  en  licitatîon  contre  les  défendeurs,  en  vertu  des  droits  que 
lui  confèrent  les  art*  IIGG  et  2205  C.  civ.  En  cours  d'instance,  les 
défendeurs  se  sont  présentés  chez  un  notaire,  et  par  acte  du  2  février 
1885,  ils  ont  procédé  au  partage  amiable  de  l'immeuble  ci-dessus  dé- 
signé entre  eux. 

En  vertu  de  cet  acte,  ledit  immeuble  a  été  attribué  en  totalité  à  la 
Dlle  Marie  Ruegg  pour  le  prix  de  20,000  fr.,  à  charge  par  elle,  no- 
tamment, de  payer  à  chacun  de  ses  frères  Théodore,  Auguste  et  Jac- 
ques Ruegg  la  somme  de  5000  fr.  Le  demandeur  a  été  régulièrement 
appelé  aux  opérations  de  partage,  et  il  s'y  est  présenté.  Devant  le 
notaire,  il  s'est  opposé  à  ce  qu'il  fût  procédé  au  partage,  estimant 
qu'il  était  fait  en  fraude  de  ses  droits,  et  que  l'immeuble  avait  une 
valeur  bien  supérieure  k  celle  pour  laquelle  on  l'attribuait  à  Dlle 
Huegg.  Il  lui  a  été  donné  acte  de  sa  protestation,  et  il  a  été  passé 
outre. 

Le  demandeur  conclut  aujourd'hui  à  ce  que  Tacte  de  partage  au- 
quel il  a  été  procédé  entre  les  consorts  Buegg,  le  2  février  1885,  soit 
déclaré  nul. 

En  droit  ;  Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  882  C.  civ.,  les  créan- 
ciers d'un  copartageant,  pour  éviter  que  le  partage  ne  soit  fait  en 
fraude  de  leurs  droits^  peuvent  s'opposer  à  ce  qu'il  y  soit  procédé 
hors  de  leur  présence  :  ils  ont  le  droit  d'y  intervenir  à  leurs  frais  ; 
mais  ils  ne  peuvent  attaquer  un  partage  consommé,  à  moins  toutefois 
qu'il  n'y  ait  été  procédé  sans  eux  et  au  préjudice  d'une  opposition 
qu'ils  auraient  formée  ; 

Attendu  qu'il  découle  évidemment  de  cet  article  le  droit,  pour  le 
créancier  mter vouant,  de  surveiller  l'opération  du  partage  et,  dans  le 
cas  où  ce  partage  lui  paraîtrait  compromettre  les  droits  de  son  débi- 
teur, de  s*y  opposer  et  d'exercer  en  vertu  des  art.  1166  et  1167,  aux 
lieu  et  place  de  ce  dernier,  les  droits  qu'il  se  refuse  à  faire  valoir; 

Qu'il  est  en  effet  impossible  d'admettre  que  la  loi  n'ait  voulu  con- 
férer au  créancier  d'autre  satisfaction  que  d'assister,  les  bras  croisés, 
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k  une  opération  qui  dépouUlerAit  sou  débiteur  et|  par  suite,  le  dé- 
pouillerait lui-mcme  ; 

D'où  il  suit  que  c'est  à  tort  qnô  le  notaire  et  les  défoudcurs  ont 
pnsâé  outre  but  la  protesUtion  du  demandeur,  et  quUld  auraient  dû, 
couformémeut  à  Fart.  822  C<  cïv*,  faire  trancher  par  le  Tribunal  civil 
là  contestation  soulevée  par  lo  demandeur  ; 

Attendu,  eu  coutéquence,  que  FacÈe  de  partage  du  2  février  1886 
doit  être  déclaré  nul, 

Kn  ce  qui  concerne  les  droite  de  dame  Huegg-Isler  ! 

Attendu  quHl  a  été  articulé  par  le  demandeur,  et  non  contesté  par 
les  défendeurs,  que  Ruegç,  leur  autour,  était  Zurichois  et  qu'il  s'est 
marié  à  Zurich  sans  contrat  ; 

D'où  il  fluît  que  selon  la  jurisprudence  établie,  c'est  le  régime  légal 
Kurichoifi  qui  réglait  les  conventions  matri moniales  des  époux  Euegg- 
Isler  ; 

Attendn  que  ce  régime  est  exclusif  de  communauté  et  qu'il  confère 
senlement  au  mari,  durant  le  mariage,  F  administrât!  ou  et  l'ugufruît 
de  la  fortune  de  la  femme  (Lardy^  Légidations  civiles^  p.  365  et  suiv,); 

Attendu,  en  conséquence,  que  la  dame  Ruagg-Isler  n'est  pas  fon- 
dée à  réclamer  la  moitié  de  Fimmeuble  dont  le  partage  est  demandé, 
eu  qualité  de  femme  commune  en  biens  ; 

Attendu,  d'autre  part,  qu'en  vertu  de  Fart.  767  C.  civ.,  modilié  par 
la  loi  du  5  septembre  1874,  Fépous  surTÎvant  a  droit  à  Fusufruit  de 
la  moitié  des  biens  délaissés  par  Fépoux  prédécédé,  lorsque  celui-ci 
laisse  des  enfants  ou  descendants  légitimes,  ensorte  que  la  dame 
Kuegg  a  droit  à  Fusufruit  de  la  moitié  des  biens  délaissés  par  feu 
aienr  Buegg  ; 

Attendu  que  Fexistence  de  cet  usufruit  ne  saurait  faire  obstacle  à 
la  demande  en  partage  ^ 

Qu'en  effet  la  règle  posée  dans  Fart,  815  C,  civ*  est  absolue  et  ap- 
plicable dans  tous  les  cas  :  <  le  partage  peut  être  toujours  provoqué,! 
dit  le  texte  de  cet  article  ; 

Attendu  que  chacun  des  copropriétaires  peut  avoir  intérêt  à  faire 
déterminer  de  suite  sa  part  eu  nue-propriété,  afin  de  pouvoir  eu  dis- 
poser plus  facilement  et  plus  «vautageusementj  et  que  ses  créanciers 
ont  évidemment  aussi  et  à  plus  forte  raison  le  même  intérêt  en  vertu 
des  dispositions  précises  de  Fart  2205  C.  civ,  (Demolombe,  Ik'aîtè 
des  sitccessions,  III,  no  488)  j 
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P.  c,  m.,  le  Tribuûal  déclare  nul  et  met  à  néant  Tacte  do  partage 
notarié  du  2  février  1885  entre  lee  consorts  Huegg  ; 

Et,  préparatoirement,  nomme  M.  X,  architecte  à  Genève,  expert 
aux  fins  de»  parties  présentes  ou  dûment  appelées,  voir  Pimmeuble 
des  consorts  Rueg'g,  BÎe  aux  Pâquia^  en  la  commune  do  G-enève  P.D., 
formant  au  cadastre  la  parcelle  2089,  renille  6,  sur  laquelle  existent 
a  bâtiments  portant  les  no«  B  23,  B  23  lis  et  B  23  ter;  dire  s'il  est 
commodément  partageable  en  4  lots  égaux,  en  tenant  compte  du  droit 
d'usufruit  qui  appartient  à  dame  Ruegg-Isler,  et  former  Im  lots,  et, 
dans  le  cas  où  Timmeuble  ne  serait  pas  partageable  dans  les  condi- 
tions ci-dessus,  fixer  la  mise  a  prix 


AUDIENCE  DU  20  FÉVETBE  1886. 

Préffld^nee  de  M.  Ritegmsl. 

Bail  à  lojerj  entrée  e&  JDDiiiance;  retard;  responaabilité  dn  bftilloar;  art«  llû 
el  116  C.O.;  d(mmiag-e4-miérdt«. 

Chantant  contre  Matliien-Saignol  et  Willi, 

Vn l'appel  en  garantie  de  Willi,**,» 

En  fait  :  Mathiou-Saignol  a  verbalement  loné  au  demandeur,  ponr 
le  prix  de  1150  fr*  par  anuée,  divers  locaux  eoit  :  écuries,  fonières  et 
bureau f  sis  rue  de  Lausanne  et  servant  de  débridée.  L'entrée  en 
jouissance  devait  avoir  lien  le  l^*"  décembre  1885,  et  le  demandeur  a 
payé  un  trimestre  d'avance.  L'anden  locataire  Willi  ayant  refusé  do 
délaisser  ces  locaux  et  persistant  dans  son  occupation  postérieurement 
au  l^r  décembre,  Matbien-Saignol  a  dû  agir  judiciairement  contre  lui  ; 
il  a  obtenu  un  jugement  ordonnant  son  évacuation  immédiate  ;  cette 
évacuation  a  eu  lieu  le  18  décembre,  et  Cbautant  a  été  mis  en  pos- 
session le  19  décembre  au  matin. 

Ce  dernier  a  assigné  Matbieu-Saignol  en  do  mm  âges*  intérêts  pour 
le  préjudice  que  lui  a  causé  le  retard  dans  son  entrée  en  jouissance  i 
il  conclut  à  ce  qu'il  soit  condamné  :  1^  à  lui  restituer  77  fr,  13  c*  pour 
loyer  payé  d'avance  ;  2*  à  lui  payer  500  fn  k  titre  d'indemnité, 

Matbîeu  a^  par  exploit  du  7  décembre  1885,  appelé  Willi  en  cause 
et  demande  qu^il  soit  condamné  à  le  relever  et  garantir  des  condam- 
nations qui  pourraient  titre  prononcées  contre  lui  en  faveur  de  Cbau- 
tant, et  k  lui  payer  en  outre  100  fr*  à  titre  d'indemnité  particulière. 
Il  offre  à  Çbautaut  5C  fr,  70  c.  en  restitution  de  loyer  payé  d'a- 
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vance,  et  72  fr.  à  titre  d'indemnité  ponr  le  préjudice  causé,  à  raison 
de  4  fr.  par  jour,  sommes  dont  son  conseil  s'est  porté  fort  sons  ré- 
serve de  son  recours  contre  Willi.  Ce  dernier  conclut  au  débôutement 
du  demandeur  et  de  l'appelant  en  garantie. 

Par  ordonnance  en  date  du  23  janvier  dernier,  le  Tribunal  a  joint 
les  causes. 

Quant  à  la  demande  principale  : 

En  droit  :  Attendu  que  le  débiteur  d'une  obligation,  qui  ne  s'exé- 
cute pas,  est  passible  de  dommages-intérêts  envers  le  créancier  (art. 
110  C.O.)  ; 

Que  Mathieu-Saignol,  bailleur,  en  ne  mettant  pas  Chantant,  pre- 
neur, en  possession  des  locaux  loués,  s'est  mis  dans  le  cas  de  payer 
à  celui-ci  des  dommages-intérêts  ;  qu'il  reconnaît  que  sa  responsabi- 
lité est  engagée  et  ne  cherche  pas  à  s'y  soustraire,  en  soutenant  et 
en  prouvant  qu'il  n'a  commis  aucune  faute  ; 

Attendu  qu*il  appartient  au  Tribunal  d'évaluer  le  dommage,  en 
tenant  compte  des  faits  de  la  cause  (art.  116  C.O.)  ; 

Attendu  qu'en  l'espèce,  le  dommage  subi  ne  saurait  comprendre 
autre  chose  que  la  perte  de  18  jours  de  loyer,  et  du  bénéfice  net  de 
l'exploitation  de  la  débridée  pendant  le  même  temps  ;  que  l'indem- 
nité due  ne  peut  comporter  antre  chose  ; 

Qu'en  effet,  le  demandeur  ne  justifie  pas  avoir,  par  suite  du  retard 
apporté  à  son  entrée  en  jouissance,  perdu  des  denrées,  fourrages  ou 
autres,  ou  avoir  dû  payer  un  loyer  pour  les  loger  ailleurs  ;  —  qu'il 
ait  dû,  d'autre  part,  loger  à  l'hôtel  pendant  18  jours  ;  que  sur 
ce  point,  le  fait  articulé  par  le  défendeur,  qu'il  est  resté  au  Lau- 
rter,  rue  des  Corps-Saints,  où  il  était  garçon  d'écurie,  n'étant  pas 
contredit,  doit  être  tenu  pour  constant,  étant  du  reste  corroboré  par 
le  domicile  indiqué  par  le  demandeur  dans  son  exploit  introductif 
d'instance  ; 

Qu'en  outre  les  allégations  du  demandeur  fussent-elles  conformes 
à  la  réalité,  il  ne  saurait  prétendre  à  une  indemnité  de  logement,  les 
locaux  loués  ne  comportant  aucun  logement  dont  il  a  pu  être  privé  ; 

Attendu,  enfin,  que  la  débridée  étant  restée  continuellement  ou- 
verte au  public,  la  clientèle  n'a  pu  s'en  perdre,  et  cet  élément  ne 
peut  entrer  en  compte  dans  l'appréciation  de  l'indemnité  ; 

Attendu  que  18  jours  de  loyer  à  1150  fr.  l'an  font  bien  56  fr.  70  c; 

Que  le  demandeur  ne  justifie  pas  avoir  été  privé  d'une  partie  de 
ses  locaux,  loués  à  un  sieur  Paccard  jusqu'à  fin  décembre  ; 
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àtteadu  qu'en  estimant  à  4  fn  par  jour  le  bénéfice  net  d'une  dé^ 
bridée  dont  les  cHeuts  —  le  fait  n'eat  pas  contesté  —  apportent  pour 

la  majeure  partie  le  foin  et  Tavoioe  néceBeairea  à  leurs  clievaux  et 
ne  paient  qu'un  droit  de  boucle  minimei  le  défendeur  a  fait  une  éva* 
îuatiouj  sinon  supérieure  à  la  réalité  des  faits,  du  moins  très  favo- 
rable» éUût  donné  ta  saison  ; 

Que  son  offro  de  payer  au  demandeur  de  ce  chef  la  somme  de 
72  fr.j  outre  56  fr.  70  c.  en  restitution  de  loyer,  est  satisfactoire ;  qu'il 
doit  lui  en  être  donné  acte,  ainsi  que  du  porté-fort  de  son  conseil; 

Attendu  que  la  demande  de  Chantant  était  esEagérée;  quMl  sac- 
combe  sur  une  notable  partie  de  ses  prétentions  ;  que  c'est  Je  cas  de 
compenser  les  dépens  entre  lui  et  Mathieu-Saignol. 

Quant  à  l'appel  en  garantie  : 

Attendu  qu'il  est  fondé; 

Qu'il  résulte  du  jugement  du  Tribunal  de  céans  du  12  décembre 
1885  ^j  que  c'est  sans  droit  que  Willi  s'est  maintenu  apràs  le  1^^  dé* 
cembre  dans  les  locaux  loués  ; 

Qu'il  est,  en  définitive,  la  cause  du  procès  actuel  et  qu'il  doit  être 
condamné  à  relever  et  garantir  Mathieu  Saignol  des  condamnations 
qui  seront  prononcées  contre  lui,  à  ^exception  toutefois  du  loyer  à 
restituer  à  Cbautant  ; 

Attendu,  en  effets  qu'il  a  payé  k  l'appelant  en  garantie  le  loyer 
des  locaux  par  lui  occupés  jusqu'au  jour  de  son  évacuation  ;  qu'il  ne 
saurait  être  contraint  à  le  payer  une  deuîtième  fois. 

Quant  à  la  demande  d'indemnité  formée  par  Matbieu-Saî^nol  di- 
rectement contre  Willi  : 

Attendu  que  le  préjudice  par  lui  subi  sera  suffisamment  réparé 
par  la  condamnation  de  l'appelé  en  cause  k  supporter  ses  dépens 


AUDIBNCR  DU  29  OOTOBRE  1886, 
Pr^aldence  de  M.  KÎÀKiûaàa 

8  aille -arrêt;  psiemoat  par  le  tien   loifll  avant  Tandtcace  d'introdnctîeii;  iittvr- 
Tentions  aprèe  mainlerâe  eztrajndifiiaira;  dèttoutemetil  dei  intervonanU» 

Société  des  Minoteries  de  Plainpalais  contre  Dupuy,  Reichenbach 

et  antres. 

En  fait  :  Le  27  février  dernier,  la  Société  anonyme  des  MinoterîeB 
de  Plainpalais,  agissant  en  vertu  d^une  ordonnance  du  président  da 

'  Voir  Semaine  judiciaire,  ISSfl,  p*43. 
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Tribunal  cml,  en  date  du  même  jour,  a  saisi-arrêté  entre  les  mains 
de  BeiehenbacH,  tout  ce  qu'il  pourrait  avoir  ou  devoir  à  Dupuy,  bou- 
langer, et,  par  le  même  exploit,  ladite  Société  des  Minoteries  a  assi- 
gné tant  le  tiers  saisi  que  le  débiteur  saisi,  à  comparaître  à  l'audience 
du  Tribunal  de  céans  du  9  mars  dernier  pour  entendre  valider  la 
saisie-arrêt 

La  Société  des  Minoteries  saisissante,  Dupny,  débiteur  saisi,  et 
Reicbenbacb,  tiers  saisi,  déclarent  d'un  commun  accord  que  la  veille 
de  l'introduction  de  la  cause  en  justice,  soit  le  8  mars,  il  intervint 
entre  les  parties  l'arrangement  suivant  :  le  débiteur  saisi,  Dupuj, 
autorisa  le  tiers  saisi,  Reichenbach,  à  désintéresser  la  saisissante,  So* 
ciété  des  Minoteries,  avec  les  fonds  qui  lui  appartenaient  et  dont  il 
était  détenteur  ;  en  conséquence,  Keicbenbach  versa  ces  fonds  à  la 
saisissante,  qui  donna  mainlevée  de  la  saisie-arrêt. 

Reicbenbacb  produit  à  l'appui  de  cette  allégation  une  déclaration 
qui  lui  a  été  faite  par  un  sieur  H.  Grouzet,  au  nom  de  la  Société  ano* 
nyme  des  Minoteries  de  Plainpalais,  en  date  du  8  mars,  et  aux  termes 
de  laquelle  il  est  stipulé  que  la  saisie-arrêt,  faite  par  cette  société 
contre  Dupuis,  entre  les  mains  de  Reicbenbacb,  est  considérée  comme 
nulle  et  non  avenue,  à  dater  de  ce  jour.  Les  Minoteries  de  Plainpa- 
lais  négligèrent  de  donner  avis  de  cet  arrangement  à  leur  avocat, 
de  sorte  que  la  demande  en  validité  de  la  saisie-arrêt  fût  appelée  à 
l'audience  du  9  mars,  et  qu'au  moment  où  elle  fut  appelée,  Drevet, 
Févat  et  Muncb  déclarèrent  intervenir  en  leur  qualité  de  créanciers 
de  Dupuj,  afin  de  prendre  part  à  la  répartition  des  deniers  saisis. 

L'avocat  de  la  Société  des  Minoteries  demeura  sans  instructions 
jusqu'à  et  y  compris  l'audience  du  19  mars,  et  ce  n'est  qu'à  celle 
du  2  avril  qu'il  déclara  que  mainlevée  de  la  saisie-arrêt  avait  été 
donnée,  et  qu'il  demanda  sa  mise  bors  de  cause.  Toutes  les  parties 
consentirent  à  cette  mise  bors  de  cause,  mais  les  intervenants  décla- 
rèrent vouloir  reprendre  à  leur  profit  la  saisie-arrêt  pratiquée  par  la 
Société  des  Minoteries,  et  contester  la  régularité  du  paiement  fait  par 
le  tiers  saisi,  ainsi  que  sa  déclaration. 

Attendu  qu'il  7  a,  par  conséquent,  à  résoudre  les  questions  sui- 
vantes : 

10  Le  paiement  fait  par  Reicbenbacb,  à  la  décharge  de  Dupny,  à 
la  Société  des  Minoteries,  le  8  mars  1886,  est-il  opposable  aux  inter- 
venants ? 
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2^  Les  intervenants  pouvaient-ils  valablcmcot  lutervetur,  le  D  mars, 
dans  une  instance  en  validité  de  saisie-arrot  dont  mainlevée  a  été 
donnée  le  8  ? 

30  Que  sera-t-il  statué  sur  les  dépens  ? 

I.  Attendu  que  les  intervenants  articulent  qu6  la  dédaration,  en 
date  du  8  mars  1886,  produite  par  le  tiers  saisi  et  qui  constate  la 
mainlevée  de  la  saisie-arrêt,  est  le  résultat  d'une  collusion  frauduleuse 
entre  la  saisissante,  le  tiers  saisi  et  le  débiteur  saisi;  que  n'ayant  pas 
date  certaine,  elle  ne  fait  pas  preuve  contre  aux  que  la  saisiâsaute 
ait  été  réellement  payée  et  qu'elle  ait  réellement  donné  mainlevée 
de  la  saisie  avant  l'introduction  de  la  cause  à  Faudience  du  9  mars  * 
enfin,  qu'alors  même  qu'il  serait  tenu  pour  constant  que  le  paie- 
ment et  la  mainlevée  de  la  saisie  auraient  bien  eu  Heu  la  B  mara^ 
le  tiers  saisi  a  mal  payé  en  ne  tenant  pas  compte  des  înterventtous 
qui  pouvaient  se  produire,  et  doit  être  condamné  k  payer  une  deu- 
xième fois. 

En  droit  :  Attendu  qu'il  est  inadmissible  de  prétendre  obliger  aa 
tiers  saisi,  qui  déclare  s'être  libéré  entre  les  mains  du  débiteur  saisi 
avant  la  saisie-arrêt,  et  qui  produit  à  l'appui  une  quittance  à  lui  dé- 
livrée par  le  débiteur  saisi  ou  un  ayant  droit,  à  rapporter  la  preuve 
de  la  date  certaine  de  ce  paiement  ; 

Que  les  créanciers  du  débiteur  saisi,  saisissants  ou  intervenants, 
ne  sont  pas  fondés  à  invoquer  en  leur  faveur  les  dispositions  de  l'art. 
1328  C.  civ.  ; 

Qu'en  effets  ils  ne  sont  pas  des  tiers,  mais  de  simples  ayants  droit 
du  débiteur  saisi,  ne  pouvant  pas  mesurer  plus  de  droits  que  lui- 
même  ; 

Qu'il  a,  du  reste,  été  constamment  admis  que  c'est  aux  créan- 
ciers qui  contestent  la  déclaration  du  tiers  saisi,  à  établir  que  cette 
déclaration  est  fausse,  et  non  au  tiers  saisi  à  prouver  qu'elle  est 
sincère  ; 

Que  la  fraude  ne  se  présume  pas,  et  que  c'est  aux  parties  qui  Fin- 
voquent  à  l'établir  ; 

Attendu  que  les  intervenants  n'apportent  aucune  prouve  k  l'appui 
de  leurs  allégations  ; 

Qu'il  doit^  par  conséquent,  être  tenu  pour  constant  que  c'est  le 
8  mars,  soit  avant  l'introduction  de  la  cause  en  justice,  que  les  Mino- 
teries de  Plainpalais  ont  donné  mainlevée  de  la  saisîe-arret  ; 

Attendu  qu'une  fois  ce  point  admiSj  il  y  a  lieu  de  décider  que  les 
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intervenants  ne  sont  pas  davantage  fondés  à  critîqner  la  validité  de 
ce  paiement  ; 

Attendu,  en  efPet,  que  la  saisie-arrêt  ne  frappe  d'indisponibilité  les 
sommes  dues  par  le  tiers  saisi  au  débiteur  saisi,  qu'au  profit  du  sai- 
sissant, et  cela  aussi  longtemps  que  d'autres  créanciers  n'ont  pas 
formé  une  demande  en  intervention  conformément  aux  dispositions 
des  art.  478  et  268  loi  de  procéd.  genev.  ; 

Qu'il  est  évident  qu'une  saisie  ne  saurait  frapper  d'indisponibilité 
les  sommes  dues  par  le  tiers  saisi  au  débiteur  saisi,  au  profit  de  créan- 
ciers qui  ne  se  sont  pas  fait  connaître  ; 

Que  si  l'on  admettait  le  système  contraire,  il  faudrait  ne  jamais 
valider  une  saisie-arrêt,  mais  la  maintenir  à  perpétuité  au  rôle,  en 
prévision  des  interventions  futures  qui  pourraient  se  produire,  la  loi 
de  procédure  n'ayant  fixé  aucun  délai  aux  créanciers  pour  intervenir  ; 

Attendu  qu'il  est  constant  et  reconnu  par  les  intervenants  qu'ils  ne 
sont  intervenus  qu'à  l'audience  du  9  mars  et  qu'ils  n'ont,  avant  d'in- 
tervenir, signifié  au  tiers  saisi  aucune  défense  de  paiement  ; 

Attendu,  en  conséquence,  qu'ils  sont  mal  fondés  à  prétendre  qu'en 
payant,  le  8  mars,  le  saisissant,  le  tiers  saisi  a  mal  payé  et  doit  être 
contvaint  de  payer  une  deuxième  fois. 

IL  Attendu,  ainsi  qu'il  vient  d'être  démontré,  que  mainlevée  de  la 
saisie  a  été  donnée  le  8  mars  ; 

Que  le  saisissant  avait  le  droit  de  donner  cette  mainlevée  ; 

Que,  par  suite,  dès  le  8  mars,  cette  saisie  n'existait  plus  ; 

Attendu  que  l'introduction,  devant  le  Tribunal,  de  la  demande  en 
validité  de  cette  saisie  mise  à  néant  la  veille,  n'a  pu  lui  rendre  l'exis- 
tence ; 

Que  les  interventions  des  autres  créanciers  de  Dupuy  ne  l'ont  pas 
pu  davantage  ; 

Que,  par  suite,  le  Tribunal  se  trouve  en  présence  d'une  demande 
en  validité  d'une  saisie-arrêt  régulièrement  mise  à  néant  avant  son 
introduction,  et  d'interventions  dans  une  saisie-arrêt  qui  n'existait 
plus  au  moment  où  elles  se  sont  produites  ; 

Qu'en  conséquence,  les  intervenants  doivent  être  déboutés  de  leurs 
conclusions,  la  saisissante  ayant  déclaré,  quant  à  elle,  retirer  l'ins- 
tance et  n'intervenir  de  nouveau  qu'à  toute  bonne  fin  pour  le  cas  oi\ 
le  Tribunal  aurait  maintenu  la  saisie. 

III.  Attendu  que  c'est  ensuite  d'une  négligence  de  la  Société  des 
Minoteries  de  Plainpalais  que  la  demande  en  validité  de  la  saisie-ar- 
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rêt  a  été  iatroduite  le  9  mars  1886,  et  qii6  ks  intery entions  ae  sont 
produites  ; 

Que,  par  BUÎte,  il  y  a  Heu  de  mettre  à  sa  cliar^e  les  dépens  faits 
poîir  cette  introduction  et  ceux  de  l'instance  jusq^n'au  2  avril  1886, 
et  de  mettre  le  surplus  des  dépeas  à  la  charge  des  lutervenants  aolî- 
dairement.,*.. 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIEKCE    DO    25    NOVEUBKE    1686, 
Préaidcuce  de  M.  Dotoîit. 

Senténoe  arlïltral»^  demanda  eu  râviBion;  prétendue  omi^tïoa^  refat. 

Monnard  contre  Roussillon. 

Par  jugement  du  13  mai  1886,  Didier,  Valoû  et  Redard  avaient 

été  uomniéB  arbitres,  auï  6ns  de  trancher  tous  les  différends  existant 
entre  les  parties. 

Leur  sentence,  rendue  à  Genève  le  12  août,  déposée  le  même  jour, 
a  été  revêtue,  à  la  même  date^  de  Pordounanee  exécutoire. 

Monnard  se  pourvoit  en  révision  contre  ladite  sentence,  en  se  ba- 
sant sur  le  fait  que  les  arbitres  auraient  omis  de  statuer  sur  un  point 
à  eux  soumis. 

Attendu  que,  par  suite  de  l'accord  des  parties,  le  Tribunal  n'a  plus 
à  juger  la  question  de  fond^  que  seuls,  les  arbitres  avaient  mîisîon 
pour  cela  ;  qii*aclueUement  il  n'y  a  pas  à  examiner  si  leur  sentence 
est  bien  ou  mal  rendue  en  fait,  si  la  demande  de  Monnard  est  équi- 
table ou  non  ;  que  la  seule  question,  pour  laquelle  le  Tribunal  soit 
bastant,  est  la  suivante  ;  Y  a-t4l  lieu  à  révision  ? 

Vu,  Â  cet  égard,  les  art.  359,  281  et  suiv.  loi  de  procéd.  civ.  ; 

Attendu  qu'il  y  a  lieu  à  révision^  lorsqu'il  a  été  omis  de  prononcer 
sur  l'un  des  cbefs  de  demande  ; 

Attendu  que,  dans  respéee,  cette  omission  n'existe  pas  ]  qu'en  ef- 
fet, les  arbitres  terminent  leur  sentence  par  ces  mots  :  c  Déboutons 
les  deux  parties  du  surplus  de  leurs  conclusions  i  ;  que  ces  mots  in- 
diquent bien  qu'ils  ont  trancbé  toutes  las  questions  à  eux  sonmisea 
et  que,  dès  lors,  Monnard  se  trouve  dans  la  position  que  voici  :  —  ou 
bien  il  avait  adressé  aux  arbitres  la  demande  au  fond  qui  figure  dans 
ses  conclusions  actuelles,  et  alors  il  en  a  été  débouté  ;  —  ou  bien,  il 


Digitized  by 


Google 


—     79     — 

a  oublié  do  faire  cette  demande,  et  alors  il  peut,  s^il  s'y  croit  fondé, 
requérir  un  nouvel  arbitrage  à  son  sujet  ; 

Attendu  que,  dans  les  deux  cas^  l'instance  actuelle  n'a  pas  sa  rai- 
son d'être,  et  que,  par  conséquent,  Monnard  doit  être  débouté  de  ses 
conclusions..... 


FAITS  DIVERS. 

—  Caution.  Aux  termes  de  Part.  2037  du  Code  civil,  la  caution 
ne  doit  être  déchargée  que  dans  le  cas  où  c'est  le  fait  personnel  du 
créancier  qui  a  rendu  impossible  la  subrogation  de  la  caution  dans 
ses  droits,  privilèges  et  Hypothèques  contre  le  débiteur. 

Spécialement,  le  fait  personnel  du  créancier  ne  peut  être  invoqué 
par  la  caution  lorsque,  le  débiteur  ayant  été  déclaré  en  faillite,  un 
jugement  du  Tribunal  de  commerce,  successivement  confirmé  sur 
l'opposition  et  sur  l'appel  du  créancier,  a  reporté  l'ouverture  de  la 
faillite  à  une  date  qui,  en  faisant  entrer  dans  la  période  de  la  cessa- 
tion des  paiements  l'hypothèque  consentie  par  le  failli  comme  sûreté 
de  la  créance  garantie  par  la  caution,  a  rendu  ladite  hypothèque 
nulle  et  de  nul  effet  au  regard  de  la  masse,  conformément  à  l'art. 
446  du  Code  de  commerce. 

Il  importe  peu  que  le  créancier  ait  ou  non  connu  la  situation  de 
son  débiteur  au  moment  où  a  été  souscrite  l'obligation  garantie  par 
l'hypothèque,'  puisque,  dans  le  cas  prévu  par  l'art.  446  du  Code  de 
commerce,  la  nullité  de  l'hypothèque  consentie  par  le  débiteur  est 
indépendante  de  la  connaissance  ou  de  l'ignorance,  par  le  créancier, 
de  la  cessation  des  paiements.  La  caution  ne  peut  donc  pas  se  préva- 
loir de  cette  connaissance  contre  le  créancier,  alors  surtout  qu'il  est 
établi  par  l'arrêt  attaqué  que  celui-ci  n'a  eu  recours  à  aucune  ma- 
nœuvre dolosive  pour  obtenir  le  cautionnement  litigieux  (C.  de  cass. 
de  France,  du  22  décembre  1886,  Dlle  Gonon  c  Cotelle). 

—  Immeubles  pas  destination.  L'action  en  résolution  des  ventes 
de  meubles,  de  même  que  le  privilège  établi  par  l'art.  2102-4o  du 
code  civil,  ne  peut  être  exercée  au  préjudice  des  créanciers  ayant 
hypothèque  sur  l'immeuble  dont  les  meubles  vendus  sont  devenus 
des  accessoires.  L'exercice  de  cette  action  serait  contraire  à  l'art.  524 
du  Code  civil  et  à  tout  le  système  hypothécaire. 

Spécialement,  le  vendeur  non  payé  d'appareils  qui,  placés  dans 
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y  Ëont  devenus  immeubles  par  deetioatton,  Q^est  pas  fondé  à  les  re- 
vendiquer contre  le  créancier  bypothéçaire  qui  a  fait  saisir  l'immeuble. 
(Cour  de  cassation  de  France,  arrêt  de  rejet  du  11  janvier,  sur  le 
pourvoi  de  la  Société  frauif-aise  de  la  Diffusion  contre  un  arrêt  de  la 
Cour  d'appel  d'Amiens,  du  8  août  1884,  rendu  au  profit  des  sieurs 
Camille  Lefèvre  &  Dupîre,  et  conBorts.) 

—  Titre.  Un  arrêt  de  la  Cour  d'appel  de  Bordeaux,  du  29  mai 
1883,  confirmé  par  la  Cour  de  cassation,  le  8  décembre  1886,  a  re- 
pousaéî  en  vertu  du  principe  que  le  demandeur  doit  prouver  sa  pré- 
tention, les  conclusions  des  époux  Cbâtonnet  contre  le  sieur  Hubert, 
eu  paiement  d'un  billet  sur  lequel  la  signature  du  prétendu  débiteur 
était  bStonaée. 

—  CoNCUREENCE  DÉLOYALE.  Colui  quî  a  cédé  80D  fonds  de  com- 
merce de  limonadier,  entrepreneur  de  bals,  concerts  et  spectacles,  en 
^'interdisant  formellement  le  droit  d'exercer  soit  directement  soît  in- 
diroctement  aucun  commerce  du  même  genre  dans  un  rayon  déter- 
miné, sous  peine  de  dommages -iiitérutB,  ue  viole  pas  la  clause  prohi- 
bitive de  son  acte  de  vente,  si  propriétaire  d'un  bôtel  dans  la  même 
ville,  il  s'est  chargé  d'un  banquet  de  société  qui  devait  être  suivi 
d'une  soiréo  musicale  et  chantante  pour  les  membres  actifs  ou  hono- 
raires de  lacorporatioa,  leurs  femmes  0t  leurs  enfants.  (Cour  d'appel 
d'Amîenw,  du  20  novembre  1886,  époux  Chocart  c.  époux  Pionnier). 

—  Acte  authentique.  Il  résulte  d'un  jugement  du  Tribunal  civil 
de  la  Seine,  du  10  décembre  1886  (aff,  consorts  Massin  c.  époux 
Rayer),  qu'aucune  disposition  de  la  loi  u^interdit  au  créancier  porteur 
d'un  titre  exécutoire  de  se  pourvoir  en  justice  contre  son  débiteur,  à 
FeSet  non  pas  d^obtcnir  l'exécution  parée  que  sou  titre  lui  a  déjà 
conférée,  mais  de  se  procurer  certains  avautages  que  sou  titre  ue  lui 
donnait  pas  et  qui  ne  peuvent  ré&uher  pour  lui  que  d'un  jugement,  par 
exemple,  les  intérêts  moratoires,  qui  ne  courent  qu'à  partir  de  la 
date  de  la  demande  eu  justice,  ou  l'hypothèque  judiciaire,  qui  est 
générale  et  porte  sur  les  immeubles  présents  et  à  venir  du  débiteur 
condamné  ^ 

*0f.  Semiintjué^^atrt,  ISBG,  p,  5S4, 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  8UI88E  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JORN  JULLIER,  Bonrg  de  four,  32,  l  GenèTe: 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIKIE  J.  JULLIEN 

10  etntim«t  la  tignt  ov  ton  espace. 

SOMMAIBE.  Tribunal  fêdiràL  Ermell  c.  Société  de  fromagerie  de  Horat  :  froma- 
gerie ;  falsification  de  lait  ;  exclusion  ;  art  65  C.  O.  ;  action  en  dommages-intérêts  : 
1^  valeur  da  litige;  oonclasions  de  1'*  instance  de  l'intimé;  compétence;  i^  sta- 
tuts; absence  d'acte  Illicite;  Irresponsabilité.  —  Cour  dé  Justtee  cMU,  Loysel  c 
Slvignon:  reconnaissance;  parties  domiciliées  en  France;  poursuites  contre  le 
débiteur  à  Genève  ;  exception  de  prescription  tirée  des  art  146  et  888  C.  O.;  inappli- 
cabilité ;  loi  française  ;  condamnation.  —  Tribunal  civû.  Favre  c  Dép.  des  contrib. 
publ.:  impôt  foncier  ;  classement  des  Immeubles;  contestation;  art  216  loi  genev. 
sur  la  procéd.  civ.  ;  nomination  de  8  experts.  —  Lejeune  c  veuve  Schiess  :  bail  à 
loyer  ;  résiliation  partielle|;  diminution  proportionnée  sur  le  prix  du  bail  ;  expertise. 
—  Tribunal  de  commerce.  Martinet  c.  fte  Martinet:  faillite  ;  taxe  des  honoraires  du 
syndic;  opposition  ;  recevabilité.  —  Vincent-Bonnet  c  Le  Phénix:  assurance  sur  la 
vie;  polices  transmissibles  par  endossement;  résolution  conventionnelle;  action  en 
nullité  du  cessionnaire  :  l*  recevabilité  ;  2^  admission.  ~  Faite  divere. 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENOE  DU  21  JANVIER  1887. 

Fromagerie;  fàUifloation  de  lait;  ezclndon;  art.  66  G.O.;  action  en  dommages- 
intérêt!  :  1^  valeur  da  litige;  conolnsione  de  l''^  initanoé  de  l'intimé;  compé- 
tence; 80  statuts;  absence  d^acte  illicite;  irresponsabilité. 

Fritz  Ermell  contre  Société  de  fromagerie  de  Morat. 

Fritz  Ermell,  à  Morat,  faisait  partie  en  1884  et  1885,  de  la  Société 
de  fromagerie  de  cette  ville,  dont  les  statuts  revisés  ont  été  approuvés 
par  le  Conseil  d'Etat  de  Fribourg,  le  12  décembre  1882. 
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Dans  le  courant  do  décembre  1884,  le  fromager  de  la  Société^  C. 
Friedrich,  à  Morat,  a  envoyé  atj  pharmacien  Muller,  à  Berne,  deux 
bouteilles  de  lait  pour  les  faire  analyser  chimiquement  Ces  deux 
bouteilles  marquées  U.  H.  portaient,  l'une  le  n°  13  et  l'autre  le  n*^  15. 
La  bouteille  n^  13  contenait,  au  dire  do  Friedrich,  du  lait  prûvenaut 
de  la  maison  Ermell  ;  c'est  toutefois  le  fromager  Friedrich  qui,  seul 
et  sans  contrôle  des  membres  de  la  Commission  de  laiterie,  a  rempli, 
scellé  et  expédio  les  deux  bouteilles  au  chimiste  bernois. 

Le  résultat  de  Faualyse  fut  que  la  bouteille  n^  13  contenait  ^/^q 
d'eaHj  tandis  que  celle  n**  15  ne  contenait  que  du  lait  naturel  Le 
fromager  communiqua  ce  résultat  à  la  Commission  dans  sa  séance 
du  13  janvier  1885,  en  ajoutant  qu'il  avait  constaté  lui-même  que, 
depuis  le  mois  do  décembre  1884,  le  lait  apporté  par  Ermell  était 
additionné  d'eau. 

Le  14  janvier  1885,  rassemblée  générale  des  sociétaires^  —  après 
avoir  entendu  le  fromager  Friedrich,  lequel  affirma  qu'Ermell  avait 
reconnu  que  son  lait  était  additionné  d'eau,  en  déclarant  que  ce  n'é- 
tait point  là  son  fait  et  qu'il  en  rechercherait  l'auteur  —  ordonna  à 
la  Commission  de  faire  une  eoquGte  sur  ces  faits.  Cette  enquête  n'a- 
boutit point  À  la  découverte  de  l'auteur  des  actes  jui^riminéa.  De  son 
côté,  Ermell j  auquel  un  terme  de  8  jours  avait  été  donné  pour  recher- 
cher le  coupable,  dénonça  à  la  préfecture  du  Lac  son  domestique 
Christian  Rudolf  :  l'onquSte  instruite  contre  celui-ci  aboutit  à  un  ar- 
rêt de  non-lieu,  et  Ermell  informa  la  Société  que  ses  investigations 
étaient  demeurées  infructueuses. 

Dans  sa  séance  du  20  du  même  mois,  rassemblée  générale  des  se* 
ciétaires,  après  avoir  déclaré  par  un  vote  unanime  que  le  fromager 
Friedrich  était,  dans  son  opinion,  incapable  d'avoir  luï-même  falsifié 
le  lait,  prononça  l'exclusion  du  sociétaire  Ermell,  Avis  de  cotte  déci- 
sion fut  donné  à  Ermell,  qui  en  prit  acte,  en  réservant  ses  droits,  par 
lettre  du  7  février  1885*  Le  même  jour,  la  Commission  condamna  en 
outre  Ermell  à  payer  une  amende  de  5  fr.  et  à  indemniser  le  froma- 
ger Friedricli.  Celuî-eî  porta  en  déduction  de  la  somme  revenant  à 
Ermell  pour  le  lait  apporté  par  lui,  un  montant  de  lOO  fr.  à  titre  d'in- 
demnité. Ermell  s'étant  opposé  à  cette  déduction,  il  s'ensuivit  un  pro- 
cès, qui  a  été  porté  devant  la  Justice  de  paix  de  Morat,  mais  dont  la 
suspension  a  été  prononcée  jusqu'à  la  solution  du  procès  actuel. 

Dans  le  n9  B  du  journal  le  Murtenbleter^  année  18B5,  a  paru  nn 
extrait  des  délibérations  du  Conseil  communal^  d'où  il  résulte  que  la 
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Société  de  fromagerie  s'est  vue  dans  la  nécessité  d'exclure  un  mem- 
bre pour  cause  de  falsification  de  lait. 

C'est  à  la  suite  de  cette  exclusion  qu'Ermell  a  dirigé  contre  la  So- 
ciété de  fromagerie  de  Morat,  devant  le  Tribunal  de  l'arrondissement 
du  Lac,  une  action  tendant  à  ce  qu'elle  soit  condamnée  à  lui  payer 
la  somme  de  3000  fr.,  modération  de  justice  réservée,  pour  exclusion 
illégale. 

Dans  sa  séance  du  31  juillet  1885,  ce  Tribunal  a  ordonné  une  ex- 
pertise, de  laquelle  il  résulte  que  les  3  experts  désignés  ont  condamné 
comme  irréguliers  et  inacceptables  les  procédés  du  fromager  Fried- 
rich. 

Statuant  dans  son  audience  du  28  mai  1886,  le  même  Tribunal  a 
admis  les  conclusions  du  demandeur  Ermell,  en  les  réduisant  toute- 
fois au  montant  de  100  fr.  Ledit  jugement  considère  qu'il  n'est  point 
établi  qu'Ermell  ait  jamais  reconnu  avoir  commis  la  falsification  de 
lait  constatée  par  l'analyse  du  pharmacien  Muller,  ni  même  que  ce 
soit  son  lait  qui  ait  été  contenu  dans  la  bouteille  analysée  sous  n^  13; 
en  outre  l'expertise  de  Técurie  d'Ermell  n'a  pas  eu  lieu,  pas  plus  que 
les  antres  formalités,  exigées  par  les  statuts  en  cas  d'exclusion,  n'ont 
été  observées.  Une  exclusion  basée  sur  une  analyse  provoquée  par 
Friedrich  seul  est  dès  lors  illégale  ;  cette  exclusion  ayant  porté  pré- 
judice au  demandeur,  des  dommages-intérêts  doivent  lui  être  accor- 
dés en  application  de  l'art.  55  C.O. 

La  Société  de  fromagerie  de  Morat  ayant  recouru  contre  ce  juge- 
ment, la  Cour  d'appel,  statuant  par  arrêt  du  13  octobre  1886  sur  les 
conclusions  prises  par  les  parties  en  première  instance,  et  émendant 
la  sentence  des  premiers  juges,  a  débouté  Ermell  de  sa  demande  en 
dommages-intérêts  et  admis  la  Société  défenderesse  dans  ses  conclu- 
sions libératoires^  en  mettant  les  frais  pour  V^  ^  ^^  charge  de  ladite 
Société,  et  pour  ^/^  à  la  charge  d'Ermell. 

Cet  arrêt  se  base,  en  résumé,  sur  les  motifs  ci-après  : 

La  Société  défenderesse  n'a  pas  commis  un  des  actes  illicites  pré- 
vus aux  art.  50  et  suiv.  C.O.  ;  elle  a  prononcé  l'exclusion  du  deman- 
deur conformément  aux  statuts,  auxquels  Ermell  avait  adhéré  comme 
sociétaire.  L'expulsion  de  celui-ci  n'a  donc  pas  été  illégale  ;  elle  n'a 
pas  été  davantage  arbitraire.  En  efiPet,  lorsque  Friedrich  communiqua 
à  la  Commission  l'analyse  Muller,  Ermell  a  reconnu  le  fait  de  la  fal- 
sification de  son  lait  et  a  contesté  seulement  qu'il  en  fût  l'auteur  ;  ce 
n'est  que  le  11  mai  suivant  qu'Ermell  a  atténué  la  portée  de  son  aveu, 
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en disant  qu'il  uvait  reconnu  l'analyse  exacte  sans  arouer  qae  le  lait 
fraudé  fût  le  sien.  En  faisant  poursuivre  son  domestique  pour  ces 
faits^  Ermell  reconnaissait  implicitement  que  son  lait  avait  été  addi- 
tionné d'aâu  ;  ledit  Christian  Rudolf  a  déclaré  qu'Ermell  disait  lui- 
m^me  qu^  san  lait  était  fraudé.  L'analyse  Muller  n'est  pas  sans  va- 
leur dans  la  cause,  puisque  les  sociétaires  ont  déclaré  à  l'unanimité 
Fnedrîcli  incapable  d'avoir  fraudé  lui-même  le  lait  soumis  à  l'ana- 
lyse du  pharmacien  de  Berne. 

C^eet  contre  cet  arrêt  qu'Ermell  recourt  au  Tribunal  fédéral,  con- 
cluant k  ce  qu'il  lui  plaise  lui  accorder  les  fins  de  sa  demande  et  con- 
damner en  conaéquance  la  Société  défenderesse  à  lui  payer  la  somme 
de  3000  fr.  à  titre  de  dommages-intérêts. 

Arrêt,  Sur  la  question  de  la  compétence  du  Tribunal  fédéral  sou- 
levée dans  la  plaidoirie  de  Tavocat  de  la  Société  défenderesse: 

L  II  doit  tout  d'abord  être  admis  que  la  valeur  du  litige  devant  la 
dernière  instance  cantonale  était  non  seulement  de  100  fr.,  montant 
des  dommages-intérêts  alloués  à  Ermell  par  les  premiers  juges;  mais 
bien  de  3000  fr,,  total  réclamé  en  demande  de  ce  chef.  Il  résulte,  en 
effet,  de  la  pratique  de  la  Cour  d'appel  de  Fribourg,  —  pratique 
constatée  par  une  attestation  du  greffe  de  cette  Cour  produite  au  dos- 
eier  —  que  ce  tribunal  supérieur  cantonal  a  toujours  considéré  Tap- 
pel  interjeté  par  l'une  des  parties  comme  remettant  en  question  la 
cause  dans  son  entier,  et  que  la  partie  intimée  est  toujours  censée  re- 
prendre ses  premières  conclusions,  à  moins  qu'elle  ne  déclare  for- 
mellement demander  le  maintien  du  jugement  dont  est  appel  ;  aussi 
les  parties  devant  la  Cour  d'appel  ne  formulent-elles  habituellement 
aucune  conclueion  sur  le  fond,  mais  plaident  la  question  telle  qu'elle 
a  été  débattue  devant  la  première  instance. 

Dans  l^espèce,  il  a  été  procédé  de  cette  manière,  et  la  Cour  d'ap- 
pel, en  délimitant  dans  son  arrêt  la  question  à  juger,  l'a  reproduite 
toile  qu'elle  avait  été  posée  devant  les  premiers  juges  et  a  estimé 
qu'elle  consistait  à  savoir  si  F.  Ermell  était  fondé  à  conclure  à  ce  que 
la  Société  défenderesse  soit  condamnée  à  lui  payer  3000  fr.,  à  titre  de 
dommages-intérêts,  pour  exclusion  illégale,  ou  si  ladite  Société  est 
fondée  à  conclure  à  libération. 

L'objet  du  litige  devant  la  Cour  d'appel  étant  de  3000  fr.,  la  com- 
pétence àa  Tribunal  fédéral  ne  saurait  être  contestée  à  ce  point  de 
me. 
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H.  En  ce  qui  touche  à  cette  compétence  an  regard  un  fond  même 
de  la  queattoû  posée  par  le  recours,  il  importe  de  faire  observer  en 
pramier  lîeu  qu'Ermell  ne  base  point  sa  réclamation  sur  les  droits 
coatractuela  qui  lui  compétent  à  teneur  des  statuts,  et  ne  conclut  pas 
à  être  réintégré  daos  la  Société  dont  il  a  été  exclu  :  le  Tribunal  de 
céans  a'a  donc  point  à  résoudre  la  question  de  savoir  si^  dana  itue 
pareille  éventualité^  il  eût  été  compétent  pour  trancher  le  litige. 

III.  Le  Tribunal  fédéral  a,  eu  revanche^  iûcontcstablement  com- 
pétence pour  examiner  les  conclusions  du  recourant,  basées  exclusif 
vement  sur  on  prétendu  quasî^délit  que  la  Société  aurait  comtnis  à 
sou  préjudice,  et  sur  l'application  des  art.  50  et  suiv»  C.O.  relatifs 
aux  ûbJtgaCîons  résultant  d'*aGte5  illicites. 

Le  recODraut  estime  que  soit  la  manière  dont  il  a  été  procédé  à 
son  exclusion  injustifiée,  soit  la  publication  de  ce  fait  par  la  voie  de 
la  presse,  ont  porté  une  grave  atteinte  k  sa  situation  personnelle,  et 
que  la  Société,  comme  responsable  des  actes  dommageables  de  ses 
membres  ou  mandataires,  doit  être  teoue  à  les  réparer  (C.O,  art.  50 
et  suiv.). 

Eu  ce  qui  a  trait  à  Texclusion  invoquée,  il  est  évident  qne  la  So- 
ciété défenderesse  ne  pourrait  être  tenue  k  des  dommages-intérêts 
envers  le  recourant,  que  si  les  circoustances  qui  Tout  accompaguéo 
constituaient  des  actes  illicites  aux  termes  de  la  loi.  Or  le  demandeur 
n'a  nullement  apporté  la  preuve  que  tel  ait  été  le  cas.  Il  suffisait, 
pour  motiver  l'exclnsiou  de  ladite  Société  (Statuts,  art.  12  litt.  c, 
13  et  15),  qu'il  ffit  démontré  que  le  lait  provenant  de  rcxploitation 
agricole  du  sieur  Ermell,  et  livré  à  la  laiterie,  fût  reconnu  additionné 
d'eau  f  la  preuve  de  la  falsification  par  Ermell  lui-même,  par  lea 
membres  de  sa  famille  on  par  ses  domestiques,  —  laquelle  ne  résulte 
point  d'ailleurs  de  Texclusion  prononcée  —  n'était  nullement  néeca- 
saîre  pour  justifier  la  radiation  dont  il  s'agît.  Or  le  fait  de  l'existence 
d'une  quantité  d^eau  anormale  dans  le  lait  envoyé  par  le  recourant  à 
Ta  laiterie  de  Morat^  a  été  reconnu  comme  constant  par  la  dernière 
instance  cantonal e^  et  comme  résultant  entre  autres  des  témoignages 
Intervenus  en  la  cause,  ainsi  que  de  Paveu  du  demandeur  lui-même.  En 
présence  de  cette  appréciation  souveraine  (art,  30  loi  d^orgau,  judic. 
f^dér.),  Fexclusion  du  recourant  de  la  Société  de  fromagerie  de  Mo- 
rat,  aux  termes  des  statuts,  n'apparaît  à  aucun  égard  avec  les  carac- 
tères d'un  acte  illicite,  emportant  la  responsabilité  civile  de  cette  So- 
ciété. 
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Le  fait  de  la  pnblîcatioa  dans  le  Murtenhteter  do  l'exclusion  tf  d^ua 
membre  »  pour  falsification  de  lait,  ne  saurait  pas  davantag-e  entraîner 
une  semblable  responsabilité.  Cet  article,  paru  aous  le  titre  de  Béli- 
hêrattons  du  ConseU  communaïy  et  destiné  à  porter  à  la  counaisBance 
da  public  que  cette  autorité  avait,  sur  la  demande  de  la  Société  de 
fromagerie,  décidé  de  faire  procéder  à  dea  expertises  de  kit  pério- 
diques, ne  désigne  pas  même  le  sieur  Ermcll  par  son  nom  ;  en  outre, 
le  président  et  les  membres  de  la  Société,  entenduB  à  cet  égard  sur 
la  demande  d'Ërmell  et  interpenés  par  Ini^  ont  repoussé  toute  parti- 
etpation  à  ladite  publication ^  dont  les  conséquences  dommag^eables, 
k  supposer  que  leur  existence  fût  démontrée,  ne  peuvent  dàs  lors  leur 
être  imputées* 

Dans  cette  situation,  îl  n^y  a  pas  lieu  d'examiner  si,  aux  termes  de 
Tart.  62  C.O.,  la  responsabilité  de  la  Société  comme  telle  eût  pu  être 
engagée,  pour  le  cas  où  les  faits  allégués  par  Ermell  auraient  été 
prouvés  :  les  fins  de  la  dera^ande  de  F.  Ermell  apparaissent  comme 
de  tout  point  injustifiées  et  doivent  être  repoussées* 

P.  c.  m,^  le  recours  est  écarté. 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE, 

A0DIEHCE   DU  18  OCTOBRE   1886, 
Pr^&ldâncâ  de  AL  DAitD. 

EooDimdMaiioe;  parti?»  domieUiéeA  eu  France;  ponrimlteft  oozitre  1«  dâbitenr  à 
Genève ï  exûeptloa  da  prâicripUon  tirée  dei  art.  146  et  863  C.O.^  inapf  lieabilitdî 
loi  franc  aise  j  condamnation. 

Loysel  contre  Si  vigne  n. 

Le  2Q  décembre  1874,  Smgnon^  domicilié  k  Ljoo,  a  iouscrit  en 
faveur  de  Loysel,  également  à  Lyon,  une  reconnaissance  de  devoir 
au  montant  de  500  fr.,  payable  avec  îutérÊts,  à  première  réquisition, 
rue  François  Dauphin  n^  6,  à  Lyon- 

Eu  1882,  Sîvignon  est  venu  habiter  à  Genève  où,  en  date  du 
4  juillet  de  la  même  année,  il  s'est  fait  délivrer  un  permis  d'étahlisne- 
ment. 

Le  17  février  1886,  Loyseï  a  pratiqué  en  mains  du  Crédit  lyonnais, 
agence  de  Genève,  une  saisie-arrêt  au  préjudice  de  Bivignon,  et  con- 
clu an  fond  à  ce  que  Sivi^uou  fût  condamné  k  lui  payer  avec  iijté- 
rets  depuis  5  ans  la  somme  de  500  fr.^  soit  la  somme  totale  de  025  fn 
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Sîvignon,  se  basant  sur  les  dispositions  des  art  146  et  883  C,0. 
prétend  que  la  créance  est  prescritej  plus  de  10  ans  s*étant  écoulés 
depuis  la  Bouicriptiou  de  la,  reconnaissance  et  plus  do  2  ans  depuis 
ï'entrée  en  vigueur  du  0,0.,  sana  qu'aucune  poursuite  ait  été  exercée 
par  Loysel . 

La  question  soumise  à  la  Cour  est  denc  la  suivante  : 

Sïvîgnoti  est-il  fondé  à  opposer  la  prescription,  teUe  qu'elle  est  ré- 
glée par  le  Code  des  obligations  ? 

Considérant,  en  fait,  qu'au  moment  où  est  née  Taction  de  Leysel 
contre  Bivignon,  soit  au  mois  de  décembre  1874,  les  deux  parties 
étaient  domiciliées  eu  France  ;  qu'il  ne  saurait  j  avoir  aucun  doute 
que  dans  lUiitention  commune  des  parties,  l'obligation  souscrite  par 
Sivignoû  devait  être  exécutée  en  France  ■ 

Considérant  qu^en  édîctant  les  règles  relatives  k  la  prescription  ^  le 
législateur  fédéral  n'a  pu  avoEr  Tintention  de  régler  la  durée  de  la 
prescription  d^actioas  nées  à  l'étranger,  entre  étrangers  domiciliés  à 
rétrangerj  et  dont  l'exécution  devait  avoir  lieu  non  on  Suisse,  mais  à 
ce  domicile  étranger  ; 

Qu'il  ne  saurait  dépendre  de  la  simple  volonté  du  débiteur^  en 
eLangeaut  de  domicile,  pour  éteindre  par  la  prescription  une  obliga- 
tion  non  prescrite  dans  le  lieu  de  sou  précédent  domicile,  alors  sur- 
tout que  c'est  dans  ce  précédent  domicile  que  l'obligation  est  née  et 
qu'elle  devait  recevoir  son  exécution  ; 

Considérant,  en  conséquence,  que  Vexceptiou  de  prescription  op- 
posée par  Sivignon  est  mal  fondée  ; 

P*  c.  m.,  la  Cour..,-,  réforme  le  jugement  du  Tribunal  civil  du  11 
mai  1886  et^  statuant  à  nouveau,  condamne  Sivignon  à  payer  à  Ley- 
sel, avec  intérêts  de  droit,  la  somme  de  625  fr..... 


TRIBUNAL  CIVIL. 

itUDIKMCK    DU   26    FÉVKIEIl    18^6. 

Présidence  de  M.  MABiGitAC. 

impât  foaoier;  cluJitineDt  dei  immenbles;  coutettadoD;  aj^t-  216  toi  g«iîiv. 
lur  Iâ  prooâd.  ew*j  nominatiaa  de  3  expert! > 

Favre  contre  Département  des  contributions  publiques. 

Le  demandeur  conteste  le  classeuïeDt,  opéré  par  le  Département 
des  contributions  publiques,  de  ses  immeubles  situés  dans  la  ville  de 
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Genève  et  dans  la  commune  de  Thônez.  Les  parties  sont  d'accord 
sur  la  nomination  d'experts  chargés  d'apprécier  les  points  qai  les  di- 
visent. Toutefois  le  demandeur  conclut  à  ce  qu'il  n*en  soit  nommé 
qu'un,  taudis  que  le  défendeur  insiste  pour  qu'il  en  soit  nommé  3. 

Vu,  en  droit,  Tart.  216  loi  de  procéd.  civ.  genev.  ; 

Attendu  que  les  experts  doivent  être  au  nombre  de  3,  à  moins  que 
les  parties  ne  consentent  à  ce  qu'il  n'en  soit  nommé  qu'un  seul,  ou 
qu'il  s'agisse  d'objets  de  peu  de  yaleur  ; 

Attendu  que  les  difficultés  qui  divisent  les  parties  concernent  4  im- 
meubles, dont  2  en  ville  et  2  à  la  campagne  ; 

Que,  dans  ces  circonstances,  il  paraît  nécessaire,  en  présence  du 
refus  du  défendeur  de  consentir  à  la  nomination  d'un  seul  expert, 
d'en  nommer  3  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal commet  MM experts  aux  fins  de.«.-  : 

10  vérifier  l'état  des  immeubles,  sis  rue  Grenus  5  et  rue  de  la  Fon- 
taine 14,  appartenant  au  demandeur  ;  2<>  fixer  la  déduction  propoi^ 
tionnée  à  l'état  de  conservation  desdits  bâtiments,  conformément  â 
l'art.  287  loi  sur  les  contributions  publiques  ;  3<>  vérifier  l'état  des 
immeubles,  sis  à  Thônex  (bâtiments  n^s  7  et  8),  propriété  du  deman- 
deur ;  40  fixer  également  la  déduction  proportionnée  à  leur  état  de 
conservation  ;  5^  estimer  le  revenu  du  domaine  du  Foron  à  Thônev 
conformément  à  l'art.  288  même  loi 


AUDIEMOB  DU  6  MARS  1886. 
Présidence  de  M.  Bitzchel. 

Bail  à  loyer;  résiliation  partielle;  diminntion  proportionnée  sur  le  prix  dn  bail; 

ezpertiae. 

Lejeune  contre  veuve  Schiess. 

Le  30  janvier  1883,  le  demandeur  avait  verbalement  loué  à  feu 
Schiess,  mari  et  auteur  de  la  défenderesse,  pour  le  prix  bloqué  de 
9750  fr.  Tan,  divers  locaux  sis  dans  ses  immeubles  rue  Lévrier  5  et 
7  et  rue  Pécolat,  et  consistant  en  :  !<>  un  établissement  de  bains  ; 
20  un  appartement  de  7  pièces  au  l^^^  plus  3  pièces  au  même  étage, 
détachées  d'un  autre  appartement  ;  3^  une  salle  d'armes. 

Dans  le  courant  de  1885  et  sur  la  demande  de  dame  Schiess,  Le- 
jeune a  repris  le  local  des  bains  et  l'a  reloué,  à  ses  risques  et  périls,  à 
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un  sieur  X.  Depuis  le  1®'  août,  la  défenderesse  n'est  plus  restée  en 
possession  que  de  la  salle  d'armes  et  de  l'appartement  de  10  pièces. 

Depuis  lors,  les  parties  soiit  tombées  d'accord  pour  fixer  à  1200  fr. 
Fan  le  loyer  de  la  salle  d'armes  ;  que  c'est  sur  ce  pied  qu'il  a  été  ac- 
quitté jusqu'à  ce  jour,  et  qu'il  n'en  est  du  reste  pas  question  dans  la 
présente  instance. 

La  seule  question  qui  divise  les  parties,  est  relative  à  la  fixation 
du  loyer  des  10  pièces  occupées  par  la  défenderesse.  Le  demandeur 
évalue  ce  loyer  à  léCk)  fr.  en  se  basant  sur  la  valeur  locative  des  ap- 
partements semblables  dans  le  quartier,  tandis  que  la  défenderesse 
la  fixe  à  lO&O  fr.  ;  elle  soutient,  en  effet,  que  le  nouveau  preneur  des 
bains,  payant  7500  fr.,  et  la  salle  d'armes  étant  évaluée  à  1200  fr., 
le  loyer  qu'elle  doit  payer  pour  les  10  pièces  qu'elle  occupe,  ne  peut 
dépasser  la  différence  existant  entre  le  total  de  ces  deux  chiffres,  soit 
8700  fr.,  et  la  somme  payée  par  elle  précédemment  pour  l'ensemble 
des  locaux,  soit  9750  fr. 

Attendu  que  cette  prétention  n'est  pas  fondée,  et  que  le  loyer  payé 
par  le  nouveau  preneur  des  bains  ne  doit  pas  entrer  en  ligne  de 
compte  ; 

Qu'en  effet,  la  défenderesse  ne  méconnaît  pas  que  le  bail  verbal 
qui  la  liait  au  demandeur,  a  été  résilié  pour  partie,  en  ce  qui  concerne 
le  local  des  bains  ;  que  c'est  à  ses  risques  et  périls  que  Lejeune,  qui 
en  avait  repris  possession,  a  reloué  ce  local  au  sieur  X.  pour  7500  fr., 
et  que  celui-ci  ne  payant  pas  son  loyer,  elle  n'offre  pas  de  le  payer 
pour  lui  ; 

Attendu,  d'autre  part,  que  le  demandeur  ayant  accepté  sans  réserve 
la  résiliation  du  bail  pour  partie,  ne  saurait  profiter  de  ce  fait  pour 
augmenter  le  loyer  de  l'appartement  occupé  par  la  défenderesse  ; 

Que  celle-ci  ne  peut  être  contrainte  de  payer  annuellement  une 
somme  supérieure  à  celle  représentant  la  valeur  locative  de  son  ap- 
partement dans  le  prix  total  de  9750  fr.  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  n'a  pas  en  mains  les  éléments  nécessaires 
pour  faire  cette  évaluation  ;  que  c'est  le  cas  de  recourir  au  préavis 
d'un  expert  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal,  préparatoirement  et  sans  rien  préjuger,  com- 
met M.  Y,  régisseur  à  Genève,  en  qualité  d'expert  aux  fins  de,  parties 
présentes  ou  dûment  "appelées,  voir  et  visiter  les  locaux  précédem- 
ment occupés  par  dame  veuve  Schiess  dans  les  immeubles  du  de- 
mandeur, rue  Lévrier  ô  et  7  et  rue  Pécolat,  et  consistant  :  lo  en  un 
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établissement  de  baini  au  rez-do-cbaussée  ;  2^  une  aalle  d'eacrîme  ; 
3*»  an  appartement  de  7  pièces  au  l^*"  étage,  plus  3  pièces  détachées 
d'un  appartement  contigu  j 

dire  quelle  est  la  partie  du  prix  total  de  9750  fr.,  payé  pour  tous 
ces  locaux,  représentant  le  loyer  des  10  pièces  servant  d'apparte- 
ment encore  oceupéea  par  dame  ?euv^e  Schiess^  en  tenant  compte  de 
ce  fait  que  les  parties  sont  d'accord  pour  évaluer  à  12Û0  fr.  le  loyer 
de  la  salle  d'armes 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE    DU    11    KOVEMBEB    1886. 

Préatdcîico  de  M,  DirpoKT. 

l'aiUitej  tase  dei  hoEOralr«i  du  «yadio;  oppailUon;  receTabilitd. 

Martinet  contre  fte  Martinet 

Attendu  que,  conformément  k  la  jurisprudence  du  Tribunal  de 
céaus^  Fopposîtion  à  la  taxation  des  honoraires  du  syndic  d'une  fail- 
lite est  admissible  et  régulière  par  voie  d'instance^  coTume  en  Vm- 
pèce  ; 

Attendu,  au  fond,  que,  par  jugement  du  10  juillet  1-S86,  l'opposant 
a  été  déclaré  en  état  de  faillite  et  Rousay  nommé  syndic  provisoire 
de  celle-ci  ;  que,  par  jugement  du  26  juillet  1886,  Roussy  a  été  con- 
firmé comme  syndic  définitif  et  qu'une  instance  en  rétractation  de 
faillite  est  actueUement  pendante  devant  le  Tribunal  de  céans  ; 

Attendu  que  par  jogement  rendu  sur  requête,  le  22  septembre  der- 
nier, le  Tribunal  a  arrêté  le  chiffre  de  l'indemnité  due  à  Rousay  en 
sa  qualité  de  syndic  de  la  susdite  faillite  ; 

Attendu  que  ce  jugement  a  été  rendu  sur  le  préavis  de  M.  le  juge 
commissaire,  le  ministère  public  s'en  rapportant  à  justice  ; 

Attendu  que  des  faits  relatifs  à  ladite  faillite,  il  résulte  que  c'est 
En  partie,  grâce  â  la  fermeté  du  syndic  et  à  la  peine  qu'il  s'est  don- 
née, que  l'actif  de  la  faillite  a  été  récupéré  pour  le  paiement  des  di- 
vers créanciers  de  Martinet  ;  que,  pour  aboutir  à  ce  résultat  très  sa- 
tisfaisant ^  puisqu'il  a  permis  de  régler  intégralement  le  passif,  le 
syndic  a  eu  de  nombreuses  démarclies  k  faire  ;  qu'il  y  a  lieu  do  tenir 
compte,  dans  la  fixation  de  son  itidemnité,  soit  des  résultats  qu'il  a 
obtenus j  fût-ce  même  en  peu  de  temps,  soit  de  la  difficulté  des  tra- 
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vaux  qui  lui  incombaient  et  qui,  dans  l'espèce,  ne  manquaient  point; 

Attendu,  en  effet,  que  le  syndic  a  eu  à  lutter  contre  la  mauvaise 
volonté  évidente  du  failli  et  des  personnes  qui  l'entourent  ;  qu'il  a  eu 
à  combattre  des  agissements  faits  en  fraude  des  droits  de  la  masse  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  le  cbiffre  arbitré  par  le  Tribunal  n'est  point 
exagéré,  et  qu'ainsi  le  demandeur  doit  être  débouté  de  ses  conclu- 
sions  


AUDIENCE  DU  23  DÉCEMBRE  1886. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Aiiiuranoe  vai  la  vie  ;  polioM  trammlsiiblM  par  endoMement  ;  réiolntion  oonven- 
tionneUe;  action  en  nullité  du  oetiionnalre  :  1^  recevabilité;  9P  admission. 

Vincent- Bonnet  contre  Cie  Le  Phénix. 

Attendu  que  le  28  octobre  1885,  Eîcbmann  a  contracté  auprès  du 
Phénix  deux  polices  d'assurance  sur  la  vie,  au  montant  total  de 
35,000  fr.  payables  lors  de  son  décès  ; 

Attendu  que,  par  acte  enregistré  du  2  novembre  1885,  Eichmann 
a  cédé  et  transféré  au  demandeur  le  bénéfice  des  deux  polices  dont 
s'agit  ; 

Attendu  que  ce  transfert  est  constaté  également  par  un  double  en- 
dossement sur  les  polices  faites  à  ordre  ;  que  cet  endossement  du 
30  octobre  1885,  écrit  par  Eichmann,  est  ainsi  conçu  :  c  Passé  à 
l'ordre  de  M.  J.  Vincent-Bonnet,  valeur  en  compte.  >  ' 

Attendu  que,  moyennant  ce  transfert,  le  demandeur  devait,  entre 
autres,  payer  les  primes  annuelles  de  ces  polices  ; 

Attendu  que  ledit  transfert  fut  notifié  au  Phénix,  par  acte  d'huis- 
sier du  28  janvier  1886  ; 

Attendu  qu'à  la  date  du  26  janvier,  Eichmann  a  fait  au  défendeur 
une  déclaration,  dans  laquelle  il  affirme  qu'il  était  déjà  malade,  lors 
de  la  signature  des  susdits  contrats  d'assurance  ; 

Attendu  que  le  3  février  suivant.  Le  Phénix  et  l'assuré  passèrent 
un  acte  aux  termes  duquel  il  a  été  convenu,  d'un  commun  accord, 
sans  qu'il  soit  besoin  d'aucune  autre  formalitéi  que  les  deux  contrats 
d'assurance  en  question  sont  purement  et  simplement  nuls  et  de  nul 
effet  ;  que  cet  acte  fut  signifié,  le  4  février,  à  Vincent-Bonnet  et  que 
le  procès  actuel  a  été  intenté  par  ce  dernier  pour  faire  prononcer  que 
la  susdite  convention  du  3  février  est  nulle  et  de  nul  effet  ; 
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Attendu  que^  pour  s'oppoaer  aux  conclusions  du  demandeur,  Le 
Phénix  fait  valoir  que  les  assurances  dont  s'agit,  ayant  été  faites 
entre  lui  et  un  tiers,  il  n^a  ni  contracté  ni  quasi-contracté  avec  le  de- 
mandeur ;  qu'au  âurplua,  Yincetit-Bonnet  étant  cessionnaire  des  titres, 
le  débiteur  peut  lui  opposer  toutes  les  exceptions  qui  lui  compétaient 
contre  le  cédant  \  qu^à  ce  peint  de  vue,  le  défendeur  estime  que  les 
pièces  par  lui  produites  sont  suffisantes  pour  établir  qu'Eicbmann  a 
usé  de  rétkenco,  lorsqu'il  s'est  assuré,  et  qu'ainsi  l'art.  1^^  des  po- 
lices, prévoyant  leur  nullité^  est  applicable  à  l'espèce;  qu'enfin  il 
fait  une  offre  de  preuve  dans  le  même  sens. 

Quant  à  radmiasibilité  de  la  demande  à  la  forme  : 

Attendu  que  les  deux  polices  dont  s'agit  étaient  faites,  dans  le 
cas  prévu,  pour  pouvoir  être  endossées,  que  cet  endossement  est  ré- 
gulier ;  que  Vineent-Bounet^  au  bénéfice  de  cet  endossement,  n'était 
nuUemçnt  tenu  de  le  signifier  à  la  Cie  Le  Phénix  ;  que,  par  surcroît 
de  précaution,  il  a  néanmoins  signifié  à  ce  dernier  l'acte  de  cession 
BUsrappelé  ; 

Attendu  que,  dès  la  date  de  l'endossement  des  polices^  la  Compa- 
guie  qui  savait  que  ces  titres  étaient  endossables,  ne  pouvait,  par 
conséquonÊ,  point  on  proposer  la  nullité  à  l'assuré,  sans  que  les  titres 
Hoîeut  représentée  eu  sans  que  celui  auquel  Eichmann  les  avait  trans- 
mis ffjt  appelé  k  émettre  son  avis  ; 

Attendu  que  Vincent-Bonnet,  étant  en  possession  régulière  de  ces 
polices,  se  trouve  avoir  vis-à-vis  de  la  Compagnie  tous  les  droits 
qu'Eichmann  avait  contro  celle-ci,  et  qu'avec  lesdits  endossements, 
il  lui  a  forcément  transmis  ;  que  dès  lors,  quoique  Le  Phénix  n'ait  ni 
contracte  ni  quasi-contracté  avec  le  demandeur,  ce  dernier  est  bien 
partie  en  cause,  au  même  titre  que  tout  délégataire  de  créance  vis-à- 
vîs  du  débiteur  de  celle  ci  ;  qne,  comme  conséquence,  on  ne  saurait 
lui  contester  le  droit  d'intenter  le  présent  procès  au  défendeur  et  que, 
dès  lors,  l^exception  invoquée,  de  ce  chef,  par  celui-ci,  ne  saurait 
être  admise. 

Quant  aux  exceptione  dirigées  contre  la  validité  des  contrats  : 

Attendu  que  !«  médecin  de  la  Compagnie  a  visité,  conformément  à 
la  règle,  le  sieur  Eichmann,  avant  la  signature  des  susdits  contrats  ; 
qu'il  a  constaté  que  celui-ci  était  «  normal  >  à  tous  les  points  de  vue 
ludiques  dans  le  questionnaire  ;  qu'il  a  fait,  en  conséquence  et  en 
conscience,  cette  déclaratteiî  après  examen  des  organes  et  de  la  cons- 
titution du  proposant  ; 
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Attendu  que  dans  une  lettre  postérieure,  le  docteur  X  dit  ce  qui 
suit  :  c  Qaand  j'ai  examiné  pour  Le  Phénix  M.  EichmanU;  il  ne  pré- 
sentait aucun  signe  de  maladie.  La  façon  dont  il  est  tombé  malade, 
indique,  du  reste,  une  invasion  brusque  que  ni  moi  ni  d'autres  ne 
pouvaient  prévoir.  > 

Attendu  que,  pour  justifier  son  point  de  vue,  la  Compagnie  pro- 
duit une  déclaration  de  l'assuré;  que  cette  déclaration  n'est  point  en- 
registrée, qu'elle  n'a  donc  pas  date  certaine,  et  que  le  tribunal  n'a 
point  à  s'arrêter  au  fait  que,  prise  à  la  lettre,  elle  est  d'une  époque 
légèrement  antérieure  à  la  signification  de  transport  opérée  par  Vin- 
cent-Bonnet, lequel  a  soutenu,  du  reste,  dans  sa  plaidoirie^  que  cette 
pièce  est  antidatée  ; 

Attendu  que  cette  pièce  est  ainsi  conçue  :  <  Je  déclare  par  la  pré- 
sente que,  lorsque  je  me  suis  assuré  à  la  Gie  Le  Phénix,  le  28  octo- 
bre 1886,  par  2  contrats  ensemble  de  35,000  fr.,  j'étais  déjà  malade 
de  la  poitrine,  mais  que  je  me  faisais  des  illusions  sur  mon  état  de 
santé.  Mes  réponses  au  docteur  X,  qui  m'a  visité,  ont  pu  l'induire  en 
erreur.  > 

Attendu  que  de  ce  texte,  il  résulte  qu'au  moment  où  il  s'est  assuré, 
Eichmann  se  faisait,  dit-il,  des  illusions  sur  son  état  ;  qu'il  est  curieux 
de  constater  que  ces  illusions  n'ont  disparu  que  lorsqu'il  s'est  agi  de 
frustrer  son  créancier,  Vincent-Bonnet  ;  qu'il  en  résulte  encore  que 
le  médecin  a  visité  le  proposant  ;  qu'ainsi  il  a  fait  consciencieusement 
sa  besogne,  non  à  la  légère,  comme  on  voudrait  le  soutenir  aujour- 
d'hui, et  que  c'est  après  un  tel  examen  qu'il  a  donné  le  certificat  plus 
haut  rappelé  dont  il  maintient,  en  sa  lettre  ultérieure,  le  contenu 
d'une  façon  formelle  ; 

Attendu,  en  outre,  que  pour  apprécier  la  valeur  de  cette  décla- 
ration, il  ne  faut  point  perdre  de  vue  que  l'assuré  est  employé  de 
l'assurance  et  que,  sans  vouloir  accuser  celle-ci  de  pression,  il  est 
bien  permis  de  supposer  qu'Eichmann  n'a  pas  été  en  situation  de 
pouvoir  agir,  comme  le  ferait  un  citoyen  dont  le  gagne-pain  ne  serait 
point  entre  les  mains  de  celui  qui  lui  demandait  ladite  déclaration  ; 

Que,  du  reste,  il  importe  de  constater  que,  tandis  qu'en  cas  de  ré- 
siliation, les  primes  payées  sont  acquises  à  la  Compagnie,  celle-ci  a 
pris  l'engagement  de  restituer  à  Eichmann  ce  qu'il  avait  versé,  et 
ainsi  de  l'avantager  en  considération  de  sa  façon  de  procéder  ; 

Attendu,  an  surplus,  qu'Eichmann  affirmant  n'avoir  pas  dit  toute 
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la  vérîté,  lorsqu'il  e'oat  assuré,  rien  ne  prouve  qu'il  ne  Ta  dég-uîse 
point  anjourd'hui  j  qu'on  no  gaurait  donc  s'arrêter  à  sa  décla- 
ration ; 

Attendu  encore  qu'il  est  utile  de  retenir  que,  si  connaiseotir  de  la 
santé  des  autres  qu'où  veuille  faire  le  demandeur,  il  ne  pouvait  point 
être  renseig^né  sur  celle  d^Eichmann  autant  que  le  Phénix  ;  qu'eu  ef- 
fetj  Vasauré  est  commis  de  la  Compagnie;  que  le  sîenr  Kuhne,  agent 
général  du  Phénix,  le  voyait  contînueliemenÈ,  pouvait,  par  consé* 
quent,  savoir  s'il  était  malade  ou  non  :  si,  pour  cause  d'îndispOËitîon, 
il  s'absentait  souvent^  par  exemple  ;  que  ledit  sieur  Kuline,  loin  d'a- 
voir reconnu  qu'Eichmann  était  malade  et  incapable  de  s'assurer,  a 
contresigné  les  deux  assurances  dont  s'agit^  qn'il  est  doue  mal  venu 
à  soutenir  la  mauvaise  foi  cbez  autrui,  alors  que  lui-même,  le  mieux 
placé  de  tous  pour  des  constatations  de  ce  genre,  a  considéré  Eich- 
mauu  comme  assurable  ;  que,  dans  de  telles  circonstances^  l'oflfre  de 
preuve  offerte  est  inadmissible  ; 

Attendu,  enfin,  qu'en  cours  de  plaîdoÎTie,  il  a  été  avancé  par  le 
demandeur  que  la  Compagnie  laisse  subsister  une  assurance  sur  la 
tête  d'Eichmann  en  faveur  de  sa  femme  ;  que  ce  fait  n'a  point  été  dé- 
nié et  que,  dès  lore,  il  est  difficile  de  comprendre  comment  celui-ci 
peut  être  assuré,  lorsqu'il  s'agit  de  son  épouse,  et  ne  le  peut  plus,  lors- 
qu'il s'agit  d'un  tiers  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  —  se  trouvant  en  face,  soit  de  la  décla- 
ration très  précise  du  médecin  de  la  Compagnie,  agent  de  celle-ci,  et 
dont  elle  est  rcsponsablej  soit  de  celle  de  l'assuré,  dépendant  de  la 
Compagnie  et  affirmant  lui-même  qu'il  se  trompe  parfois,  soit  des 
faits  susrappelés,  —  n'estime  point  qu'il  y  ait  lieu  à  résiliation  des 
polices  dont  s'agît;  qu'il  ne  se  rencontre  pas,  en  l'espèce,  la  réticence 
voulue  parles  conditions  générales  pour  aboutir  à  ce  résultat  ; 

Attendu  qu'admettre  le  contraire,  ce  serait  permettre  à  nu  assuré 
qui  a  remis  sa  police  à  un  créancier,  et  qui  tient  à  causer  un  préju* 
dice  à  ce  dernier,  d'aboutir,  au  moyeu  d'une  simple  dédaratioa  que 
les  compagnies  seraient  très  aises  d'accepter,  à  une  résiliation,  qui 
réduirait  à  néant  le  titre  et  la  garantie  dudit  créancier  ;  que  c'est  pour 
le  même  motif  qu'il  n'est  pas  soutenable  de  dire  que  l'assuré  n'ayant 
plus  la  police,  l'ayant  endossée  à  un  tiers  et  eu  ayant  perdu  le  béné- 
fice personnel,  pent,  sans  que  le  porteur  soit  appelé,  résilier,  d'un 
commun  accord  avec  la  seule  Compagnie,  ce  contrat  ;  que  les  procé- 
dés du  Phénix  blâmés  à  un  autre  point  de  vue  dans  Finsfance  Zim- 
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mermann  ^  doivent  donc  l'êtrû  aussi,  en  Fespèee,  puisqu'ils  aboutis- 
geol^  à  faciliter  la  fraude  cbez  les  assurés  ,' 

Attendu,  enfin,  que  le  Tribunal  n'a  point  à  s'occuper  des  motifs 
qui  oiit  fait  accepter  par  Vincent-Bonnet  Tendosscment  et  le  transfert 
de  ces  polices  ;  qu'il  est  notoire  que  les  asBurauces  sur  la  vie  consti- 
tuent on  des  instruments  de  crédit  lea  plus  répandus  à  Pheure  ac- 
luelle  ;  qu'endos  et  transfert  sout  réguliers j  et  que  ce  n'est  point  le 
rôle  de  la  justice  de  supposer  à  un  plaideur  des  intentions  contraires 
k  l'ordre  public,  alors  que  rien  ne  vient  justifier  qu'il  les  ait  eues  ; 
que  de  tels  transferts  se  font  sur  un  très  grand  pied  dans  les  banques, 
en  particulier,  et  qu'à  examiner  les  cbosos  au  point  de  vue  du  résul- 
tât, toutes,  autant  que  le  demandeur,  ont  intérêt  à  ce  que  ces  titres^ 
qui  leur  sont  remis,  représentent  le  plus  vite  possible  de  l'argent 
comptant  ; 

Attendu  que  de  tout  ce  qui  précède,  il  résulte  que  lea  conclusions 
du  demandeur  doivent  lui  être  adjugées 


FAITS  DIVERS, 

—  SipilLTURE,  Suivant  ju^emeut  du  l^r  décembre  1886,  le  Tribu- 
nal civil  de  Narbonne  a  décidé  c  que  la  question  de  savoir  à  qui,  du 
conjoint  ou  des  héritiers  naturels,  appartiennent  les  dépouilles  mor- 
telles d'une  peTBonne  décédée,  doit  ôtre  résolue  en  principe  par  des 
eonsidérations  d'affection  plutôt  que  d 'intérêt  matériel  ;  que  si  la  mort 
diî^sout  le  mariage  au  point  do  vue  civil,  le  lien  moral  qui  unit  les  deux 
époux  subsiste,  de  telle  sorte  que  l'époux  survivant,  dans  la  plupart  - 
des  cas  doit  pouvoir  disposer  des  dépouilles  mortelles  do  son  conjoint 

à  l 'encontre  des  héritiers  naturels  de  celui-ci  ;  mais  qu'en  matière  de 
sépulture  il  est  une  volonté  qui  prime  tous  les  droits ,  c'est  celle  du 
défunt  lui-même  s,  et  qu^en  demandant  et  obtenant  une  concession 
perpétuelle  dans  un  cimetière  déterminé,  le  défunt  a  clairement  ma- 
nifesté sa  volonté  d'y  être  inhumé  avec  les  membres  de  sa  famille. 
[Aff*  veuve  Germain  Bertrand  c.  veuve  Bertrand,  née  Raymond), 

—  Rekskignements  commerciaux.  Après  cassation  du  jugement 
et  de  l'arrêt  rendus  en  faveur  d'Aug-uste  Racine  &  fils,  de  Marseille, 
ctintre  la  Banque  impériale  ottomane  (voir  Sem*  jud.^  1883,  p.  384}, 

•  Voir  Semaine  judidatr&j  1SS7,  p,  27, 
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le  Tribunal  de  commerce  de  la  Seine  a  repoussé  les  conclasions  des 
damandeura  en  indemnité  à  raison  de  prétendus  renseignements  erro- 
nés i^ur  la  solvabilité  de  Joseph  Orfani,  négociant  d'Andrinople,  par 
le  motif  que  du  moment  qu'ils  ne  recevaient  en  couverture  des  traites 
tirées  sur  eux,  ni  consignation  de  marchandises,  ni  remise  de  valeurs, 
Rolon  les  conditions  du  contrat,  il  leur  incombait  d'arrêter  leur  crédit 
et  de  rappeler  leur  débiteur  à  Tezécution  des  conventions. 

—  Correspondance  commerciale.  Petitjean,  fabricant  de  cofifres- 
forts,  à  Farifl,  a  vendu  son  établissement  à  Chaudun,  avec  promesse 
de  lui  prêter  son  concours  pendant  une  année. 

8ur  le  poiut  de  quitter  définitivement  la  maison,  Petitjean  a  donné 
Tordre  k  T Administration  des  postes  de  lui  adresser,  à  son  domicile 
personnel,  la  correspondance  qui  lui  serait  envoyée  au  siège  de  son 
aucieB  établi  s  sèment. 

Chaudun  a  vu  dans  cette  manière  d'agir  un  fait  de  nature  à  trou- 
bler gravement  ses  relations  commerciales.  En  effet,  beaucoup  de 
clients  eontiuuent,  par  habitude,  après  la  cession  d'une  maison  de 
commerce,  k  adresser  leurs  lettres  et  leurs  commandes  à  l'ancien 
propriétaire,  et  il  s'ensuit  un  retard  dans  la  réception  du  courrier,  qui 
est  préjudiciable  à  Texpédition  des  affaires. 

Aussi  Chaudun  a-t-il  assigné  Petitjean  en  référé  pour  faire  ordon- 
ner que,  malgré  la  défense  de  ce  dernier,  l'Administration  des  postes 
serait  tenue  de  lui  faire  remettre  toutes  les  lettres,  papiers  et  actes 
portant  Tadresse  de  Petitjean  au  siège  de  son  ancien  établissement 
commercial. 

M.  le  juge  du  référé,  faisant  droit  à  la  demande  de  Chaudun,  a  dit 
que  nouobstaul  toute  défense  de  Petitjean,  l'Administration  des  postes 
remettra  à  Chaudun  toutes  les  lettres,  papiers  ou  objets  adressés  au 
nom  de  Petitjean  soit  rue  de  l'Ourcq,  n9  13,  soit  boulevard  Sébasto- 
pol,  u°  131,  k  l'exception  des  lettres  adressées  à  Petitjean  €  ancien  > 
fabricant  de  coffres-forts. 


Addition  au  n^  ô.  Le  Tribunal  fédéral  a  prononcé,  en  son  audience 
du  :jO  décembre  1886,  l'arrêt  Chopard  inséré  dans  le  précédent  nu- 
méro, Pi  65. 


Qenèye.  —Imprimerie  J.-G.  Pick. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE J 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIBIE  JOHH  JULLIEH,  Bonrg  de  fonr,  32,  à  GenèTc  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

20  centÛDM  la  tigse  on  ion  etpaee. 

SOMMAIRE.  ThrOmncH/ediràL  Recours  Déyaad  :  double  domicile  ;  poarsnites  au  lien 
du  principal  établlasement  ;  prétendue  violation  de  Tart.  59  ConsL  fédér.;  riOet — 
Oaur  de  Jutttee  cMU.  Gianella  et  antres  c.  venve  Schira  et  Mazznconi  :  délit  de 
presse  ;  demande  d'indemnité  ;  abrogation  en  matière  civile  de  la  loi  genev.  sur  la 
presse  dn  2  mai  1827;  art  50,  55  et  60  C.  O.;  condamnation  solidaire  de  l'auteur 
et  de  l'éditeur.  —  Maréchal  c  dames  Molliet  et  Gillet:  créance;  action  en  paiement 
de  quelques  héritiers;  division  ;  exception  d'incompétence  sur  une  demande  d'une 
valeur  supérieure  au  taux  de  la  Justice  de  paix;  r^et;  appel;  irrecevabilité.  — 
Triimnal  dvd.  Marziano  ès-qual.  c.  Qalopin  frères  &  Cie  et  Ruchonnet  :  saisie  im- 
mobilière]; opposition-revendication  ;  prétendus  immeubles  par  destination  ;  usten- 
siles nécessaires  à  l'exploitation  d'une  usine  créée  par  le  preneur  ;  distraction.  — 
Dame  Briifod  c  Briffod:  divorce;  admission  en  vertu  de  l'art  91  loi  du  20  mars 
1880;  conclusions  à  fin  de  partage  de  la  communauté  de  biens;  irrecevabilité.  — 
Tribunal  de  eonmeree.  DUe  Mennet  c.  Brasserie  de  Saint-Jean,  fte  Dlle  Mennet 
et  Gralllat^Chauten  :  faillite  ;  opposition  ;  remises  successives  ;  consentement  des 
créanciers  ;  rétractation.  —  Chavanne  c.  La  Nation  :  assurance  contre  l'incendie  ; 
prime  arriérée;  sinistre;  prétendue  déchéance;  terme  de  grâce;  Indemnité.  — 
Faite  divers. 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUBIENCB  DU  21   JANVIER  1887. 

BouUe  domidlo;  ponrsnitet  an  Uea  du  principal  étabUstement;  prétendue  viola- 
tion dft  l'art.  59  Constit.  fédér.;  rejet. 

Recours  Dévaud. 

François-Xavier  Dévaud,  de  Mossel  (Fribourg},  est  domestique  à 
la  brasserie  de  la  Rosiaz,  commune  de  Pully  (Yaud),  depuis  le  mois 
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d'avril  1874  ;  il  a  demeuré  jaequ'en  1879  à  Lausanne,  et  depuis  lors 
à  PuIIy.  Il  possède  à  MoBsel  une  propriété,  exploitée  par  sa  femme 
et  ses  enfanta  ;  il  7  perçoit  les  bénéfices  communaux,  mais  exerce  ses 
droits  civiques  à  Pully, 

Le  17  décembre  1885,  la  Commission  de  la  Société  de  laiterie  de 
MoBsel  avisa  Dévaud  qu'elle  Savait  condamné  à  10  fr.  d'amende  et 
aux  frais  )  aiusi  qu'à  10  fr.  de  dommages-intérêts  en  faveur  du  laitier, 
par  le  motif  que  la  femme  Dévaud  avait  vendu  pendant  uu  certain 
temps,  et  coutraîrement  aux  statuts  de  ladite  Société,  du  lait  à  un 
particaHer^ 

Dévaud  n^ayant  pas  payé  ces  sommes,  la  Société  de  laiterie  de 
Moasel  lui  fît  notiâer  des  actes  de  poursuites  en  date  du  7  mai  1886, 
et,  par  exploit  du  22  dit,  Dévaud  7  forma  opposition. 

Eu  vue  d'obtenir  la  mainlevée  de  cette  opposition,  la  Société  fit 
citer  le  défendeur  devant  les  tribunaux  fribourgeois.  Dévaud  contesta 
néanmoins  la  compétence  do  ces  tribunaux,  en  s'appuyant  sur  l'art.  59 
Constit.  fédér.  et  sur  le  fait  de  son  domicile  à  Pully  (Vaud). 

Cette  exception  d'incompétence  fut  rejetée,  aussi  bien  par  la  Jus- 
tice de  paix  du  3^  cercle  de  l'arrondissement  de  la  Qlâne  (Bue),  que 
par  le  Tribunal  cantonal  fribourgeois.  L'arrêt  de  ce  Tribunal  se 
fonde  sur  ce  que  le  recourant  a  deux  domiciles,  l'un  à  Pully,  où  il 
babite  en  vertu  d'un  permis  d'établissement,  où  il  exerce  ses  droits 
politiques  et  paie  l'impôt  sur  sa  fortune  mobilière,  et  l'autre  à  Mos- 
sel^  où  i!  possède  des  propriétés  immobilières,  un  train  de  campagne 
et  une  maison  d'babitation,  et  où  il  jouit  encore  actuellement  des  bé- 
néfices communaux.  Or  c'est  ce  dernier  domicile,  où  le  recourant  a 
un  établissement  stable  et  le  centre  principal  de  ses  affaires,  où  vivent 
sa  femme  et  ses  enfants,  qui  doit  prévaloir  sur  le  premier,  lequel  no 
revêt  qu'un  caractère  provisoire  et  passager.  A  l'appui  de  cette  déci- 
eioiij  le  Tribunal  cantonal  invoque  en  outre  Ulmer^  Droit  ptiblic 
suime^  n^  249- 

C'est  contre  cet  arrêt  que  Dévaud  recourt  au  Tribunal  fédéral, 
concluant  à  ce  qu'il  lui  plaise  l'annuler  et  dire  que  le  for  de  l'action 
personnelle  intentée  à  Dévaud  par  la  Société  de  laiterie  de  Mossel 
est  à  Pully,  dans  le  canton  de  Vaud. 

A  Fappui  de  sea  conclusions^  le  recourant  fait  valoir  les  considéra- 
tîoDS  suivantes  : 

Dévaud  est  domicilié  dans  le  canton  de  Vaud  depuis  1874  comme 
domestique^  en  vertu  d'un  permis  d'établissement  délivré  par  l'auto- 
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rîté  compétente  ;  il  exerce  ses  droits  civiques  à  Pully  ;  en  1877,  des 
actes  jnridiqties  émanant  de  Foffice  fribourgeoîs  et  adressés  à 
Dévaud,  lui  furent  notifiés  à  son  domicile  de  Lausanne  par 
voie  rogatoire  ;  enfin  Dévaud  paie  dans  le  canton  de  Vand  l'impôt 
mobilier.  En  outre,  la  Société  de  laiterie  a  toujours  adressé  à 
Pully  sa  correspondance  avec  Dévaud.  Le  domicile  de  Dévaud  à 
Pully  est  donc  incontestable  aux  termes  des  art.  26  et  suiv.  du  code 
civil  vaudois.  La  théorie  des  deux  domiciles  exposée  dans  l'arrêt  dont 
est  recours,  ne  saurait  être  admise,  aucune  des  circonstances  invoquées 
n'étant  de  nature  à  faire  admettre  un  domicile  de  Dévaud  à  Mossel. 
Le  fait  que  Dévaud  est  domestique,  ne  saurait  dispenser  le  juge  M- 
bourgeois  de  lui  appliquer  la  règle  commune  ;  s'il  s'y  refusait,  il  com- 
mettrait une  violation  de  l'art  4  Gonstit.  fédér. 

Arr^.  L  II  n'est  pas  contesté  que  le  recourant  possède  à  Pully 
(Yaud)  une  résidence  de  fait  :  il  y  demeure  en  vertu  d'un  permis  d'é- 
tablissement, y  paie  l'impôt  sur  le  produit  de  son  travail  et  y  exerce 
ses  droits  politiques  depuis  1874. 

D  est  toutefois  également  incontestable  que  Dévaud  a  conservé, 
ainsi  que  les  tribunaux  fribourgeois  l'ont  admis  avec  raison,  son  do- 
micile principal,  soit  le  lieu  de  son  principal  établissement  à  Mossel 
(Fribourg),  comme  il  l'y  avait  originairement. 

C'est  dans  cette  dernière  localité,  en  effet,  qu'il  habite  avec  sa  fa- 
mille, avant  1874,  un  immeuble  lui  appartenant  en  propre  ;  c'est  là 
que  sa  femme  et  ses  enfants  demeurent  encore  à  l'heure  qu'il  est  et 
exploitent  son  domaine  ;  c'est  là  qu'il  perçoit  les  bénéfices  commu- 
naux, lesquels,  aux  termes  de  l'art.  236  de  la  loi  fribourgeoise  sur  les 
communes  et  paroisses  du  29  mai  1879,  ne  sont  répartis  qu'c  aux 
citoyens  majeurs,  chefs  de  ménage  ou  d'établissement,  domiciliés  dans 
la  commune  pendant  la  plus  grande  partie  de  l'année  et  ayant  une 
économie  séparée  >  ;  c'est  à  Mossel  que  Dévaud  fait  partie  de  la 
Société  de  laiterie  et  qu'il  revient  aussi  souvent  que  le  lui  permettent 
ses  occupations  à  Pully  et  la  distance  qui  sépare  ces  deux  localités. 
C'est  enfin  à  Mossel  que  Dévaud,  comme  propriétaire  et  chef  de  fa- 
mille, se  trouve  présider  à  une  exploitation  autonome,  alors  qu'il  ne 
revêt  à  Pully,  soit  à  la  Rosiaz,  que  le  caractère  d'un  employé  subal- 
terne. 

IL  La  circonstance  que  Dévaud  a  son  domicile  politique  à  Pully, 
n'est  pas  décisive  au  point  de  vue  de  la  question  de  savoir  où  se 
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trouve  Bon  domicile  cml,  sott  le  Heu  de  son  principal  établissement  y 
surtout  si  Pou  considère  que  dans  l'espèce,  vu  la  distance  qui  sépare 
McBBe!  de  Pully^  le  maintien  du  domicile  politique  de  Dévaud  k  M  os* 
sel  impliquerait,  en  fait,  à  bou  préjudice  un  obstacle  aérieux  à  l'exer* 
ci  ce  de  ses  droits  civlquei, 

IIL  Le  fait  que  le  recourant  paie  à  Pully  llmpôt  mobilier  sur  le 
produit  de  son  travail,  n'infirme  nullement  ce  qui  vient  d'être  dit  en 
faveur  de  reiistence  du  domicile  de  Dévaud  à  Moseel,  En  effet,  ce 
domicile  n'empêcbe  point,  conformément  à  la  pratique  constante  dee 
autorités  fédérales,  le  canton  de  Vaud  de  prélever  l'impôt  mobilier 
sur  le  produit  du  travail  du  recourant  sur  territoire  vaudois,  ou  BUrla 
fortune  mobilière  située  dans  ce  canton,  et  rieu  ne  permet  de  snppo* 
ser  que  Timpât  perçu  de  Dévaud  à  Pully  frappe  d'autroâ  matièrea 
imposables* 

P.  c*  m*,  le  recours  est  écarté. 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE, 

AtrutSKOE  DU  7  FÉVRIER  1887, 

Prèitiieiice  de  H.  Bittn. 

néUt  de  pTtti»;  demande  d'indomnité;  abro^ntien  ea  matiftre  otvile  de  la  loi 
^eaev>  mot  la  preite  dn  2  mai  ld2T;  art  6Ù,  65  et  60  0,0.;  eendanmatlim  toli- 
iairt  dt  l'autemr  et  de  iVdltenT. 

Giauella  et  autres  contre  veuve  Schira  et  Mazzuconi. 

En  fait  :  La  dame  veuve  Schira-Blancbard,  imprimeur,  est  l'éditeur 
d'un  journal  qui  se  publie  à  Genève  en  langue  italienne,  sous  le  nom 
de  La  Vespa. 

Dhus  son  n*'  du  31  octobre  WS6,  le  journal  La  Veapa  a  publié  un 
article  commençant  par  les  mots  :  c  Noos  savons  de  source  certaine 

que  les  magnats  du  Nuovû  Indirizzo t,  et  se  terminant  par  ceur- 

ci  :  c  Quelques  vieux  carabiniers  de  la  Chiodopoli.  > 

Cet  articlej  qui  n'est  pas  rédigé  dans  la  forme  satirique,  accusait 
très  clairement  les  appelants  de  s'être  laissé  corrompre  par  la  Cie  dn 
Gotbard,  pour  présenter  au  peuple  tessinoiâ  et  lui  faire  voter  la  cor- 
rection dn  Tessin.  Il  était,  par  conséquent,  de  nature  i  porter  nna 
grave  atteinte  à  leur  situation  personnelle^  comme  magistrats  du  can- 
ton du  Tessin, 
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Par  exploit  du  20  novembre  1885,  les  appelants  ont  assigné  la 
veuve  Schira  devant  le  Tribunal  civil,  et  ont  conclu  à  ce  qu'elle  fût 
condamnée  à  leur  payer  conjointement  la  somme  de  3500  fr.  à  titre 
de  dommages-intérêts,  et  à  faire  insérer  à  ses  frais  le  jugement  à  in- 
tervenir, à  peine  de  5  fr.  par  chaque  jour  de  retard  à  partir  de  sa  si- 
gnification, dans  3  journaux  paraissant  à  Genève,  et  dans  3  journaux 
paraissant  dans  le  canton  du  Tessln. 

En  cours  d'instance,  un  sieur  Mazzuconi,  se  disant  domicilié  à  Ge- 
nève,  rue  Sousseau  n^  19,  intervint  au  procès  pour  se  prétendre  l'au- 
teur de  l'article  incriminé,  et,  ensuite  de  cette  intervention,  la  veuve 
Schira  conclut  à  son  renvoi  d'instance  avec  dépens. 

Par  jugement  du  11  mai  1886  ^,  le  Tribunal  civil  admit  les  conclu- 
sions de  dame  Schira  ;  il  condamna  Mazzuconi  à  payer  aux  appelants 
une  somme  de  200  fr.  à  titre  d'indemnité,  et  ordonna  l'insertion  du 
jugement  dans  le  journal  La  Vespa^  dans  un  journal  paraissant  à  Ge- 
nève, et  dans  un  journal  paraissant  dans  le  canton  du  Tessin,  et  ce, 
aux  frais  de  Mazzuconi  ;  mais  il  mit  dame  veuve  Schira  hors  de  cause, 
dépens  aux  appelants. 

Ces  derniers  ont  interjeté  appel  dudit  jugement,  et  ils  reprennent 
devant  la  Cour  les  conclusions  qu'ils  avalent  prises  devant  les  pre- 
miers juges,  tant  au  point  de  vue  de  la  responsabilité  de  la  dame 
Schira,  qu'au  point  de  vue  de  la  somme  réclamée  à  titre  de  dommages- 
intérêts. 

Les  questions  à  résoudre  par  la  Cour  sont,  par  conséquent,  les  sui- 
vantes : 

10  La  dame  Schira  est-elle  responsable  du  dommage  causé  aux 
appelants  par  l'article  publié  dans  le  journal  La  Vespa  du  31  octobre 
1885? 

20  Quelle  réparation  convient-il  d'allouer  aux  appelants,  à  l'occa- 
sion de  ce  dommage  ? 

I.  Considérant,  en  droitj  que  quiconque  cause  sans  droit  un  dom- 
mage à  autrui,  soit  à  dessein,  soit  par  négligence  ou  par  imprudence, 
est  tenu  de  le  réparer  (art.  50  C.O.)  ; 

Que,  si  quelqu'un  a  été  lésé  par  des  actes  illicites,  qui  portent  une 
grave  atteinte  à  sa  situation  personnelle,  le  juge  peut  allouer  une  in- 
demnité équitable,  alors  même  qu'aucun  dommage  matériel  ne  serait 
établi  (art  55  C.O.)  ; 

'  Voir  Semaine  judiciaire^  1886,  p.  S 12. 
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Qt]6)  lorsque  pInBteurs  individus  ont  causé  ensemble  nn  dommage, 
ik  Boni  tenua  BoUdairement  de  le  réparer,  sans  qu'il  y  ait  lieu  de  dis- 
tinguer entre  l'instigateur,  hauteur  principal  et  le  complice  (art,  60 
CO.)  ; 

Attendu  qu'il  est  in  contée  table  que  la  dame  veuve  Scliira  a  cauaé| 
personnellement  et  par  son  fait^  un  dommage  aux  appelants  ; 

Que,  sans  la  publicité  que  dame  Scbira  lui  a  donnée  dans  le  jour* 
nal  qu'elle  édicté,  l- article  dont  le  aieur  Mazzuconi  prétend  être  l'au- 
teur, aurait  été  sans  aucune  portée  ; 

Attendu  qu'il  est  sans  importance  qu'elle  ait  eu  on  non  connais- 
sance  de  cet  article ^  car  l'auteur  du  dommage  doit  le  réparer,  même 
lorsque  le  dommage  n'a  pas  été  causé  à  dessein,  mais  par  simple  né- 
gligence (art.  50  CO.)  ; 

Attendu  qu'en  posant  en  principe  que  ce  n^est  que  dans  le  cas  oà 
l'auteur  de  Particle  coupable  serait  resté  ignoré  ou  n'aurait  pas  été 
domicilié  dans  le  canton,  que  veuve  Bchira  aurait  pu  être  rechercbéUf 
les  premiers  juges  ont  fait  application  à  Pespèce  de  l'art,  26  de  la  loi 
genevoise  du  2  mai  1827  sur  la  presse  ; 

Attendu  que  cette  loi  ne  consacre  l'immunité  de  l'imprimeur  que 
dans  le  cas  où  sa  personnalité  est  distincte  de  celle  de  Téditeitr,  ee 
qui  n'est  pas  le  cas  dans  l'espèce  ; 

Attendu,  au  surplus,  que  le  Tribunal  fédéral  a  décidé  que  la  Cou- 
fédération  ayant  légiféré  sur  les  obligations  résultant  d'actes  illicites, 
et  les  dispositions  du  chapitre  II  du  Code  fédéral,  ooneacréea  à  cette 
matière,  ayant  été  édictées  pour  toute  la  Suisse,  sans  autre  réserve  eo 
faveur  du  droit  cantonal  que  celle  concernant  la  responsabilité  en- 
courue par  des  employés  ou  fonctionnaires  publics  k  raison  dn  dom- 
mage qu'ils  causent  dans  Pexorcice  de  leurs  fonctions,  il  en  résulte 
qu^ea  matière  de  dommages-intérêts  ensuite  d'actes  illicites  commis 
par  la  voie  de  la  presse,  ce  sont  les  dispositions  dudit  code  qui  doi- 
vent être  appliquées,  en  dérogation  aux  lois  que  les  canio-m  peuvent 
avoir  publiées^  en  vertu  de  Vart.  5B  dû  la  Constitution  fédérale^  en  vue 
dû  la  Tépression  des  abus  de  la  presse j  pour  autant  que  ces  lois  se 
trouvent  en  contradiction  avec  le  Code  des  obligations  (arrêt  du  2  oc- 
tobre 1885,  Lucien  Morard  c.  Louis  Morard  ^)  ; 

Qn'il  n'y  a  doue  pas  lieu  d'appliquer  à  l'espèce  d'autres  disposi- 
tions que  celles  des  art,  60,  5b  et  60  du  Code  fédéral  des  obligations, 

'  Vûîr  Semaine  judtciairA,   IBS  7,  p,  3  S. 
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ci-dessus  citées  et  aux  termes  desquelles  la  dame  Schira  doit  être  te- 
nue de  réparer  solidairement  arec  Mazzuconi  le  préjudice  qu'elle  a 
causé. 

II.  Attendu  que  ni  Mazzuconi  ni  veuve  Schira-Blancbard  n'ont  of- 
fert d'établir  la  vérité  des  faits  articulés  dans  l'article  de  la  Vespa  Su 
31  octobre  1886  ; 

Que  Mazzuconi,  qui  s'en  déclare  l'auteur,  n'a  pas  même  osé  décla- 
rer dans  le  procès  qu'ils  fussent  exacts,  mais  qu'il  s'est  borné  à  pré- 
tendre qu'il  n'a  pas  nommé  les  appelants,  et  que  ces  derniers  ne  jus- 
tifient d'aucun  préjudice  ; 

Attendu,  ainsi  qu'il  a  été  dit  ci-dessus,  que  l'article  est  assez  clai- 
rement rédigé  pour  qu'il  ne  puisse  rester  aucun  doute  dans  Tesprit 
de  l'auteur  sur  les  personnes  qui  y  sont  accusées  de  s'être  laissé  cor- 
rompre, et  qui  sont  évidemment  les  appelants  ; 

Qu'il  n'est  pas  nécessaire  qu'il  soit  justifié  d'un  préjudice  matériel 
pour  qu'une  indemnité  soit  allouée,  lorsque  l'acte  illicite  porte  une 
atteinte  à  la  situation  personnelle  du  lésé  (art  55  C.O.)  ; 

Attendu  que  la  réparation,  à  laquelle  les  appelants  ont  droit,  con- 
sistera, avant  tout,  dans  la  publicité  donnée  au  présent  jugement  ; 

Qu'il  convient,  pour  qu'elle  soit  efficace,  qu'elle  ait  lieu,  non  seu- 
lement dans  ha  Vesfga^  mais  dans  un  journal  du  canton  de  Genève  et 
dans  2  journaux  de  celui  du  Tessin  ; 

Qu'il  est  nécessaire  qu'en  outre  de  la  réparation  morale  que  les 
appelants  obtiendront  par  la  publication  du  jugement,  ils  sortent  ab- 
solument indemnes  d'un  procès  que  les  agissements  des  intimés  ont 
seals  rendu  nécessaire  ; 

Qu'il  y  a  lieu  de  condamner  veuve  Scbira  et  Mazzuconi  solidaire- 
ment à  payer  aux  appelants  la  somme  de  500  fr.  à  titre  de  dommages- 
intérêts  et^  en  outre,  à  la  publication  du  jugement  dans  la  mesure  in- 
diquée ci-dessus  ; 

P.  c  m.,  la  Cour réforme  le  jugement  rendu  par  le  Tribunal 

civil,  le  11  mai  1886, 

et  statuant  à  nouveau,  condamne  dame  veuve  Scbira  et  sieur  Maz- 
zuconi solidairement  à  payer  aux  appelants  conjointement  la  somme 
de  500  fr.  à  titre  de  dommages -intérêts  ; 

autorise  les  appelants  à  faire  insérer  le  présent  jugement  dans  le 
journal  La  Vespa^  dans  un  journal  se  publiant  à  Genève  et  dans 
2  journaux  se  publiant  dans  le  canton  du  Tessin,  aux  frais  des  inti- 
més solidairement 
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AtrDl£NG2    DU    29    NOVEMBRE    1886. 
Priildencâ  de  H.  BâKD. 

Ciré^ee;  action  en  f»aiement  de  qnelq^uet  ]iérttleriï  âirltiaii^  exoeptiim  d^inoompi- 
tance  inr  une  dem&ada  d*f»ne  valeur  tnpérlenre  an  Unz  d«  U  Imitlce  de  p^ix; 
rejet;  appel;  IrreeevftblMtéi 

Maréchal  contre  dames  KolUet  et  Glllet* 

En  fftit:  Jean-François  Maréchal,  appelant,  a  verbalement  reconna 
devoir  à  Joseph  Moltiet  la  somme  de  200  fr, 

Joseph  Mollîet  est  décédé  et  les  intimées,  se  disant  ses  seules  et 
uniques  héritières^  ont  assigné  l'appelant  devant  le  Tribunal  civil  en 
paiement  de  ladite  somme  et  de  5  ans  d'intérêts  arrîéréSj  et  non  encore 
prescrits,  soit  en  tout  la  somme  de  250  fr. 

Maréchal  n^a  pas  méconnn  devoir  cette  somme  aux  hoirs  Molliet, 
mais  il  a  articulé  qu^en  pluB  des  intimées^  Joseph  Molliet^  leur  père^ 
avait  laissé  comm<î  héritiers  Rosalie  et  Charles  Maréchal,  enfanta  de 
rappelant,  venant  par  représentation  de  leur  mère,  Mario  Molliet, 
prédécédée  ;  que,  par  suite,  il  ne  devait  à  chacune  des  intimées  que 
le  liera  de  la  dette  contractée  envers  leur  père,  soit  83  fr.  3à  c. 

Maréchal  tirait  de  ce  fait  cette  conséquence  qu'il  anrait  àù  être  as- 
signé devant  le  juge  de  paix^  et  il  excipa  de  l'iu  compétence  du  Tri- 
bunal civiL 

Le  Tribunal  rejeta  cette  exception  et,  au  fond,  condamna  Marécb&l 
à  payer  aux  intimées  lea  deux  tiers  de  la  somme  qu'elles  lui  récla- 
maient,  et  les  deux  tiers  des  dépens  K 

Maréchal  appelle  de  ce  jugement,  en  vertu  des  dispositions  de 
l'art,  304  §  3  loi  de  procéd.,  pour  contravention  expresse  au  texte 
des  lois  qui  fixent  les  compétences  des  tribunaux. 

La  question  à  résoudra  est  donc  celle-ci  : 

Le  Tribunal  civil  a-t*il  contrevenu  expressément  au  texte  de  la  loi, 
en  se  déclarant  compétent  pour  connaîtie  do  la  demande  des  intimées 
0U|  ce  qui  revient  au  même,  était-il  compétent  pour  en  connaître  î 

En  droit,  attendu  que  c'est  le  chîfire  de  la  demande,  et  non  celui  de 
la  somme  allouée,  qui  détermine  la  compétence  du  Tribunal  ; 

Considérant  qu'en  Tespèce,  lea  intimées  ont  capitalisé  les  intérêts 
arriérés  dans  leur  demande,  et  conclu  à  la  condamnation  de  Maréchal 


Juffflmeat  du  6  avril  ISSfi* 
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au  paiement  de  la  somme  unique  de  250  fr.  et,  en  outre,  des  intérêts 
de  ladite  somme,  dès  le  jour  de  la  demande  ; 

Qu'à  aucun  moment  du  procès,  pas  même  après  qu'il  leur  eut  été 
justifié  qu'elles  n'étaient  pas  les  seules  héritières  de  Joseph  Molliet, 
elles  n'ont  réduit  leur  demande  à  une  somme  inférieure,  et  que  c'est 
sur  cette  demande  que  le  Tribunal  a  eu  à  statuer  ; 

Considérant  que  c^est  en  vain  qu'on  articulerait  que  la  créance  des 
intimées  s'était  divisée  de  plein  droit  entre  elles,  et  que  la  jurispru- 
dence  a  décidé  que  le  fait  que  plusieurs  créancier^  réunissent  leurs 
créances  pour  former  leur  demande  contre  leur  débiteur  par  un  seul 
et  unique  exploit,  n'est  pas  de  nature  à  permettre  de  porter  la  de* 
mande  devant  un  tribunal  supérieur,  si  d'ailleurs  chacune  des  diverses 
créances  est  de  la  compétence  de  la  juridiction  inférieure  ; 

Que  de  telles  décisions  ont  toujours  été  prononcées  dans  le  cas  où 
les  créances,  réunies  dans  la  même  demande,  n'avaient  aucune  con- 
nexité  et  provenaient  de  causes  diverses  ; 

Que  tel  n'est  pas  le  cas  dans  l'espèce,  la  créance  des  intimées  étant 
due  à  une  seule  et  même  cause  et  ne  se  divisant  pas  entre  elles  et 
leurs  cohéritiers  d'une  manière  absolue  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  les  premiers  juges  ont  pu  se  déclarer  com- 
pétents sans  commettre  aucune  contravention  expresse  au  texte  de  la 
loi; 

Que  l'appel  n'est  pas  recevable 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENGB  DU  26  FÉVSIBB  1886. 

Présidence  de  M.  Mabigvao. 

Saide  iminobUitoe;  oppoiltion-revendieatioii;  préteadm  immeubles  par  deetiiia- 
tioa;  niteuilef  néoetialres  à  rexploitatioa  d'une  usine  er6ée  par  le  preneur; 
distraetion. 

Marziano  ès-qual.  contre  Oalopin  frères  &  Cie  et  Huchonnet. 

En  fait  :  Galopin  frères  &  Cie,  créanciers  de  Ruchonnet  en  vertu 
aj  d'un  acte  d'ouverture  de  crédit  dressé  par  notaire,  le  13  février 
1882  ;  hj  de  jugements  rendus  à  leur  profit  par  le  Tribunal  de  com- 
merce le  7  août,  le  21  août  et  le  13  novembre  1884,  ont  fait  pratiquer 
à  son  préjudice  une  saisie  immobilière,  laquelle  a  porté  notamment  sur 
la  parcelle  106,  feuilles  1  et  2  du  nouveau  cadastre  de  la  commune 
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de  Garoiigâf  stir  laquelle  existent,  lien  dit  rue  dn  Cheval-Blanc,  les 
bâtimQntB  n°  308  bU  servant  de  buanderie,  construit  en  maçonnerie,  et 
n^  308  fer  servant  de  bains,  construit  en  maçonnerie,  et  avec  lesdits 
immeubles,  tontes  appartenances  et  dépendances  quelconques,  sans 
réseive^  et  tous  objets  placés  sur  lesdits  fonds  pour  leur  exploitation 
ou  à  perpétuelle  demeure. 

MaTs^iano,  agissant  en  sa  qualité  de  syndic  définitif  de  la  Société 
de  la  Buanderie  et  des  Bains  d'Arve,  à  Garouge,  a  formé  opposition 
sur  le  cahier  de  la  saisie,  et  il  demande  qu'un  certain  nombre  de  ma- 
chines et  d'ustensiles,  qui  servent  à  l'exploitation  de  la  buanderie, 
soient  distraits  de  la  saisie  et  que  la  libre  disposition  en  soit  rendue 
à  la  faîIHte.  Les  saisissants  s'opposent  à  la  distraction  de  ces  objets 
qu'ils  prétendent  être  immeubles  par  destination  et,  par  conséquent, 
susceptibles  d'être  saisis  avec  les  immeubles  auxquels  ils  sont  atta- 
chés. 

En  droit  :  Attendu  qu'aux  termes  des  art.  624  et  625  C.  civ.  il  faut, 
pour  que  des  meubles  deviennent  immeubles  par  destination,  que  ce 
soit  le  propriétaire  du  fonds  qui  les  y  ait  placés  pour  leur  exploita- 
tion ou  à  perpétuelle  demeure  ,* 

Que,  par  conséq  uent,  la  question  à  résoudre  en  l'espèce  est  celle- 
ci  :  Les  objets  dont  ftfarziano  q.q.a.  demande  la  distraction  de  la  sai- 
sie immobilière  pratiquée  par  Galopin  frères  &  Oie  au  préjudice  de 
Ruchomiet,  out-ik  été  placés  sur  le  fonds  saisi  par  celui-ci  ou  par  la 
Société  de  la  Buanderie  et  des  Bains  d'Arve,  à  Carouge? 

Attendu  que  Marziano  q.q.a.  affirme  que  c'est  cette  Société  qui  est 
propriétaire  des  objets  dont  il  demande  la  distraction  ; 

Qu'à  l'appui  de  son  dire,  il  produit  l'acte  constitutif  de  la  Société 
de  la  Buanderie  et  des  Bains  d'Arve,  à  Carouge,  dressé  par  no- 
taire le  14  octobre  1879,  d'où  il  résulterait  que  les  fondateurs  de  la- 
dite société  se  composaient  de  la  Société  Solari  &  Oie,  Ruchonnet  et 
Schott  et  que^  pour  leur  apport,  Solari  &  Cie  faisaient  remise  à  la 
Société  de  la  totalité  de  leur  actif  mobilier,  comprenant  la  buanderie 
et  se  composant  notamment  du  générateur  à  vapeur,  de  la  machine 
motrice,  de  l'e^goreuse  et  de  tout  l'agencement  comprenant  l'installa- 
tion nécessaire  à  l'exploitation  de  la  buanderie,  suivant  inventaire  ; 

Attendu  que  cet  acte,  auquel  Ruchonnet  a  été  partie,  est  opposable 
à  Galopin  frères  &.  Oie  qui  ne  peuvent  mesurer  plus  de  droits  que 
lui-même  ; 

Qu'il  est  en  outre  antérieur  de  plus  de  2  années  à  l'acte  d'ouver- 
ture de  crédit  qu'ils  ont  consenti  à  Ruchonnet  ; 
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ÂtteDdn  que  l'on  ne  pouvait  écarter  le  moyen  de  preuve  qui  en 
résulte  en  faveur  de  la  demanderesse,  qu'en  établissant  que  cet  acte 
est  frauduleux,  que  les  déclarations  qui  y  sont  consignées  sont  men- 
songères, et  que  c'est  en  réalité  Ruchonnet  qui  était  et  qni  est  de* 
meure  propriétaire  des  objets  dont  Marziano  q.q.a.  demande  la  dis- 
traction ; 

Attendu  que  la  fraude  ne  se  présume  pas  ; 

Que  ce  serait,  par  conséquent,  aux  saisissants  qui  l'invoquent,  à 
l'établir. 

Attendu  qu'ils  ne  le  font  pas  et  que  les  présomptions  qu'ils  invo- 
quent, ne  sont  ni  suffisamment  précises  ni  suffisamment  concordantes 
pour  tenir  lieu  d'antre  moyen  de  preuve  ; 

Qu'en  effet  si,  d'une  part,  il  y  a  une  contradiction  formelle  entre 
les  termes  de  l'acte  notarié  du  14  octobre  1879,  d'après  lesquels  So- 
lari  &  Cie  auraient  apporté  à  la  société  en  formation  le  matériel  d'ex- 
ploitation de  la  buanderie,  et  les  termes  de  l'acte  constitutif  de  la 
Société  Solari  &  Cie  du  28  octobre  1878,  tels  qu'ils  sont  rapportés 
dans  la  Feuille  d^Avis  officielle  du  14  novembre  de  ladite  année,  les- 
quels n'assignent  comme  but  à  ladite  société  que  la  construction  de 
bâtiments,  d'autre  part,  le  fait  que  ce  serait  Ruchonnet  qui  aurait  été 
propriétaire  du  matériel  de  la  buanderie,  ne  s'accorde  pas  avec  les 
termes  d'un  acte  d'ouverture  de  crédit,  avec  affectation  hypothécaire, 
consentie  par  le  Crédit  lyonnais  à  Ruchonnet  par  acte  notarié  du  23 
septembre  1879,  dans  lequel  acte,  les  mêmes  immeubles,  plus  tard 
affectés  à  la  garantie  hypothécaire  des  saisissants,  sont  désignés  et 
décrits  sans  qu'il  soit  question  de  buanderie,  d'où  l'on  doit  conclure 
qae  la  buanderie  n'existait  pas  sur  les  immeubles  de  Ruchonnet  avant 
la  constitution  de  la  Société  de  la  Buanderie  ; 

Attendu,  en  conséquence,  qu'il  y  a  lieu  d'adjuger  à  la  demande- 
resse ses  conclusions,  autant  qu'elles  concernent  la  distraction  de  la 
saisie  des  objets  désignés  dans  l'exploit  introduetif  d'instance. 

En  ce  qui  touche  les  dommages-intérêts  réclamés  : 

Attendu  qu'il  n'y  a  pas  lieu  d'en  allouer  ; 

P.  cm.,  le  Tribunal dit  et  prononce  que  les  objets  énumérés 

dans  l'exploit  introduetif  d'instance  seront  distraits  de  la  saisie  immo- 
bilière pratiquée  par  Oalopin  frères  &  Cie  au  préjudice  de  Ruchon- 
net, et  resteront  la  propriété  de  la  faillite  de  la  Buanderie  et  des 
Bains  d'Arve,  à  Carouge;  que  la  vente  des  immeubles  saisis  aura  lieu 
à  l'exception  des  objets  ci-dessus  énumérés  ; 
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autorise  Marziano  q.q.a.  à  se  mettre  en  posBession  desdits  objets 
par  les  Yolm  de  droit  et  à  les  enlever  au  besoin  des  locanz  oi\  ils  sont 
placés,  en  laissant  toutefois  lesdits  locaux  en  bon  état  de  réparations... 


4UDIBNCB  DU   19  JUIN   1886. 
Présidence  de  IL  Ritzcebl. 

Divoree;  ad^xilisiai  en  vertu  de  l*art.  91  loi  du  20  mars  1880;  eoaeluilont  à  fin 
de  pftTiage  de  la  eommnnantô  de  bient;  irrecevabilité. 

Dame  Briffod  contre  Briffod. 

Le  divorce  doit-il  être  prononcé  entre  parties  ? 

Attendu  que  ni  Tune  ni  l'autre  des  parties  n'a  rapporté  d*une  façon 
suffis  au  te  la  preuva  des  faits  par  elle  articulés,  pour  faire  prononcer 
le  divorce  pour  Tune  des  causes  déterminées  prévues  par  l'art.  92  de 
la  lui  du  20  mars  1S80  ; 

Que  cependant  elles  ont  eu  des  torts  réciproques,  qui  montrent 
d'une  façon  indiscutable  que  le  lien  conjugal  est  profondément  at- 
teint et  que  la  continuation  de  la  vie  commune  dans  ces  circonstances 
est  incompatible  avec  la  nature  du  mariage  ; 

Que  c'est  le  cas,  dès  lors,  l'absence  d'enfant  issu  du  mariage  ne 
permettant  pas  d'espérer  une  réconciliation  future,  de  faire  applica- 
tion des  dispasitions  de  l'art.  91  de  la  loi  susvisée,  et  de  prononcer 
le  divorce  au  profit  des  deux  parties. 

Quant  à  la  demande  de  dame  Briffod  en  nomination  d'un  notaire 
pour  procéder  à  la  liquidation  de  la  communauté  ayant  existé  entre 
elle  et  ion  mari  : 

Attendu  que  le  présent  jugement  n'est  pas  définitif,  mais  au  con- 
traire susceptible  d'appel  et  même  de  recours  au  Tribunal  fédéral  ; 

Que,  dès  lors,  la  dissolution  de  la  communauté  ayant  existé  entre 
les  parties,  conséquence  du  divorce,  n'existera  qu'autant  que  le  di- 
vorce prononcé  par  le  présent  jugement  sera  devenu  définitif; 

Que,  dès  lors,  la  demande  de  dame  Briffod  est  prématurée  et  irre- 
cevable en  l'état..,,. 
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TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE    DU    11    NOVEMBBB    1886. 

Préêldence  de  M.  Dupokt. 

IfiUUto;  oppoiition;  remli»!  inc^etiiTei;  lyoïueutement  dei  cr^ftncieraj  rétr&cUtlon. 

Dlle  Menuet  contre  BraBserîe  de  Saint-JÊaUf  fte  Bile  Menoet 

et  Grail!at-ChauteD. 

Attend  a  que  Dlle  Menuet  a  été  déclarée  en  état  de  faillite  par  ju- 
gement du  24  septembre  1885  ;  que,  par  exploit  dti  même  jour,  elle 
m  fait  opposition  à  ce  jugement;  que  l'instance  a  été  introduite  à  Tau- 
dience  du  5  octobre  1885,  et  que  tonr-à-tour  une  série  de  ses  créan- 
ciers y  sont  intervenus  pour  s'opposer  à  la  rétractation  de  ladite  fail- 
lite ; 

Attendu  que  ces  faîta  prouvent  bien  que  lorsque  Dlle  Menuet  a  été 
déclarée  faillie,  elle  était,  contrairement  à  ses  affirmations  actuelles, 
a^u^dessous  de  ses  aSaires  et  en  pleine  cessation  de  paiements  ; 

Attendu  que  la  procédure,  prévue  par  la  loi  du  19  octobre  1861, 
s'est  accomplie  en  entier^  sauf  la  reddition  de  comptes  qui,  seule,  en- 
suite du  présent  procès,  n'a  pu  s'efifectuer  ;  que,  notamment,  le  15 
décembre  dernier,  a  eu  lieu  la  séance  prévue  à  l'art.  504  de  la  sua* 
dite  loi,  et  que  Dlle  Meunet  n'a  pas  présenté  de  projet  de  concordat 
à  ses  créauciers  ;  que  sa  masse  se  trouve  donc  en  état  d'union  ; 

Attendu  que  néanmoins,  et  grâce  à  de  très  nombreux  délais  qui, 
dans  une  instance  en  opposition  à  faillit Op  sont  exagérés  lorsque, 
comme  dans  l'espèce,  ils  ont  fait  laisser  la  cause  au  rôle  pendant  plus 
de  13  mois^  Dlle  Menuet  est  parvenue  k  désintéresser  ses  créanciers 
en  tout  ou  en  partie  ;  que  ceux-ci  ou  ont  retiré  leurs  interveutiona 
ou,  s'ils  sont  ou  cause^  ne  s^opposent  pas  à  sa  demande  ;  que  même 
Graillat'Cbauten,  dont  la  créance  est  contestée  par  voie  d'instance, 
consent  k  la  rétractation  de  la  faillite  eu  question  ; 

Attendu,  dès  lors,  que^  tout  en  constatant  qu'une  opposition  aussi 
tardivement  admise,  aboutît,  en  définitive,  k  faire  profiter  un  débiteur 
qui  fut  en  cessation  de  paiements,  des  bénéfices  de  la  réliabilitation, 
sans  suivre  les  règles  tracées  à  ce  sujet,  il  y  a  lieu  en  présence  de 
Ta  vis  unanime  des  créanciers  ayant  été  ou  étant  en  cause  ^  d'adjuger 
à  Dlle  Menuet  ses  conclusioua,  tous  dépens  laissés,  comme  elle  j 
conclut,  à  sa  cbarge,,... 
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ilUDIENCE  DU  27  JANVIER   1887- 

Pr£jldeDc«  de  BL  Dupomt» 

Awmri&ee  oo&tra  Vlnfiendie;  prime  Arriérée;  tiutetre;  précandue  déeJiéAnee; 
tenae  de  grâce;  liidezDidté» 

Chavanoe  contre  Cie  La  Nation* 

Cbavaniie  réclamé  le  paiement  de  1750  fn  pour  montant  d'une  m- 
deniDÎté  ;  la  Compagnie  conclut  ao  déboutement  dn  demandear..*.. 

En  fait,  à  la  date  du  16  janvier  1885^  Cbavanne  a  contracté  auprès 
de  Là  Nation  nne  police  d'aeeuranca  contre  Tîncendie^  arec  prime 
annuelle  de  75  ir,  5  c-^  payable  le  18  janvier  de  chaque  année*  Le 
18  janvier  1886,  cette  prime  n'était  paa  payée.  Dans  la  nuit  du  4  m 
5  février,  nu  incendie  oBt  survenu  dans  les  bâtiments  do  demandeur; 
le  5  février,  il  a  payé  sa  prime,  dont  il  lui  a  été  donné  un  reçu  que 
Fagent  de  la  Compagnie  lui  a  ensuite  enlevé  par  surprise. 

Cbavanne  estime  avoir  droit  à  l'indemnité  qae,  sar  procèâ-verbal 
et  après  entente  préalable,  les  experts  des  parties  ont  arrêté  à  1750  fr*j 
tandis  que  la  Compagnie  soutient  être  au  bénéfice  de  l'article  suivant 
de  la  police  :  c  Art.  6.  —  Les  primes  des  années,  au^es  que  la  1^^ 
doivent  être  acquittées  à  réebéance  fixée  par  la  police  ou,  an  plus 
tard,  dans  les  15  jours  qui  suivent  ;  à  défaut  de  paiement  dans  ce  dé- 
lain,  Tefict  de  Fassurance  est  suspendu,  sans  qu'il  soit  besoin  d'aucune 
demande  ou  mise  en  demeure,  et  l'assuré,  en  cas  de  sinistrcj  n*a  droit 
à  aucune  indemnité...».  Il  est  bien  entendu  que  le  paiement  de  la  prime 
échue,  efi'ectué  pendant  on  après  le  sinistre^  ne  donne  à  l'assuré  au- 
cun droit  à  aucune  indemnité.  » 

Attendu  que  cetto  condition,  eous  la  réserve  faîte  dans  la  loi  dn 
5  novembre  1864  en  faveur  du  créancier  privilégié  ou  hypothécaire  ^ 
est  parfaitement  valable;  qu'elle  constitue  une  clause  pénale  destinée 
à  assurer  l'exécution  de  la  convention  ;  qu^elle  n'a  rien  de  contraire 
à  la  loi  et  ans  bonnes  mceurs,-  qu'on  n'argue  point  qu'elle  n'ait  pas 
été  consentie  et  que^  dès  lors,  elle  figure  au  contrat  bilatéral  qui  lie 
les  parties,  au  même  titre  que  les  autres  articles  de  ce  contrat  ; 

Attendu  que,  cela  admis,  il  est  parfaitement  certain  que  les  contrée* 
tants  sont  en  droit,  s'ils  sont  d'accord  pour  cela^  de  considérer  comme 
nulles  et  non  avenues,  k  titre  temporaire  on  définitif,  ces  stipulations; 
que  la  question,  qui  se  pose  en  l'espèce  est  donc  celle-ci  :  Eu  déro- 
gation des  règles  de  la  police,  Cbavanne  n'a-t-il  pae  demandé  ue 
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délai  sapplémentaire  pour  payer  sa  prime,  et  ce  délai  lai  a-t-il  été 
accordé  par  la  Compagnie  ? 

Attendu  que  des  enquêtes  qui  ont  eu  lieu,  il  résulte  que  cette  de- 
mande a  été  faite,  et  que  La  Nation  a  accordé  à  Chavanne  terme  au 
10  février  ; 

Attendu  que  la  défenderesse  nie  Pavoir  accordé  ;  qu^elle  va  même 
jusqu'à  soutenir  que  l'eût-elle  donné,  ce  délai  l'aurait  été  aux  risques 
et  périls  de  l'assuré  ; 

Attendu  que  ce  point  de  vue  est  inadmissible  ;  que  si  le  délai  ac- 
cordé ne  signifie  pas  que,  pendant  le  temps  qu'il  comporte,  l'effet  de 
la  police  n'est  point  suspendu,  il  n'a  aucun  sens  ;  qu'en  effet,  il  ne 
peut  avoir  rapport,  dans  le  cas  spécial^  avec  la  demande  possible  de 
résiliation  du  contrat,  puisque  celui-ci  porte  précisément  que  ce  n'est 
que,  dans  le  délai  d'un  mois  à  partir  de  son  échéance,  que  la  Compa- 
gnie peut  le  résilier  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'à  la  date  extrême  du  délai  accordé,  la  police 
ne  pouvait  pas  être  résiliée  ;  que  ce  délai  ne  s'applique  donc  qu'à  la 
suspension  de  ladite  police,  suspension  prévue  après  15  jours  de  re- 
tard, et  qui  ainsi  était  encore  prorogée  au  10  février  ; 

Attendu  que,  de  ce  qui  précède,  il  résulte  qu'au  moment  de  l'in- 
cendie, Chavanne  était  entièrement  au  bénéfice  de  l'assurance  par  lui 
contractée  ;  qu'au  surplus,  s'il  a  eu  tort  de  venir  subrepticement,  le 
lendemain  de  cet  événement,  payer  sa  prime  sans  avertir  la  Compa- 
gnie de  ce  qui  était  arrivé,  il  semble  assez  établi,  par  contre,  que  la 
veille  de  l'incendie,  et  sans  attendre  ainsi  l'extrême  terme  à  lui  ac- 
cordé, il  avait  voulu  payer  sa  prime,  mais  que  l'ageat  de  la  Compa- 
gnie ayant  changé  de  domicile,  il  avait  été  en  vain  à  son  ancien  bu- 
reau pour  se  libérer  de  sa  dette  ; 

Attendu  que,  sans  voir  dans  l'expertise  qui  a  été  faite  ultérieure- 
ment, la  transaction  que  Chavanne  essaie  d'y  constater,  il  est  certain 
néanmoins  que  si  la  défenderesse  eût  eu,  tout  d'abord,  l'intention  de 
faire  valoir  la  déchéance  de  Chavanne,  elle  n'aurait  pas  fait  procéder 
à  cet  acte,  elle  n'aurait  pas  consenti  à  un  arrangement  amiable  pour 
fixation  de  l'indemnité  et,  enfin,  elle  n'aurait  pas  envoyé  au  deman- 
deur la  lettre  du  22  février,  dans  laquelle  elle  l'avertit  que  son  propre 
expert  ne  sera  à  Genève  que  le  26  du  même  mois,  pour,  dit-elle, 
<  procéder  au  règlement  de  votre  sinistre  >  ; 

Attendu  que  des  faits  ci-dessus,  le  Tribunal  tire  la  conclusion  que 
c'est  sans  droit  que  La  Nation  se  refuse  à  payer  la  somme  réclamée; 
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qu'elle  doit;  y  être  condamnée,  ainsi  qu'en  tons  les  dépens  d'une  ins- 
tance que  seule  elle  a  nécessitée 


FAITS  DIVEES. 

—  VOISINAGE*  Il  résulte  d'une  décision  de  la  Cour  de  cassation  de 
France  [ch,  des  req.)^  en  date  du  3  janvier,  que  lorsqu'il  est  constaté 
en  fait  que  les  propriétaires  d'une  blanchisserie  de  cire,  voisine  d'une 
gare  de  chemin  de  fer,  sont  gravement  lésés  dans  l'exercice  de  leur 
indriBtTÎe  par  les  fumées  de  houille  qui  s'élèvent  de  la  gare  et  vien- 
nent retomber  dans  leur  établissement,  une  Cour  d'appel  peut,  sans 
violer  les  art,  1382,  114?  et  1148  C.  civ.,  déclarer  que  le  préjudice 
ainsi  causé  excède  la  mesure  des  obligations  ordinaires  du  voisinage, 
etj  par  suîtOj  condamner  la  Compagnie  défenderesse  à  indemniser 
les  demaudetirs,  tant  de  la  perte  qu'ils  ont  subie  par  la  détérioration 
de  leurs  marchandûies,  que  de  la  dépréciation  actuelle  de  leur  usine. 

—  Chemins  du  fer.  Les  clauses  d'irresponsabilité  insérées  dans  les 
tarifs  homologués  des  Compagnies  de  chemins  de  fer  sont  obligatoires 
et  ont  pour  effet,  en  écartant  la  présomption  de  faute  que  l'art  103 
C.  comm.  édicté  en  principe  contre  le  voiturier,  de  décharger  les  Com- 
pagnies de  toute  responsabilité  à  raison  des  avaries  survenues  pen- 
dant le  transport,  quand  Fezpéditeur  ou  le  destinataire  ne  prouve 
pas^  à  leur  charge^  l'existence  d'une  faute  légalement  imputable  qui 
ait  causé  Ta  varie. 

Cour  de  cassation  de  France,  arrêt  infirmatif  du  12  janvier,  Cie 
des  chemins  du  Midi  et  du  canal  latéral  à  la  Garonne  contre  F.  Vas- 
sas  et  Goutelle  &  Cie. 

—  YoiTURiEE.  L'expertise  même  contradictoire,  faite  entre  le  des- 
tinataire de  cuits  et  le  voiturier  à  l'effet  de  constater  les  avaries  sur- 
venues aux  marchandises,  non  plus  que  la  correspondance  échangée 
entre  eux  pour  arriver  au  règlement  des  avaries,  ne  saurait  en  l'ab- 
seace  de  toute  reconnaïasauce  de  dette  de  la  part  du  voiturier,  ou  de 
toute  renoDcîation  à  son  droit  d'opposer  la  prescription,  constituer 
des  actes  interruptifs  de  la  prescription. 

Ainsi  jugé  par  la  Cour  d'appel  de  Paris,  en  son  audience  du  30 
novembre  ISBG,  sur  Tappol  de  la  Cie  de  Paris-Lyon-Méditerranée 
contre  un  jugement  rendu  au  profit  de  Derville  &  Cie  par  le  Tribu- 
nal de  commerce  de  la  Seine,  le  5  novembre  1884. 


Geuàvv.  —Imprimerie  J.-6.  Fick. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  8DI8SE  ET  ÉTRANQÈREJ 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHR  JULLIER,  Bonrg  de  fonr,  32,  à  Genève  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Sniise. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIKIE  J.  JULLIEN 

10  eantiaiM  U  ligne  ou  ton  efpaeo. 


SOJOfAIRE.  TribwnaX  ftàfral.  Recours  fte  ProTidoll:  égalité  devant  la  loi;  pré- 
tendue violation  de  l'art  4  Const  fédér.  ;  recours  de  droit  pnblic  ;  application  de 
lois  cantonales;  absence  d'arbitraire;  rejet  —  T\r(bunal  etviL  Dame  Vallotton 
c.  Dnsoncfaet-Dard  :  jngement  contre  les  héritiers  en  nom  collectif  ;  signification 
à  nn  héritier  renonçant;  opposition;  prétendu  divertissement  d'effets  de  la 
saecession;  serment  décisoire;  déclaration  accessoire;  indivisibilité;  mise  an 
néant  dn  commandement  —  Dnboux  c.  Comtesse  :  saisie- exécution  ;  opposition  ; 
prétendus  objets  insaisissables;  commerçant;  inapplicabilité  de  l'art.  8  loi  du 
24  mars  1852;  déboutement  —  DUe  X  c  Siegfried  et  Maigre:  arrestation 
illégale;  action  civile  en  dommages-intérêts:  1^  art  18  loi  du  88  avril  1849; 
art  8  C.  d'instr.  crim.  ;  recevabilité  ;  2<>  enquêtes.  —  Tribunal  de  commerce,  Ulmer 
c  Cie  La  Providence:  assurance  contre  l'incendie;  sinistre;  expertise  conven- 
tionnelle ;  action  en  nomination  de  nouveaux  experts  ;  refas.  —  Veuve  Maquelln 
c.  Rothlisberger  et  autres  :  faillite  ;  opposition  d'un  créancier  ;  maintien.  — 
£.  2iaracosta  fc  Cie  c  Rohrbach  fc  Cie  :  vente  de  l'actif  d'une  société  de 
commerce;  liquidateur;  pouvoirs  :  1^  cession  de  la  suite  des  affaires;  2®  droit  de 
l'acquéreur  k  la  propriété  de  la  marque  de  fabrique;  8<^  droit  dudit  k  la  corres- 
pondance adressée  k  l'ancienne  Société.  —  FaiU  divers. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE   DU  21  JANVIER   1887, 

EgâlîU  deT&nt  la  loi;  prit  en  due  violadûn  de  l'art.  4  l^iutit.  féd^r.;  reconrs 
âe  droit  ptibUc;  âppHcation  de  loii  ûantonales;  &^$«&o®  d^arbitr&ire;  râjet. 

RecQUrâ  fte  Antoine  ProvidolL 

Par  acte  du  2  avril  1883,  ÂBtome  Providoli,  à  Vîége,  a  venda  k 
son  frère  Joseph  Providoli,  audit  lieu,  un  fonda  de  magasin  à  Viége 
pour  le  pris  de  16,000  fr.  ;  k  !a  date  du  2  décembre  1885,  l'acquéreur 
redevait  encore  sur  ce  prix  de  vente  le  montant  de  4000  fr. 

Par  acte  notarié  du  même  jour,  2  décembre  1885,  Joaepb  Provi- 
doli  vend,  cède  et  transporte  à  son  frère  Autoine  la  totalité  de  ses 
biens,  meubles  et  immeubles,  existant  en  Valais,  marchandises,  cré* 
ances  et  les  meubles  garnissant  sa  demeure,  pour  le  prîïdelDjtXK)  fr, 
payable  comme  suit  :  4000  fr.  sont  compensés  par  ce  que  redoît  Jo- 
seph sur  !a  vente  de  1883  ;  les  tiOOOfr,  restants  sont  à  payer  par  rae- 
quéreur  à  la  décharge  du  vendeur  et  en  extinction  de  5  créances  pour 
lesquelles  Antoine  Providoli  est  la  caution  de  son  frère  Joseph, 

Le  16  janvier  1886,  Fautorité  judiciaire  prononça  la  faillite  de  Jo- 
seph Providoli  ;  le  19  dit,  Antoine  Providoli,  à  sa  demande,  fut  aussi 
déclaré  en  faillite. 

En  séance  du  25  février  Buivact,  plusieurs  des  créanciers  de  la 
masse  de  Joseph  Providoli  déclarèrent  vouloir  attaquer  l'acte  du 
2  décembre  1885*  Un  procès  en  nullité  dudlt  acte  ayant  été  intenté  k 
la  masse  d^ Antoine  Providoli,  le  Tribunal  civil  du  Ile  arrondissement 
pour  le  district  de  Viége  écarta,  par  jugement  do  21  juin  1886,  la 
demande  des  créanciers  rédamants  et  se  prononça  pour  le  maintien 
de  Tacte  du  2  décembre  1885* 

Cette  sentence  ayant  été  frappée  d'appel,  la  Cour  cautonale  du 
Valais  la  réforma  par  arrêt  du  11  août  1886,  et  annula  Tacto  précité 
par  les  motifs  suivants  : 

Vu  les  circonsfances  dans  lesquelles  Joseph  Providoli  a  fait  l'alié- 
nation totale  de  ses  biens,  et  celles  qui  Font  suivie,  telles  que  Fenlè- 
vement  de  nuit  et  le  transport  à  la  frontière  de  meubles  et  de  mar- 
chandises, le  départ  ou  la  fuite  de  Joseph  10  jours  après  la  vente,  les 
offres  d^arrangemeat  faites  en  vue  de  suspendre  la  faillite  demandée 
par  des  créanciers,  et  la  mise  en  faillite  du  débiteur  fugitif  dé  finit  ive- 
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ment  prononcée  le  16  janvier  1886  ;  vn  la  séance  du  30  décembre 
1885,  où  des  créanciers,  en  présence  de  la  faîte  de  Joseph  et  de  la 
prise  de  possession  par  Antoine  Providoli  du  magasin,  ont  invité  ce 
dernier  à  consentir  à  la  faillite  et  à  renoncer  à  l'acte  par  lequel  Jo- 
seph se  serait  dépouillé  de  sa  fortune  au  préjudice  de  la  généralité  de 
ses  créanciers,  —  séance  où  il  a  été  arrêté  éventuellement  que  les  ef- 
fets de  la  demande  en  faillite  remonteraient  audit  jour  30  décembre 
1885  —  il  7  a  lien  d'admettre  que  l'acte  de  vente  de  1885  a  été 
souscrit  par  un  débiteur  obéré  et  peu  de  jours  avant  qu'il  ait  quitté 
le  canton.  En  souscrivant  cet  acte,  Joseph  Providoli  a  disposé  de 
tonte  sa  fortune  et  a  fait  disparaître  les  biens  qui  étaient  le  gage  com- 
mun de  tous  les  créanciers,  avec  l'intention  évidente  de  favoriser 
quelques-uns  de  ces  créanciers  au  préjudice  des  autres.  Il  n'est  pas 
possible  qu'Antoine  Providoli,  dans  de  pareilles  circonstances,  ait 
ignoré  l'intention  de  son  frère,  et  les  créanciers  réclamants  sont  dès 
lors  fondés  à  soutenir  que  le  préjudice,  résultant  pour  eux  de  l'acte 
d'aliénation,  a'été  connu  et  voulu  par  les  deux  parties  contractantes. 

C'est  contre  cet  arrêt  que  la  faillite  d'Antoine  Providoli  recourt  au 
Tribunal  fédéral.  Le  recours  fait  valoir  en  substance  ce  qui  suit  : 

L'arrêt  incriminé  porte  atteinte  à  l'égalité  des  citoyens  de- 
vant la  loi,  par  le  fait  qu'il  implique  une  violation  des  dispositions 
législatives  en  vigueur  en  Valais  et  appliquées  jusqu'ici  dans  des  cas 
identiques,  entre  autres  des  art.  8  de  la  loi  sur  la  discussion  des  biens 
du  19  novembre  1870,  puisque  l'acte  du  2  décembre  1885  est  de 
plus  de  30  jours  antérieur  à  la  mise  en  faillite  de  Joseph  Providoli, 
et  4  de  la  même  loi,  en  faisant  remonter  les  effets  de  la  faillite 
à  une  date  antérieure  à  celle  du  préavis  du  juge  de  commune,  qui  est 
intervenu  le  14  janvier  1886.  Il  viole  enfin  l'art.  1050  du  Code  civil 
du  Valais  par  le  fait  que  la  Cour  d'appel  annule  l'acte  en  question, 
comme  fait  en  fraude  des  droits  de  quelques  créanciers  de  Joseph 
Providoli,  alors  qu'il  s'agit  d'un  contrat  à  titre  onéreux  qui  ne  pou- 
vait être  attaqué  que  pour  cause  de  fraude  imputable  aux  deux  par- 
ties. Dans  les  limites  des  art.  4  et' 8  précités,  Joseph  Providoli  était 
en  droit  de  souscrire  une  dation  en  paiement  à  l'égard  de  quelques' 
uns  de  ses  créanciers,  sans  avoir  à  s'inquiéter  des  intérêts  d'autres 
créanciers,  qui  devaient  veiller  eux-mêmes  à  leurs  droits.  C'est  arbi- 
trairement que  l'acte  du  2  décembre  1885  a  été  annulé,  contraire- 
ment anx  articles  susviiés. 
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Arrêt  h  Le  Tribunal  fédéra!,  ainsi  qu'il  !'a  souvent  exprimé^  û^eat 
point  compétent  pour  Boumettre  à  son  coutrule  rapplicatton  des  lois 
canton  al  63  par  les  tribunaux  cantonaux,  à  la  réserve  dee  cas  de  vio- 
lation d'un  droit  constitutionnel.  Or  aucune  violation  de  ce  ^enre 
n'existe  datis  rcspèce  :  le  recours  se  borne  à  argumenter  d'une  pré- 
tendue fausse  application  de  la  loi  valaisanne,  sans  teuler  même  d'é- 
tablir que  le  ju^e  valaisau  ait,  par  cette  application,  commis  une  ap- 
préciation arbitraire,  en  opposition  avec  le  texte  clair  de  die  positions 
légales,  ou  dans  Tintention  de  favoriser  indûment  Pune  des  parties. 

II,  En  appliquant,  en  particulier,  ainsi  qu^elle  Fa  fait,  les  disposi- 
tions du  droit  cantonal  en  matière  d^actiou  paulienne  et  de  discussion 
de  bieua,  la  Cour  d'appel  ne  s'est  point  mîs«  en  eoatradiction  mani- 
feste avec  ces  textes  de  loi. 

L'application  de  Tart  1050  du  Code  civil  a  eu  Heu,  en  effet j  après 
que  FarrÈt  dont  est  recours  eut  formellement  admis  rexiatence  de  la 
fraude  de  la  part  des  doux  parties  contractantes,  en  ce  qui  a  trait  au 
contrat  de  vente  du  2  décembre  1885  :  t  le  préjudice  résultant  pour 
les  créanciers  réclamants  de  Tacte  d'aliénation  ayant  été  connu  et 
voulu  par  lesdites  parties,  > 

Le  grief  tiré  de  la  non^applicatîon  des  art»  4  et  8  de  la  loi  valal- 
sànno  sur  la  discussion  des  biens,  n'a  pa^i  plus  de  valeur.  L'art.  8  n'a 
apporté  aucune  modification  à  l'art.  1050  du  Code  civil  ;  il  se  borne 
k  prononcer^  en  dehors  des  cas  visés  pnr  ce  dernier  article ^  la  nullité 
de  tous  les  actes  faits  en  fraude  dos  droits  des  créanciers,  lorsque  ces 
actes  auront  été  passés  dans  les  30  jours  précédant  la  déclaration  de 
la  faillite. 

Or  la  Cour  d'appel,  dans  l'arrêt  attaqué,  a  précisémeut  déclaré  que 
l'art,  1050  était  applicable  et  a  annulé  l'acte  de  vente,  objet  du  litige, 
en  conformité  de  ce  dernier  article  seul,  et  non  à  teneur  de  l'art.  8 
susvisé.  Cette  dernière  disposition  ne  peut  donc  avoir  été  violée  par 
l'arrêt  dont  est  recours. 

lîL  Ledit  recours  étant  ainsi  dénué  de  tout  fondement,  et  appa- 
raissant comme  téméraire,  il  se  justifie  d'indiger  à  son  aateur  uo  émo- 
lument de  justice,  conformément  k  Fart.  62  loi  sur  IWganîs,  judic. 
fédér, 

P,  c,  m.f  le  recours  est  écarté. 

Un  émolument  de  justice  de  20  fr.,  ainsi  que  les  frais  d'expédition, 
s'élevant  à  S  fr.  60  c,  sont  mis  k  la  cbarge  do  la  masse  en  discussion 
d'Antoine  Providoli. 
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TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  DU  18  JUIN  1886. 
Présidence  de  M.  llàEianAC. 

Jugement  contre  lei  héritiers  en  nom  eoUeotif}  lignlfloation  à  nn  héritier  renon- 
çant; oppoiition;  prétendu  dirertisiement  d'effeti  de  U  inooetsion;  serment 
déeisoire;  déclaration  aoeoMoire;  indiTiaibilité;  mise  an  néant  dn  eomman- 
dement« 

Dame  Vallotton  contre  Dnsonchet-Dard. 

En  fait  :  Dusonchet-Dard  a  obtenu,  le  23  juin  1884,  devant  lo  Tri- 
banal  de  commerce  de  ce  canton,  nn  jugement  condamnant  les  béri- 
tiers  en  nom  collectif  de  Jacqnes  Anolle^  quand  vivait  marchand  de 
vins  à  Genève,  chemin  des  Eaux- Vives,  n^  8,  à  lui  payer  avec  inté- 
rêts et  dépens  la  somme  de  550  fr.  Par  exploit  du  2  janvier  1886,  Du- 
sonchet-Dard a  fait  signifier  ledit  jugement  à  la  demanderesse,  prise 
en  sa  qualité  d'héritière  de  feu  Jacques  Anolle,  son  père,  et  lui  a  fait 
commandement  de  payer  la  moitié  des  causes  dudît  jugement. 

Par  exploit  du  5  janvier  1886,  la  demanderesse  a  fait  opposition  au 
dit  commandement.  A  l'appui  de  ladite  opposition,  elle  a  déclaré 
qu'elle  avait  renoncé  à  la  succession  de  son  père  par  acte  mis  au 
greffe  le  5  juin  1884,  soit  antérieurement  au  jugement  pris  contre  les 
héritiers  en  nom  collectif  du  défunt. 

Dusonchet-Dard  n'a  pas  contesté  que  la  demanderesse  eût,  effecti- 
vement, renoncé  à  la  succession  de  son  père  par  acte  du  5  juin  1884, 
mais  il  a  articulé  que  celle-ci  s'était  emparée,  après  le  décès  de  son 
père,  d'un  fauteuil,  d'une  montre,  d'une  chaîne,  d'un  char  à  bancs  et 
d'outils  qui  auraient  fait  partie  de  sa  succession.  Pour  l'établir,  il  lui 
a  déféré  le  serment  suivant  :  <  N'avez-vous  pas  pris  une  montre  avec 
chaîne,  un  fauteuil,  un  char,  divers  outils  et  objets  qui  étaient  en  la 
possession  de  feu  sieur  Anolle  ?  > 

La  demanderesse  a  accepté  de  prêter  le  serment  qui  lui  était  dé- 
féré, en  faisant  toutefois  quelques  réserves  au  sujet  de  sa  pertinence 
par  la  raison  que  Dusonchet-Dard  ne  faisait  pas  suivre  la  question 
qu'il  lui  posait,  de  la  phrase  complémentaire  et  explicative  suivante  : 
<  et  dépendant  de  sa  succession.  » 

A  Taudience  du  28  mai  dernier,  la  demanderesse,  après  avoir  prêté 
serment,  déclara  qu'après  la  mort  du  sieur  Anolle,  son  père,  elle  avait 
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prÎB  une  montre  avec  sa  cliaîne,  un  fauteuil  et  un  cauapé  qui  lui  ap< 
partenaient,  et  qu'elle  n'avait  rien  pris  d'autre. 

Le  défendeur  prétend  invoquer  en  sa  faveur  la  première  partie  de  la 
déclaration  de  dame  Yallotton,  dans  laquelle  elle  reconnaît  avoir  pris 
une  montre  avec  sa  chaîne,  un  fauteuil  et  un  canapé,  et  rejeter  la 
seconde  partie  de  la  même  déclaration  dans  laquelle  la  demanderesse 
explique  que  ces  objets  lui  appartenaient,  sous  le  prétexte  que  la 
première  partie  constitue  seule  la  réponse  à  la  question  qui  lai  était 
proposée,  et  que  la  seconde  partie  est  un  accessoire,  la  question  de 
savoir  si  les  objets  dépendaient  ou  non  de  la  succession  de  feu  sieur 
Anolle  n'ayant  pas  été  posée. 

En  droit  :  Attendu  que  le  système  invoqué  par  Dusonchet-Dard, 
que  le  jserment  doit  être  prêté  exactement  dans  les  termes  mêmes  de 
la  déclaration,  et  que  Ton  ne  peut  rien  y  ajouter,  est  contraire  au 
texte  de  Part.  176  loi  de  procéd.  ainsi  conçu  :  <  Le  Tribunal  recevra 
ensuite  la  déclaration  de  la  partie. 

<  Le  président  lui  adressera  toutes  les  qv^ions  propres  à  Pécîair- 
dr.  » 

Qu'an  surplus  un  aveu,  qu'il  soit  fait  sous  la  foi  du  serment  on  qu'il 
soit  fait  spontanément  par  la  partie  dans  le  cours  du  procès,  ne  peut 
pas  être  divisé,  lorsque  toutes  les  parties  de  l'aveu  sont  connexes. 
(Voir  Demolombe,  Contrats  et  obligations  conventionneUes,  VII, 
no  648  in  fine)  ; 

Attendu  qu'il  y  a  une  connexité  absolue  entre  les  deux  termes  de 
la  déclaration  de  la  demanderesse,  et  que  le  défendeur  n'est  pas  rece- 
vable  à  faire  état  de  la  partie  qui  lui  est  favorable  pour  rejeter  celle 
qui  lui  est  contraire  ; 

Que,  par  suite,  il  doit  être  tenu  pour  constant  que  la  demanderesse 
a  renoncé  en  temps  utile  à  la  succession  de  feu  Anolle,  son  père,  et 
qu'elle  n'a  commis  aucun  acte  qui  puisse  la  faire  déclarer  héri* 
tière  ; 

Attendu  que  Dusonchet-Dard  succombe  dans  ses  conclusions....; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal met  le  commandement  à  néant 
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AUDIENCE  DU  4  JUIN  1886. 
Présidence  de  M.  Mabionac. 

Saisie-ezéeation;  opposition;  prétendas  objets  insaisissables;  commerçant; 
inapplieabilité  de  l'art.  8  loi  dn  24  mars  18ft2;  débontement. 

Duboux  contre  Comtesse. 

En  fait  :  Comtesse  agissant  en  vertn  d'un  jugement  rendu  à  son 
profit  contre  Duboux  par  le  Tribunal  de  la  justice  de  paix,  en  date 
du  12  janvier  1886,  a  fait  pratiquer  une  saisie  mobilière  au  préjudice 
de  ce  dernier,  suivant  procès-verbal  du  16  avril  dernier.  Parmi  les 
objets  saisis  par  l'huissier^  se  trouvent  une  bascule  métrique  et  ses 
poids,  et  une  scie  circulaire  avec  volant  et  banc.  Le  demandeur  a 
cité  le  défendeur  devant  le  Tribunal  pour  ouïr  dire  que  ces  objets 
seront  distraits  de  la  saisie,  comme  étant  insaisissables  en  vertu  des 
dispositions  ûe  l'art.  3  §  ô  loi  du  24  mars  1852.  Il  articule  et  offre  de 
prouver  que  sa  profession  consiste  à  acheter  des  bûches  de  sapin  pour 
les  fendre  et  les  scier  en  morceaux,  qu'il  revend  par  paquets  aux 
marchands  épiciers  et  aux  particuliers  ;  qu'il  emploie  dans  ce  but  les 
objets  indiqués  ci-dessus,  et  qu'il  en  fait  usage  journellement. 

Les  faits  ainsi  articulés  n'étant  pas  contestés  peuvent  être  tenus 
pour  constants,  et  il  est  inutile  d'acheminer  le  demandeur  à  en  faire 
la  preuve. 

En  droit  :  Attendu  qu'il  résulte  desdits  faits  que  le  demandeur  est 
un  commerçant,  qui  achète  en  gros  pour  revendre  en  détail  ; 

Qu'il  ne  peut  pas  être  compris  dans  la  catégorie  des  ouvriers  ou 
artisans  mentionnés  en  l'art.  3  loi  du  24  mars  1852  ; 

Qu'il  ne  saurait  être,  en  effet,  comparé  au  tailleur  qui  achète  du 
drap  pour  confectionner  et  vendre  un  vêtement,  au  cordonnier  qui 
achète  du  cuir  pour  confectionner  et  vendre  des  chaussures  ; 

Qu'il  achète  du  bois  et  revend  du  bois  ; 

Attendu  que  les  art.  3  et  4  loi  du  24  mars  1852,  constituant  des 
exceptions  au  principe  général,  que  les  biens  du  débiteur  sont  le  gage 
de  ses  créanciers,  ne  sauraient  être  étendus  par  voie  d'analogie  au 
delà  des  termes  stricts  de  la  loi  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal déboute 
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AUDIEMOE  DU  22  OCTOBRE  1886. 
Présidence  de  M.  Marionao. 

Ârr«statio&  Illégale;  aetion  civile  en  dommages-intérêts:  !<>  art.  18  loi  dn  23  avril 
1S49;  art.  8  G.  d'instr.  erim.;  reeevabilité;  2^  enquêtes. 

Dlle  X  contre  Siegfried  et  Maigre. 

Eu  fiùi  :  Le  1^^  mai  dernier,  à  8  Vs  ^-  ^^  ^oir,  les  défendeurs  ont 
procédé  û  l'arrestation  de  la  demanderesse,  sous  la  prévention  d'avoir, 
éinat  publiquement  livrée  à  la  prostitution,  provoqué  les  passants 
par  gGstes  ou  paroles  sur  la  voie  publique.  Ils  l'ont  conduite  au  vio- 
lon, où  olte  a  été  retenue  jusqu'au  lendemain  matin.  Sur  le  rapport 
des  agents  qui  l'avaient  arrêtée,  la  demanderesse  a  été  traduite  de- 
vant le  Tribunal  de  la  justice  de  paix  pénale,  lequel,  par  jugement 
du  ;}0  juin  1886,  l'a  libérée,  en  motivant  son  jugement  sur  le  fait  que 
les  enquêtes  avaient  établi  que  la  demanderesse  était  ouvrière,  qu'elle 
travaillait  régulièrement  chez  son  patron,  que  sa  conduite  n'avait 
Jamais  donné  lieu  à  aucune  plainte,  et  qu'au  moment  même  où  elle 
R  oté  anCtée,  elle  sortait  de  l'atelier  où  elle  travaillait. 

La  demanderesse  réclame,  à  raison  de  ces  faits,  une  somme  de 
2CHX>  fr.  anx  défendeurs  solidairement,  à  titre  de  dommages-intérêts. 

Eu  droit  :  Attendu  qu'il  a  été  jugé  par  le  Tribunal  de  céans,  dans 
lieux  espaces  analogues  (Caudaux  c.  Pélaz,  du  26  avril  1881,  et 
Koguet  e.  Gros,  du  16  décembre  1881  ^),  qu'il  ne  suffisait  pas,  pour 
qu^in  agent  de  police  puisse  encourir  une  responsabilité  ensuite 
d'une  arrestation  à  laquelle  il  a  procédé,  qu'il  fût  établi  qu'il  a  arrêté 
le  réclamant,  mais  qu'il  l'a  arrêté  illégalement  et  qu'il  a,  par  consé- 
quentf  commis  un  délit;  par  cette  raison  qu'en  pareil  cas,  il  est  impos- 
sible, de  séparer  le  délit  du  fait  dommageable,  et  que  l'illégalité  de 
Tarrestatiou  ne  peut  être  établie  que  par  un  arrêt  du  Tribunal  com- 
pétetit  pour  connaître  des  délits,  et  non  par  le  Tribunal  civil  ; 

Attendu  qu'un  seul  de  ces  jugements,  celui  rendu  dans  la  cause 
Bogiiet  contre  Gros,  a  été  frappé  d'appel,  et  que  la  Cour,  dans  son 
arrêt  du  i-^  janvier  1883  2,  tout  en  rejetant  l'appel  de  Roguet  pour  des 
motifs  do  forme,  déclare  dans  les  considérants  dudit  arrêt  que  la  dé- 
cision du  Tribunal  civil  est  contraire  aux  dispositions  de  Tart.  18  de 


*  Voir  SfïïK^ine  juéUdairej  1883,  p.  108. 
^  Ibid.,  1393,  p.  101. 
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la  loi  constitutionnelle^  et  de  Part.  3  du  Gode  d'instruction  criminelle; 

Attendu,  en  présence  de  cette  décision  de  la  Cour  de  justice,  qu'il 
convient  d'examiner  à  nouveau  s'il  y  a  lieu,  pour  le  Tribunal,  de  per- 
sister dans  sa  jurisprudence,  telle  qu'elle  a  été  fixée  par  les  deux  ju- 
gements précités  ; 

Attendu  que  cette  jurisprudence,  toute  fondée  qu'elle  paraisse  au 
premier  abord,  est  cependant  basée  sur  des  motifs  plus  spécieux  que 
réels  ; 

Qu'en  lisant  attentivement  l'exposé  des  motifs  des  deux  sentences 
qui  l'ont  consacrée,  notamment  ceux  du  jugement  Caudaux  contre 
Pélaz,  il  est  impossible  de  ne  pas  reconnaître  que  ces  motifs  sont 
applicables,  non  seulement  au  délit  de  l'arrestation  illégale,  mais  à 
tout  autre  délit  ; 

Que  cependant  le  Tribunal  de  céans  n'a  jamais  refusé  une  action 
à  la  victime  d'un  délit,  alors  même  que  l'auteur  du  délit  a  bénéficié 
d'un  acquittement  devant  la  juridiction  pénale  ; 

Attendu  que  l'interprétation  donnée  dans  le  jugement  Caudaux 
contre  Pélaz,  de  la  signification  de  l'art.  18  de  la  loi  du  23  avril  1849, 
d'après  laquelle  cet  article  n'aurait  eu  d'autre  but  que  d'indiquer  que 
la  victime  d'une  arrestation  illégale  pouvait  demander  des  dommages- 
intérêts  sur  la  poursuite  pénale,  sans  avoir  besoin  de  faire  un  procès 
civil,  paraît  mal  fondée  ; 

Qu'en  effet  le  principe  que  l'action  civile  peut  être  poursuivie  en 
même  temps  et  devant  les  mêmes  juges  que  l'action  publique,  était 
déjà  posé  en  l'art.  3  C.  d'instr.  crim.,  et  si  l'art.  18  de  la  loi  du  23  avril 
1849  ne  voulait  pas  dire  autre  chose,  il  était  inutile  ; 

Attendu  que  l'on  doit  toujours  présumer  que  les  décisions  du  lé- 
gislateur ont  une  certaine  portée,  et  non  pas  qu'elles  n'en  ont  au- 
cune; 

Que,  par  suite,  l'art.  18  de  la  loi  constitutionnelle  doit  être  inter- 
prété en  ce  sens  que  la  victime  d'une  arrestation  a  le  cboix,  et  peut 
demander  des  dommages-intérêts  par  la  voie  civile,  sans  qu'il  j  ait 
nécessairement  poursuite  pénale,  et  surtout  condamnation  pénale  de 
l'auteur  du  délit  ; 

Attendu  que  telle  est,  du  reste,  l'interprétation  donnée  par  la  ju- 
risprudence française  aux  dispositions  du  Code  pénal  français  (art. 
117),  qui  sont  textuellement  semblables  à  celles  de  la  loi  de  1849  ; 

€  Si  les  auteurs  d'arrestations  arbitraires,  dit  Dalloz  (lÀherbé  indi- 
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vîdudhj  échappent  à  la  peine,  à  cause  de  leur  bonne  foi,  ils  peuvent 
ûéceasaîrameut  encourir  des  réparations  civiles  >  ; 

Attendu,  en  conséquence,  quMl  y  a  lieu  de  décider  que  la  deman- 
deresse est  fondée  à  réclamer  une  indemnité  pour  l'arrestation  dont 
elle  a  été  l'objet  de  la  part  des  défendeurs,  s'il  est  établi  que  cette 
arre&tntion  a  été  illégale  ; 

Attendu  que  l'exposé  des  motifs  du  jugement  rendu  par  le  Tribu- 
nal de  la  justice  de  paix,  le  30  juin  1886,  établit  en  sa  faveur  une 
préBomptiou  qoe  son  arrestation  a  été  illégale,  mais  qu'il  ne  saurait 
faire  preuve  de  la  culpabilité  des  défendeurs  ; 

Vu  la  preuve  offerte  subsidiairement  par  ces  derniers  ; 

Attendu  qu'elle  est  pertinente  et  admissible; 

P*  c,  m,,  le  Tribunal,  jugeant  préparatoirement  et  sans  rien  préju- 
ger,  achemine  les  défendeurs  à  prouver,  tant  par  titres  que  par  té- 
moîne,  quHls  n'ont  agi,  relativement  à  l'arrestation  de  Dlle  X,  que 
sur  Tordre  du  Département  de  justice  et  police,  et  que  les  faits  que 
commettait  Dlle  X,  lors  de  son  arrestation,  étaient  de  nature  à  la  mo- 
tiver pleinement  ; 

Héserve  à  la  demanderesse  la  preuve  contraire 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIBNOB  DU  10  FÉVRIER  1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Àti^FAitofl  contre  l'inoendie;  sinistre;  expertise  conventionnelle;  action  en  nomi- 
nation de  nonvèanz  experts;  refos. 

Ulmer  contre  Cie  La  Providence. 

Le  demandeur  conclut  à  la  nomination  d'experts,  chargés  d'appré- 
cier à  quelle  valeur  se  montent  les  dégâts  subis  par  lui  ensuite  de 
rinuendie  du  22  Juin  dernier,  tandis  que  La  Providence  offre  724  fr. 
de  ce  chef)  dont  son  avocat  se  porte  fort,  et,  pour  le  surplus,  conclut 
au  déboutement  d'Ulmer  avec  dépens. 

Attendu  qu'en  date  du  5  juillet,  les  parties  nommèrent  à  l'amiable 
deiiz  experts  chargés  de  faire  l'estimation  des  dégâts  sus  visés  ;  qu'a- 
près examen  conticiencieux,  ceux-ci  arrivèrent  au  chiffre  de  724  fr.  ; 

Attendu  que,  sans  avoir  à  examiner  —  ce  qui  n'a  pas  d'importance 
an  Tcspèce  —  ai  cette  expertise  extrajudiciaire  peut  être  considérée 
comme  régulière  à  la  forme,  le  Tribunal  a  en  mains  les  éléments 
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voulus  pour  trouver  satiefactoire  la  somme  offerte  par  la  Compagnie  ; 
que  les  pièces  dont  il  est  fait  état,  notamment  le  détail  des  objets  si- 
nistrés et  leur  valeur  mise  en  regard,  prouvent  que  c'est  en  s^appuyaut 
sur  des  données  sérieuses  et  équitables  que  la  défenderesse  a  fait  sou 
offre  ;  que  ce  n^est  qu'environ  2  mois  après  qu'Ulmer  s'avisa  de  con- 
tester cette  offre,  et  passablement  plus  tard  encore^  qu'il  intenta  le 
présent  procès  ;  que,  dans  de  telles  circonstances,  il  convient  de  ne 
lui  accorder  jugement  qu'à  concurrence  des  724  fr-  sus  visés  ; 

Attendu  que  cette  somme  a  été  offertef  dès  avant  riustance,  ati  de- 
mandeur i  que  c'est  lui  qui  a  indtlment  lancé  celle-ci  ;  qu^il  doit  donc 
eu  supporter  les  dépens 


AUDIEKCI!  DU  25  NOVEMBRE  1886. 

PrésldeDce  de  M,  Dupout. 

FaUUto;  oppOflitioii  d'un  ortfaotiferj  malntîeiL. 

Dame  venve  Maquelin  contre  Eothlisberger,  Ruclionnet 
et  fte  Ruchonnet» 

En  fait  :  Le  14  avril  1886,  Rotlilisborger  a^  par  requlte,  demandé 
1s  mise  eu  faillite  de  Buchonnet  ^  à  la  date  du  15  avrîl^  cette  faillite 
a  élé  prononcée, 

Four  justifier  soe  opposition,  dame  Maquelin  affirme  que  le  fatlli 
userait  pas  négociant  et  qu'il  n'avait  pas  de  dettes  commerciales;  qu^il 
n'est  pas  inscrit  au  Registre  du  commerce;  que  Rotblîsberger  n'avait 
pas  de  titre  définitif  contre  son  débiteur,  et  qu'enfin  comme  créan- 
cière, elle  a  intérêt  à  faire  rétracter  la  faillite. 

Quant  à  Rachonnet  : 

Attendu  qu'il  a  été  justifié  amplement  devant  le  Tribunal  de  son 
caractère  de  commerçant  ;  qu'au  besoiu  les  faits  rappelés  par  Roth- 
lîsberger,  et  sur  lesquels  il  est  superflu  d'insister  ici^  établissent  à  Fé- 
vidence  cette  qualité;  que,  ce  point  trancM,  il  importe  peu  d'examiner 
dû  quelle  espèce  sont  les  dettes  du  failli  ;  qu'en  effet,  tous  les  créan- 
ciers, à  quel  ordre  qu'ils  appartiennent,  ont  le  droit,  vis-à-vis  de 
lenr  débiteur  négociant,  de  sauvegarder  leurs  intérêts,  en  requérant 
la  faillite  de  celui-ci  ; 

Attendu  que  peu  importe  également  que  Ruchonnet  soit  ou  non 
inscrit  au  Registre  du  commerce  ;  que  s'il  ne  l'est  point,  sa  propre  né- 
gligence à  remplir  cette  formalité  ne  saurait  préjndicier  à  Fensemble 
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de  sa  masse,  alors  que  sa  qualité  de  négociant  est,  d'antre  part,  bien 
certaîûe  ; 

attendu,  ûnÛD,  que  l'argument  tiré  de  ce  que  Rotblîsbergern'avaît 
[las  de  titre  défiuitif  contre  son  débiteur  lors  de  la  mise  en  faillile  de 
ce  dernier,  ne  saurait  arrêter  le  Tribunal,  lequel,  conformément  à  la 
loi,  n'a  en  pareil  cas  qu'à  examiner  si,  oui  ou  non,  le  débiteur  est  en 
état  de  cessation  de  paiement  ; 

Attendu  que  cette  cessation  de  paiements  a  éié  constatée  ;  que, 
dans  la  présente  instance,  Ruchonnet  lui-même  n'essaie  pas  de  la 
nier  ; 

Attendu,  enfiu,  que  le  failli  est  si  peu  au-dessus  de  ses  aff'aires  qu'un 
créancier,  intervenu  au  procès,  conclut  au  maintien  de  sa  faillite  ; 
que  de  nombreux  créanciers,  outre  celui-ci,  se  sont  fait  admettre  au 
passif;  que,  dès  lors,  c'est  l'intérêt  de  la  masse  de  voir  maintenir  la 
faillite  et  qn'en  la  maintenant,  il  n'est  fait  que  strictement  applica- 
tion de  la  loi 


AUDIENCE  DU  27  JANVIER  1887* 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Vente  de  l'actif  d'nae  société  âo  commerce;  liquidateur;  pouvoirt  :  F  oeivion  de 
la  inite  des  affaires;  2°  droit  de  l'acquéreur  à  la  propriété  de  la  mstrE^ue  de  fa^ 
bri^iie;  â^  droit  dndJt  à  la  c^orrespondanoe  adressée  à.  l'ancienne  Société. 

E.  Zaracostn  &  Cie  contre  Rohrbacli  &  Cie. 

Lei  demandeurs  concluent  an  principal  :  1°  à  ce  que  le  Tribunal 
dise  que  c'est  indûment  que  les  défendeurs  ont  fait  insérer  dans  divers 
journaux  de  Greoève  qu'ils  ont  acquis  la  suite  de  la  maison  E.  Zara- 
costa  &  Cie  ;  2^  à  Piusertion  du  jugement  à  intorronir  dans  les  trois 
prîncipaujt  journaux  de  la  ville;  3°  à  ce  qu'il  aoit  prononcé  que  c'est 
sans  droit  que  Rohrbach  &  Cie  se  sont  fait  inscrîre  au  Registre  du  com- 
merce de  Genève^  comme  ayant  acquis  la  suite  de  la  maison  E.  Za- 
racosta  &  Cie,  et  ont  déposé  au  Bureau  fédéral  du  commerce  la  mar- 
que de  fabrique  E.  Zaracosta  &  Cie  ;  4^  à  la  restitution  des  lettres 
adresséee  à  E*  Zaracosta  &  Cie,  que  les  défendeurs  auraient  retirées 
de  la  pogte  ;  5^  h  des  dommages-intérêts  et  aux  dépens. 

Les  défendeurs  concluent,  de  leur  côté  :  1**  au  déboutement  d'E, 
Zaracosta  &  Cie  ;  2**  à  ce  qu'il  soit  dit  que  Rohrbach  d  Cie  ont  eeuïa 
droit  à  renregistrement  de  la  marque  de  fabrique  L^ Etoile  des  Hel- 
lènes ;  3^  à  des  do  m  mages -intérêts  et  aux  dépens. 
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En  ce  qui  concerne  les  insertions  mises  dans  les  journaux,  notam- 
ment  dans  La  Tribune  de  Genève  : 

Attendu  que  le  cahier  des  charges  de  la  vente  du  mobilier,  de  l'a- 
gencement et  du  matériel  de  la  Société  dissoute  Zaracosta  &  Cie, 
dressé  par  X,  liquidateur  de  ladite  Société,  porte  à  Part.  5  ce  qui  suit  : 
€  L'acquéreur  reprendra  de  droit  la  suite  des  affaires  de  la  maison 
E.  Zaracosta  &  Cie,  aura  seul  droit  au  bail  et  suivra  seul  aux  con- 
trats passés  par  ladite  maison.  > 

Attendu  que  le  liquidateur  d'une  société  a,  notamment,  pour  mis- 
sion de  réaliser  l'actif  social  ;  que,  dans  l'espèce,  X  q.q.a.  a  estimé 
que  la  faculté  pour  le  futur  acquéreur  de  pouvoir  dire  qu'il  reprenait 
la  suite  des  affaires  de  la  maison  Zaracosta  &  Cie,  avait  une  valeur 
quelconque  ;  que  cette  valeur  faisant  partie  de  l'actif  de  la  société 
qu'il  était  chargé  de  liquider,  son  devoir  était  de  la  réaliser,  aussi 
bien  dans  l'intérêt  des  associés  que  dans  celui  des  créanciers  de  la- 
dite société,  et  non  de  la  laisser  dépérir  ; 

Attendu  que  les  enchérisseurs  ont  eu  connaissance  de  la  clause 
dont  s'agit  par  la  lecture  du  cahier  des  charges,  qui  leur  a  été  don- 
née avant  la  vente  ; 

Attendu  que  cett^  clause  a  pu  influer  notablement  sur  le  prix  d'ac- 
quisition ; 

Qu'il  a  été  articulé,  et  non  dénié,  qu'Elie  Zaracosta  a  assisté  à  cette 
vente  et  a  lui-même  surenchéri  à  plusieurs  reprises  -, 

Que,  dans  ces  conditions,  il  est  malvenu  à  vouloir  empêcher  Rohr- 
bach  &  Cie  d'user  d'un  droit  qu'ils  ont  acquis  et  payé,  et  dont  ledit 
Zaracosta  profite  en  quelque  sorte,  en  voyant  augmenter^  par  le  prix 
atteint,  l'actif  de  la  Société  dont  il  était  le  membre  le  plus  intéressé  ; 

Qu'en  effet,  il  avait  droit  à  lui  seul  au  50  ^lo,  tandis  que  ses  deux 
autres  associés  ne  devaient  retirer  chacun  que  le  25  <>/o  des  bénéfices. 

En  ce  qui  touche  l'inscription  prise  au  Registre  du  commerce  de 
Genève  : 

Attendu  que,  de  ce  qui  précède,  il  résulte  que  c'est  à  juste  titre,  et 
ensuite  de  l'acquisition  par  eux  faite  le  21  août  1886,  que  les  défen- 
deurs ont  requis  du  secrétaire  du  Registre  du  commerce  l'inscription 
incriminée,  portant  qu'ils  reprenaient  la  suite  des  affaires  de  l'an- 
cienne maison  E.  Zaracosta  &  Cie. 

En  ce  qui  touche  la  marque  de  fabrique  : 

Attendu  que  la  marque  UEioUe  des  Edlbnes  était  la  propriété  de 
l'ancienne  maison  E.  Zaracosta  &  Cie  ; 


Digitized  by 


Google 


—     126    — 

Attenda  que  le  cahier  des  charges  de  la  rente,  outre  la  mention 

susrappelée  de  l'art.  5,  porte  à  l'art.  2  que  «  l'acquéreur deviendra 

propriétaire  de  toutes  les  marchandises  dépendant  de  la  liquidation 
de  la  Société  E.  Zaracosta  &  Cie  >  ;  que  ces  marchandises  ont  été  ac- 
quises par  Rohrhach  &  Cie,  et  que  leur  prix  s'est  élevé  à  près  de 
AQ.Om  fr.  ; 

Attendu  que  de  plus,  Rohrhach  &  Cie,  soit  pour  leur  compte,  sieur 
Fiiûiame,  l'un  d'eux,  sont  devenus  acquéreurs  des  étiquettes  et  pa- 
piors  k  cigarettes  portant  la  raison  sociale  E.  Zaracosta  &  Cie  ; 

Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  9  de  la  loi  fédérale  du  19  décembre 
1879,  une  marque  de  fabrique  ne  peut  être  transmise  qu'avec  l'entre- 
prise dont  elle  sert  à  distinguer  les  produits  ; 

Attendu  que  Rohrhach  &  Cie  étant  devenus  propriétaires  du  mobi- 
llor^  de  Tagencement,  du  matériel,  des  marchandises  et  de  la  suite  des 
aiï'aires  de  l'ancienne  Société  Zaracosta  &  Cie  ont,  en  même  temps, 
âequÏH  la  marque  de  fabrique  que  possédait  cette  maison;  qu'il  j  a 
done  lîûu  de  prononcer  qu'ils  peuvent  seuls  en  requérir  l'enregistre- 
ment au  Bureau  fédéral  ; 

Attenda,  d'autre  part,  que  les  défendeurs  ayant  offert  dans  leur 
plaidoirie  de  détruire  en  présence  d'Elie  Zaracosta  toutes  les  éti- 
quottes  ot  papiers  à  cigarettes  non  utilisés  qu'ils  ont  achetés  delà 
liquidation  E.  Zaracosta  &  Cie  et  portant  le  nom  de  cette  maison,  il 
convient  de  donner  acte  à  qui  de  droit  de  cette  offre. 

En  ce  qui  concerne  la  restitution  des  lettres  adressées  à  E.  Zara- 
costa &  Cie  : 

Atrcudu  que  les  seules  correspondances  que  les  défendeurs  recon- 
naissent avoir  reçues,  sont  relatives  à  l'ancienne  maison  E.  Zaracosta 
&  CiG  ;  que,  par  conséquent,  elles  les  concernaient  puisqu'ils  avaient 
acquis  la  suite  de  ladite  maison  ; 

Attendu  qu'il  n'est  pas  établi  que  les  défendeurs  se  soient  emparés 
de  lettres  ou  plis  quelconques  adressés  à  Zaracosta  personnellement, 
r>ii  h  In  nouvelle  maison  Zaracosta  &  Cie. 

Quant  aux  dommages-intérêts  et  à  l'insertion  du  jugement  dans  les 
jonrnaux,  réclamés  de  part  et  d'autre: 

Attendu  que,  des  faits  et  circonstances  de  la  cause,  il  appert  qu'il 
n'y  a  {>its  lieu  d'accorder  ces  chefs  de  demande 
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FAITS  DIVEES. 


—  Injdees.  La  réciprocité  des  injures  n*est  pas  îine  excuee  légale 
de  la  contravention  punie  par  le  Code  pénaL  Pour  acquitter  légale- 
ment^ le  juge  de  police  doit  déclarer  qu'il  y  a  en  proyocatioiij  et  non 
seulement  réciprocité. 

Conr  do  cassation  de  France  (ch.  crim.),  arrêt  dame  Havenne  c* 
dame  Lecrou,  du  30  octobre  1886- 

—  Police  coerectiokkelle.  La  femme  Meïé  comparaît  en  police 
correctionnelle  soub  la  prévention  de  vol  dans  plusieurs  grands  ma- 
gasinB  de  nouveautés-  Elle  parle ,  paraît-iI,  quatre  langues,  y  compris 
ta  langue  française,  mai:],  sourde  à  n'entendre  pas  Dieu  tonner,  elle 
ne  peut  converser  facilement  dans  Tune  quelconque  dos  langues  qu'elle 
possède.  Aussi  son  interrogatoire  serait- il  des  plus  laborieux,  si  elle 
ne  portaÊt  un  cornet  acoustique  dans  lequel  l'huissier  andieacier  lui 
transmet  les  questions  qui  loi  sont  posées. 

htptiûûtxiU  Vous  avez  eu  une  existence  très  mouvementée  ;  ce 
que  vous  en  avez  rapporté  de  plus  clair,  c'est  une  série  de  noms.  Vous 
fiODt-ils  tous  applicables  ? 

ha  prévenue.  Mon  nom  est  Sophie  Bernardine,  femme  Meïé  ;  j'ai 
nn  petit  nom  d'amitié  qui  eat  Bertha, 

Le  président  Vous  voua  appelez  aussi  Eîesener  ? 

La  prévenue.  C'est  ainsi  que  s'appelle  ma  famille. 

Le  prhïdenL  Vous  vous  nommez  encore  veuve  Zollikoffer  et  veuve 
Heyerdall  ? 

La  prévenue^  Ce  sont  les  noms  des  deux  premiers  maris  que  j*aî 
épousés  ,-  mon  nom  de  Meïé  est  celui  de  mon  troisième  mari,  mais  je 
croîs  que  nous  allons  divorcer  ;  il  ne  faudra  donc  pas  s'étonner  si  j'ai 
bientôt  un  autre  nom, 

Leprésklerit.  Enfin  les  noms  no  font  rien  à  l'afi'aire  -  que  veniez- 
vous  chercher  à  Paris,  en  quittant  l'Amérique  ? 

La  préuenite.  Je  venais  voir  des  spécialistes  pour  la  surdité. 

Le  présidenL  Et  aussi  les  mag^asins  de  nouveautésj  car  on  a  trouva 
chez  vous  une  grande  quantité  de  marchandises  provenant  de  ces 
magasins.  Ces  marchandises  ne  portaient  aucune  marque  de  vente. 

La  prévenue.  C'était  pour  la  plupart  des  marchandises  que  je  vou- 
lais rendre  ou  remplacer  par  d'autres. 
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Le  président  C'est-à-dire  que  vous  preniez  des  marchandises  à  cer- 
tains comptoirs  et  qu'ensuite  vous  alliez  les  rendre  à  une  caisse  comme 
si  vous  les  aviez  précédemment  payées.  Puis  vous  avez  soustrait  près 
de  30  francs  de  mouchoirs  de  poche. 

La  prévenue  (d'un  air  hautain).  —  Monsieur  le  président,  j'appar- 
tiens à  une  honnête  famille  dans  laquelle  personne  n'a  volé. 

Le  président.  C'est  toujours  comme  cela  dans  toutes  les  familles, 
jusqu'au  moment  où  l'un  de  ses  membres  vole  pour  la  première  fois. 

La  prévenue.  Et  puis,  je  suis  très  sourde,  et  je  n'entends  pas  tou- 
jours bien  les  prix  des  marchandises  que  j'achète. 

Le  président  C'est  possible,  mais  votre  surdité  n'empêche  pas  de 
remarquer  que  vous  emportez  des  objets  que  vous  n'avez  payés  à 
aucune  caisse. 

La  prévenue  est  condamnée  à  3  mois  de  prison. 

—  Nécrologie.  Le  savant  jurisconsulte  Demolombe  est  décédé  à 
Caen,  le  21  février.  Sa  vie  studieuse  s'est  écoulée  toute  entière  dans 
la  petite  ville  normande.  Né  à  la  Fère  en  1804,  il  était,  dès  1827, 
nommé  professeur  suppléant  à  la  Faculté  de  Caen.  En  1831,  il  obtint 
à  la  même  Faculté  la  chaire  de  droit  civil,  à  la  suite  d'un  nouveau 
concours  pour  lequel  il  dut  solliciter  une  fois  encore  la  dispense 
d'âge.  Ses  leçons  forment  le  célèbre  Cours  de  Code  Napoléon,  qui 
comprend  une  trentaine  de  volumes  parus  de  1845  à  1879.  Lorsque 
le  maître  fut  arrêté  dans  son  travail  par  l'âge  et  la  maladie,  il  confia 
à  un  de  ses  collègues,  M.  Guillouard,  professeur  à  Caen,  le  soin  de 
continuer,  sous  sa  direction,  l'œuvre  si  magnifiquement  commencée. 

—  Un  autre  célèbre  jurisconsulte  s'est  éteint  dans  sa  77®  année, 
peu  de  jours  avant  Demolombe.  Professeur  de  droit  civil,  comme  lui, 
mais  à  l'Université  de  Gand,  dès  1835,  François  Laurent,  né  à  Luxem- 
bourg le  8  juillet  1810,  a  laissé  un  commentaire  du  Code  Napoléon 
qui  fait  aussi  autorité  dans  la  magistrature  et  au  barreau.  Sa  plume, 
d'une  rare  fécondité,  s'est  exercée  sur  les  sujets  les  plus  divers  des 
sciences  juridiques,  économiques  et  historiques.  La  place  nous  man- 
querait pour  donner  la  liste  complète  des  œuvres  de  l'infatigable 
écrivain  ;  nous  rappellerons  seulement  les  principales  :  Etudes  sur 
^histoire  de  rhumanité^  18  vol.  ;  Principes  de  droit  dvU,  33  vol.  ; 
Droit  civU  international^  8  vol.  ;  Avant-projet  de  révision  du  Code  et" 
vUy  6  vol.  ;  Cowrs  élémentaire  de  droit  <Àv%l^  4  vol. 

Qenève.  —Imprimerie  J.-G.  Fick. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUI88E  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHN  JULLIBR,  Bourg  de  fonr,  32,  à  Genèfe  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Sniiie. 

PRIX    DU    NUMÉRO  :   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIBIE  J.  JULLIEN 

20  eantinei  It  ligna  on  ion  espace. 


SOMMAIRE.  TrOfu/Ml  fidéraL  Recours  Lazard  DreyfaB  k  Ole  :  mesare  provision- 
nelle relative  à  nne  contestation  personnelle  ;  art  69  Constit  fédér.  ;  mise  au 
néant.  —  Cowr  de  jttstice  cMU,  Veuve  Brun  c.  Comte  :  jugement  de  dernier  res- 
sort; violation  de  l'art  1850  C.  civ.;  fausse  application  de  l'art  1856;  appel;  art  804 
loi  de  procéd.  civ.  ;  admission.  —  Tribunal  dvd.  Dard  et  consorts  c  Deleyderrier 
et  Rocbat:  saisie  provisionnelle  ;  validation  ;  opposition -revendication  :  1"  exploit 
non  visé  par  le  Greffier;  prétendue  nullité;  2°  erreur  de  date  ;  prétendue  nullité  ; 
3«  droit  de  rétention  du  bailleur;  industrie  du  preneur  ;  art  294  C.  0.;  objets  re- 
mis par  des  tiers  en  réparation  ;  demande  à  fin  d'enquête  ;  admission.  —  V.  c. 
dame  V.  :  divorce;  maladie  mentale  de  l'époux  défendeur;  art.  92  loi  du  20  mars 
1880  ;  preuve  de  l'incurabilité  k  la  charge  du  demandeur.  —  Tribunal  de  com- 
mercê.  Hoirs  Lamarosse  c.  Comptoir  d'escompte:  titres  égarés;  précédent  Juge- 
ment; renonciation  audit  par  les  parties;  nouvelle  instance:  \^  recevabilité; 
2®  art  854  C.  O.  ;  annulation.  —  Degrange  c  Belly  :  transport  de  marchandises  ; 
perte  par  vice  propre  ;  irresponsabilité  du  transporteur.  —  Faucillon,  Pages, 
Champion  &  Cle  c  veuve  Fleischmann  :  abonnement  à  un  journal  de  publicité  : 
V^  termes  ;  déchéance  ;  condamnation  pour  le  total  ;  2®  paiement  partiel  à  un 
commis- voyageur  ;  validité;  imputation.—  Veuve  Bovet  &  fils  cBochat  et  Victor: 
billet  de  change;  avaliste  du  souscripteur;  signature  au  dos  de  l'efTet;  condam- 
nation. —  FaiU  divers. 
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TEIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE  DU  11  FÉVRIER  1887. 

Xeiiire  provitioxmelle  relative  k  une  oonteitation  penonnelle;  art.  69  OoBitlt* 
fédér.;  mise  an  néant. 

BecourB  Lazard  Dreyfus  à  Gie. 

Le  19  mars  1886,  Lazard  Dreyfus  &  Cie,  à  Bâle,  ont  expédié  par 
le  chemin  de  fer  Jnra-Berne-Lnceme,  à  l'adresse  d'Alfred  Jaccond, 
négociant  à  Lausanne^  un  wagon  d'oignons  grevé  d'un  rembourse- 
ment de  1164  fr.,  représentant  le  solde  du  prix  de  la  marchandise. 

Le  wagon  arriva,  le  22  mars,  à  Lausanne  ;  le  24  dit,  Jaccoud  a 
vérifié  l'état  de  cette  marchandise  et  avisé  les  vendeurs  qu'elle  était 
mal  conditionnée  et  irrecevable.  Il  paya  à  la  même  époque  en  main 
de  la  S.-O.-S.  la  somme  de  1164  fr.  susmentionnée. 

Le  27  dit,  le  juge  de  paix  du  cercle  de  Lausanne  a,  sur  réquisition 
de  Jaccoud,  nommé  une  commission  d'experts  pour  constater  l'état 
de  la  marchandise  et  les  causes  de  son  avarie  :  le  même  jour,  les  ex- 
perts, en  présence  du  juge  de  paix,  constatèrent  que  la  marchandise 
avait  souffert  du  gel  qui  a  provoqué  sa  germination,  sa  fermentation 
et  ensuite  la  putréfaction  ;  qu'elle  n'est  pas  recevable,  ni  marchande, 
et  ne  représente,  comme  valeur  utilisable,  que  le  10  <>/<>  de  son  coût 
total. 

Par  exploit  du  3  avril  1886,  A.  Jaccoud  a  communiqué  le  résultat 
de  l'expertise  à  Lazard  Dreyfus  &  Gie.  A  cette  même  date,  Jaccoud 
a  signifié  à  la  Cie  S.-O.-S.  de  conserver  en  ses  mains  la  somme  de 
1164  fr.  qui  lui  avait  été  versée. 

Dès  lors  aucun  arrangement  n'étant  intervenu  entre  les  parties, 
Lazard  Dreyfus  &  Œe  ont  attaqué  en  responsabilité  le  Jura-Berne- 
Luceme^  et  cette  Compagnie  a  appelé  en  cause  la  S.^.^. 

Par  exploit  du  lor  novembre  1886,  cette  dernière  a  avisé  Jaccoud 
qu'elle  se  dessaisira  de  la  somme  de  1164  fr.  et  la  versera  entre  les 
mains  du  Jxrra-Beme,  si  Jaccoud  n'en  a  pas  fait  opérer  la  saisie 
avant  le  3  novembre  à  midi. 

Par  exploit  dudit  jour,  3  novembre,  Jaccoud  fait  assigner  Lazard 
Dreyfus  &  Cie  à  l'audience  du  président  du  Tribunal  civil  de  Lau- 
sanne pour  être  entendu  et  voir  prononcer,  par  voie  de  mesures  pro- 
visionnelles, que  la  somme  de  1164  fr.,  montant  du  remboursement 
susvisé,  est  mise  sous  main  de  justice  jusqu'à  droit  connu. 
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A  l'andience  çtn  8  novembre,  Lazard  Dreyfus  &  Cie  ne  se  présen- 
tèrent pas  et  se  bornèrent  à  protester  par  lettre  adressée  an  prési- 
dent et  en  vertn  de  l'art.  59  Constit.  fédér.,  contre  toute  saisie,  sé- 
questre ou  mesure  quelconque  faits  à  Lausanne,  de  même  que  contre 
toute  citation  devant  les  tribunaux  vaudois. 

Par  jugement  du  même  jour,  le  vice-président  de  ce  Tribunal  a 
prononcé  que  la  somme  de  1164  fr.  versée  en  mains  de  la  S.-O.S.  est 
saisie  jusqu'à  droit  connu.  Ce  jugement  se  fonde  sur  le  motif  que  la 
propriété  de  cette  somme  est  une  question  litigieuse;  que,  dès  lors, 
les  défendeurs  ne  sont  pas  en  droit  d'invoquer  l'art.  59  Gonst.  fédér. 
et  que  l'ordonnance  de  mesures  provisionnelles  requise  est  une  pure 
mesure  conservatoire,  placée  dans  la  compétence  présidentielle  par 
l'art.  51  du  code  de  procédure  civile  vaudois. 

C'est  contre  cette  ordonnance,  soit  jugement  relatif  aux  mesures 
provisionnelles  que  Lazard  Dreyfus  &  Cie  recourent  au  Tribunal 
fédéral,  concluant  à  ce  qu'il  lui  plaise  prononcer  :  1^  que  la 
saisie  autorisée  par  l'ordonnance  du  8  novembre  1886  sur  la  somme 
de  1164  fr.,  déposée  en  main  de  la  S.-O.-S.,  est  nulle  comme  con- 
traire aux  dispositions  de  l'art.  59  Constit.  fédér.  ;  2^  que  les  deux  pro- 
cès civils  pendant  devant  les  tribunaux  bâlois  entre  Lazard  Dreyfus 
&  Cie  et  le  Jura-Berne-Lucerne,  et  entre  A.  Jaccoud  et  Lazard  Drey- 
fus &  Cie  sont  suspendus  jusqu'après  la  décision  du  Tribunal  fédéral 
sur  la  validité  de  la  saisie  ;  3^  que  Jaccoud  n'a  à  réclamer  des  re- 
courants aucuns  frais  judiciaires  ou  d'avocat  provenant  des  procédés 
faits  par  ledit  Jaccoud  pour  parvenir  à  faire  prononcer  la  saisie  dont 
est  recours. 

Le  juge  délégué  n'ayant  pas  donné  suite  à  la  demande  de  suspen- 
sion des  procès  pendants  à  Bâle,  la  partie  recourante  n'a  pas  insisté; 
il  en  résulte  que  la  conclusion  2  ci-dessus  demeure  hors  du  débat. 

Les  recourants  estiment  que  la  saisie  dont  est  recours  a  été  pro- 
noncée en  violation  de  l'art.  59  Constit.  fédér.,  attendu  que  la  maison 
Lazard  Dreyfus  &  Cie  est  solvable,  incontestablement  domiciliée  à 
Bâle,  et  que  la  réclamation  dont  elle  se  voit  l'objet  de  la  part  de 
Jaccoud  est  personnelle  au  premier  chef.  La  somme  saisie  est  la  pro- 
priété des  recourants  ;  elle  l'est  devenue  du  fait  de  son  paiement  ef- 
fectué sans  réserve  par  Jaccoud  en  main  de  la  Cie  S.-O.-S.  La  ques- 
tion litigieuse  entre  les  parties  est  uniquement  celle  de  savoir  si 
Jaccoud  peut  réclamer  ce^tte  somme  ou  des  dommages-intérêts  des 
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recourants.  Une  réclamation  de  cette  nature  devait  être  ponrsnme 
devant  le  for  de  Lazard  Dreyfus  &  Cie, 

Dans  sa  répoese,  Jaccoud  conclut  au  rejet  du  recoure.  Il  prétend 
i^ue  le  paiement  du  remboursement  ne  constituait  pas  le  paie- 
ment de  la  marchandiae  et  ne  mettait  pas  le  vendeur  en  poi- 
session  du  prix  ;  que,  dàa  lors^  la  somme  ainsi  consignée  est  litigieuse 
et  n'appartient  exclusivement  ni  à  l'une  ni  à  TauCre  des  parties* 
Jaccoud  n'a,  dès  lors,  point  obtenu  du  juge  vaudois  la  saisie  ou 
le  séquestre  des  biens  de  Lazard  Dreyfus  &  Cîe  ;  mais  seulement 
la  saisie,  jusqu'à  droit  connu,  d'une  valeur  litigieuse  qui  ne  pouvait 
devenir  la  propriété  des  recourants  qu'à  condition  qu'ils  eussent 
rempli  leurs  obligations  comme  vendeurs.  Jaccoud  n'a  requis  qne  des 
mesures  conservatoires  eu  vertu  des  art,  ^0  §§  a  et  c  et  41  §  5  du 
code  de  procédure  civile  vaudois  ;  Fart.  51  du  même  code  autorise  le 
magistrat  vaudois  à  accorder  la  mise  à  exécution  de  pareilles  mesures, 
alors  même  que  le  procès  au  fond  n'est  pas  du  ressort  des  tribunaux 
du  canton. 

Arrêt.  L  La  récîamatioti  introduite  par  Jaccoud  devant  les  tribu- 
naux bâlois  porte  un  caractère  évidemment  personnel,  puisqu'elle 
tend  à  obtenir  du  vendeur  une  diminution  du  prix  de  vente,  ensuite 
d'avarie  ou  de  mauvais  conditionnement  de  la  marchandise,  et  les 
mesures  provisionnelles  prises  à  propos  de  cette  action,  qu'elles  ap- 
paraissent comme  simplement  conservatoires  ou  comme  emportant 
un  commencement  d'exécution,  ne  sauraient  revêtir  un  antre  carac- 
tère. Elles  ne  se  rapportent  point,  en  eËTet^  k  une  contestation  concer- 
nant la  propriété  de  la  somme  déposée  on  mains  de  la  Cie  S.-O.-S., 
aoit  à  la  revendication  en  nature  des  espèces  composant  cette  somme, 
lesquelles  n'ont  point  été  individualisées,  mais  elles  avaient  seulement 
pour  objet  de  garantir  au  séquestrant  le  paiement  de  la  somme  que 
les  tribunaux  de  Bâle,  nantis  du  litige  civil  entre  parties,  pourraient 
condamner  Lazard  Dreyfus  &  Cie  à  lui  payer  à  titre  de  dommages* 
intérêts  ou  k  tout  autre  titre.  Ce  jugement  à  intervenir  ne  peut  ainsi 
porter  qne  sur  la  question  de  savoir  à  qnij  do  Lazard  Dreyfus  ou  de 
Jaccoud,  la  S*-0*-S.  devra  rendre  compte  de  la  somme  qui  lui  a  été 
versée  par  ce  dernier. 

Il  n'existe,  dès  lors,  aucun  motif  pour  soustraire  la  mesure  provi* 
sionnelle  dont  il  s'agit  à  la  garantie  de  l'art  59  ConstiC.  fédér.,  et 
pour  dénier,  en  conséquence,  le  droit  des  recourants  d'être  recher* 
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chésy  également  du  chef  du  séquestre  opéré  en  m&în  de  la  B,-0,  S,» 
devant  le  juge  de  leur  domicile  à  Bâle.  Ce  domicile,  en  e^et^  paei  plus 
qne  la  solvabilité  de  Lazard  Dreyfus  &  Cie,  n'a  été  contesté  par  la 
partie  adverse.  (Y.  arrêt  du  Trib.  féd.  du  2  décembre  18B1  en  la  cauao 
Maire  c.  Maumary,  Rec,  VII,  p.  769  Kj 

II.  Dans  cette  situation^  il  est  sans  intérêt  de  rechercher,  à  propos 
du  présent  recours  de  droit  public,  si  le  paiement  opéré  par  Jaceoud 
en  main  de  la  Cie  S.-O.-S.  doit  ou  peut  être  considéré  comme  ayant 
été  effectué  sous  réserve  du  résultat  de  Tezamen  uUérîenr  de  la  mar- 
chandise, ou  si  cette  somme  a  été^  au  contraire,  par  le  fait  de  ce  paie- 
ment, attribuée  définitivement  à  Lazard  Dreyfus  à  Cie. 

Il  n'y  a  pas  lieu  davantage,  vu  le  prescrit  de  Part,  62  aL  1  loi  sur 
Porganis.  judic.  fédér.,  d'allouer  aux  parties  les  inderonités  qu^ellos 
réclament  dans  leurs  mémoires  respectifs. 

P.  c.  m.,  le  recours  est  admis,  et  le  séquestre  imposé  par  Fordon- 
nance  du  vice- président  du  Tribunal  de  Lausanne  sur  la  gomme  dé- 
posée en  mains  de  la  S.-O.-S.  est  déclaré  nul  et  de  nul  effet,  cou  for- 
mément  aux  conclusions  1  et  3  du  recours  ci-haut  reproduites,  les- 
quelles sont  adjugées  aux  recourants. 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  17  JANVIER  1887. 
Préflidence  de  H.  Bàbd. 

Jugement  de  dernier  ressert;  violation  de  l'art.  1850  C.  dv.;  Îèmm»  AppUoation 
de  l'art.  1856;  appel;  art.  804  loi  de  prooéd.  eiv.;  admlMioa, 

Dame  veuve  Brun  contre  Comte, 

£n  fait  :  Veuve  Brun  a  réclamé  à  Comte,  devant  le  Tribunal  de 
commerce,  la  somme  de  391  fr.  formant  le  reliquat  d^un  prêt  qu'elle 
lui  avait  fait  pour  les  besoins  de  son  commerce.  Elle  a  produit,  à 
l'appui  de  sa  demande,  une  note  de  fournitures  envoyée  par  Comte 
et  au  bas  de  laquelle  se  trouve  un  règlement  signé  F.  Comtes  et  ar- 
rêtant la  créance  à  la  susdite  somme  de  391  fr.  La  demanderesse  a 
déclaré  que  cette  signature  était  celle  du  fils  Comte^  et  que  celui-ci 
était  alors  employé  de  son  père.  Comte  père  n'a  jamaii  conteMté  au 

1  Voir  Semaine  Judiciaire^  188»,  p.  l. 
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procès  ni  la  signature  de  son  fils,  ni  sa  qualité  d'employé,  ni  le  rè- 
glement de  la  dette  ;  il  s'est  borné  à  articuler  des  faits  tendant  à 
prouver  qu'il  s'était  libéré  par  des  fournitures  et  des  paiements  en 
espèces. 

Par  jugement  du  20  mai  1886  *,  le  Tribunal  a  admis  en  preuve  les 
faits  articulés  par  Comte  ;  cette  décision  a  été  réformée  par  arrêt  de 
la  Cour  du  28  juin  suivant^  pour  fausse  application  de  l'art.  109  C. 
de  comm.,  et  violation  de  l'art.  1341  C.  civ.  ;  et  la  cause  a  été  ren- 
voyée devant  les  premiers  juges  pour  être  statué  sur  le  fond. 

Par  un  2^  jugement  du  2  août  1886  ^,  le  Tribunal,  statuant  prépa- 
ratoirement^  a  reçu  Comte  à  prouver  par  témoins  qu'au  moment  où 
le  prêt  lui  a  été  fait  par  Brun,  celui-ci  était  négociant  :  ce  jugement 
a  été  encore  réformé  par  arrêt  du  11  octobre  1886  *,  comme  renfer- 
mant une  violation  de  la  chose  jugée,  en  ce  qu'il  avait  admis  en 
preuve  l'existence  d'un  fait  virtuellement  repoussée  par  le  précédent 
arrêt  et  en  ne  statuant  pas  sur  le  fond  du  litige,  comme  il  avait  été 
prescrit. 

Enfin,  par  un  3^  jugement  du  11  novembre  1886  *,  le  Tribunal  de 
commerce  a  débouté  veuve  Brun  de  ses  conclusions,  en  se  fondant 
sur  ce  que  Comte  a  méconnu  avoir  mis  sa  signature  au  bas  du  règle- 
ment de  compte  produit  par  la  demanderesse  et  écrit  les  mots  qni  y 
sont  rappelés  ;  que  celle-ci  n'a  rien  produit  ni  dédnit  pour  détruire 
cette  négative  ;  que,  dès  lors,  Comte  reste  sous  le  bénéfice  de  son 
aveu  indivisible  et  que,  dans  ces  conditions,  veuve  Brun  n'a  pas  éta- 
bli l'existence  de  sa  créance. 

Ce  jugement  a  encore  été  déféré  en  appel  coâime  reAfeiHïftnt  ûùe 
violation  des  art.  Iâ50  et  1356  C.  civ. 

Au  fond  :  Considérant  que  dame  Brun  n'a  jamais  soutenu  dans 
l'instance  que  Comte  eût  apposé  lui-même  sa  signature  au  bas  du  rè- 
glement qu'elle  a  produit  k  l'appui  de  sa  demande,  ni  qu'il  ait  écrit 
lui-même  les  mots  qui  y  figurent  ;  qu^elle  s'est  bornée  à  soutenir  que 
ce  règlement  avait  été  signé  par  le  fils  Comte,  agissant  au  nom  et 
comme  employé  de  son  père  ;  que  ces  faits  n'ont  jamais  été  contestés 
au  procès  et  qu'ils  ne  le  sont  pas  encore  actuellement  ;  que  ces  faits 

'  Voir  Semaine  judiciaire^  1886,  p.  885. 
'  iWd.,  1886,  p.  605. 

*  Ibid.,  1886,  p.  687. 

*  ibid.,  1886,  p.  698. 
B  Ibid.y  1886,  p.  794. 
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devaï€nt  donc  ^tre  admis  comme  avoués  et  reconnua  aux  tennee  iù 
l'art.  TS  loi  de  procéd.  cîv*,  et  qu'ils  cougtituaient  aiuiî  ia  preuve  de 
la  cré&uce  réclamée  par  dame  Brun  ; 

Qu'en  effet j  daus  flea  deux,  arrête  des  11  octobre  et  26  juin  1863,  la 
Conr  a  formellement  reconnu  et  constaté  que  dame  Bmn  était  réelle- 
ment créancière  de  Comte  de  la  somme  de  391  fr.  ; 

Que,  dans  ces  couditîonB,  le  jugement  attaqué,  en  appliquant  dans 
l'espèce  le  principe  de  rindivisibilité  de  Taveu  en  faveur  de  Camte« 
et  en  décidant  qne  la  créance  de  dame  Bruu  n'était  pas  actnellement 
établie,  a  faussement  appliqué  les  dispositions  de  l^art  1356  §  3,  et 
violé  Taii*  1360  al.  4  eut  rautorité  de  la  chose  juf  ée  ; 

P,  c.  m.j  la  Cour  : 

Vu  les  art,  304  al.  3  et  324  loi  de  procéd.  dv,  ; 

Admet  l'appel  formé  contre  le  jugement  rendu  par  le  Tribunal  de 
commerce  le  11  novembre  1886  ;  réforme  ledit  jugement  et,  statuant 
sur  le  fond,  condamne  Comte  à  pa^er  à  dame  veuve  Brun  la  tomme 
de  391  fr*  avec  intérêts  tels  qne  de  droît..^.* 


TRIBUNAL  CIVIL. 

Am>iEMci3  DU  26  jum  1886. 
Fréflldcnoe  de  M.  EiT^critKL. 

imlsle  provldoBBeMe;  validstioa;  (iï)pOiititw-r«vendtcation  ;  l^  «iplolt  non  vi»â 
par  lé  gref&er;  prAtendnfi  nullliâ;  S^  errenr  de  date;  prétendu»  nmUtté; 
30  droit  de  réteiUoa  du  bftfHemr;  taduitria  du  prenfinr;  art.  t94  C.0«;  objet* 
reiaia  par  dat  tiers  en  réparation;  demande  à  fin  d^eoqnête;  admieiion. 

Dard  et  consorts  contre  Deleyderrier  et  Rochat, 

1<^  La  présente  opposition  est-elle  recevable  ? 
2û  Est-elle  fondée  ? 

En  fait  :  Par  jugement  en  date  du  6  février  1886,  le  Tribunal  de 
eéans  a  validé  et  converti  en  8aidie*exéention  une  aaîsie  provieîon- 
Eielle  pratiquée,  le  18  novembre  1885;,  à  la  requête  de  Deleyderrier 
«n  préfudioe  de  Rachat  ;  et  suivant  exploit  enregistré  en  date  du 
2  courant,  les  demandeurs  qni  se  prétendent  propriétaires  d'une  par- 
tie des  objets  mis  souâ  main  de  justice,  ont  fait  opposition  à  cette 
saisie  et  concluent  à  la  distractiou  >  des^  axtî cl ee  inventoriés  suas  les 
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noa  1,  3,  6,  7j  9,  10,  12,  14,  16,  20  et  22,  ot  d'une  partie  de  ceux  îns- 
crîte  sous  le  u^  8.  Le  défendeur  conclut  à  leur  débontement  :  1*5  par 
fin  de  ûou-recevoirj  la  présente  oppôBÎtion  n'ayant  point  été  visée  au 
greffe  et  étant  faîte  à  une  saisie  qui  n^existe  pas ,-  2^  par  défaut  de 
droit,  les  objets  saisis  l'ayant  été  entre  les  raains  du  débiteur  saisi  et 
étant  présumés  sa  propriété  jusqu^à  preuve  du  contraire,  preuve  qui 
ne  saurait  être  faite  par  témoias,  les  objets  revendiqués  ayant  une 
valeur  supérieure  à  20()  fr, 

I.  Attendu  que  la  disposition  de  Fart.  438  loi  de  proeéd.  civ.,  rela- 
tive au  visa  de  Texploit  d'apposîtioii,  nVst  pas  preacnte  à  peine  da 
nullité  ;  que,  dès  lors^  c'est  à  celui  qui  invoque  cette  omission  à  prou- 
ver que  Fin  observation  de  cette  formalité  lui  a  causé  un  préjudice  qui 
ne  peut  Être  réparé  que  par  P annulation  de  Tacte  [art.  745  proeéd, 
civ.)  ; 

Que  tel  n'est  pas  le  cas  en  Pespèce  ; 

Voir  sur  ce  point  la  jumprudence  du  Tribunal,  et  notamment  le 
jugement  rendu  par  le  Tribunal  de  céans,  le  10  février  1882,  dans  la 
cause  Broillat  contre  dame  Mermillod  et  Broillat  '  ; 

Attendu,  au  surplus,  qu'il  s'agît  eu  Tespèce  d'une  opposition  àuno 
saisie  provisionueUe  validée  par  jugement  ; 

Qu'eu  cas  de  saisie  provisioniielle,  le  procès-verbal  n^est  pas  dé* 
posé  au  greffe  ; 

Que  la  mention  de  Topposition  qui  est  pendante,  n'a  pu  être  faite 
dans  ce  cas,  comme  daui  tous  les  cas  semblables  ; 

Que,  dès  lora,  la  présentation  et  le  visa  de  l'exploit  au  greffe,  qui 
a  pour  but  d'aviser  le  greffier  de  l'existence  de  Top  position,  est  sans 
utilité  et  qu'à  plus  forte  raison,  TomiBsion  de  la  formalité  du  visa,  dans 
ces  circonitances,  ne  saurait  entraîner  la  nullité  de  Feïploît; 

Attendu  qu'il  est  exact  que  la  saisie  à  laquelle  est  opposition  a  été 
pratiquée  le  18  novembre  1885,  et  que  les  demandeurs  l'ont  indiquée 
par  erreur  dans  leur  exploit  comme  ayant  été  faîte  le  10  du  même 
mois  ;  mais  attendu  que  cette  erreur  matérielle  est  sans  aucune  im* 
port  an  ce  ; 

Qu'en  effet,  il  ne  saurait  rester  aucun  doute  sur  la  saisie  à  laquelle 
ils  ont  fait  opposition,  puisque  les  demandeurs  ont  pris  soin  d'indiquer 
qu'ils  se  sont  pourvus  contre  la  saisie  validée  par  le  jugement  du 
6  février  dernier  ; 

*  YqÎi  Semaine  judiUairij  iSSï,  p,  155, 
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Or,  ce  Jour  lâ  Tribunal  de  céans  n'a  rendu  qu'ua  seul  jugement 
entro  Delôjderrîôr  et  Rochât,  et  n'a  validé  qu'une  saisie  :  celle  pra- 
tjqnée  provieîonnellement,  le  18  novembre  1885  j 

Attendu  qu'il  n'y  a  pas  Heu,  en  conséquence,  de  s'arrêter  aux  ex- 
ceptions soulevées  par  le  défendeur  en  opposition  ; 

Que  la  demande  des  eietirs  Uermann,  Jaquier  et  Dard  doit  être 
déclarée  rccevable  en  la  ferme. 

II.  Attendu  que  si,  aux  termes  de  Fart;  294  C.O.^  le  bailleur  a  pour 
garantie  un  droit  de  rétention  sur  les  meubles  qui  garnissent  les  lieux 
lonée^  ce  droit  ne  met  pas  obi^tacle  k  la  revendication  par  les  tiers, 
propriétaires  des  objets  dont  lo  bailleur  a  su  ou  dû  savoir  qu'ils  n'ap- 
partenaient pas  au  preneur  ; 

Atteuclti  que  Roehat  est  tapissier  ;  qu'à  ce  titre,  il  est  appelé  à  re- 
cevoir cbez  lui  fréquemment,  pour  les  confectiouner  ou  les  réparer, 
des  meubles  et  objets  mobiliers  appartenant  k  des  tiers  ; 

Que  Deleyderrier,  dont  il  a  été  le  locataire  pendant  plus  de  2  an- 
nées, n*a  pu  ignorer  sa  profession  et  cette  conséquence  de  sa  profes- 
sion f 

Que  le  défendeur  ne  peut,  dès  lors,  prétendre  sérieusement  exer- 
cer son  droit  de  rétention  sur  les  objets  appartenant  à  des  tiers  et  re- 
tuis  par  eux  à  son  locataire  pour  ctre  par  lui  ajustés  ou  réparés,  qui 
ne  faisaient  pas  partie  du  mobilier  de  Kochat  au  moment  de  son  en* 
trée  eu  possession  des  locaux,  et  sur  la  garantie  desquels  il  n'a  pu 
compter  au  moment  de  la  location  au  eîeur  Eoebat  ; 

Attendu  que  les  demandeurs  articulent  que  les  divers  objets  reven- 
diqués par  eux  ont  été  remis  à  Roehat  pour  les  réparer; 

Qu'ils  offrent  de  prouver  ce  fait  ; 

Attendu  que  cette  offre  de  preuve  est  pertinente  et  qu^elladoît  être 
admise  ; 

1*>  Qu'en  effet,  il  l'agit  d'établir,  non  l'existence  d'un  coutratj  mais 
celle  d'un  fait  i  la  remise  des  objets  k  Roehat  pour  les  réparer,  qui 
peut  être  établi  par  témoins  en  l'absence  même  de  tout  commence- 
ment de  preuve  écrite  ,- 

2*  Qu'au  surplus,  les  objets  revendiqués  par  les  demandeurs  sont, 
en  ce  qui  concerne  chacun  d'eux,  d'une  valeur  inférieure  à  2(K)  fr.,»„ 


Digitized  by 


Google 


—    138     - 

^UDISÎÏCB   DO   26   MARS   1886. 
PrÉHidfîiicû  dâ  M.  IfARiaNAC. 

DiYorae;  maladie  mentale  de  Tépo&x  défendeur;  art.  92  loi  da  SO  mari  1880; 
preuve  de  rineuTabllité  à  la  charge  da  demandeur. 

V.  cofUre  dame  V. 

K.  le  Bnbatîtiit  Na^azza,  faisant  fonction  du  ministère  public,  a 
coudu,  le  19  mars  1886,  dans  les  termes  ci-après  : 

-,.«  Attendu  qne  la  procédure  en  divorce  de  V.  est  fondée  sur  les 
art,  92  &  et  e  ot  93  loi  du  20  mara  1880  ; 

Attendti  qu'il  résiiltQ  des  circonstances  de  la  cause  que  le  mobile 
Wncipal  de  la  (lemande  est  l'état  de  maladie  mentale  de  la  défende- 
reise  ■,  q^tie  rirrîtabilité  do  son  caractère  doit  lui  être  attribuée,  ainsi 
que  le  domanieur  le  conaUte  lui-môme  ; 

Que,  par  cûTisèqueiit,  Vactiou  en  divorce  de  V.  ne  saurait  être  fon- 
dée que  sur  l'art.  92  lettre  b  àri  la  susdite  loi,  la  jurisprudence  fédé- 
rale repoussant  catégoriquement  l'application  de  l'art  93,  lorsque 
l'atteinte  portée  an  Iren  conjugal  aurait  une  cause  maladive  et,  pat 
Buite,  inconsciente  de  Tun  des  époux  (Voir  Sema/me  jiidiciairej  1882, 
p.  289,  arrêt  Schweizerj  du  22  avril  1882); 

Attendu,  diantre  part,  qu'il  est  établi  que  dame  V.  est  atteinte 
d'une  maladie  mentale  qui  dure  depuis  plus  de  3  ans,  mats  qVil  ne 
résulte  pas  sufiSsammcnt  des  enquêtes  que  cet  état  soit  incurabi^  bien 
que  cela  soit  vraisemblable  ;  \ 

Que,  d ^ailleurs,  lee  avis  médicatix  produits  se  i*apportent  à  o|^e 
époque  déjà  ancienne  et  ne  renseignent  point  «ur  son  état  «ctneh 
qu' il  faudrait  sur  ce  point  procéder  à  une  instruction  supplémentaire^' 
dont  la  charge  appartient  au  demandent'  ; 

QuMI  y  a  lieu  do  lui  impartir  uu  délai  de  2  mois,  au  terme  duquel 
il  devra,  à  la  suite  de  nouvelles  constatations  ou  expeitises  médicales, 
rapporter  la  preuve  absolue  que  le  genre  de  maladie  dont  «oufi^e  la 
défenderesse  rentre  dans  le  cercle  de  l'aliénation  mentale,  et  qu'elle 
est  incurable  ; 

Qu^en  une  matière  aussi  grave,  de  nouvelles  précautions  ne  sont 
point  superSues  ; 

P,  c,  m.,  plaise  au  Tribunal  impartir  à  V.  un  délai  de  2  mois  pour 
rapporter  la  preuve  suséuoncée  i 
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Surseoir  à  statuer  sur  toutes  autres  ou  contraires  conclusions  des 
parties. 

Jugement  Vu  la  demande  et  les  conclusions  du  ministère  public, 
dont  le  Tribunal  déclare  adopter  les  motifs  ; 

Considérant,  en  outre,  que  les  médecins  entendus  dans  Tenquête 
n'ont  pas  osé  déclarer  que  la  maladie  dont  la  défenderesse  est  at- 
teinte, soit  incurable  ; 

Qu'il  paraît,  au  contraire,  résulter  de  la  déposition  du  docteur  X 
que  son  état  allait  en  s'améliorant  et  que,  par  suite,  rien  n'autorise  à 
croire  que  si  elle  avait  été  soirée  d'une  manière  rationnelle  et  dans 
l'établissement  destiné  aux  malades  de  son  espèce,  elle  ne  fût  pas 
aujourd'hui  entièrement  guérie  ; 

Attendu  qu'il  y  a  lieu,  conformément  aux  conclusions  du  ministère 
public,  d'impartir  au  demandeur  un  délai  pour  tenter  cette  expé- 
rience et  rapporter  la  preuve  de  l'incurabilité,  condition  exigée  par 
la  loi  pour  que  le  divorce  soit  prononcé  ; 

Attendu  que  ce  délai  doit  être  d'une  longueur  suffisante,  et  que 
deux  mois  paraissent  même  trop  courts  ; 

Le  Tribunal,  jugeant  préparatoirement,  impartit  au  demandeur  un 
délai  de  4  mois  pour  rapporter  la  preuve  de  l'incurabilité  de  la  ma- 
ladie mentale  dont  la  défenderesse  est  atteinte 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE   DU   23   DÉOEMBBE    1886. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Titres  égarés;  précédent  jugement;  renonciation  audit  par  les  parties;  nouvelle 
instance  :  !<>  recevabilité;  1^  art.  864  C.O.;  annulation. 

Soirs  de  veuve  Lamarosse  contre  Comptoir  d'escompte. 

Vu la  requête  présentée  au  Tribunal  de  céans,  le  19  juillet 

1883,  l'ordonnance  rendue  le  lendemain,  toutes  deux  dûment  signi- 
fiées au  défendeur,  et  les  publications  faites  en  conformité  de  la  sus- 
dite ordonnance  ; 

Attendu  que  les  titres  et  coupons  énumérés  dans  les  pièces  ci-des- 
sus, n'ont  point  été  produits  au  greffe  du  Tribunal  de  céans  ; 

Attendu,  d'autre  part,  que  par  un  jugement  du  29  mai  1879,  le 
Tribunal  avait  déjà  statué  sur  la  question  actuelle  ;  que  toutefois  il 
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n'a  point  été  Bnïvï  au  dÎAposîtif  dudît  jugement  ;  que  les  demandeurs 
y  renoncent  et  que  le  défendeur  fait  la  même  déelaration  ; 

Attendu  qu'une  décision  judiciaire  no  pont  être  invoquée  comm© 
ayant  acquis  l'autorité  de  cliose  jugée,  lorsque  les  parties  entre  lei- 
quelles  cette  déciiion  est  intervenue,  se  sont  entendues  pour  îa  regar- 
der comme  non  avenue  ;  que  la  jurisprudence  admet  que  la  chose 
jugée  constitue  un  bénéfice  personnel ,  auquel  on  peut  renoncer  même 
implicitement  ; 

Attend Uf  dès  lorS)  qu'il  n'y  a  pas  lieu  do  s'arrêter  au  susdit  juge- 
ment ; 

Vu  les  art.  B54.  et  suiv,  C.O.  ; 

Attendu  qu'étant  donnés  les  faits  de  la  cause,  il  doit  être  soit  pro- 
noncé que  les  4  actions  du  Comptoir  d'escompte  n**  2971,2972,4047 
ot  4048  sont  annulées,  ainsi  que  les  feuilles  de  coupons  y  afférant, 
aoît  ordonné  ans:  demandeurs  de  rendre  publique  cette  annulation 
par  la  voie  des  insertions  ci-après  indiquées  ; 

Attendu,  en  outre,  qu'il  convient  d'enjoindre  au  défendeur  de  dé- 
livrer auï  hoirs  Lamarosse  de  nouveaux  titres,  avec  feuilles  de  cou- 
pons, pour  remplacer  ceux  qui  sont  annulés. 

Quant  aux  coupons  écbus  : 

Attendu  que  les  demandeurs  reconnaissent  avoir  touché  les  cou- 
pons écLus  jnsqucs  et  y  compris  celui  du  15  mars  1S84  et  que^  de- 
puis cette  époque,  le  Comptoir  d'escompte  n'a  payé  à  ses  actionnaires 
ni  intérêts  ni  dividende  ;  qu'il  doit  doue  simplement  être  donné  acte 
de  cette  déclaration,,.,* 


iinDIEHGB  DU  27  JANVIER    1887- 
PréfildeDCG  de  SL  Dupont. 

Traniport  d«  mtrehanditnï  perte  p&r  Tics  propre;  irreipo&MbUiti  du  truu- 

pQTtettr. 

Degrange  contre  Beîly, 

Le  demandeur  réclame  le  paiement  de  62  fr^,  tandis  que  Belly 
conclut  au  déboutcment  de  Degrange,  avec  dépens. 

Attendu  que  la  somme  dout  s'agit  représente  le  prix  d'une  bon- 
bonne de  sirop  de  framboises,  envoyée  de  M  orges  au  demandeur  et 
non  livrée  à  ce  dernier  ; 

Attendu  que  des  dires  des  témoins  entendus  lors  des  enquêtes,  ac- 
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taellemeutcIoseB,  sans  qne  l'audition  d'un  sîeiir  Gamboni  ait  été  re- 
quise en  dernier  lieu,  il  résulte  à  l'éridenee^  que  cette  bonbonne  a 
été  brisée,  eneaite  de  la  fermentation  de  son  contenu  ;  qu^îl  n'y  a  donc 
aucune  faute  imputable  à  Belly  ;  que  la  destruction  de  la  marehau- 
àiBQ  dont  s'agit  ne  saurait  être  reprochée  à  ce  dernier  et  que^  dès  lors, 
le  demandeur  doit  être  débouté  de  leâ  conclusions,  avec  dépons, 
toutes  réserves  lui  étant  accordées  contre  le  vendeur,  s'il  estime  avoir, 
de  ce  cbef,  une  réclamation  à  lui  faire 


anDmKCi  i>tj  23  décembre  18B6* 

PréBidfiiice  de  M.  Dupont. 

AboDnemeat  à  na  joaraal  da  pnbllMtd  :  1°  ienD»;  déclièaiiee;  Gondamnation  pour 
le  l^tal;  3^  paiemani  partial  à  un  aommis-voyaf  fiiir;  ralidlté;  tmpntation. 

Faucilloti^  P«gèg,  Champion  &  Cîe  contre  dame  veuve  Fleiscbmann. 

Les  demandeurs  concluent  au  paiemeut  de  300  fr.,  tandis  que  la 
défeudereBse,  eatimant  ne  rien  devoir,  conclut  à  leur  déboutement 
avec  dépens. 

Attendu,  en  fait,  que  le  13  octobre  1884,  dame  Fleiscbmann  a  loué 
pour  3  ans  une  case  d'auuouces  dans  VAihum  du  Monde  éUtjunt, 
iBoyennant  la  somme  de  100  fr,  par  aimée  ;  qu'eu  cas  de  retard  dans 
le  versement  de  Fun  de  ceux-cî^  le  montant  intégral  du  traité  devient 
exigible  ; 

Attendu,  des  lors,  que  si  dame  Fleiscbmann  doit  le  prix  de  l'abon- 
nement, elle  le  doit  en  entier,  et  non  fragmeutairement  ; 

Attendu  que  des  faits  de  la  cause,  des  explications  données,  des 
dépositions  des  témoins  entendus,  îl  résulte  que  les  objections  for- 
mulées  par  la  défenderesse  pour  ne  point  satisfaire  k  son  engagement, 
sont  mal  fondées  ;  que  Falbutn  dont  s^agit  coostitue,  eu  particulier, 
nn6  publication  développée,  assez  répandue  et  qui  rend  les  servi  ces 
auxquels  ceux  qui  y  sont  abonnés  ont  le  droit  de  prétendre  ;  qno  c'est 
Vune  des  meilleures  publications  de  ce  genre,  au  dire  de  plustenra 
des  témoiuB  produits  ;  qu'il  a  été  affirmé  qu^elle  a  paru  dans  le  1*^ 
trimestre  de  Faunée  et  qu'elle  paraît  régulièrement  ainsi  depuis  20 
ans  i  que  Fengagement  en  lui-même,  pris  par  dame  Fleiscbmann,  est 
absolument  licite  et  que,  dàs  lors^  il  doit  être  maintenu. 

Quant  aux  50  fr.  payés  au  sieur  de  la  Peine  : 

Attendu  qu'il  était  le  voyageur  de  commerce  de  la  maison  deman- 
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derosse  ;  que,  quoîqu^il  y  ait  cûrtaioe^  afûrmadons  contradictoires  à 
son  snjatp  relativement  au  contrat  qui  lie  les  parties,  il  semble  établî 
néaumoms  qu'il  a  eu  à  s'en  occuper  ;  que  dame  Fleisclimann  était 
en  droit  de  supposer  qu^elle  pouvait,  conformément  aux  règles  tracées 
dans  le  code  des  obligationSj  lui  payer  le  prix  qu'il  était  venu  récla- 
mer ;  que  si  do  la  Peine  a^  en  agissant  comme  il  Pa  fait^  dépassé  ses 
pouvoirs,  —  ce  que  semblerait  prouver  la  lettre  produite^  dans  la- 
quelle il  soutient  sans  vraisemblance  que  la  somme  remise  par  dama 
Fleiscbmanu  était  un  prêt  personnel  —  ce  n'est  pas  aux  tiers^  mais 
h  ses  mandants^  à  supporter  les  conséquences  dos  actes  de  leur  em- 
ployé ;  que,  du  reste,  Faucillon,  Pages,  Champion  &  Cie  Font  si  bien 
compris  quMls  ont  oËEert  de  considérer  comme  payée^  la  moitié  de  la 
somme  touebée  par  leur  voyageur  ;  que,  dans  ces  circonstances,  il 
est  équitable  de  porter  à  Tactif  de  la  défenderâsse  les  50  fr*  remia  à 
de  la  Peine 


ÂUPIëKOB  do  27   JÂHTIBE  1887i 

Préflldence  de  3tt»  AndeÉ  Coulif,  juge. 

Billet  de  change;  ftToliite  au  lon^oripteiir;  signature  an  d(»i  de  l' effet f  condatB- 

natloiL 

Veuve  Bovet  &  fila  contre  Rocbat  et  Victor. 

Quant  à  Kochat  : 

Attendu  qu'il  fait  défaut* 

Quant  à  Victor  : 

Attendu  que  sa  signature  au  dos  du  billet  dont  s'agît  est  précédée 
des  mots  ;  «  Bon  pour  aval  y  »  que  ces  mots  même  ne  fussent-ils  pas 
écrits,  cefte  signature  ne  pourrait  évidemment  être  donnée  qu'à  titre 
de  cautionnement  an  souscripteur  dndit  titre,  puisqu'après  elle  seule- 
ment se  trouve  Tendossement  des  bénéficiaires,  porteurs  du  billet  ou 
question  ; 

Attendu  qu'un  aval  peut  aussi  bien  être  donné  au  dos  du  billet  que 
ions  le  texte  de  celui-ci  ; 

Attendu  que  Victor  argue  qu'il  n*a  donné  sa  signature  qu'à  titre  do 
complaisance  ;  qu'il  avait  été  spécifié  qu'au  cas  où  Hochât  ne  paierait 
pas,  les  demandeurs  et  lui  supporteraient  la  perte  par  moitié  ; 

Attendu  qu'il  ne  prouve  point  la  réalité  de  cette  affirmation  ;  que 
veuve  Bovet  à  fils  lui  donnent,  pour  employer  leurs  propres  espres- 


Digitized  by 


Google 


—     143     — 

$lons,  f  le  pliis  catégorîqiiG  démentî  ;  i  qu'ils  déclareut  n'avoir  poîat 
vu  Victor  et  que  ledit  billet  lecir  a  été  remis  directement  par  Eocb&t, 
alors  qu'il  était  revêtu  de  la  signature  en  question  ; 

Attendu,  au  surplus,  que  tout  en  disant  être  prêt  à  payer  la  moitié 
des  causes  de  ce  titre,  Victor  ue  l'offre  point  par  porté-fort  de  son 
avocat  i  qu'en  conséquence,  et  de  tout  ce  qui  précède,  il  résulte  que 
jugement  doit  être  prononcé  contre  lui 

Attendu,  enfin,  que  Victor  a  son  recours  contre  Rochat;  que  ce  re- 
cours B^étaut  point  damandéj  tous  ses  droits  doivent  lui  ^trc  réservés 
de  ce  clief.-f-* 


FAITS  DIVEES. 

— AssuHAETC^S  SUE  LA  VIE.  Il  j  a  fausse  application  des  véritables 
principes  en  matière  de  contrat  d'assurance  sur  la  vie,  dans  le  juge- 
mont  qui  refuse  de  reconnaître  l'esig^ibilito  du  droit  de  mutation  par 
décès  sur  le  capital  échu  à  une  veuve,  en  vertu  d'uu  contrat  d'assurance 
sur  la  vie  souscrit  par  son  mari,  sous  le  prétexte,  inexact  en  fait  et  en 
iroitj  que  l'assurance  ayant  été  stipulée  par  ce  dernier  comme  nego- 
Horuni  gestor  à^  sa  femme  et  pour  la  remplir  de  ses  reprises  dotales, 
le  bénéfice  en  aurait  été  dévolu  à  la  femme  en  vertu  d'un  pacte  oné- 
reux* 

Ainsi  décidé  par  aiTêt  de  la  Cour  de  cassation  de  France,  du  12 
janvier  1887,  sur  le  pourvoi  formé  par  l'Administration  de  l'Enregis- 
trement contre  un  jugement  du  Tribunal  civil  de  Garpentras,  rendu  le 
11  août  1885j  au  profit  de  la  dame  veuve  Petit* 

—  Prétendue  substitution.  Par  son  testament,  en  date  du  2  dé- 
cembre 1882,  Obarlea  Perrot  a  légué  k  l'Association  des  dames  de 
cbaritê  de  Gy  (Franche*Comté),  une  somme  de  10,000  fr,,  ajoutant 
qu'en  cas  de  dissolution  de  l'association,  cette  somme  serait  remise  à 
rbospicede  Gy  pour  être  employée  à  Tentretien  des  orphelins.  L'As- 
fiociation  des  dames  de  charité  ne  pouvant,  faute  d'existence  légale, 
se  présenter  pour  recueillir  cette  libéralité^  la  Commission  adminis* 
trative  de  l'hospice  de  Gy,  dûment  autorisée^  a  déclaré  accepter  le 
legs  mt  en  a  demandé  la  délivrance.  Les  légataires  univorsela  ont  ré- 
sisté k  cette  prétention.  Ils  soutiennent  que,  par  suite  de  la  caducité 
du  legs  fait  aux  dames  de  charité,  la  disposition  condicionnelîe  en 
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Faveur  de  Fhospice  de  Gry  doit  également  être  considérée  comme 
nulle  ;  qu^en  toui  ctiSj  la  condition  de  dissolution  n'étant  pai  réalisée, 
la  demande  est^  quant  à  préient,  non  recev^able,  et  qu'enfin,  le  leg-s 
est  nul  en  aoi  par  le  fait  qu'il  constitue  une  substitution  prohibée. 

La  Cour  d'appel  de  Besançon,  iutîrmaut  le  jugement  dn  Tribunal 
civil  de  Grraj,  a  fait  droit  à  la  demande  de  ^hospice  de  Gj.  Suivant 
son  arrGt  du  12  janvier  1887,  riuteotiou  nettetueut  manifeetée  du  tes- 
tateur é(ait  de  consacrer  une  nomme  de  lO^OCiO  fr.  à  un  legs  de  bteu- 
faisance  en  faveur  des  orplielms  :  il  a  appelé  à  le  recueillir,  en  pre- 
mière ligne^  les  dames  de  cbaritéj  et  en  seconde  ligne,  Fbospice  de 
Gy.  Or  la  nullité  de  la  disposhion  en  faveur  du  premier  légataire  ap- 
pelé ne  peut  eu  rien  influer  sur  la  valeur  de  la  disposition  en  faveur 
du  secoud.  Si,  d'autre  part,  les  dames  de  cbarité  ne  peuvent  recevoir 
la  somme  léguée,  le  testateur  n^a  point  entendu  que  ses  légataires 
universels  soient  autorisés  à  la  retenir  et  à  en  profiter  jusqu'au  jour 
où  arrivera  la  dissolution  do  Fasaociation.  Eufin,  par  suite  de  Fincxis- 
tenco  légale  de  rassociatîon  instituée  en  première  ligne,  la  libéralité 
arrive  directement  entre  les  mains  de  Fbospice  sans  avoir  été  grevée 
à  aucun  moment  d'une  substitution  prohibée. 

—  Bail  â  loyer-  La  clause  d^nn  bail,  aux  termes  de  laquelle  le 
locataire  s^engage  à  souffrir,  durant  le  bail,  toutes  les  grosses  répara- 
tions dont  la  maison  aura  besoin,  quelle  que  soit  la  durée  des  tra* 
vaux,  sans  aucune  Indemnité  ni  diminution  de  loyers,  ne  peut  s'en- 
tendre que  des  réparations  faites  volontairement  par  le  propriétaire 
pour  les  besoins  de  son  immeuble,  et  non  point  de  celles  qui  lui  sont 
imposées  par  une  volonté  étrangère,  en  dehors  des  travaux  ordinaires 
d'une  bonne  gestion. 

Spécialement,  lorsque,  par  suite  de  la  reconstruction  du  mur  mi- 
toyen, nécessitée  par  la  réédification  de  la  maison  voisine,  les  lieux 
loués  sont  devenus  inhabitables,  le  preneur  eel  fondé,  aux  termes  de 
l'art.  1724  du  Code  civil,  et  nonobstant  la  clause  ci-dessus  énoncée,  à 
demander  la  résiliation  de  sou  baiL 

Kn  Fabsencede  faute  imputable  au  propriétaire,  celui-ci  ne  saurait 
être  passible  de  dommag^s-intérêtB. 

Cour  d'appel  de  Paris,  arrêt  du  17  novembre  1886,  consorts  Mas- 
lier  c.  Taillée, 


0-enève,  —  Imprimerie  J.-0.  Piok* 
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9""AMée N"  tO   «4  mars  1887 

LA 

SEMAINE  JIJDICUIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAI88AOT'    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

Od  s'abonne  à  la  LIBRAIBIE  JOHN  JULLIER,  Bonrg  de  fonr,  32,  à  Génère  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

80  eentimei  It  ligne  on  ion  eiptee. 


SQMMATHR,  TribunoO,  fidiriO.  Cie  S.-0.-S.  c.  hoirs  Bornena  :  chemins  de  fer  ;  acd- 
dent;  indemnité  ;  quotité  :  1^  absence  de  dol  on  de  négligence  cnrave  ;  inapplicabilité 
derart  7  loi  fédér.  dn  1*' JniUet  1875  ;  2°  art  2  et  5  ejutd.  leg,  —  CowrdejusHce 
dviU,  Kohler  c  Etat  et  Ville  de  Oenève:  \^  appel;  demande  reconventionnelle; 
tanz  da  dernier  ressort;  demande  principale  supérieure;  recevabilité;  2^  con- 
duit de  dessèchement;  introduction  d'un  canal  privé;  absence  d'autorisation; 
inondation  ;  demande  d'indemnité  contre  l'Etat  ;  refus  ;  S^  caves  de  l'Etat  louées 
à  la  Ville;  inondation  ;  action  de  la  Ville  contre  l'Etat;  admission;  4°  recours  de 
r£tat  contre  le  propriétaire  du  canal  privé;  défaut  de  preuve;  déboutement  — 
TVibunal  civ(L  X  c.  Contributions  publiques  :  succession  collatérale  ;  enfant  na- 
turel; legs;  droit  de  mutation;  prétendu  droit  de  représentatiou  ;  répétition  de 
l'indû  ;  déboutement.  —  Tribunal  de  cojtuneree,  Quirot  et  autres  c  Gally  :  associa- 
tion dramatique  :  1^  condnsions  à  fin  d'expertise  ;  commission  de  vérification  ; 
renvoi;  2^  demande  en  nomination  d'un  comptable  ;  pacte  social  ;  refus;  8^  fonds 
sociaux;  conclusions  à  fin  de  dépôt;  admission  ;  4^  dépens;  associés;  compensa- 
tion. —  Dusonchet  c  Bossier:  créance;  réduction  conventionnelle;  défaut  de 
paiement  à  l'échéance  ;  absence  de  clause  pénale  ;  prétendue  résolution  ;  demande 
en  paiement  du  total  ;  déboutement  —  Moura  &  Cie  c.  Zéender  :  expédition  de 
marchandises;  erreur,  lors  de  la  livraison,  imputable  au  transporteur;  négligence 
dn  destinataire;  action  en  paiement  desdites  marchandises;  admission.  —  Faite 
divers. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIBNOB   DU   28   JANVIER   1887. 

Chemins  de  fer;  accident;  indemnité;  qaotité  :  l^  abf  enœ  de  dol  on  de  négligenoe 
grave;  inappUcabiUté  de  l'art.  7  loi  fédér.  dn  l^^  jnillet  1875;  2»  art.  2  et  5 
ejusd.  leg. 

Cîe  S.-O.-S.  contre  hoirs  Burnens. 

Arrêt,  L  La  Cîe  S.-O.-S.,  reconnaissant  en  principe  sa  responsabi- 
lité aux  termes  des  art.  2  et  5  loi  fédér.  dn  l^r  juillet  1875,  et  n'allé- 
guant plus,  à  sa  décharge,  une  prétendue  faute  de  la  victime  de 
l'accident,  il  faut  examiner  d'abord  si^  ainsi  que  l'estime  la  partie  de- 
manderesse, il  y  a  lieu,  en  dehors  des  dispositions  précitées,  de  faire 
application  à  l'espèce  de  Tart.  7  de  la  même  loi,  statuant  que,  dans 
le  cas  de  dol  ou  de  négligence  grave,  établi  contre  l'entreprise  de 
transport,  il  peut  être  alloué  au  blessé  ou  aux  parents  de  celui  qui  a 
été  tué,  une  somme  équitablement  fixée,  indépendamment  de  l'indem- 
nité pour  le  préjudice  pécuniaire  démontré. 

II.  A  l'appui  de  l'application  de  ce  dernier  article,  les  demandeurs 
font  valoir  qu'une  faute,  soit  négligence  grave  dans  le  sens  de  cette 
disposition,  doit  être  reconnue  à  la  charge  de  la  Compagnie  :  aj  par 
le  fait  de  l'éclairage  entièrement  insuffisant  de  la  gare  au  moment  de 
l'accident  ;  bj  par  le  fait  de  l'insuffisance  du  personnel  des  employés 
à  ce  moment.  En  revanche,  les  demandeurs  n'ont  plus  insisté  sur  an 
3®  élément  de  faute,  à  savoir  que  le  genre  de  travail  auquel  Burnens 
était  employé  lorsqu'il  fut  mortellement  atteint,  ne  serait  pas  rentré 
dans  le  cadre  de  ses  fonctions  et  n'aurait  pas  été  suffisamment  connu 
de  lui. 

Bien  que  les  demandeurs  aient  laissé  tomber  ce  dernier  point,  il 
convient  de  faire  observer  que  le  reproche  qu'il  impliquait  à  l'adresse 
de  la  Compagnie,  était  dénué  de  tout  fondement,  puisqu'il  a  été  éta- 
bli par  les  instances  cantonales  que  Burnens  avait  été  employé  pen- 
dant une  année  entière  au  moins  au  crochage  des  wagons. 

A  supposer  que  l'insuffisance  de  l'éclairage  de  la  voie  à  l'endroit 
où  l'accident  s'est  produit,  soit  établie  et  qu'elle  puisse  être  considé- 
rée comme  une  négligence  grave,  il  n'en  résulterait  point  encore  la 
possibilité  d'appliquer  l'art  7  susvisé.  Il  ne  suffit  pas,  en  effet,  de 
l'existence  d'une  négligence,  même  grave,  à  la  charge  de  l'entreprise, 
mais  il  est  encore  nécessaire  d'établir  le  rapport  de  cause  à  effet  entre 
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cette  négligence  et  l'accident  survenu  ;  or  les  demandeurs  ont  été  im- 
puissants à  prouver  ce  rapport  de  connexité  entre  Tinsuffisance  de 
l'éclairage  et  la  mort  de  Burnens.  D'ailleurs  il  ressort  de  la  solution 
donnée  par  les  tribunaux  cantonaux  à  un  allégué  des  parties  sur  ce 
chef^  que  l'insuffisance  de  l'éclairage  n'était  pas  absolue. 

n  en  est  de  même  en  ce  qui  concerne  la  prétendue  insuffisance  nu- 
mérique du  personnel  affecté  au  crochage  des  wagons  :  cette  insuf- 
fisance prétendue  n'a  point  été  établie  à  satisfaction  de  droit,  et  Taug- 
mentation  apportée  à  ce  personnel  postérieurement  à  l'accident,  a  été 
motivée  par  les  besoins  d'un  trafic  plus  considérable  ;  elle  ne  saurait 
donc  être  interprétée,  ainsi  que  le  fait  la  partie  demanderesse,  comme 
un  aveu  implicite  de  la  part  de  la  Compagnie. 

m.  Les  art  2  et  5  de  la  loi  précitée  devant  dès  lors  seuls  trouver 
leur  application  au  litige,  en  ce  qni  a  trait  au  taux  de  l'indemnité  k 
allouer  aux  ayants  droit  de  la  victime  de  Taccident,  il  y  a  lieu  de  re- 
tenir d'abord  que  dans  des  cas  identiques  ou  très  analogues,  le  Tri- 
bunal fédéral  a  admis  comme  base  du  calcul  de  cette  indemnité  qu'un 
employé  avec  1300  fr.  de  traitement  pouvait  consacrer  la  moitié  de 
cette  somme  à  l'entretien  de  sa  famille^  l'autre  moitié  étant  strictement 
nécessaire  à  son  propre  entretien.  C'est  donc  à  une  somme  de  650  fr. 
environ  par  année,  pendant  le  temps  de  la  vie  moyenne  probable  de 
la  victime  si  l'accident  ne  se  fût  pas  produit,  qu'il  convient  d'évaluer 
le  préjudice  pécuniaire  souffert  par  la  femme  et  par  les  enfants  de 
Burnens  j  à  cette  somme  il  se  justifie  d'ajouter  encore  une  centaine 
de  francs,  produit  moyen,  non  contesté  par  la  Compagnie^  de  travaux 
particuliers  exécutés  par  Burnens  en  dehors  et  dans  l'intervalle  de 
ses  fonctions.  Il  n'y  a,  en  revanche,  pas,  avec  l'arrêt  dont  est  recours, 
à  faire  entrer  comme  facteur  dans  cette  supputation,  les  chances  éven- 
tuelles d'avancement  de  cet  employé.  Abstraction  faite  de  ce  qu'il 
n'a  point  été  établi^  ni  même  allégué  que  ces  chances  fussent  immi- 
nentes ou  même  prochaines,  c'est  la  situation  vraie  et  le  gain  de  la 
victime  au  moment  de  l'accident,  qui  doit  évidemment  servir  de  base 
à  l'évaluation  de  Tindemnité  à  allouer  soit  à  la  personne  blessée,  soit 
en  cas  de  mort,  à  ses  ayants  droit.  L'art,  ô  de  la  loi  mettant  au  béné- 
fice d'une  indemnité,  sans  distinction^  celui  dont  Tentretien  était,  au 
moment  de  la  mort,  à  la  charge  de  la  personne  tuée,  il  ne  se  justifie 
pas  davantage  de  faire  acception,  avec  l'arrêt  dont  est  recours,  dans 
la  fixation  de  l'indemnité,  de  la  qualité  des  ayants  droit 

En  prenant  en  considération  l'âge  de  Burnens  au  moment  de  son 
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décès,  ot  touteâ  les  circotistances  snsrappeléeSf  amsî  que  les  dûnnéea 
moyenaes  des  tables  de  mortalité  et  tarifs  des  Gompag^nîes  d^assu* 
rance,  il  faut  admettre  qu'une  sotnnie  de  11,000  fr»  constitue  une  in- 
demnité sufâaBLnte  pour  le  dommage  subi  par  les  demandeurs  ;  il  y  a 
donc  lien  de  réduire  à  ce  chiffre  le  montant  alloué  par  le  Tribunal 
cantonal,  en  laissant  aux  intéreesés  le  sein  do  procéder  entre  eux, 
aHl  y  a  lieu,  au  partage  de  cette  somme* 

IV.  Bien  que  la  Compagnie  ait  obtenu  une  réduction  de  Tindemnité 
à  payer  aux  hoirs  Burnens,  comme  elle  n'a  pas  formulé  d'offre  posi- 
tive à  sa  partie  adverse,  ni  conclu  à  une  rédaction  déterminée  da 
^indemnité  allatiée  par  les  instances  cantonales,  cette  considérarioû 
justifie  la  compensation  des  dépens, 

Pp  c.  m.,  le  recours  des  hoirs  Burnena  est  écarté- 

Le  reconrs  de  la  Oie  3.-0.-8.  est  admis,  et  l'arrêt  rendu  en  la  cause 
par  le  Tribunal  du  canton  de  Vatid,  le  16  novemijre  1886,  est  réformé 
en  ce  sens  que  la  prédite  Compagnie  payera  à  la  venve  et  aux  en- 
fants du  défunt  brigndier  d'équipe,  Jean^François  Burnens,  la  somme 
de  11,000  fr.  à  titre  d'indemnité,  avec  intérêts  au  ôWo  l'an  dèa  le  22 
février  1886, 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDISHOE    DU    22    NDTEHBRË    1886. 

Préàfdedice  de  }/L  Bâ£d. 

1^  Appel;  demasdè  reconveîitioiuiall«;  tamx  dn  dami$r  reasort;  damande  prti&cl^ 
pftla  inpârieiiroî  TflcevabîMtli'  2^  eonduLt  de  dossêchemeitt;  iatroducÈion  d^un 
o«aa]  ftï^é]  ftbflAUGe  d^ Autorisation;  InoodatloD;  demands  d^ndenmitâ  oontre 
l'Elai;  roîat;  Z^  oavas  de  l^Etat  lonéoi  à  la  Tille;  inandatioit;  aetloa  d«  ta  TîUe 
eontrâ  Tltat;  admlsiion;  4"  recourt  de  TEtat  «outre  le  propriâ taire  du  eanAl 
prl^A^  défaut  de  preuve  j  débentement. 

Kohier  contre  Etat  et  Ville  de  Oenéve. 

Dans  le  courant  des  mois  d'août  et  de  septembre  1884,  des  înon- 
dationa  se  sont  produites  dans  les  caves  de  la  maison  Kohier,  rue  au 
Ment-Blanc.  KoMer  a  alors  assig^né  l'Etat  de  Genève  en  rembourse- 
ment de  la  somme  de  616  fr.,  montant  des  frais  faits  par  lui  pour 
épuiser  l'eau  contenue  dans  ses  caves  et  pour  nettoyer  celles- ci« 

L'Etat  de  Genève  a  appelé  alors  la  Ville  de  Grenève  en  cause,  et  a 
concln  à  ce  que  celle-ci  fût  tenue  de  le  relever  et  garantir  des  condam- 
nations qui  pourraient  être  prononcées  contre  lui  an  profit  de  Kohier. 
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La  Ville  do  Genève  a  non  sealoment  refuBé  do  relever  l'Etat  de 
ces  condamnations  pouBÎbles^  maïs  a  conclu  à  ce  que  l'Etat  lui  rera- 
boursât  la  somme  de  266  fr.,  montant  des  frais  qu'elle  a  dû  faire  au^m 
pour  épuiser  les  caves  de  l'entrepôt  de  la  Bive  droite^  dont  l'Etat  est 
propriétaire  et  qne  la  Ville  occupe  à  titre  de  locataire. 

Par  le  jugement  dont  est  appel  *,  le  Tribunal  civil  a  débouté  Koh- 
ler  de  sa  demande  en  paiement  de  616  fn  ;  il  a  coûdamné  TEtat  à 
payer  à  la  Ville  la  somme  de  266  fn  réclamée  par  elle,  et  dît  que 
Kohler  serait  tenu  de  relever  et  garantir  l'Etat  de  la  condamnation 
prononcée  contre  lui  àu  profit  de  la  Ville. 

Kohler  a  interjeté  appel  de  ce  jugement.  Les  questions  soulevées 
par  les  conclusious  des  parties  sont  les  suivantes  ! 

1<^  L'appel  est-il  rccevable,  en  tant  qit't!  porte  sur  la  condamnation 
eu  206  fr,  prononcée  à  la  requête  de  la  Ville  ? 

2^  L'Etat  ou  la  Ville  sont-ils  responsables  des  conséquences  de 
rinondation  survenue  dans  les  caves  de  Timmeuble  Kohler  ? 

Z^  L'Etat  eit-il  responsable  des  conséquences  de  l'inondation  but- 
venue  dans  les  caves  occupées  par  la  Ville  à  l'entrep5t  ? 

40  En  cas  d'affirmation,  Kobler  eat-il  tenu  de  relever  l'Etat  des 
condamnations  prononcées  contre  lui  à  la  requête  de  la  Ville  ? 

L  L'Etat  et  la  Ville  concluent  à  ce  que  Tappel  soit  déclaré  irrece- 
vable, en  tant  qu^il  porte  sur  la  partie  du  jugement  qui  a  condamné 
Koliier  h  relever  et  garantir  l'Etat  de  Genève  de  la  condamnation 
prononcée  contre  lui  en  paiement  de  la  somme  de  266  fr.,  le  juge- 
ment dn  Tribunal  de  première  instance  étant,  selon  eu:£,  rendu  en 
dernier  ressort  sur  ce  point* 

Considérant  que  le  Tribunal  civil  a  eu  à  statuer  sur  une  demande 
principale  en  paiement  de  la  somme  de  616  fr.  et  sur  une  demande 
reconventionnelie  en  paiement  de  266  fr.  ; 

Que  le  Tribunal  ne  pouvant  statuer  qu'en  premier  ressort  sur  la 
demande  principale,  le  jugement  qu'il  a  rendu  conjointement  sur  tes 
deux  demander  n'est  rendu  qu'en  premier  ressort  aux  termes  des  dis- 
positions précises  des  art,  64  et  65  lot  sur  l'organis.  judie,  du  15  fé- 
vrier 1816,  modifiée  le  5  décembre  1832  ; 

Qne  Tappel  interjeté  par  Kohler  est  donc  recevable,  et  peut  porter 
sur  toutes  les  dispositions  du  jugement  du  1^^  juin  18ÔG. 

IL  CouBidérant,  quant  à  la  demande  en  paiement  de  la  somme  de 
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616  fr,  formée  par  Kohler  coutre  l'Etat  do  GouèvCi  qu'il  est  établi 

ea  fait  : 

Qae  l'inoîadatioû  survenue  en  1884  dana  les  ctres  de  Vimmeubîo 
Koliler,  proviaut  de  l'obstructlou  d'un  canal  de  desséciiomeut  coos- 
truit  autrefois  par  PEtat,  lors  de  la  démolition  des  fortifications,  ca- 
nal qui  passe  mainteûant^  tantôt  sous  la  voie  publique^  tantôt  sous 
des  propriétés  privées  i 

Que  KoIiler  s'cât  relié  à  ce  canal  sous  la  voie  publique,  à  une  époque 
qu'il  ne  peut  indiquer,  et  que  c'est  par  ce  canal  de  jonction  que 
s*egt  produit  le  reflux  des  ôaux  du  canal  de  dessèchement  dans  la 
cave  de  Koliler; 

Considérant  que  Kohler  ne  justifie  en  aucune  façon  avoir  jamais 
reçu,  soit  de  la  Ville^  sait  de  l'Etat,  ^autorisation  de  construire  uu  canal 
déversant  dans  lo  caoal  de  dessèchement  ;  que  la  seule  autorisation 
produite  est  relative  au  déversement  des  eaux  de  la  maison  Kohler 
dans  Tégout  publie^  canal  abËolumeut  distinct  de  celui  dont  s'agit; 

Que  I^état  do  fait,  établi  par  Kohler,  ne  saurait  snfâre  à  lui  créer 
des  droits  ; 

Que  rappelant  n'est  donc  pas  fondé  à  rendre  soit  FEtati  soit  la 
Ville,  responsables  des  conséquences  qu'a  eues  pour  lui  la  jonction 
des  canaux  de  sa  maison  avec  le  canal  de  dessèchement  ; 

Qu^i]  doit,  en  conséquence,  être  débouté  de  sa  demande  en  paîe^ 
ment  de  616  fr*  pour  frais  de  dessécbemeut  de  ses  caves. 

m.  Considérant,  quant  à  la  demande  en  paiement  de  266  fr^  for- 
mée par  la  Ville  contre  FEtat  de  Genève  pour  frais  d'épuisement  des 
caves  louées  par  TEtat  à  la  Ville,  qu'il  est  constant  en  fait  : 

Que  la  cause  qui  a  produit  rinondation  dans  les  cave^s  de  l'entrepôt, 
est  l'obstruction  du  canal  de  dessèchement  passant  sous  l'entrepôt; 

Que  cette  obstruction  s^est  produite  dans  la  partie  du  canal  qui  se 
trouve  sous  la  cour  de  l'oatrepôt,  et  qu'elle  a  été  produite  par  de 
grosses  pierres  et  des  amas  de  limon  ; 

Qu'en  présence  des  déclarations  parfaitement  nettes  et  précises  de 
la  Ville  sur  ce  point,  il  n'y  a  pas  lieu  de  tenir  compte  des  dénéga- 
tions do  FEtat,  dénégations  qui  ne  reposent  sur  aucun  fait  précis  ; 

Considérant  que,  dans  ces  circonstances^  l'Etat,  propriétaire  des 
immeubles  loués,  est  responsable  vis-à-vis  de  son  locataire,  la  Ville, 
des  dégâts  causés  par  Tinondatiou,  cette  inondation  étant  la  consé' 
quence  du  défaut  d'entretien,  sous  l'immeuble  même,  d'un  canal  qui 
le  traverse  j 
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Que  l'Etat  doit  en  conséquence  payer  à  la  Ville  le  moutaut  des 
frais  faits  par  elle  pour  répuîsement  des  eauï  de  la  cave. 

lY.  Cou  sidérant  y  quant  à  la  prétention  de  TËtat  de  se  faire  relever 
et  garaDtir  par  Koliler  de  la  condaTnnation  ci-dessus,  que  cette  pré- 
tention ne  repose  sur  aucun  motif  sérieux  ^ 

Qu'en  effet,  TËtat  n'a  point  établi  ni  même  allégué  que  Tobstruc- 
tion,  causée  au  canal  do  dessèchement,  fût  la  coDséquence  mcme  in- 
directe de  la  jonetioa  du  canal  de  la  maison  Kohier  avec  le  caual  de 
dessèchement,  et  du  déversement  de  matièree  fécales  dans  le  susdit 
canal  ; 

Qu'il  est  constant,  du  reste,  que  d'autres  propriétaires,  parmi  les- 
quels PEt&t  lui-même,  font  déverser  daus  le  canal  de  dessèchement 
des  canaux  semblables  à  celui  de  la  maison  Kohier; 

Que  PEtat  doit,  en  conséquence,  être  débouté  de  ses  conclusions 
en  garantie  contre  Kohier, 

P«  c.  mp,  la  Cour«...  confirme  le  jugement  du  Tribunal  civil  du  1^ 
jaîn  1886f  sauf  daus  la  partie  qui  condamne  Kohier  à  relever  et  ga- 
rantir l'Etat  de  la  eoudam nation  prononcée  contre  lui  au  profit  de  la 
Yille  et  en  ce  qui  concerne  les  dépens  ; 

Le  réforme  sur  ces  deux  points  seulement  et,  statuant  À  nouveau^ 
déboute  FEtat  de  ses  conclufiions  tendant  à  ce  que  Kohier  soit  tenu 
de  la  relever  et  garantir  des  condamnations  prononcées  contre  lui  au 
profit  de  la  Ville  ; 

Fait  masse  des  dépens  de  première  instance  et  d'appel,  en  met  % 
à  la  charge  de  Kohier  et  ^/g  à  la  charge  de  FEtat  de  Genève...,. 


TRIBUNAL  CIVIL, 

AUDIENCE  DU  7  JANVIER  1887. 
Préald<?neB  de  M.  Pacly. 

fuoQftnfnn  eoîlftt^rale;  enfant  nsturel;  legi^  droit  de  mntatiaa;  prétondu  droit 

de  repré«entatioii^  répétition  de  l'indd;  ddboatementt 

X  contrt  Contributions  publiques,  * 

A  la  date  du  24  décembre  1886,  M.  Galiffe,  substitut  de  M.  le  Pro* 
cureur  général,  a  conclu  comme  suit  : 

Attendu  que  X,  demandeur,  est  fils  naturel  de  feu  J,-L.  X  ; 

Attendu  que  par  testament  en  date  du  19  février  1880,  dame  veuve 
ï,  Boeur  de  son  père,  lui  a  légué  une  somme  de  45j3CM3  fr,  ; 
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Attend  u  (jue,  sur  cctto  sommes  X  ûh^  demandeur  dans  Tînstanco 
actucilej  a  payé  à  TE  u  registre  meut  les  droits  successoraux  sur  le  pied 
de  12  ^JQf  cou  formé  m  eut  aux  preaeriptious  de  Tart.  15  §  4,  de  la  loi 
du  18  juin  1870  ; 

Attendu  (|u'actuel1emeut  il  allègue  que  c'est  iadâment  qu'il  a  payé 
cette  Eomme,  qu'il  ne  pouvait  être  tenu  qu'au  paiement  du  5  **/© 
comme  pouvant  %'enir  à  la  succession  en  représentât] en  de  son  père 
naturel  (art.  15,  §  2,  do  ladite  loi),  et  qu'il  réclame  à  rEnregistrement 
la  diflTérence  ; 

Attendu  que  X  prétend,  à  l'appui  de  sa  demande,  que  la  loi  du 
5  septembre  1874  a  entendu  mettre  les  eufaots  naturels  sur  le  même 
pied  que  les  légitimes,  et  partant  leur  a  conféré  le  même  droit  quant 
à  la  représentation  ; 

Attendu  que  les  prescriptions  légales ,  en  ce  qni  concerne  les  ordres 
successoraux,  sont  de  droit  étroit  ^ 

Attendu  que  la  loi  de  1874  a  précisé  exactement  dans  quelled 
limites  elle  entendait  augmenter  !ee  droits  de  renfant  naturel  ; 

Que  les  termes  des  articles  qui  règlent  ce  changement  sont  limïta- 
Ufs; 

Qu'il  n^appartient  pas  aux  tribunaux  de  faire  à  cette  loi,  comme  le 
voudrait  le  demandeur,  des  compléments  que  n'a  pas  prévus  la  légîs- 
ture  ; 

Attendu  que  la  lot  ne  parle,  dans  aucnn  de  ses  articles,  d'un  droit 
quelconque  de  Tenfant  naturel  sur  la  succession  des  frères  et  sœurs 
de  Bou  auteur  ;  qu'il  semble  du  reste  résulter  du  silence  du  rapport 
de  la  Commission  et  du  Mémorial^  que  le  Corps  législatif  n'a  pas  en> 
tendu  modifier  le  code  civil  sur  ce  point^lÂ  ; 

Attendu,  en  outre,  que  la  jurisprudence  admet  que  lo  représentant 
doit  être  perso unellement  héritier  de  celui  à  la  succession  duquel 
il  vient  par  représentation,  qu^il  vient  à  cette  succeBsion  suo  prorsîts 
et  proprîo  jure  ; 

Qu'il  faut  donc  qu'il  ait  l'habileté  personnelle  de  succéder  à  celui 
do  la  succession  duquel  il  s'agit  (Demolombe^  Commentaire  de  Code 
ciïn^  Vir,  no  393)  ; 

Que  la  représentation  ne  crée  pas  un  droit  inférieur  du  représen- 
tant, mais  ne  fait  que  l'avancer  au  degré  que  possédait  son  auteur  ; 

Attendu  qu'aux  termes  de  la  loi  de  1874,  X  n^a  aucun  droit  direct 
sur  la  succession  de  dame  veuve  Y,  qu'il  n'a  pas  de  vocation  à  cette 
hérédité,  qu'il  ne  peut  y  arriver  ^roj^rto  jure  ou  ex  propriâ  permnâ  ^ 
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qiie,  par  con^éqti^nt,  îl  ne  pâut  de  même  y  arriver  par  repréeenta- 

tîon  ; 

P«  c<  Œ.,  plaise  au  Tribuua!  : 

Débouter  le  demaBdeur  de  ses  conclnsions,  le  condamner  aux  dé- 
pens. 

Jugement  Eti  fait  :  Dame  veuve  Y,  nce  J,-A*  X,  est  décédée  le 
23  août  1885}  eu  sou  dumîcile.  saus  laisser  d'asceudant^  uî  do  dcBcen' 
dant,  en  conséquence,  aucun  héritier  ayant  droit  à  une  réserve  légale^ 
ainsi  que  cela  résulte  d'un  acte  de  notoriété  eu  date  du  1^^  septembre 
1866. 

Par  teBtament  olographe  en  date  à  Genève  du  19  février  1880, 
bomologué  par  ordonuaucc  de  M.  Marignac^  J^^^  ^^  Tribunal  civil, 
dn  26  août  1885,  et  déposé  dans  les  minutes  d'un  notaire  à  Genève, 
ladite  dame  J.-Â,  Y,  née  X.,  a  institué  pour  ses  seuls  et  uniques  hé- 
ritiers, soit  ses  légataires  universels,  son  neveu,  P*-L,  X,  et  sa  nie  ce  ^ 
dame  Z^  née  X,  lesdits  envoyés  eu  possession  de  ladite  succession 
en  vertu  d'ordonnance  rendue  par  M.  E.  Binder,  président  du  Tri- 
bnnal  de  céans,  en  date  du  26  août  1885* 

Dans  son  testament  olographe  sus  visé,  du  19  février  188^),  dame 
Y,  née  X,  a  fait  un  legs  k  sîeur  Ji-L.  X,  comprenant  plusieurs  im- 
meubles et  meubles  meublants^  outils  de  campagne  et  autres 

Pat  acte  notarié  du  5  novembre  1885,  les  héritiers  désignés  ont  fait 
délivrance  à  J.-L*  X  du  legs  particulier  suavisé. 

Les  parties  en  cause  sont  d'accord  que  ledit  legs  a  une  valeur  de 
45,3<K)  fr.,  immeubles  et  meubles  compris. 

Le  11  mars  1886,  J,-L.  X,  demandeur  en  la  présente  înstancuj 
Tcrsalt  à  la  Caisse  de  1  ^enregistrement  et  du  timbre,  sous  Joutes  ré- 
servesj  la  somme  de  5707  fr.  80  c^j  pour  les  droits  de  succession,  soit 
le  12  ^jùj  plus  le  Vg  décime,  conformément  à  l'art.  15,  al.  4,  de  la  loi 
sur  les  contributions  publiques  du  18  juin  1870., 

Par  qualités  introductives  eu  date  du  16  mars  1886,  J*X.  X,  sus- 
désigné,  réclame  au  fisc,  avec  intérêts  do  droit  et  dépens,  la  reetitu- 
ttou  de  la  somme  de  3329  fr.  60  &  payée  en  trop  par  lui  et  perçue  à 
tort  par  celui-ci,  attendu  que  le  legs  à  lui  fait  no  devait  être  soumis 
qu^à  un  droit  de  5  "/oj  pins  le  V^  décime^  soit  2378  fr,  25  c,  vu  sa 
qualité  de  neveu  de  la  défunte,  suivant  l'art.  15,  al.  2,  de  la  loi  du 
18  juin  1870. 
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Les  partÎGs  eu  causo  sont  d'accord  que  J.-L.  X,  demandeur,  est 
uu  eafaQt  naturel  de  J.-L»  X,  frère  de  la  testatrice. 

A  Tappuï  de  sa  demande,  J.-L.  X  produit  une  consultation  écrite 
do  M»  Edmond  Gantier^  docteor  en  droit  et  avocat,  d'après  laquelle, 
par  suite  de  la  loi  genevoise  du  5  septembre  1874,  Fenfant  naturel 
dont  la  tlliatioa  a  été  lég^alement  constatée,  doit  venir  par  représen- 
tation, aussi  bien  que  les  enfants  légitimes,  pour  recueillir  les  biens 
dépendant  dea  succossions  de  ses  parents  prédécédés. 

J.-L.  X^  à  l'appui  de  cette  thèse  juridique,  articule  qu'en  droit  ge- 
nevois, ce  droit  de  représentation  doit  être  accordé  aux  enfants  na- 
turelSf  auââi  bien  qu'aux  desuendants  légitimes  pour  3  motifs  : 

1^  comme  conséquence  du  changement  de  leur  qualité  héréditaire; 

2^  comme  complément  nécessaire  des  nouveaux  droits  successo- 
raaxj  que  le  législateur  gonovois  leur  a  accordés  ; 

3°  par  i^uite  des  modi&cations  qu'a  subies  le  texte  même  du  Code 
civil. 

Le  défendeur,  âoit  le  Département  des  contributions  publiques, 
counlut  au  déboutemeut  du  demandeur  avec  dépens,  attendu,  dit-il, 
dans  ses  conclusions  du  23  juin  1886,  que  le  législateur  genevois,  par 
la  loi  du  5  septembre  1874,  n'a  point  accordé  à  l'enfant  naturel  des 
droits  successoraux  aussi  étendus,  et  notamment  dans  le  cas  actuel, 
de  venir  par  représentation  k  la  succession  d'une  tante,  sœur  de  son 
pare  prédécédé. 

Il  résulte  de  Fexpôsé  des  faits  ci-dessus  et  des  moyens  de  droit  in- 
voqués par  les  parties  en  cause  dans  leurs  conclusions,  qu'il  y  a 
pour  le  Tribunal  deux  questions  à  résoudre  : 

lo  J.'L.  X,  fils  naturel  de  J.-L.,  peut-il  venir  par  représentation  à 
la  succession  de  feu  dame  Ï^-X,  sœur  de  son  père  prédécédé  ? 

2P  Quels  sont  les  droits  de  succession  que  J.-L.  X  doit  au  Dépar- 
tement des  contrîbutîans,  défendeur,  par  suite  du  legs  que  lui  a  fait 
dame  Y-X,  dans  son  testament  olographe  du  19  février  1880? 

L  Eu  droit  :  Attendu  que  diaprés  les  termes  du  Gode  Napoléon,  les 
enfants  naturels  n'étaiont  que  des  successeurs  irréguliers,  ne  faisaient 
partie  d'aucun  ordre  d^ héritiers  reconnus  par  la  loi,  et  par  suite,  ne 
pouv,i:rnt  pas  invoquer  le  bénéfice  du  droit  de  la  représentation,  n'é- 
tant pas  investis  de  ce  privilège  (art.  723,  724,  731  et  756  G.  civ,  franc.); 

Attendu  que  la  loi  genevoise  du  5  septembre  1874  n'a  eu  qu'un 
seul  but,  ainsi  que  te  dit  son  auteur,  M.  Gustave  Pictet,  dans  un  rap- 
port : 
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(Mémorial  du  Grand  Conseil,  I8T4,  p,  1063) 

4  L'enfant  naturel  doit  jouir  du  bénéfice  de  sajilîntion.  * 

Et  même  p&g'O,  un  peu  plus  loin  : 

i  L'enfant  auquel  ifon  auteur  a  donné  la  plm  grande  marque  d'îft' 
têrêt  possible  en  le  reconnaîmant^  occupe  êindmmnent  le  premier  rang 
et  par  le  sang  et  par  Fajfeciion  auprès  de  son  auteur. 

€  Nous  at'onSf  en  com^équenee,  rendu  à  V enfant  naturd  reconnu^  le 
rang  auquel  il  a  droit  dans  la  succesdon  de  ses  père  d  niere^  qui  est  le 
preml^,  > 

AUendn  que  c'eat  en  vertu  de  ces  principes  que  la  loi  du  5  sep* 
tembre  1374  a  accordé  à  Tenfant  naturel  certains  droits  sacceafioraux 
que  le  Code  civil  français  ne  leur  accordait  pas  ; 

En  effet,  le  Code  civil  français  (art.  756)  n'accordait  aux  enfants 
naturels  de  droit  que  sur  les  biens  de  leur  père  et  mère  seulement  ; 
la  loi  du  5  septembre  1B74  leur  accorde  des  droits  plus  étendus,  Boit  ; 

aj  Sur  la  succession  de  leurs  père  et  mère  et  de  leurs  descBudanta 
(art,  756  modiâé)  * 

hj  Sur  la  succession  de  leurs  frères  et  sœurs  (art.  758  modifié)  ; 

cj  La  part  dévolue  à  Teufant  naturel  sur  les  bieuâ  de  ses  père  et 
mère  par  Part.  757  de  ladite  loi  dn  5  septembre  1874^  constitne  une 
réserve  légale  aux  termes  de  l'art.  2Vè  de  ladite  loi  du  5  septembre 
1S74; 

Attendu  qu'au-delà  de  ces  droits,  ténorisés  d'une  manière  des  plus 
précises,  la  loi  n^accorde  à  Penfant  naturel  absolument  rien  eu  ma- 
tière successorale  ^ 

Attendu  que  les  prescriptions  légales  relatives  à  un  ordre  succes- 
soral, sont  de  droit  étroit,  et  que,  puisque  le  législateur  de  1874  a 
exactement  précisé  et^  par  suite,  limité  les  droits  de  Penfaut  naturel 
eu  matière  de  fluceession,  il  n'appartient  pas  au  Tribunal  de  complé- 
ter par  une  déduction  juridique  ce  que  le  législateur  n'a  point  prévu  ; 

Que  la  loi  du  5  septembre  1874  ne  parle  dans  aucun  de  ses  articles 
d'un  droit  quelconque  de  l'eufaut  naturel  sur  la  âuccesstou  des  frères 
et  sœurs  de  son  auteur,  et  que  du  reste,  le  but  du  législateur  par  cette 
loi  était  tout  autre,  aiuâi  que  cela  a  été  rappelé  ci-dessus  ; 

Attendu  qu'en  matière  de  représentation  dans  l'ordre  successoral 
ûxé  par  la  loi,  la  jurisprudence  a  posé  en  principe  que  le  représen- 
tant doit  être  personnellement  héritier  de  celui  à  la  succession  duquel 
il  vient  par  représentation,  c*est*à'dire  qu'il  vienne  à  ladite  succes- 
sion sua  prorsus  et  proprio  jurCf  ou  mieux  encore  ex  capite  proprlo 
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et  ex  propriâ  pernonâ  (Deraolombe,  Traité  des  suc&essiotis^  VII, 
p.  164,  no  393)  ; 

Que,  dans  les  cîrconstnnaea  actuellcB  et  diaprés  lee  termes  de  la 
loi  Su  5  septembre  1874,  sieur  J,-L.  X  n'avait  aiteuti  droit  à  la  sue* 
cession  de  feu  dame  J.-Â.  Y,  née  Xj  si  celle-ci  était  déeédée  intestat; 

Que,  dès  lors^  il  n'a  pas  de  vocation  à  cette  hérédité,  il  ne  peut  y 
parvenir  proprio  jure  et  ea?  propriâ  personâ^  et  par  suite,  ne  peut 
pas  invoquer,  en  sa  faveur,  le  privilégie  de  la  représentation,  posé 
dans  l'art.  739  C.  civ.  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  sieur  X-L.  X  n'est  point  dans  Fordre 
successoral  le  neveo^  dans  le  sens  étroit  et  légal  de  cette  expression, 
de  feu  dame  J.*A,  Y^  née  X  ; 

Qe'îI  ne  doit  être  considéré  que  comme  nn  étranger  à  celle-ci,  en 
présence  des  dispositions  de  la  loi  du  5  septembre  1874,  qui  a  précisé 
et  par  suite,  limité  les  droits  de  l'enfant  naturel  en  matière' de  droit 
successoral. 

Il,  Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  15,  al.  4 ^  de  la  loi  sur  les  con- 
tributions publiques  du  18  juin  1870,  Tactif  d'une  succession  dévolue 
à  uue  personne  qui  no  se  trouve  pas  dans  un  degré  de  parenté  prévu 
par  les  alinéas  1,2  et  3  dudit  article,  est  soumis  à  un  droit  de  12  ^/o, 
auquel  il  faut  ajouter  le  ^/^  décime  ; 

Attendu  que,  par  suite  de  la  solution  donnée  à  la  première  ques- 
tion ci -des  s  US)  c'est  avec  raison  que  le  Département  des  contributions 
publiques  n'a  reconnu  aucun  degré  de  parenté  au  sieur  J,-L.  X,  de- 
mandeur, avec  la  défunte  dame  veuve  J--A,  Y,  née  X  et,  par  suite, 
a  réclamé  le  12^/07  plus  le  Ya  décime,  soit  la  somme  de  5707  fr,  80  c«, 
puisque  l'actif  net  du  legs  fait  an  demandeur  et  déclaré  par  lui,  s'éle- 
Yait  à  la  somme  de  45,300  fr.  ; 

Que,  dès  lors,  il  n'y  a  pas  Heu  k  restitution  d'une  somme  quel* 
conque  payée  et  perçue  en  trop,  puisqu'aucune  disposition  lég'ale, 
dans  le  cas  actuel,  n'a  été  violée  { 

Que  le  demandeur  doit  donc  être  débouté  de  ses  conclusions 

P,  e.  m.,  le  Tribunal ,  ouï  M.  GalifiPe,  substitut  de  M.  le  Procu- 
reur général,  en  ses  conclusions  écrites  du  â3  décembre  1886  dont  le 
Tribunal  déclare  adopter  en  outre  les  motifs^  déboute..... 
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TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE  DU  16  DÉCE^BEE  1886. 

Présidence  de  M,  DtJPONT. 

ABffoeintîan  dramatique  :  1*^  conclasionji  à  &i  â^^xpertl^ej  commisiioD  de  iréHfica* 
tiou;  renvoif  2^  demande  en  nomination  d^nn  eemptablÊ*  paole  loolal^  r^faeî 
30  fon^  secianxj  conoliuiont  à  fin  de  dépdtf  adminlonj  4^  dépent;  asaodéi^ 
compensatiea. 

Quirot  et  autres  contre  Gally. 

Quant  À  Fes^pertise  demandée  pour  le  mois  d'octobre  : 

Yu  Fâcte  de  société  intervenu  eutre  les  parties  ; 

Attendu  qu'aux  termes  de  celui-^cij  une  commiaâion  a  été  nommée  et 
constituée  pour  vérifier  les  livres  et  les  pièces  justificatives  de  remploi 
des  fonds  de  la  société;  que  c'est  donc  à  cette  commission  que  les  de- 
mandeurs doivent  s'adresser  pour  faire  faire  la  vérification  dont  s'agit; 

Attendu  que  el  cette  commission,  quoiqu'elle  ait  accepté  le  mandat 
à  elle  donné,  se  refuse  à  le  remplir,  les  demandeurs  peuvent,  après 
due  mise  eu  demeure^  et  cenfermément  à  Fart,  706  U»  0.,  faire  con- 
voquer F  assemblée  générale  des  sociétaires  ; 

Attendu  que^  dans  cette  assemblée,  ces  derniers  pourront^  s'ils  le 
reulentf  révoquer  les  membres  de  la  lausdhe  commission,  puisque  rien 
ne  Finterdit  dans  Facte  social,  et  en  nommer  d'antres  A  leur  place 
aux  fins  prévues  ; 

Attendu  que  le  défendeur  doitj  conformément  aux  engagements 
pris,  communiquer  à  cette  commission  toutes  les  pièces  de  comptabi- 
lité ;  qu'il  offre  de  le  faire  et  que  c'est  notamment,  en  cas  de  contes- 
tation eutre  lui  et  ladite  commission,  que  le  Tribunal  peut  être 
appelé  à  trauclier  le  différend,  lequel,  dans  l'état  actuel,  doit  être 
examiné  selon  les  clauses  et  conditions  de  Facte  social  ;  qu'ainsi  il 
n'y  a  pas  lieu  en  Fêtât  à  expertise. 

Quant  à  la  nomination  d'un  comptable  pour  tenir  les  livres  à  l'a- 
venir : 

Attendu  que  Facte  social  prévoit  qu'ils  seront  tenus  par  un  caissier 
nommé  par  le  directeur  ;  qu'il  n'appartient  pas  au  Tribunal  d'impo- 
ser un  etûplojé  nouveau  à  la  société  ;  que,  dès  lors,  et  quoique  les 
Hvres  produits  dénotent  que  la  comptabilité  faite  sous  les  ordres  àe 
Gally  est  loin  d'être  parfaite  et  régulière,  les  demandeurs  ne  eau- 
raient  obtenir  cette  partie  de  leurs  concluBJone. 
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Quant  au  dépôt  des  fonds  : 

Attendu  que  les  fonds  eociaus,  résultant  de  l'appUcatioE  des  règ'les 
de  l'acte  Busvisé.,  sont  aoumts  à  la  garde  du  caissîeri  maïs  que  rien 
u'eiïjpBcbe  qu'ili  soient  déposés  au  nom  de  la  société  dans  une  banque  ; 
que  Quîrot  et  autres  sont  donc  fondés  à  requérir  ce  dépôtj  qui  doit 
être  ordonné  ; 

Attendu  qu'au  nombre  des  sommes  qui  deTiont  faire  partie  de  ce 
dépôt,  figurent  celles  que  le  directeur  a  perçues  pour  les  abonne- 
ments du  théâtre,  tant  pour  les  spectacles  que  pour  les  concerts ^  ^t 
dont  c^est  le  devoir  de  la  commission  de  faire  fixer  le  chiffre  actuel- 
lement contesté  ;  que  toutefois  ces  sommes  ne  pouvant  être  considé- 
rées comme  faisant  partie  du  rendement  mensuel  que  lorsque  le  tuoia 
est  écoulé,  il  y  a  lieu  de  dire  qu-olles  ne  pourront  figurer,  le  cas 
écbéant,  aux  distributions  prévues  pour  les  appointements,  qu^à  rai- 
son d^un  septième  par  moiB,  puisque  la  saison  théâtrale  est  de  7  mois, 
mais  qu^avant  ces  distributions,  elles  devront,  dans  les  mêmes  pro* 
portions,  servir  à  payer  les  frais  d'exploitation  indiqués  à  Tacte  de 
société. 

Quant  Â  la  copie  de  Pacte  social  : 

Attendu  que  le  défendeur  consent  k  la  remettre  ;  qu'au  besoin  il 
doit  être  condamné  à  faire  cette  remise. 

Quant  au  paiement  de  Tarriérê  : 

Attendu  qu'en  TétaC,  il  n'est  pas  justifié  que  les  demandeurs  aient^ 
en  présence  des  recettes  sociales,  droit  à  ces  sommes  ;  qu'il  convient 
donc  de  leur  accorder  toutes  réserves  de  ce  chef. 

Quant  aux  dépens  : 

Attendu  que,  dans  les  circonstances  de  la  cause,  et  en  application 
de  l'art.  118  loi  de  procéd.  civ,,  il  y  a  lien  de  les  compenser  entre  les 
parties..,** 


âipilliai  DU  2  DÉC£MBE£  1S88. 

PréaJdenc©  de  M*  Dupont. 

GréABfie;  TédQfltlmi  e«n7«ntioimelle;  défamt  il«  paiement  À  l'échéance;  abiençe  de 
clauiQ  pèualo;  prétendue  réfioluiion^  demande  en  paiement  du  totftlj  déboate* 
ment. 

Dnsonchet  coîi^e  Rossier. 

Le  demandeur  réclame  le  paiement  de  2345  fr.  40  e.  sous  imputa- 
tion do  G24  fr*  reçus  à  compte,  tandis  que  le  dufendour,  se  mettant 
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aa  bénéfice  d'nn  arrangement  intervenu  entre  lui  et  ses  créanciers  et 
dont  Dnsonchet  demande  la  résiliation,  ne  reconnaît  devoir  que 
315  fr.  22  c. 

Attendu  qu^aux  termes  dudit  arrangement,  les  créanciers  de  Ros- 
sier  ont  déclaré  lui  donner  quittance  de  tout  ce  qui  leur  restera  dû 
après  le  paiement  du  40o/o  de  leurs  créances  ;  qu'ils  ont  ainsi  réduit 
celles-ci  au  40o/o  de  leur  montant  originaire  ;  que  pour  le  paiement 
de  ce  tantième,  un  délai  était  prévu  et  n'a  point  été  respecté,  mais 
que  lesdits  créanciers  ne  s'étaient  pas  réservé  le  droit  de  reprendre 
leur  position  première,  si  leur  débiteur  ne  les  payait  pas  à  la  date 
fixée  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  Dusonchet  n'a  droit  qu'au  40o/o  de  sa 
créance  ;  que  sur  cette  somme,  il  y  a  lieu  de  déduire  le  26,66  ^/o 
qu'il  a  reçu  ;  qu'il  n'a  donc  plus  droit  qu'au  13,34  ^/o  de  ce  qui  lui 
était  originairement  dû  ; 

Attendu  que  cette  fraction  représente  précisément  la  somme  de 
315  fr.  22  c  dont  Rossier  se  reconnaît  débiteur  vis-à-vis  de  lui  ;  qu'il 
y  a  lieu  d'adjuger  à  Dusonchet  ses  conclusions,  à  concurrence  de  la- 
dite somme. 

Quant  aux  dépens  : 

Attendu  que  le  défendeur  n'offrant  point  par  porté-fort  de  son 
avocat  le  paiement  de  sa  dette  très  arriérée  déjà,  les  dépens  doivent 
être  mis  à  sa  charge 


AUDIBNCB  DU   2   DÉCEMBRE    1886. 
Présidence  de  M.  AMDBé  Coulin,  juge. 

Expédition  de  marohandiies;  erreur,  lors  de  la  livraison,  imputable  an  transpor- 
teur; négligence  du  destinataire;  action)  en  paiement  desdites  marchandises; 
admission. 

Moura  &  Cie  contre  Zéender. 

Les  demandeurs  réclament  le  paiement  de  343  fr.  85  c,  montant 
avec  frais  d'une  lettre  de  change  impayée^  tandis  que  le  défendeur  ne 
reconnaît  devoir  que  280  fr.  et,  pour  le  surplus,  conclut  au  déboute- 
ment  de  Moura  &  Cie,  avec  dépens. 

En  fait  :  Les  demandeurs  avaient  reçu  commande  de  8  moules  de 
cœnnaux  de  Zéender  ;  avant  l'expédition  de  ceux-ci,  ayant  constaté 
que  le  wagon  n'était  pas  suffisamment  chargé,  quoiqu'il  dût  payer  le 
transport  comme  s'il  eût  été  complet,  Moura  &  Cie  rajoutèrent  du 
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bois  ponr  tarminer  ce  chargement  et  envoyèrent  an  défendeur  iioe 
note  rectificative  mentant  à  332  fr  50  c.  Comme  les  pièces  versées 
aux  dogaierg  le  prouvent,  ce  wagon  portait  le  n°  2243  ;  cette  marque 
avaitf  dfttiB  la  factare^  été  donnée  au  défendeur  ;  néanmoins  celui-ci^ 
s'étant  présenté  à  la  gare,  prit  livraison  d'un  wagon  n^  4001,  lequel 
ne  renfermait  ni  la  quantité,  ni  la  qualité  de  cœnnaux  vendus. 

Attendu  que  cette  prise  do  livraison  a  été  faite  sans  proteHtations 
ni  réserves  delà  part  de  Zéender  ;  que  celui-ci  avait  cependant  le 
moyen,  eu  examinant  la  lettre  de  voiture,  de  constater  qu'il  y  avait 
erreur,  et  qu'il  eût  dû  refuser  cette  marchandise  puisqu'elle  n'était 
point  celle  qu'il  attendait;  qu'en  agissant  autrement  il  a,  conformé- 
ment aux  art*  45  et  46  loi  fédér,  sur  les  transports  par  chemins  de 
fer,  fait  disparaître  la  possibilité  d^adresser  au  transporteur  des  ré* 
clamatiouF  au  sujet  dudit  wagon  \ 

Attendu  que  ^éender  doit  supporter  les  conséquences  de  ses  actes  ^ 
que  les  demandeurs  justifient  lui  avoir  expédié  les  bois  Indiqués  en 
leur  facture,  pour  le  prix  fixé  ;  que  les  frais  résultant  de  la  traite  sont 
établis  et  que,  par  conséquent,  il  y  a  lieu  d'adjuger  à  Moura  &  Cie 
leurs  conclusions  avec  dépens..... 


FAITS  DIVEKS. 

—  Chemins  de  fea.  Une  Compagnie  de  chemin  de  fer  peut,  sans 
engager  sa  responsabilité,  refuser  la  livraison  d'un  colis  à  un  desU* 
nataïre  qui  prétend  faire  des  réserves  au  sujet  d'une  avarie  qu'il  at* 
tribue  à  sa  faute.  Elle  est  autorisée  à  conserver  la  marchandise  pen^ 
dant  le  temps  nécessaire  à  la  constatation  judiciaire  de  l'avarie  et  de 
ses  causes. 

Cour  de  cassation  de  France,  arrêt  du  2  février  1887,  Cie  des  ch» 
de  fer  de  l'Ouest  c.  Zenon  Hermitte  et  Cie  de  ch.  de  fer  P.-L.-M. 

—  Liberté  du  travail.  Un  arrêt  de  la  Cour  d'appel  de  Parifl,  dn 

21  décembre  1886  (aC  Bagoneaux  c.  Mazierj,  a  déclaré  nulle  comme 
contraire  à  la  loi  sur  la  liberté  du  travail,  la  convention  par  laquelle 
une  personne  s'engage,  d'une  façon  illimitée  sous  le  double  rapport 
dn  temps  et  du  lieu,  à  ne  pas  exercer  une  industrie  déterminée. 


ÛGiïàve.  —  ImprltfioTle  J.-0.  F^ck' 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUI 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARàlSSAlïT    A    GENEVE  TOITS  Lïï8  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  comEnunicaUang  Case  ÏÎ463. 

On  i'al»oiiiie  à  la  L16HA1BÎE  JOBN  JULLIEV,  Bonrg  de  foar,  a2,  à  GeièTc: 
1 5  fr.  par  an  ^mt  toute  la  Suivae, 

PRIX    DU     NUMÉRO:    50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçties  à  la  LIBBAIME  J,  JULLIEN 

tO  eAntiaiH  Is  li%a%  oa  won  aipiet^ 

^MMÂIBE.  7H5iiiiaï  fëdiral.  Eeçocrs  hoirs  Oermimler  :  appel  \  dépôt  préat&ble 
â«s  fraifl  ;  omlaslon  ]  déebéance  ;  prétendu  déîil  da  justica  î  1**  règlement  de  la 
Cour  d'Appel  reconnu  exécutoire  p&r  la  lai  ;  i^  Interprétation  d*une  loi  cantonale; 
absence  d'ArbitralTù^  3"*  rejet.  —  Cour  de  justice  civile.  Trncliet  a  dame  Mollftrrd 
et  Cie  La  Genevoise:  assurance  sur  la  vi^;  droit  aa  mchat;  exercise  par  nu 
créancier;  art  llOlS  C.  clv.  :  l"  prétendue  aT^ro^atfoti  ;  itiayen  de  potirBUlt«ï  r^^et  de 
reiceptioQ  ;  2°  ad  m  la  a  Ion.  —  Tribunal  âc  commercé.  Fte  Eotacblld  c  dame  veuve 
Maréchal  :  Ycnte  k  l'iî^çatnen  \  renvoi  do  la  marchandlae  ;  délai  normal  ;  validité.  -- 
Dneommun  &  Ole^  c.  Oc  F,-Ti,-M.  :  chemins  de  fer  j  expéditlonn  de  raisin  a  secs  égrrap- 
pés  pour  boisions;  application  du  tarif  des  fruits  aeca;  détaxer. —  Chamou^c  ^  Ole  c. 
Ole  P.*h.-M.:  chemina  de  fer;  expédition  de  boia  hrnta^  taxe  de  bols  fa^dnuéftî  de^ 
mande  en  dégrèveiDent  ■  admissloD^  —  Brocher  c.  Du  four  :  lettre  de  change  ;  fail- 
lite du  tireur;  créance  du  tlréi  art  136  C.O.;  exception  de  compensation  sur  l'ac- 
tion du  porteur  j  admission.  —  FaiU  dimr». 

TRIBUNAL   FÉDÉKAlr. 

AUBtEHOB  DU  25  FEVRIBB  1887. 

Âpp«l;  dépôt  préalable  des  îttdi]  emwtion;  déâhé&&0fr;  prétendu  déai  de  juttica  : 
1^  règlement  de  la  Genr  d^appel  reeonna  ezéaatotre  par  1»  lai;  S^  interpréta* 
tidn  d'une  loi  oantonale;  ftbienoe  d'afbitrair»;  3^  rejet» 

Reconrâ  boira  Oermanier, 

Le  l«r  mars  1885,  François  GsTioanler,  de  Conthey  (Valais),  a  reçu 
dans  nno  riïe  et  dans  cette  localité,  uu  eonp  cjo  couteau  an  ventr**,  qni 
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occasionna  sa  mort  ;  dans  unô  autre  rixe  du  même  jour,  soti  frèrô 
Jean-Pierre- J,  Germanier  a  été  gravement  maltraité. 

Uns  enqaêtâ  fut  ouverte  par  la  Commisâion  d'instruction  du  dts- 
trîct  de  Gontiiey,  ensuite  de  laquelle  Fancien  conseiller  Jean-Pierre- 
Séverîn  Udry,  see  fils,  ainsi  que  les  frères  Joseph  Germanier  et 
Pieire-Louis  Germanier  ont  été  reuvoyéa  devant  le  Tribunal  de  pre- 
mière instance  de  l'arrondissement  de  Conthey,  comme  accusés  de 
ce  meurtre  et  de  ces  voies  de  lait,  Jean  Pierre- J.  Germanier  et  les 
enfants  de  François  Germanier  se  portèrent  parties  civiles,  et  Tins- 
truetion  étant  terminéci  les  débats  de  la  cause  furent  fixés  au  28  sep- 
tembre IBm. 

A  cette  audience,  les  prévenus  ont  demandé  et  obtenu  du  Tribu- 
nal la  récusation  de  plusieurs  témoins  ;  les  plaignants,  soit  les  parties 
civiles  ont  immédiatement  interjeté  appel  de  ce  jugement,  selon 
Tart.  267  du  code  de  procédure  pénale  valaisaii  j  conformément  à 
cette  dispositioni  le  recours  a  été  inscrit  au  protocole  et  le  tout  trans- 
mis au  greffe  de  la  Cour  d'appel. 

La  première  session  de  cette  Cour  devait  s'ouvrir  le  2  novembre 
1886,  mais  ne  voyant  pas  figurer  cette  cause  dans  le  tableau,  les  re- 
courants, par  Fintcrmédiaire  de  leur  avocat,  ont  adressé  une  requête 
au  président  de  la  Cour  d'appel,  en  lui  signalant  cette  omission. 

Le  5  novembre  1886,  cette  autorité  a  répondu  que  la  partie  civile 
appelante  nVyaut  pas  effectué  eu  temps  voulu  le  dépôt  prescrit  à 
l'art.  6  lettre/ de  la  loi  du  U^  décembre  1883,  elle  avait  décidé  que 
Vappel  dont  s'agit  devait  être  considéré  comme  abandonné* 

Le  représentant  de  la  partie  civile  ayant  adressé  une  nouvelle  re- 
quête à  la  Cour  d'appel  pour  la  prier  d^annuler  sa  première  décision 
touchant  la  décliéancç  de  Fappel,  cette  autorité  a  maintenu  sadite 
décision,  en  se  fondant,  non  plus  sur  Tart.  6  précité,  mais  sur  Fart,  42 
de  la  loi  du  1^  décembre  188H  concernant  le  tarif  des  frais  de  justice, 
lequel  en  proscrivaat  le  dépôt  de  130  fr.  ne  ferait  aucune  distinction 
entre  les  causes  criminelles  ou  correctionnelles  et  les  causes  civiles, 
et  sur  le  règlement  do  la  Cour  d'appel  du  27  octobre  1880,  dont 
Tart,  25  esige  que  ce  dépôt  soit,  à  peine  de  déchéance,  effectué  avant 
Touvârture  de  la  session. 

C'est  contre  ces  décisions  de  la  Cour  d'appel  des  5  et  15  novembre 
1886j  que  les  enfants  Germanier  recourent  pour  déni  de  justice  au 
Tribunal  fédéral. 

La  Cour  d'appel ,  à  l&quelU  le  recourt  a  été  communiqué,  termine 
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iinfii  Ba  rèpon&e  :  c  II  est  enfin  bieti  entendu  quë  la  non-admission 
de  î'appel  de  la  partie  civile  ne  préjuge  point  la  question  g'énérale, 
qui  reite  Intacte  avec  toutes  les  conséquences  en  découlant,  et  tout 
prùcès  d'homicide  étant  aoumîs  à  la  révision  d'office,  le  Tribunal  de- 
vra aussi  examiner  d'oHîce  le  bien  ou  le  mal  fondé  des  récusations 
contestées*  >  (RémiméJ 

ArT^4  I.  Contrairement  à  l'opinion  émise  par  la  Oûut  d'appel  dans 
ies  observations,  la  compétence  du  Tribunal  fédéral  en  la  cause  ne 
peut  faire  l'objet  d'un  doute.  Le  recours  se  fonde,  en  effet,  sur  Fexis* 
tence  d'un  prétendu  déni  de  justice,  soit  sur  la  violation  des  art,  4  et 
5  Conatit  fédér,,  et  des  contestations  de  cette  nature  relèvent  de  la 
connaissance  du  Tribunal  de  céans,  aux  termes  de  Fart*  59  loi  sur 
Porganis.  judic.  fédér* 

IL  La  déchéance  prononcée  contre  les  recourants  par  la  Cour  d'ap- 
pel a  été  motivée  uniquement  sur  la  circonstance  qu^ils  n^auraient 
pas  effectué  dans  le  délai  légal  le  montant,  fixé  par  la  loi,  du  dépôt 
destiné  à  couvrir  les  frais  de  2^  instance.  ïl  est  clair  que  si  cette  ué- 
glig^ence  implique  la  transgression  d'une  disposition  impérative  de  la 
loi,  les  griefs  des  dit  s  recourants  ne  sauraient  être  accueillis. 

Pour  trancher  cette  question,  il  y  a  donc  lieu  d'examiner  d'abord 
>î  la  déchéance  de  Fappel  repose  sur  une  prescription  de  la  loi. 

Cette  disposition  se  trouve,  en  effet}  contenue  seulement  dans  le 
Bèglemeut  du  27  octobre  1880  concernant  l'exécution  de  la  loi  sur 
rorganîsation  des  tribunaux,  du  24  mal  1876,  et  est  conçue  en  ces 
termes  : 

Art.  25.  ^  «  Avant  ^expiration  du  terme  légal  des  désistements^ 
la  partie  appelante  devra  déposer  entre  les  mains  du  greffier  de  la 
Cour  la  valeur  nécessaire  pour  couvrir  les  frais  de  Fappel^ 

c  Cependant  ce  dépôt  pourra  encore  se  faire  jusqu'au  jour  de  l'on- 
Terture  de  la  session  de  la  Cour  d^appel,  moyennant  le  paiement 
d'une  taxe  supplémentaire  de  30  fr,  an  profit  de  la  Caisse  de  l'Etat, 
et  avec  l'obligation  de  payer  les  frais  que  la  tardiveté  du  dépôt  a  pu 
occasionner. 

c  Â  défaut  de  dépôt  dans  ledit  terme,  de  la  part  de  la  partie  ap- 
pelante, il  ne  sera  pas  donné  suite  k  l'appeh  > 

Par  contre  l'art.  42  de  la  loi  dit  !«''  décembre  1883  concernant  le 
traitement  des  autorités  judiciaires,  confirme  et  reproduit  toutefois  cm 
dispositions  on  édictant  qu't  à  la  Cour  fl'iippeî,  chaque  partie  dépose 
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préalablement  et  conformhnmtt  aux  prescriptions  du  Règlement  iîexé* 
cutton  de  la  loi  du  24  mai  Î8T6  sur  F  organisation  des  tribunaux,  le 
montant  de  130  fr,  en  main  du  greFAer  de  cette  Cour,  » 

La  force  exécutoire  de  ce  Eèglement  a  ainsi  été  reconnue  par  la  loi 
alle*niême,  et  c'esÈ  donc  à  tort  que  les  recourants  veulent  contester 
atixdltââ  preacriptiona  la  valeur  de  dispositions  légales. 

m.  La  question  de  savoir  si  l'art,  42  susvisé  est  applicable  aussi 
au^  cauaea  pénales,  ou  seulement  en  matière  civile,  appelle  l'inter- 
prétation des  lois  cantonales  sur  la  matière,  et  le  Tribunal  fédéral 
n'aaraît  à  contrôler  cette  interprétation  que  ai  elle  avait  eu  lieu  d'une 
manière  arbitraire  et  en  contradiction  évidente  avec  le  texte  clair  de 
la  loi  :  or  tel  n'est  point  le  cas  dans  Pespèce,  où  les  dispositîone  ap- 
pliquées paraissent  susceptibles  d^être  diversement  entendues. 

D'ailleurs  cette  question  d'interprétation  de  Fart.  42  perd  toute 
importance  en  présence  de  la  circonstance  que,  comme  la  Cour  can^ 
tonale  le  fait  justement  observer,  rEucîdent  qui  a  donné  lien  àFappel 
a  le  caractère  d'une  action  civile,  puisqu'il  s'agissait  uniquement  d'un 
recours  de  la  partie  civile  portant  sur  la  réclamation  d'une  indemnité 
civile.  Â  ce  point  de  vue.,  certainement  soutenable,  l'applicabilité  de 
V&tU  42  ne  peut  en  tous  cas  pas  être  contestée,  et  en  prononçant,  dans 
cette  situation,  contre  les  recourants  la  déchéance  prévue  audit  ar* 
ttcle,  soit  à  rart«  25  du  Hèglement  précité,  la  Cour  n'a  point  commis 
le  déni  de  justice  qui  lui  est  reproché<i 

IV*  Il  y  a  d'autant  moins  lieu  d'admettre  l'existence  dû  ce  déni  de 
justice  que,  conformément  à  la  déclaration  expresse  de  la  Cour  d'ap^ 
pel,  dont  il  importe  de  prendre  acte,  la  déchéance  dont  a  été  frappé 
F&ppel  de  la  partie  civile  ne  préjuge  en  aucune  façon  la  question 
pénale,  et  que  le  tribunal  de  Tordre  pénal  qui  sera  appelé  à  statuer 
snr  celle-ci,  devra  également  examiner  d'office  le  bien  ou  le  mal* 
fondé  des  récnaations  de  témoins. 

F.  c.  m.,  le  recoure  est  écarté. 
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COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIBNCK  DU  10  JANVIER  1887. 

PrésidencG  de  H  Bird. 

âjivî&noa  ■nr  li  vie;  droU   au  rioliât;  exeroioa  par  im  eréonder  ;  art.  1166 

Truehet  caîtfrc  dam©  Mollaad  et  Cie  La  GeneToise, 

LoTsqtte  rassure  est  Uhrt  de  disposer  de  la  police  d'assurance  sur 
la  de,  noiammeni  s'il  s^est  réservé  la  faculté  du  rachat  à  des  conditions 
d  après  un  temps  déterminés^  il  ne  serait  ni  juste  ni  équitable^  en  l^ ab- 
sence d'îine  loi  pédale  dérogeant  au  droit  commun ^  de  soustraire  à 
PacHon  de  ses  créanciers  les  so^nmes  adutU&fnent  esdgibles  en  vertu  des 
stipulations  de  la  police,  de  préférence  à  toiiS  les  autres  biens  de  son 
patrimoine* 

Dans  son  audience  du  29  octobre  1886,  le  Tribunal  civil  a  pro- 
uoDcé  âur  les  contestaiions  des  parties  par  le  jugement  qui  est  repro- 
dtjît  ci^après  : 

1^  Que  sera-t-îl  statué  sur  Im  conclusions  principales  du  deman- 
denr? 

2°  Que  sera-t-il  statué  mr  les  coucluiious  BubeidiaîreB  du  demau- 
deur? 

En  fait  :  Marie  Trucbet  est  créancier  de  dame  MoUand  de  la  somme 

d©  343  fr.  80  c,  en  vertu  de  jugement  rendu  par  le  Tribunal  de  céans 
h  19  septembre  1884^  confirmé  par  arrêt  de  la  Oonr  de  justice  du 
24  novembre  suivant  K 

La  dame  Mol  1  and  a  contracté,  le  6  mars  1877,  une  police  d'assu- 
rance avec  la  Cie  d'assurances  sur  la  vie  La  Genevoise^  aux  termes 
de  latinelle  cette  Compagnie  s'est  eng-agée,  moyennant  le  paiement 
d*une  prime  annuelle  de  270  fr.  40  c.  pendant  la  vie  de  ladite  dame, 
à  payer  à  son  décès  une  somme  de  10^000  fr>  à  ses  héritiers  on  à  son 
ordre, 

L  Attendu  qu'aux  termes  de  l'art  6  des  conditions  générales  dos 

{polices  contractées  par  la  Cie  La  Genevoise,  celle-ci  oSre  de  racbe^ 

ter,  conformément  aux  conditions  spéciales  à  chaque  nature  d'assu- 

rauceSi  les  polices  pour  lesquelles  4  primes  annuelles  ont  déjà  été 

L     payées  ; 

^1         *  Voir  Stmaine  Judtciiiire^  19  85.  p.  lAS. 
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AUendu  que  Trudict  prétend  exercer^  en  Tertu  des  dispositions  de 
Fart  1166  C.  civ.,  le  droit  de  rachat  qui  appartient  k  la  dame  Mol- 
land,  sa  débitrice,  en  vertu  de  Tarticle  précité  et  qu'il  a  assigné  tant 
cette  dernière  qne  la  Oie  La  Oenevoîse,  pont  onïr  dire  et  prononcer 
que  la  police  d'aesnrance  que  la  dame  Molland  a  contractée  avec 
La  Genevoise,  sera  vendue  à  ladite  Société,  conformément  aux  clauiea 
et  conditions  du  tarif  ;  en  outre,  que  la  somme  en  provenant  sera  ver* 
sée  entra  ses  maini  pour  le  pajer  de  ce  qui  lui  est  dû  par  dame  Mol^ 
land  ; 

Attendu  que  celle-ci  et  la  Oie  La  Genevoise  ïuî  contestent  un  sem- 
blable droit. 

En  droit  :  Attendu  que  pour  savoir  si  le  droit  de  rachat  conféré  à 
rassuré  par  Vart.  6  des  conditions  générales  de  la  police,  est  un  de 
ces  droits  qui  peut  être  exercé  par  les  créanciers  de  l'assuré,  en  vertu 
des  dispositions  de  Part*  1166  0.  civ«,  il  importe  de  se  rendre  compte 
de  sa  nature  et  de  son  origine  ; 

Attendu  qne  ce  droit  de  rachat  n*est  en  réalité  qu'une  indemnité 
qne  la  Oie  d'assurances  accorde  à  P.assnré  qui  laisse  résilier  sa  police, 
laquelle  indemnité  prend  ta  source  dans  le  fait  que  l'assuré  paie,  dans 
les  premièreA  années  de  son  assurance,  une  somme  supérieure  à  la 
valeur  des  risques  courus  par  rassureur,  risques  qui  vont  en  augmen- 
tant à  mesure  que  l'assuré  avance  en  âge  ; 

Que  par  suite  il  est  nécessaire,  pour  que  le  droit  de  l'assuré  k  la 
valeur  du  rachat  de  la  police  prenne  naissance,  que  cette  police  soit 
résiliée  ; 

Attendu  qne  Tart.  1 166  C-  civ,  ne  saurait  donner  au  créancier  le 
droit  d'obliger  son  débiteur  à  résilier  un  contrat  auquel  il  tient  et 
qu'il  estime  lui  être  avantageux  ou  à  ses  héritiers j  afin  de  le  rendre 
immédiatement  créancier  d'une  indemnité  de  résiliation  qu'il  pourrait 
saisir  à  son  profit  ; 

Attendu  que  la  résiliation  d'un  contrat  ne  peut  avoir  lieu  que  d'un 
commun  accord  entre  les  contractants,  ou  à  la  requête  de  Tun  d'eux, 
si  Tautre  ne  remplit  pas  ses  obligations,  et  qu'il  est  inadmissible  qu^un 
tiers,  fût-îl  créancier  de  l'un  des  contractants,  en  puisse  poursuivre 
la  résiliation  contre  leur  gré,  à  moins  que  ce  contrat  n'ait  été  passé 
en  fraude  de  ses  droits,  auquel  cas  il  devra  agir  en  vertu  de  l'art,  116T 
G.  civ,  j 

Attendu  f  en  conséquence,  que  les  conclusions  principales  du  de- 
mandeur doivent  être  rejetées* 
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It.  Attendu  rjue  Trudict  a  conclu  suLsidlairemetit  h  ce  qu'il  fût 
dit  et  prononcé  que  !e  jour  où  la  police  viendrait  à  être  résiliée,  par 
suite  dti  résiliation  volontaire^  racbat^  cession^  emprunt,  ou  parle  dé* 
ces  de  l'assuré,  la  Qie  La  Genevoise  sera  tenue  de  verser  le  capital 
assuré  entre  ses  mainej  À  eoncurrence  de  sa  créancf^  et  de  tous  accofi* 
âûires  ; 

Attendu  que  ces  conclusions  tendent  à  faire  pratiquer  une  vt^ritable 
saifiie-arrêt  au  préjudice  de  dame  MoUaDd^  en  mainB  de  la  Cie  La 
Genevoise,  prise  comme  tierce  saisie  ; 

Attendu  que  pour  qu^une  saîsie-arret  puisse  être  pratiquée  par  uu^ 
créancier,  au  préjudice  de  son  débiteur,  entre  lee  mains  d'un  tiers,  il 
faut  que  ce  tiers  soit  débiteur  de  celui-ci  d'une  somme  échue  ou  à 
écîioir  ; 

Attendu  que  ce  cas  ne  se  rencontre  pas  dans  l'espèce  i 

Qu'à  moins  de  reBiliation  de  la  police,  la  Gie  d^assurances  ne  devra 
rien  â  la  dame  Molland,  mais  à  ses  héritiers  ou  au  bénéliciaïre  qu^elle 
aura  désiré  ; 

Que  par  suite,  le  capital  assuré  n'aura  jamais  faJt  partie  du  patrt- 
moine  de  ladite  dame  Molland  i 

Qu'en  cas  de  résiliation,  i!  est  vrai,  la  Oie  d'assurances  pourra  lui 
det^oir  une  certaine  somme  ; 

Mais  que  l'on  ne  peut  valider  une  gaisîe-arrct  sur  une  somme  qui 
D'est  pas  due  et  ne  le  sera  peut-être  jamais  ; 

Attendu,  en  conséqueûcd,  que  les  eonclusions  subsidiaires  du  de- 
mandeux  doivent  être  également  repoussées..... 

Sur  Tappel  du  sieur  Trnchet,  la  Cour  a  rendu  T arrêt  infirmatif 
dont  la  teneur  suit  : 

En  fait  :  Par  acte  des  6  et  7  mars  1877,  dame  Mollaud  a  contracté 
une  police  d'assurance  sur  la  vie  avec  la  Société  La  Geuevoîse  ayant 
son  siège  à  Genève. 

Les  conditions  principales  de  ce  contrat  sont  les  suivantes  : 

lo  Dame  Koîland  s'engage  â  payer,  dès  le  6  mars  1877  an  6  mara 
1878,  la  prime  annuelle  de  245  fr.  10  c. 

2^  La  Compagnie  s'engage,  de  sou  cOté,  à  payer  la  somme  do 
lO^OOO  fr,,  lors  du  décès  de  dame  Mollaud,  en  faveur  do  ses  héritiers 
ou  ri  son  ordre* 

tJ<^  La  Compagnie  offre  de  racheter,  conformément  aux  conditions 
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spécial  ça  à  chaque  nature  tl'aasurancca,  la  poHco  pour  laquelle  4  pnmefi 
annuelles  ont  déjà  été  payées. 

ip  Après  le  paiement  dea  4  premières  primes,  l'assuré  peut  ein* 
pruater  jusqu'à  coueurrencô  dos  ^/^  de  la  valeur  du  rachat. 

Damo  Molland  est  aujourd'hui  en  règle  pour  le  paiement  de  sea 
primes* 

Marie  Tmchet  est  créancier  de  dame  Molland  d'une  somme  de 
342  fr<  80  e.  en  vertu  d'un  jugement  rendu  par  le  Tribunal  ciril  de 
Genève,  le  19  septembre  1884,  et  confirmé  par  la  Cour  le  24  no- 
vembre 1884  K  Ledit  Truchet  s'est  pourvu  ensuite  au  Tribunal  civil, 
tant  contre  dame  Molland  que  contre  la  Oie  La  Genevoise  ^  Il  a  ex^ 
pliquéj  en  fait,  que  sa  débitrice  a  cédé  à  sa  fille  l'intégralité  de  ses 
avoirs  et  qu'elle  ne  possède  actuellement  aucnn  meuble  ou  immeublen, 
sauf  la  police  d'assurauce  dont  il  vient  d'être  parlé  :  ces  faits  n'ont 
pas  été  contestés  au  procès  ;  puis,  Truchet  a  conclu,  en  invoquant 
Tart  1166  C.  civ.  ; 

1'^  k  être  subrogé  à  tous  les  droits  de  dame  Mollandp  pour  deman* 
der,  conformément  aux  gtipulatiouB  de  la  police,  que  la  Compagnie 
fût  tenue  de  racheter  T assurance  contractée  par  la  dame  Molland  ; 

2**  à  ce  que  la  Compagnie  fût  déclarée  tenue  de  verser  entre  ses 
mains^  à  concurrence  de  sa  créance  en  capital^  intérêts  et  légitimes 
accessoires,  la  valeur  du  rachat  de  la  police^  conformément  à  ses 
tarifs. 

Subsidiairement^  Truchet  a  conclu  a  ce  qu'il  fût  dit  et  déclaré  que 
le  jour  où  la  police  viendra  à  être  résiliée,  par  suite  de  rachat^  de 
ceagioUp  d'emprunt  ou  de  décès,  la  Compagnie  sera  tenue  de  verser 
entre  ses  mains  le  capital  assuré,  jusqu'à  concurrence  de  sa  créance. 

Dame  Molland  et  la  Compagnie  ont  repoussé  ces  conclusions  pour 
les  motifs  suivants  : 

1"  Uu  jugement  rendu,  le  16  avril  1886,  par  lo  juge  de  paix  de  Ge- 
nève a  déjà  repoussé  les  prétentions  émises  par  Truchet  en  la  pré- 
sente instance. 

2^  L'art.  1166j  invoqué  par  Truchet,  figure  dans  le  Code  civil  au 
titre  des  contrats  ou  obligations  ;  la  disposition  qu'il  renferme  est  donc 
abrogée  par  le  Code  fédéral  de  1883* 

3*^  La  Compagnie  no  doit  ni  devra  rien  à  dame  Molland  ;  la  Com- 
pagnie est  devenue,  en  vertu  dos  stipulations  dn  contrat  d'assurance, 

*  Voir  Semaim  juàictait€j  1685,  p,  14 S. 

Digitized  by  VjOOQ IC 


—     169     — 

débitrice  directe  des  héritiers  de  l'assurée,  et  ceux-ci  sont  aujaurd^bui 
les  bénéficiaires  de  la  police. 

40  L'exercice  du  rachat  imposé  à  la  Compagnie  est  une  faculté  ac- 
cordée à  dame  Molland  ;  cette  faculté  est  exclusivement  personnelle 
k  celle-ci  et  ne  peut  être  exercée  par  ses  créanciers.  D'autre  part^  les 
conclusions  de  Truchet  tendent  à  la  résiliation  du  contrat  d^assurance^ 
et  une  action  de  ce  genre  ne  rentre  pas  dans  le  nombre  de  celles  dont 
l'exercice  est  permis  aux  créanciers  par  la  disposition  de  Fart.  1166 
C.  civ. 

Par  jugement  du  29  octobre  1886,  le  Tribunal  a  débouté  Truahet 
de  ses  conclusions.  Celui-ci  a  formé  appel  contre  cette  décisiou. 

D'après  les  faits  ci-dessus  rappelés,  les  questions  bou  mises  à  U 
Cour  se  résument  en  définitive  à  l'examen  des  motifs  invoqués  contre 
la  demande. 

I.  Considérant  que,  dans  le  jugement  rendu  par  le  juge  de  paix, 
le  16  avril  1886,  Truchet  avait  demandé  la  validation  d'une  saisie 
pratiquée  entre  les  mains  de  la  Cie  La  Genevoise  :  au  fond,  il  avait 
conclu^  comme  il  le  fait  en  la  présente  instance,  au  rachat  de  la  po- 
lice d'assurance  ;  le  Tribunal  a  invalidé  la  saisie,  et  s^est  déclaré  in- 
compétent pour  statuer  sur  les  conclusions  principales  ; 

Qu'il  résulte  de  cet  exposé  que  le  jugement  rendu  par  le  juge  de 
paix,  quels  que  soient  d'ailleurs  les  considérants  qu'il  renferme, 
n'emporte  pas  chose  jugée  sur  la  demande  actuellement  formulée  par 
Truchet 

II.  Considérant  que  la  disposition  de  l'art.  1166  ne  rentre  pas^  par 
sa  nature,  dans  le  droit  des  obligations  ;  qu'il  ne  vise  ou  n^établit 
exclusivement  qu'un  moyen  de  poursuite  pour  dettes  et  que^  sous 
ce  rapport,  il  reste  encore  en  vigueur,  malgré  son  insertion  dans  le 
Code  civil  au  titre  des  contrats. 

III.  Considérant  que  les  clauses  du  contrat  d'assurance  portent  en 
faveur  de  dame  Molland  les  réserves  suivantes  : 

lo  elle  a  le  pouvoir  de  transmettre  ses  droits  sur  la  police  par  voie 
de  simple  endossement  ; 

2o  elle  est  autorisée  à  liquider  l'assurance  après  le  paiement  des 
4  premières  primes  ; 

30  elle  peut  emprunter,  dans  le  même  cas,  une  somme  équivalente 
aux  trois  quarts  du  prix  de  rachat  ; 

Considérant  que  de  telles  prérogatives  sont  l'apanage  essentiel  et 
exclusif  du  droit  de  propriété  ;  qu'elles  prouvent  ainsi  que  la  police 
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d'assurance  est  restée  dans  le  patrimoine  de  dame  Molland,  et  que 
les  héritiers  ne  peuvent  prétendre  qu'à  l'espoir  de  devenir  proprié- 
taires de  cette  police  dans  le  cas  où  elle  existerait  encore  au  décès  de 
la  titulaire  ; 

Considérant  que  la  solution  qui  vient  d'être  donnée  sur  ce  3^  moyen, 
rend  inutile  l'examen  de  la  question  de  savoir  si  les  prétentions  des 
intimés  pourraient,  d'ailleurs,  se  concilier  avec  les  principes  généraux 
qui  régissent  la  matière  des  donations  et  des  stipulations  faites  au 
profit  de  tierces  personnes. 

IV.  Considérant  qu'aux  termes  de  l'art.  1166  C.  civ.,  tout  créancier 
peut  demander  à  être  subrogé  à  son  débiteur  pour  l'exercice  des 
droits  et  actions  qui  appartiennent  à  ce  dernier  et  qui  présentent  pour 
ce  créancier  un  intérêt  pécuniaire  actuel  ;  que  la  loi  ne  fait  d'excep- 
tion à  cette  règle  générale  que  pour  les  droits  qui,  par  leur  nature  ou 
par  une  disposition  spéciale,  ne  peuvent  être  exercés  que  par  le  dé- 
biteur, ou  qui  ne  peuvent  l'être,  contre  son  gré,  par  une  autre  per- 
sonne ; 

Considérant  qu'en  fait,  Truchet  est  créancier  d'une  somme  exi- 
gible ;  qu'il  a  donc  un  intérêt  pécuniaire  actuel  à  l'exercice  de  l'action 
qu'il  a  intentée  ;  que  cet  intérêt  est  d'autant  plus  pressant  que  le  bé- 
néfice résultant  du  contrat  d'assurance  peut  lui  échapper  d'un  moment 
à  l'autre,  et  que,  d'après  les  faits  mis  au  jour,  le  bénéfice  aujourd'hui 
réalisé  constitue  le  seul  avoir  de  son  débiteur  ; 

Que,  d'autre  part,  le  droit  exercé  par  Truchet  n'est  pas,  par  sa 
nature,  exclusivement  attaché  à  la  personne  du  débiteur,  et  qu'au- 
cune loi  ne  le  soustrait  à  l'action  des  créanciers  ;  que  les  intimés  ex- 
cipent  en  vain,  à  cet  égard,  que  la  demande  de  Truchet  tend,  au  fond, 
à  la  résiliation  du  contrat  d'assurance,  et  par  conséquent  ne  rentre 
pas  dans  la  catégorie  des  droits  que  les  créanciers  peuvent  exercer 
au  nom  de  leur  débiteur  ;  qu'il  est  à  remarquer,  à  ce  sujet,  qu'il  ne 
s'agit  pas  en  l'espèce,  d'une  action  en  résolution  proprement  dite, 
mais  de  l'exercice  d'un  droit  spécialement  réservé  dans  le  contrat 
pour  la  liquidation  d'une  créance  revenant  actuellement  à  dame  Mol- 
land  ;  que,  du  reste,  les  actions  en  résolution  ne  revêtent  pas  essen- 
tiellement les  caractères  d'un  droit  exclusivement  personnel  ;  qu'en- 
fin, dame  Molland  est  malvenue  à  se  plaindre  de  ce  que  Tadjudication 
des  conclusions  prises  par  Truchet  mettrait  fin  au  contrat  d'assurance  : 
qu'il  ne  tient,  en  effet,  qu'à  elle  d'empêcher  ce  résultat  puisqu'elle 
est  actuellement  créancière  de  la  Compagnie  d'une  somme  plus  forte 
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qae  celle  qui  lu!  est  réclamée  et  qu'aux  termes  Je  la  police,  elle  peuË 
forcer  la  Compagnie  à  lui  prêter  la  somme  uécessaîra  pour  désînté- 
refiser  Trucliet,  et  à  maintenir  malgré  cet  emprunt  le  contrat  d'assu- 
rance ; 

Coneidérant,  enfin^  que  la  théorie  soutenue  par  dameMollaDd,  que 
les  eréanciera  ne  jouissent  pas  du  bénéfice  accordé  par  l'art.  1166, 
dans  le  cas  d'un  contrat  d'assuraneej  conduirait  à  un  résultât  repoussé 
par  les  principes  généraux  du  droit  et  de  l'équîtéi  puisqu'il  permet* 
trait  Â  un  débiteur  de  mauvaise  foi  de  rendre  une  partie  de  sa  fortune 
Insaisissable  et  de  la  Boustraïre  aiusi  aux  poursuites  de  ses  créanciers^ 

Considérant^  en  résumé,  qu'il  résulte  des  obserTations  qui  précèdontj 
que  la  demande  de  Truebet  est  recevable  et  fondée  ;  que,  d'autre 
part,  dame  Molland  est  inexcusable,  dans  les  couditions  qui  vienuent 
d'être  rappelées,  de  se  refuser  au  paiement  d'une  dette  légitime  et 
minime,  quand  elle  a  eu  sou  pouvoir  un  moyeu  si  facile  de  s- acquitter  ; 

F,  c,  m^  la  Cour  réforme  le  Jug-ement  rendu  par  le  Tribuual  cm!, 

le  29  octobre  1886,  et,  statuant  à  nouveau,  subroge  Truchct  à  tous 

les  droits  de  dame  Molland  pour  demander  à  la  Cie  La  Genevoise 

de  racbeter  la  police   d'assurance  contractée  par  dame  Molland ,  les 

6  et  7  mars  1877  ; 

Ordonne  à  la  Cie  La  Genevoise  de  verser  immédiatement  en  mains 
de  Trachet,  à  concurrence  de  sa  créance  en  capital  et  légitimes  ac- 
cessoires, la  valeur  du  rachat  de  ladite  police,  conformément  à  ses 
tarifs; 

Condamne  solidairement  dame  Molland  et  la  Cie  La  Genevoise 
aux  dépens  de  V^  instance  et  d'appel  ; 

Laisse  à  la  charge  de  chacune  des  intimées  les  frais  faits  par  elles 
dans  les  deux  instances 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIBMCE  DU  9  DÉCEMBRE  1886. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Vanta  à  rezamtn;  renvoi  de  la  marchandUe;  délai  normal;  validité. 

Fte  Rotschild  contre  dame  veuve  Maréchal. 

La  demanderesse  réclame  le  paiement  de  la  somme  de  86  fr.  30  c, 
tandis  que  la  défenderesse  conclut  à  son  déboutement,  avec  dépens.... 
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Attendu  que  des  explications  données  il  résulte,  sans  qu'il  soit 
besoin  d'avoir  recours  aux  preuves  offertes  par  la  faillite  et  dame  Ma- 
réchal, que  la  vente  dont  s'agit  avait  été  faito  à  TesBai  ou  à  PexatneB  ; 

Attendu  que,  dans  un  pareil  contrat,  Tadjeteur  est  libre  d'a^éer 
ou  de  refuser  la  chose  ;  que  l'envoi  fait  par  la  maison  Hotschild  a  été 
examiné  dans  un  délai  normal  ;  que  le  refus  de  cet  envoi  et  sa  réex- 
pédition n'ont  point  dépassé  ce  que  l'usage  permet  en  telle  occurence; 
qoe,  par  conséquent,  c'est  à  tort  que  Texpéditeur  n'a  pas  repris  pos- 
session  de  ses  marchandises  à  la  gare  ;  qu^il  ne  saurait  en  réclamer 
le  paiement,  et  doit  ainsi   être  débouté  de  ses  conclusions..... 


i 


AUDIENCE  DU    9   DÉCEMBRE    1886. 
Présidence  de  M.  Dupont. 

diomiiu  de  fer;  expéditions  de  raisins  secs  âgTAPP^s  poi^r  boissoDi;  application 
dn  tarif  des  ftruits  se«i;  détaxas. 

Ducommun  &  Cie  contre  Cie  P.-L.-M. 

Les  demandeurs  réclament  la  somme  de  491  fr.  45  c,  tandis  que  la 
Compagnie  défenderesse  conclut  à  leur  déboutement^  avec  dépens. 

Ducommun  &  Cie  estiment  avoir  droit  à  une  détaxe  sur  6  expédi- 
tions do  raisins  secs,  de  Marseille  à  Genève.  Ces  expéditions  ont  été 
faites  sous  Findication  de  raisins  secs  ;  leP.-L.-M.  soutient,  en  consê- 
quence,  que  c'est  le  tarif  des  fruits  secs  qui  doit  leQr  ê£re  applicable^ 
tandis  que  les  demandeurs  prétendent  qu'ils  sont  au  bénéfice  du  tarif 
spécial  le  plus  réduit,  qui  a  été  réclam é* 

Attendu  que  si  la  mention  d'expédition  eût  dû  régulièrement  con- 
tenir ces  mots  :  c  raisins  secs  égrappés  pour  boissons  >,  il  n'est  pas 
moins  vrai,  d'autre  part,  que  ce  n'est  pas  l'indication  donnée  à  3a  mar- 
chandise qui  seule  peut  déterminer  le  tarif  applicable  à  celle-ci  ;  que 
sa  nature  vraie  est  la  règle  déterminante  ; 

Attendu  qu'à  tout  instant,  les  Cies  de  chemina  de  fer,  estimant  une 
indication  inexacte,  réclament  l'application  d'un  tarif  supérieur  à  ce- 
lai que  l'expéditeur  avait  prévu  en  faisant  sa  déclaration  ;  que,  par 
conséquent,  si  le  transporteur  doit  bénéficier  des  tarifs  plus  élevés 
Qoncornant  une  marchandise  indiquée  d'une  façon  incomplète  dans 
la  lettre  de  voiture,  il  doit  aussi  pâtir  des  détaxes  qu'en  se  basant  sur 
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des  indications  également  Incomplètes,  ses  employés,  ôd  appliquant 
un  tarif  trop  élevée,  ont  renduas  lêgitimeâ  ; 

Attendu^  ati  surplus,  que  même  admît^on  le  point  de  vue  du  P>- 
L.-M.,  les  expéditeurs  ayant  réclamé  le  tarif  le  plus  réduit,  la  gare 
d'envoi  eût  dû  les  prévenir  qu'il  y  avait  deux  tarifa  :  l'un  pour  les 
fruits  secs,  l'antre  pour  les  raisins  secs  et  sans  grappe  destinés  à  faire 
du  viu,  et  leur  demander  dans  laquelle  de  ces  deux  catégorie»  leurs 
tuarcbandises  rentraient  ;  que  si  le  chemin  de  fer  eût  agi  ainsi.  Terreur 
constatée  ne  se  fût  pas  produite  ; 

Attendu  que  cela  est  si  vrai  que,  pour  une  série  d'autres  expédi- 
tioziB  semblables,  ne  portant  que  les  mots  :  c  raisins  secs  ï,  la  défen- 
deresse n'a  appliqué  que  le  tarif  destiné  aus  raisins  égrappés  pour 
boissons  ^  qu'elle  est  donc  malvenue  à  soutenir  les  conclusions  qu'elle 
preed  en  l'instance  actuelle  ; 

Attendu  que  ce  point  tranché  et  le  calcul  des  détaxes  dont  s'agît 
étant  exact,  il  y  a  lieu  d'adjuger  aux  demandeurs  leurs  conclusions. >.. 


AUDLËIHCE   DU   9   DECEMBRE    1886. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Chemin*  de  for^  expédition  de  boii  brutaj  ta^e  de  huiw  façoxknâaî  dem&ade 
en  dégrâvement^  adioiaeion. 

Chamoux  &  Cie  contre  Cie  P,'Ij,-M. 

Les  demandeurs  réclament  la  somme  de  146  fr»  50  c»,  tandis  que 
la  défenderesse  conclut  à  leur  déboutement^,  avec  dépens. 

En  fait  :  CbamouJt  &  Cie  prétendent  à  une  détaxe  sur  un  envoi  de 
bois  de  micocoulier.  Il  est  constant  que  ces  bois  étaient  de  différents 
diamècres,  par  tronçons,  coupés  ea  grumes  d'environ  1,  2,  3  et  4 
mètres  de  long  ;  qu'ils  étaient  recouverts  de  leur  é  cor  ce  et  se  trou- 
yaient  encore  verts»  Cette  constatation  prouve  bien  que  c^était  des 
bois  bruts.  La  Compagnie  n^a  pas  à  s^oceuper  de  ce  que  peuvent  de- 
venir plus  tard  ces  bois^  lorsqu'ils  auront  été  ouvragés,  mais^  pour 
appliquer  ses  taxes,  elle  doit  les  considérer  dans  l'état  où  ils  sont  au 
moment  du  transport,  à  moins  que,  comme  le  cas  se  présente  à  maintes 
reprises  dans  les  tarifs,  une  réserve  expresse  n'ait  été  faite  à  ce  sujet. 
Lorsqu'il  s'agit  de  bois  d'une  nature  spéciale  et  dont  la  destination 
future  reconnaîssable  doit  entrer  en  ligne  de  compte  pour  le  prix  de 
transport,  ces  bois  sont  mentionnés  particulièrement  :  la  classification 
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porte,  par  exemple,  les  bols  bruts  pour  canaes*  II  n'en  est  pas  de  même 
pour  ceux  de  l'espèce  actuelle  ;  il  n^j  a,  en  eflfet,  pai  de  mention  de 
bois  bruts  pour  manches. 

Attendu  que  la  conséquence  de  ce  fait  est  que  le  bois  destiné  k  cet 
usage  ne  peut  être  taxé  au  prix  du  boie  pour  mancbes  que  s'il  est 
déjà  ouvragée,  tandis  qu'il  doit  être  considéré  comme  bois  en  perches, 
s*  il  n'est  pas  encore  façonné  ; 

Attendu  que  les  bois  de  micocoulter  peuvent  voyager  et  soot  géné- 
ralement transpOTtêfi  par  wagons  découverts  ;  que  c'est  donc  équi- 
table qu'ils  ne  soient  pas  soumis  aux  tarifa  des  bois  plus  fragiles,  dont 
le  transport  exige  plus  de  soins  ; 

Attendu  qu'admettre  le  coutraire  et  partager  le  point  de  Tue  de  la 
Compagnie  aboutirait  à  faire  payer  à  Cbamoux  &  Cie  le  même  prix 
de  transport  pour  les  manches  de  fouet  façonnée,  que  pour  le  bois 
brut  destiné  à  être  travaillé  et  non  encore  écorcé; 

Attendu  qu'une  petite  partie  de  ce  bois  seulement  arrive  à  être  utt- 
Eîsée  en  défînttive,  et  qu'ainsi  on  aboutirait  à  des  conséquences  insou- 
teuablea  au  point  de  vue  de  la  logique  j 

Attendu  enfin  que  la  Compagnie  a  si  bien  reconnu  son  erreur  que^ 
pour  un  autre  envoi  du  même  bois,  expédié  de  la  même  façon,  elle 
n'a  fait  payer  que  la  taxe  réclamée  anjourd'bui  par  les  demandeurs; 

Attendu,  dès  lors,  que  ceux-ci  ayant  établi  le  bien-fondé  de  leurs 
prétentions,  doivent  obtenir  jugement 


AUDIENCE  DU  17  FÊVEIES  1887< 
Présldenee  de  H.  Dupoirr, 

Iitttr»  de  fihtiig«;  ftilUle  an  tireur;  oréa^ce  du  tiré;  ut.  186  0.0»;  flzeflftIarB   de 

eomf  envatloi  «ur  l'aetloii  du  porttm^;  admisiloB* 

Brocher  contre  Dnfour. 

Le  demandeur  réclame  la  somme  de  238  fr,  35  c,  montant  d^nne 
lettre  de  change,  tandis  que  Dufour  conclut  au  déboutement  de  Bro- 
cher avec  dépens. 

Attendu  que  le  défendeur  a  fait  diverses  opérations  commerciales 
avec  un  sieur  Mouton*  fabricant  de  bougies,  à  Caronge  ç 

Attendu  que  Mouton  a  été  déclaré  en  état  de  faillite,  le  13  mai 
1886  ; 

Attendu  qu'à  ce  moiuetitj  le  défendeur  se  trouvait  lui  avoir  vendu 
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pour  305  fr.  20  c.  de  marcbandises,  dont  il  était  créander  ;  que, 
d'antre  part,  il  avait  reço  de  lui  poiïr  287  fr,  20  c.  de  foûrnitureB  ; 

Attendu  qae  le  1€  avril  1886^  Mouton  fit  traite,  à  l'ordre  du  de- 
Tuandeur^  sur  Dnfour  pour  le  montant  de  ce  que  ce  dernier  lui  devait; 
que  cette  traite  non  acceptée  et  ne  eonstituant  aîufii  qu'un  simple  titre 
de  cession  de  créance ^  vint  à  échéance  le  16  mai  Buirant,  et  qu'elle 
fut  impayée  ; 

Attendu,  en  droit^  que  le  transport  d'une  créance  n'est  opposable 
aux  tierg,  notamment  en  cas  de  faillite  du  cédant,  que  s'il  est  constaté 
par  un  acte  écrit  ; 

Attendu,  en  outre,  que  le  débiteur  peut  oppoaer  au  cessîonnaire  les 
exceptions  qui  lui  co  m  pétaient  au  moment  oi\  il  a  eu  connaissance  de 
la  cession  ; 

Vu  encore  l'art.  136  CO.  ; 

Attendu  que  les  créanciers  ont  le  droit,  dans  la  faillite  de  leur  dé* 
bîtaur,  de  compeueer  leurs  créances,  même  non  échues,  avec  celles 
que  le  failli  peut  avoir  contre  eux,  pourvu  que  créances  et  dettes 
soient  antérieures  k  Touvertare  de  la  faillite  ; 

Attendu  que  c'est  précisément  le  cas  en  l'espèce  ;  que,  dès  lors, 
quand  la  traite  a  été  présentée  au  paiement,  le  16  mal  deraier,  soit 
3  jours  après  la  mise  en  faillite  de  Mouton,  Dufour  pouvait  opposer 
au  cessionnaire,  sieur  Brocher,  l'exception  de  compensation  susvîsée, 
puisque  ce  n'est  qu'à  ce  moment  que  le  défendeur  a  eu  connaissance 
de  ladite  cession  ; 

Attendu,  en  conséquence^  que  la  créance  de  Dufour  sur  Mouton 
étant  supérieure  à  celle  de  ce  dernier  sur  le  défendeur^  il  n'était  rien 
dû  par  Dufour  à  Mouton,  le  16  mai  dernier  ;  qu'ainsi  la  cession  con- 
sentie au  demandeur  s'est  trouvée  sans  cause  ;  que  c'est  à  tort  qu'il 
réclame  le  paiement  de  la  somme  susdite,  .et  qu'il  doit  être  débouté 
de  ses  conclusions 


FAITS  DIVERS. 

—  Chemims  de  fer.  Un  arrêt  de  la  Cour  de  cassation  de  France  du 
2  février  1887,  sur  le  pourvoi  de  la  Cie  du  ch.  de  fer  d'Orléans  contre 
Mazet,  consacre  le  principe  que  le  seul  retard  dans  la  remise  de  la 
marchandise  transportée  n'autorise  pas  le  juge  à  laisser  l'objet  trans- 
porté au  compte  du  transporteur. 
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—  CmcoNBTANCBS  AGGRAVANTES-  Ls  Conr  d©  cassatiOQ  de  France 
(cti«  crïmiDelle)  a  prononcé,  dans  son  arrêt  du  21  janvier  rejetant  le 
ponrvoi  d'un  nommé  Kîelwasser,  que  le  vol  n'est  plas  qn'ane  cir- 
constance aggravante  du  meurtre^  si  ce  dernier  crime  a  en  pour  objet 
de  le  préparer,  faciliter  ou  exécuter,  et  qu'en  conséquience,  la  pres- 
cription du  volf  qui  pourrait  être  acqnîse  s'il  s'agiseait  d'an  fait  prin- 
cipal, cesse  de  Tetre,  lorsque  le  vol  n'est  qu'une  circonstance  aggra- 
vante du  meurtre,  dont  il  suit  le  sort  relativement  à  la  prescription. 

—  MoTiFB.  Est  nul  pour  défaut  de  motifs  Farrêt  qui,  sur  une  accu* 
sali  on  de  bris  de  clôtures,  s'est  borné  à  déclarer  f  que  le  prévenu  a 
volontairement  brisé  des  clôtures  à  la  propriété  du  plaignant  i  II  n'y 
a  dans  cet  arrêt  aucune  indication  des  faits,  qui  permette  à  la  Cour  de 
ca»âatioD  de  vérifier  si  l'application  d^nne  peine  a  pu  légalement  être 
faite  à  ceux  qui  ont  été  reconnus  constants  à  la  charge  de  Faccns4 

Conr  de  cassation  de  France  (ch.  crim.)r  du  24  décembre  1886, 
pourvoi  Léger. 

~  Incendie.  Dans  un  arrêt  du  29  janvier  1887^  la  Cour  d'appet 
d'Orléans  [eh.  des  mises  en  accusation)  a  décidé  en  principe  que 
l'art.  434  du  Code  pénal  frauçais,  en  édictant  la  peine  de  mort  contre 
^incendiaire  d'une  maison  babïtée  ou  servant  à  l'babitation,  n'a  eu 
pour  but  que  de  protéger  la  vie  d'autrui. 

Par  voie  cle  conséquence,  elle  a  écarté  la  circonstance  aggravante 
de  maison  eeivant  à  l'habitation,  relevée  par  le  juge  dlnitrnetJon 
contre  l'incendiaire  qui,  avant  d^allumer  rincondie,  avait  quitté  sa 
maison  avec  toute  sa  famille  et  en  avait  fermé  les  issues  de  manière 
que  nul  n'y  pût  pénétrer. 

—  Bbntk  tiagâhë.  Lorsqu'un  testateur  a  légué  une  rente  annuelle 
et  viagère  d'un  chiffre  déterminé,  les  héritiers  qui  out  aâecté  au  ser^ 
vice  de  cette  rente  des  titres  de  rente  sur  l'Etat  à  6^/04  ne  peuvent 
pas  soutenir  qu'il  j  a  eu  novation  par  la  substitution  d'un  nouveau 
débiteur  à  l'ancien,  pour  se  soustraire  h  l'obligation  de  combler  le 
déficit  produit  dans  le  montant  de  la  rente  par  suite  de  la  conversion 
du  h^jo  en  4V2  ;  ils  sont  tenus  à  la  garantie  du  paiement  intégral  de 
1»  rente  conjointement  et  chacun  pour  le  tout* 

Jugé  dans  ce  sens  par  le  Tribunal  civil  de  la  Seine,  en  sou  au- 
dience du  8  décembre  1886^  entre  les  Dlles  Lalande  et  les  hérîtiera 
Fourèe. 


Genève.  —Imprimerie  J.^0.  Ftek* 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JUMISPEUnENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAI9BAKT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  comraunications  Case  2463, 

Oo  s'aboDne  à  la  LIBRAIBIE  JOHN  JULLIEH,  Bonrg  de  four,  32,  à  GcDèye  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Sniste. 

PRIX    DU    NUMÉRO  :   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

20  eentimet  It  ligne  on  ton  Mpaee. 


SOMMAIRE.  Tribunal  ftdêràl.  Recours  dame  Jaqnet  :  recours  de  droit  public  :  l^  pré. 
teadne  tardiveté  ;  art  59  loi  sur  l'organis.  Judic.  fédér.  ;  envoi  du  recours  par  la 
I>09te  le  60"^"  Jour  du  délai  ;  2<*  prétendu  acquiescement  ;  acte  de  l'avocat  de  la 
recourante  ;  défaut  d'autorisation  ;  8<^  appréciation  des  Juges  cantonaux  ;  absence 
d'arbitraire  ;  4®  rejet  —  Cour  de  justice  civile.  Consorts  X  c.  Hinner  :  concordat  sur 
sursis;  dépôt  de  titres  au  porteur;  revendication  :  1*^  disparition  des  titres  ;  refus  ; 
2^  créance  ordinaire  ;  réduction  obligatoire  sur  le  prix  d'achat—  Dribunal  civtt,  M. 
e.  X  et  dame  M.  :  i**  simple  appel  en  cause  d'un  époux  par  son  conjoint;  inappli» 
eabOfté  de  Tart  5  loi  de  procéd.  civ.  gen.;  i^  époux;  séparation  défait;  objets 
mobiliers  emportés  par  la  femme  chez  un  tiers;  saisie-revendication  entre  les 
mains  du  tiers  ;  validation;  i°  dépens  compensés.  —  Epoux  Blandin  et  époux 
Bielewicz  c.  Bruchon:  testament;  legs  de  la  quotité  disponible;  bail  consenti  au 
légataire  à  un  prix  inférieur  à  la  valeur  locative;  annulation.  ^  TVihunal  de 
commerce.  Mégevet  c  Cie  S.-0.  &  S.  :  chemins  de  fer;  expédition  de  marchandises  ; 
vérification  non  permise  ;  bulletin  de  garantie;  avarie;  irresponsabilité.  —De  Gemon 
Se  fils  c.  fte  Mouton  :  faillite  ;  fournitures  de  subsistances  ;  vin  de  Médoc  ;  demande 
de  privilège  ;  admission  partielle.  —  Bornet  c.  Monney  :  vente  d'un  cheval  à 
l'essai;  marché  conclu;  action  du  vendeur  en  paiement  d'un  prix  de  location; 
débontement  —  Demole,  Marlier  &  Cie  c.  Cie  S.-0.  &  S.:  assig^nation  au  nom  d'une 
société  dissoute  :  l»  nullité  ;  2^  dépens.  —  Faite  divers. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUBIEHOB   DU   25   FÉVRIER   1687. 

B«eonri  de  droil  publie  :  1^  prétsndiit  Urdiveté;  irt.  &3  lot  inr  l'orgmli.  Judio. 
fédér,;  envoi  du  reeonirs  par  U  po«t«  le  60^  jonr  da  délai;  %^  frâiendit  aeqnies- 
oement;  aole  de  ravàâat  de  1a  recoaras^te;  déf&Ql  d'antoriiatlaa;  3'^  appréda- 
tion  dei  iTigw  eaatonanz;  abienee  d'arbitraire;  4°  rajet« 

Recours  dame  Jaquet. 

^îi  matih*e  de  droU  public^  Vexc^iwn  de  tardiveté  ne  petit  être  op- 
posée à  Vade  de  tscoutb  qui  a  été  mis  à  la  poste^  au  lieu  de  la  rémdence 
du  recour antj  ie  soixantihme  jour  du  déîai  édicté  par  Vart.  ôB  de  la 
lot  »UT  l'organisation  jiuî^cïaîre  fédérale. 

Le  23  mars  1885,  est  décédée  à  Grollay  ]a  Dlle  Martine  Ter  cite, 
de  Franex,  laissant  comme  héritière  la  dame  Joséphine  Jaqaet,  à 
Grolley. 

Depnia  l'année  1869,  Léon  Bolletf  notATre  k  Estavayer,  gérait  Im 
biens  de  la  Dlle  Torche. 

Après  la  mort  de  celle-ci,  le  notaire  Bnllet  transmit  à  Vhérîtlère 
Joséphine  Jaquet,  son  compte  bouclant  en  fav^enr  de  ladite  héritière 
par  494  fr.  98  c. 

La  dame  Jaquat  ayant  réclamé  dn  notaire  Bnllet  la  remise  de  ce 
solde,  celui-ci  s'y  refusa,  alléguant  qu'elle  lui  en  avait  donné  quît- 
tance  par  convention  verbale. 

L'arrêt  dont  est  recours  admet,  avec  le  Tribunal  de  première  tns- 
tauce,  qu'en  eSet  il  eet  établi  par  les  pièces  de  la  cause,  ainsi  que  par 
les  interpeltations  adressées  à  la  demanderesse,  que  Dlle  Torche  avait 
laissé  dans  son  agenda  récrit  dont  suit  la  teneur  i  f  Je  donne  à 
M*  Bullet,  notaire,  À  choisir  dans  mon  mobilier  ce  qui  lui  plaira  et  je 
Ini  donne  mon  argenterie,  t  Bnllet  s'étant  rendu  quelque  temps  après 
à  Grolley  poar  faire  son  choix  et  ayant  voulu  prendre  le  mobilier  dn 
salou,  la  dame  Jaquet  lui  fit  observer  qu'elle  n'aimerait  pas  voir  dé- 
garnir la  maison^  qui  perdrait  ainsi  de  sa  valeur  vénale  on  locative. 
Bnllet  oârit  alors  à  la  dame  Jaqnet  da  renoncer  à  faire  sou  choix  dans 
la  mobilier,  moyennant  qu'elle  lui  donnât  quittance  du  solde  de  compte 
qnMl  pouvait  redevoir  à  Dlle  Torche,  si  ce  solde  ne  dépassait  pas 
500  fr,  Bullet  avait,  en  outre,  demandé  et  reçn,  avant  de  faire  la  de- 
manda des  500  fr«,  comme  souvenirs  3  tableaux  et  un  coussin  dô  ca- 
napé. 
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L*oii  ne  saurait  admettrej  esÉ-il  dît  k  ce  propos  dans  lo  jugement 
de  l^<i  instance j  que  les  3  tableaux  et  le  cousiln  de  canapé  remis  par 
la  dame  Jaqnet  à  Bullet  coustituasseiit  à  eux  seuls  le  mobilier  que 
Ballet  avait  rintentîoD  de  choisir  :  étant  donné  le  peu  de  valeur  de 
ces  objets^  il  faut,  an  contraire,  admettre  que  Bullet,  comme  il  Paf- 
firme^  n'avait  demandé  ces  objets  qu'à  titre  de  souvenirs. 

Daiïs  son  recours  au  Tribunal  fédéral,  la  dame  Jaquet  conteste 
formellement  Pe^îstence  de  la  convention  admise  par  les  tribunaux 
fii  bourgeois  ;  elle  reconnaît  qu'une  offre  lui  a  été  faite  par  Bullet, 
maïs  elle  ajoute  qu'elle  n'a  dit  ni  oui  ni  non,  et  que  jamais  son  ioten- 
tîan  n'a  été  de  donner  500  fr.  à  Bullet.  Le  Tribunal  de  la  Broyé,  en 
admettant  sans  preuve  l'existence  de  cette  eonventîon,  et  la  Cour  de 
cassation,  en  estimant  que  c'était  là  un  point  de  fait  échappant  à  sa 
censure^  ont  commis  un  déni  de  justice  et  i^iolé  le  principe  de  l'éga- 
Itté  des  citoyens  devant  la  loi,  ainsi  que  le»  art.  2171  C.  civ.  et  454  C. 
de  procéd.  cir.  fBéëuméJ 

Arrêt.  L  L'exception  de  tard!  y  été  formulée  par  la  partie  opposante 
au  recoure  ne  saurait  être  accueillie.  Ledit  recours,  dirigé  contre  l'ar- 
rêt du  Tribunal  cantonal  de  Fribonrg  du  24  novembre  1886,  a  été 
déposé  à  la  poste^  à  Fribonrg,  le  23  janvier  1887,  soit  le  60®  jour  à 
partir  dn  jugement  attaqué  ;  îl  a  donc  été  interjeté  dans  le  délai  fixé 
â  Fart.  59  loi  sur  Torganis.  judic.  fédén 

IL  11  y  a  lieu  d- abord  d'écarter  la  fin  de  non-recevoîr  qne  le  notaire 
Bullet  oppose  au  recours^  et  consistant  à  dire  que  la  lettre  par  la- 
quelle  l'avocat  de  la  dame  Jaquet  notifie  sa  liste  de  frais  au  conseil 
de  sa  partie  adverse,  au:^  fins  de  la  faire  modérer,  et  se  déclare  prêt 
â  payer  la  somme  revenant  à  cette  dernière,  impliquerait  un  acquies- 
cement à  l'arrSt  du  24  novembre  1886.  En  effet,  FadhésÊon  pins  ou 
moins  formelle  de  l'avocat  de  la  recourante  à  l'arrêt  susmentionné, 
on  tûni  au  moins  à  la  partie  de  son  dispositif  relative  aux  frais,  ne 
saurait  entraîner  les  effets  d'un  acquiescement  que  dans  le  cas  où  nn 
mandat,  soit  une  autorisation  expresse  aurait  été  donnée  à  cet  homme 
de  loi  à  cet  effet  par  sa  cliente,  partie  principale  au  procès  ;  or  rien 
ne  démontre  et  ne  peut  même  faire  supposer  que  tel  ait  été  le  cas. 

m.  En  ce  qui  concerne  le  recours  lui-même,  s'il  est  indéniable  que 
le  jugement  de  V^  instance  paraît  avoir  admis  dans  le  considérant  7 
que,  dans  ses  réponses,  la  dame  Jaquet  elle-même  avait  reconnu 
l'existence  d'une  convention  verbale  entre  parties,  alors  qu'elle  l'a 
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toujours  contestée,  il  ne  saurait  être  prête  ndti  que  cette  cire  on  et  an  ce 
puisse  équivaloir  à  un  déni  de  justice.  En  effet,  ce  n'est  point  en  se 
fondant  sur  la  seule  adhésion  de  la  dame  Jaquetaux  propositious  da 
notaire  Bullot,  que  les  juges  cantonaui:  ont  admis  l'existence  d^an 
arrangement  lacite  qui  serait  intervenu  entre  lesdîtes  parties,  mais  ils 
l'ont  déduite  égalemeut  au  fait  que  le  notaire  Bull  et,  en  renonçant 
presque  totalement  à  son  droit  de  choix  d'objets  mobiliers^  devait 
s'être  réservé  une  compensation,  consistant  dans  rabautlon,  par  sa 
partie  adverse,  du  solde  de  compte  de  494  fr.  68  c.  par  luî  redû.  Kn 
ce  faisant,  les  juges  cantonaux  n'ont  pas  excédé  la  faculté  d'appré- 
ciation selon  leur  conviction^  que  la  procédure  fribourg-eoîse  leur 
confère.  (C.  p.  c*,  art,  11  et  296.) 

En  admettant  que  les  premiers  juges  avaient  puisé  leur  conviction 
dans  les  considérations  de  fait  plus  haut  relatées^  la  Cour  de  cassa- 
tion  n'a  donc  pas  fait  une  application  arbitraire  des  art.  2171  C«  civ. 
et  454  C  de  procéda  civ*  invoqués  dans  le  recours,  et  rîen  n'autorise  Â 
admettre  qu'elle  ait  fait  acception  de  personnes,  ni  que,  dans  des  cir- 
constances identiques,  elle  ait  ou  eût  traité  d'autres  citoyens  d'une 
manière  difiTérente. 

P*  c.  m,,  le  recours  est  écarté. 


COUR  DE  JUSTICE  OIVILK. 

AUDIEHCE   DU  17  JàNVlBR    1887, 
Préel délice  de  M.  Buui« 

Cano^rdAt  imr  aurii«;  dépôt  de  titrei  an  portenr^  revendlsatioa  :  P  dliparîtloa  de* 
titreil  refiii;  S^  oréance  ardJnairej  râdnctic^n  oliligatolre  lur  le  prix  d'a^lhat. 

Consorts  X  contre  Minuer, 

Faits.  —  Mînner  avait,  au  mois  d'août  1881,  chargé  X  &Cie,  ban- 
quiers à  Genève,  d'acheter  pour  son  compte  25  actions  de  la  Caisse 
générale  de  reports. 

Par  lettre  en  date  du  19  août  1881^  X  &  Gie  donnèrent  à  Minner 
les  n**8  des  25  actions  levées  poar  son  compte* 

Ces  titres  restèrent  à  Paris,  où  ils  avaient  été  achetés,  en  maînsdes 
correspondants  de  X  &  Cie,  Léon  Lever  &  Oie  ;  ils  furent  de  là  trans- 
férés chez  Ëmden  Sl  Cie,  au  mois  d'octobre  suivant. 

Chez  ces  deux  correspondants,  les  titres  étaient  cJas&és  au  nom  de 
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X  &  Cie,  et  noa  i  celui  de  leur  cHeat  Mînaer  ;  ce  dernier  n'avait  reçu 

aucun  Avîâ  relatif  au  dépôt  de  ces  titreSi. 

Le  28  janvier  18B2,  Emdeu  &  Cte  avisèrent  îea  appelants  qu'ils 
avaient  vendu  nue  partie  des  titres  déposés  chez  eux  à  lenrnom,  afin 
de  se  couvrir  d'une  somme  de  53,972  fr*  40  ç*,  dont  X  &  Cie  se  trou- 
vaient ]ears  débiteurs  ;  parmi  ces  titres  vendus^  se  trouvaient  les  25 
actions  Caisse  générale  de  reports,  propriété  de  Mîuner* 

Le  2  mars  Buivant,  X  &  Oie  déposèrent  au  G^reËTe  du  Tribunal  de 
commerce,  une  demande  en  sursis  concordataire.  Le  19  avril^  ils  ob- 
tenaient leur  concordat^  moyennant  la  protnesse  de  pajer  à  leurs 
créanciers  un  dividende  de  21  ^/o- 

Minner  fit  alors  assigner  Emdeu  &  Cie  devant  le  Tribunal  de  eom* 
merce  de  Paris,  en  restitution  de  ses  titres  ;  mais  sa  detuande  fut  écar^ 
tée,  les  opérations  faites  par  Emdeu  à  Cie  l'ayant  été  d'ordre  et  pour 
compte  de  X  &  Cie,  et  aucun  lien  de  droit  n'existant  entre  Minner  et 
Emdeu  à  Cie, 

A  la  suite  da  ce  jugement,  X  &  Cie  assignèrent  Emdeu  &  Cie  en 
restitution  des  mêmes  titres,  mais  leur  demande  fut  repoussée  en  der* 
nier  ressort  par  un  arrêt  de  la  Cour  d'appel  de  Paris,  par  le  motif 
qu^il  résultait  de  la  correspondance  échangée  entre  eux^  que  les  litres 
vendus  au  mois  de  janvier  1882  avaient  été  remis  à  Emden  H  Cte^ 
non  comme  un  dépôt  libre,  mais  à  titre  de  couverture  avec  affectation 
à  la  garantie  des  fonds  qu'Emden  &  Cie  allaient  exposer  pour  s'ac- 
quitter du  mandat  dont  ils  étaient  investis  ;  que  ces  derniers  avaient 
eu  donc  le  droit,  au  regard  de  X  &  Cie,  de  vendre  ces  titres  pour  se 
couvrir  de  leur  créance  contre  eux. 

Minner  a,  alors^  par  rexplott  du  22  août  1885^  introdnctif  de  la  pré- 
sente instance,  demandé  à  X  et  X,  anciens  associés  responsables  de 
la  Société  X  &  Cie,  de  lui  restituer  les  25  actions  de  la  Caisse  géné- 
rale de  reports  achetés  par  eux  pour  son  compte, 

X  et  X  ont  offert  au  demandeur  892  fr.  50  c*,  Boit  le  21  ^/o  sur  sa 
créance  de  4250  fr.,  représentant  selon  eux  la  valeur  des  2$  actions 
qu'ils  ne  peuvent  représenter. 

Ils  prétendent  que  les  clauses  du  concordat  lient  Minner,  comme 
lea  autres  créanciers  ;  ils  soutiennent,  en  outfe,  que  la  valeur  des 
25  Caisse  de  reports  doit  être  calculée  d'après  le  cours  auquel  elles 
ont  été  vendues  par  Emdcn  &  Cie,  le  28  janvier  1882, 

Minner  réclame ,  à  défaut  des  titres,  le  paiement  de  la  somme  dé 
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7031  fr,  25  c,  valeur  qu'il  aurait  reçue  à  la  suite  de  la  Uquîdation  do 

la  Caisse  générale  de  reportSi  survenue  eu  1883. 

Le  Tribunal  de  commerce  a  condamné  X  et  X  au  paiement  inté- 
gral de  la  valeur  des  26  aetians  vendues  par  Emden  Sl  Çiû^  et  décidé 
que  cette  valeur  devait  être  calculée  au  cours  du  l^^  mara  1882  *. 

Les  frères  X  ont  interjeté  appel  principal  de  ce  jugement,  et  Min- 
ner  appel  in  ci  dent* 

Les  questions  soulevées  par  leurs  conclusions  sont  les  suivantes  : 

1**  Les  clauses  du  concordat  obtenu  par  X  &  Cie  sont-elles  oppo* 
sables  à  la  revendication  de  Min  ner  î 

2^  A  quelle  somme  s'élève  la  créance  de  Hinner  ? 

L  Considérant  qu'aux  termes  de  l'art.  575  loi  sur  les  faillîtes,  ap- 
plicable également  en  matière  de  sursis  concordataire  (art,  31  loi  du 
2  octobre  18S0),  les  marchandises  consignées  à  titre  de  dépôt  chez 
un  failli,  ne  peuvent  être  revendiquées  qu'en  tant  qu'elles  existent 
encore  en  nature  chez  le  failli,  ou  que  le  prix  n^en  aura  été  ni  p&}^é, 
ni  réglé  en  valeurs,  ni  compensé  en  compte  courant;  que  celte  dis- 
position doit  s'appliquer  à  deis  titres  au  porteur  confiés  à  un  banquier 
à  titre  de  dép5t,  et  dont  rideotité  est  établie  par  la  désignation  dcB 
numéros  ; 

Considérant  que  les  titres  confiés  par  Mînner  à  X  «S:  Ci e  ayant  dis- 
paru de  l'actif  de  ceux-ci,  dès  le  28  janvier  1882,  et  ne  s'étant  pas 
retrouvés  lors  de  l'ouverture  des  opérations  du  sursis  concordataire, 
que  le  prix  qtti  en  a  été  payé  ayant  été  réglé  par  compensation  en 
compte  courant,  Minuer  n'est  pas  recevable  à  exercer  une  action  en 
revendication  soit  de  ces  titres,  soit  du  prix  qui  en  a  été  payé  ;  qu'il 
ne  possède  plus  contre  les  anciens  associés  de  la  maison  X  &  Gîe 
qu'une  action  en  do  mm  âges- intérêts  ; 

Considérant  que  cette  action  étant  née  antérieurement  an  cou  cor* 
dat,  soit  des  le  moment  où  les  titres  ont  été  vendus  au  mépris  de  ses 
droits,  Miuner  est  lié  par  les  clauses  de  cet  acte  (artr  25  loi  du  2  oe^ 
tobre  1880)  et  tenu,  comme  tous  les  autres  créanciers,  de  subir  sur  sa 
créance  la  réduction  consentie  au  concordat, 

11,  Considéraut,  quant  à  la  quotité  de  la  créance  de  Minner, 
qu'eu  raison  de  la  nature  des  faits  qui  ont  donné  naissance  k  sa 
demande  en  dommages-intérêts,  de  la  gravité  de  Tâbus  qu'ont  fait 
X  &CJe  du  dépôt  qui  leur  avait  été  cou6é  par  Minner,  il  convient 

^  Tcir  SimaiikôSuâiciàitê^  iSSff,  p.  im. 

Digitized  by  VjOOQ IC 


—     183    — 

d'apprécier  Bêvèremëut  leur  responsabilité  j  qu'il  j  a  lieu,  en  consô- 
quence,  d'allouer  à  Mînner,  à  titre  de  dommages-intérêtB^  non  la  ra* 
leur  des  titres  détournée,  au  jour  de  la  vente,  ou  à  la  date  du  aursïs 
concordataire,  tnâie  la  somme  qu^îl  a  payée  à  X  &  Cie  pour  Pacqui- 
sitîon  des  tîtros,  et  de  fixer  à  6343  fr.  75  c.  le  montant  de  sa  crf^anee; 
Considérant  qu'aux  tertnes  du  concordatj  cette  soratne  doit  être 
réduite  de  21  ^jo^  dont  15  o/o  payables  le  29  avril  1882,  et  G»/i>  paya- 
bles le  30  septembre  1882  ;  qu'X  et  X  doivent  dotio  être  condamnée 
eolidaireTnent  à  payer  à  Minner  le  21^Jq  de  6343  fr.  75  c<^  avec  inté- 
rêts à  ô'^/û  l'an  sur  le  16  ^/o  de  cette  somme»  dès  le  29  avril  1882,  et 
anr  le  6o/q,  dèfl  le  30  septembre  1882 


THIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  DU  26  mâhb  1886. 

Préddeoce  âe  M.  liABiOBÂc. 

10  tknpl»  appii  01  éanie  d'un  époux  par  ton  eoi^olmt;  laappUcabilité  de  fut.  5 
loi  de  prooéd.  elv.  g^a-j  S^  Apoux;  lépsTstlon  dû  faitj  objiti  moîitlisrt  eniportéi 
pir  la  fflmme  ohei  na  tien;  laiito^roveadioatloa  entre  («•  maîm  du  tiare;  va* 
iy«tioaî  Z^  dépens  oompezuéB. 

M,  contre  X  et  dame  M. 

1<^  La  mise  en  cause  de  dame  M.  eat-elle  recevable  à  la  forme  ? 
2<^  Que  sera-t'il  statué  au  fond  sur  les  conclusions  des  parties  ? 

L  Vu  le  jugement  préparatoire  du  8  jauTÎer  1886  ^,  auquel  le  Tri- 
bunal se  réfère  quant  à  Fexposé  des  faits  de  la  cause  ; 

Attendu  que  M.  a  appelé  en  cause  la  dame  M.,  sa  femme^  maîe 
qu'il  n'a  pris  aucune  conclusion  n!  formé  aucune  demande  contre 
elle  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  cette  mise  en  cause  ne  saurait  motiver  t'ap- 
plîcation  de  Part.  5  loi  de  procéd»  civ.,  puisque  ledit  article  prévoit 
expressément  une  demande  formée  par  un  conjoint  contre  son  con- 
joint, ou  par  un  ascendant  contre  son  descendant,  ou  vice  versa  ; 

Attendu  que  la  mise  en  cause  de  dame  M,  est  régulière. 

IL  Attendu  queX  déclare  encore  aujourd'hui,  comme  il  Pa  toujours 
déclaré,  qu'il  ne  prétend  aucun  droit  sur  le  ménage  des  mariés  M.  et 
que  les  saisies-roTondication  auiquelles   le  demandeur  a  fait  pro- 

*  y <>lr  Semaine  judiciaire j  IBSS,  p,  SB». 
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céder,  out  mal  procédé  pour  avoir  été  dirigées  contre  lui  au  lieu  de 
l'être  contre  la  dame  M,,  seule  détentrice  des  objets  revendiqués  ■ 

Qu'il  a  déclaré,  eu  outre,  n'avoir  paa  à  son  domicile  certains  objets 
mentionnés  dans  la  roqucte  adressée,  le  4  novemUro  1885,  à  H,  le 
Prcaideut  du  Tribunal  de  céans,  savoir  :....* 

Attendu  d'ailleurs  qu'aucune  dea  deux  saisies  ne  porte  sur  lesdita 
objets,  et  que  le  demandeur  n'établit  ni  offre  d^établir  que  X  les  lui 
ait  enlevés  ou  soustraits  ; 

'  Que,  en  ce  qui  touche  lesdîts  objets,  la  demande  de  M*  doit  être 
purement  et  simplement  rejetée  comme  mal  fondée  ; 

Attendu  qu'il  reste,  par  conséquent,  à  trancber  la  question  de  sa- 
voir si  les  saisies-reveudicatiou  peuvent  être  validées  et  converties 
eu  saisies- exécution  an  préjudice  de  X,  alors  qu'il  no  prétend  aucun 
droit  sur  les  objets  saisis  et  qu'il  est  constant,  en  fait,  qu'ils  ont  été 
apportés  dans  son  domicile  par  dame  M.,  laquelle  n'a  quitté  le  domi- 
cile conjugal  et  ne  s'est  retirée  chez  X,  son  père,  que  enr  Tordre  da 
demandeur  ; 

Attendu  qu'en  l'absence  de  toute  preuve  contraire,  les  époxtx  M, 
s'étant  mariés  à  G  eue  va  ^  où  ils  étaient  domîciliésp  saos  contrat,  doivent 
être  réputés  mariés  sous  lo  régime  de  la  communauté  de  biens  ; 

Attendu  que  le  mari  est  la  chef  de  la  communauté  ; 

Que,  par  suite,  le  demandeur  est  fondé  à  réclamer  la  restitution 
des  objets  revendiqués  qui  font  partie  de  cette  communauté  ; 

Attendu  qu'en  l'espèce,  X  est  bien^  à  l'égard  du  demandeur,  un 
tiers  détenteur  puisque  les  objets  saisis-reveudiqués  se  trouvent  dans 
son  domicile,  mais  un  simple  tiers  détenteur,  puisque  c'est  dame  H«| 
et  non  lui,  qui  préteud  un  droit  de  propriété  sur  lesdits  objets^ 

Attendu  que  la  dame  M.  est  actuellement  partie  au  procès,  et  que 
le  Tribunal  a  les  éléments  oécessaires  pour  statuer^  sur  les  prétentions 
respectives  de  toutes  les  parties,  en  leur  contradictoire  ; 

Attendu  que  les  Baiaîes-revendicatîon  doivent  être  validées  et  que 
la  restitution  des  objets  saisis,  au  sieur  M.  comme  chef  de  la  commu- 
nauté, doit  être  ordonnée. 

Quant  aux  dépens  : 

Attendu  qu^il  y  a  lieu  de  tenir  compte,  d'abord^  du  fait  que  c'est  sur 
l'ordre  exprès  du  demandeur  que  la  dame  M*  s'est  retirée  chez  son 
père,  et  qu'il  n'y  a  rien  d'eitraordiuaire  à  ce  que  celui-ci  ait  pu  ad- 
mettre que  sa  fille  était  autorisée  à  se  retirer  cliesi  lui  avec  quelques 
mouLlcs  et  n'ait  pas  prévu  que  le  demandeur  exigeât  que  sa  femme 
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qaîttâÈ  le  domicile  coBJugal  sans  en  rien  emporter  et  dénuée  de  tout; 
—  euauîte,  du  fait  que  le  demandeur  ne  justifie  pas  avoir  fait  aucune 
démarche  amiable  auprès  de  X  ayant  de  procéder  contre  lui  par  vote 
de  Ëâisie  i 

Qu'il  y  a  lieu  par  suite  de  compeuâer  entre  les  parties  les  dépeiia 
de  l'Instance,..-. 


AljDIEÎICE  DU  7  JANVIER  1887. 

Pré8i4encB  de  M.  Pauly, 

Teatameat;  legs  de  la  qnatilé  diapaniliîe;  bvl  caoaeiiti  âu  légataire  à  un  prix 
inférianr  à  la  valeur  locativej  aimmlatioa* 

Epoux  Blandîn  et  époux  Bielewicz  contre  BrueliOQ* 

Va  la  demande  en  partage 

En  fait  ;  Le  9  février  1885,  dame  veuve  Bruchon,  née  Pasteur,  dé- 
cédait à  Flampalais,  eu  laissant  un  testament  olographe  en  date  du 
15  janvier  1884.....  Par  ledit  testament,  dame  Bru  chou,  née  Pastenr, 
ditune  et  lègue,  par  préciput  et  hors  part,  le  quart  de  tous  ses  bieuH 
à  Jacques  BruchoUf  son  ûh,  défendeur  dans  la  présente  instance,  rc- 
cotïuaît  lui  devoir  une  somme  de  600  fr.  pour  argent  prêté,  et  institue 
lièritiers  par  part  égale  entre  eu  je,  pour  le  surplus  de  ses  biens  ^  ses 
3  enfants,  soit  :  1°  dame  Louise  Bruchon,  épouse  de  Pierre  Blandiu; 
âo  dame  Marie  Bruchon,  épouse  de  Bieîewicz,  ses  deux  filles^  deman- 
deresses  dans  cette  instance,  et  3^  Jacques  Bruchon,  son  fils,  défon- 
denr. 

Par  suite  d'instance  en  partage  introduite  par  les  demanderesses, 
auîvant  exploit  enregistré  du  17  mars  1886,  le  Tribunal  de  céans,  par 
ordonnance  préparatoire  du  21  août  1885,  uomma  3  experts^  aux  fins 
de  fixer  la  valeur  des  biens  délaissés  par  dame  veuve  Brucbon,  née 
Pasteur,  et  désigna  un  notaire  aux  fins  de  procéder  k  la  liquidation 
de  la  succession. 

Le  rapport  déposé  au  Grefife  et  vil  par  les  experts  commis  fixe  à 
434D  ffi  la  valeur  des  biens  immeubles  et  meubles  délaissés  par  feu 
dame  veuve  Bru  chou,  née  Pasteur,  mère  des  parties  en  cause. 

Suîvaut  procès-verbal  de  dires  entre  les  consorts  Brucbon^  dressé 
par  le  notaire^  le  23  juin  dernier^  il  résulte  que  Jacques  Brucbon, 
défendeur,  a  articulé  que  dame  veuve  Brucbon,  sa  mère,  lui  avait 
consenti  un  bail  verbal  d'une  durée  de  D  ans^  le  15  décembre  1883, 
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poar  expirer  le  15  décembre  1892,  ponr  le  prix  anouel  de  110  fr^ 
ledit  bail  comprenant  les  terrainB  et  immeubles  dont  le  partage  était 
requis  par  l69  demaadereâBeSj  —  ce  qui  fat  conteBté  par  ce  lies- ci, 
ainsi  qu'une  reconnaissance  de  la  somme  de  600  fr,  faite  par  la  dé- 
funte en  faveur  du  défend eur,  pour  argent  prêté,  dans  les  tt^rmes 
su  s  visés.  Les  parties  furent  renvoyées  devant  le  Tribunal  de  céans , 
aux  fins  de  statuer  conformément  à  la  loi  sur  leurs  dires  respectifs  et 
lesdites  contestations. 

Au  jugement  préparatoire  dn  22  octobre  1686,  le  Tribunal  de  céana 
nomma  an  expert,  aux  6ns  de  fixer  la  valeur  locative  des  immeubles 
délaissés,  et  de  dire  si  le  prix  aonuel  de  110  fr.^  fixé  dans  la  locatioii 
iatervenue  le  15  décembre  1883  entre  dame  veuve  Bruebon  et  son 
fils,  défendeur  en  la  présente  instance,  représentait  bien  la  valeur 
locative  réelle  desdits  immeubles. 

Suivant  rapport  déposé  au  Greffe  civil,  le  13  novembre  1886j  l'ex- 
pert commis  fixe  à  275  fr.  la  valeur  locative  annuelle  desdits  immeu- 
bles^ non  compris  la  jouissance  des  meubles  et  instruments  délaissés 
par  feti  dame  veuve  Bruchon  et  garnissant  les  locaux. 

Dans  leurs  dernières  conclusions  du  15  décembre  1886^  les  deman* 
deresaes  demandent  seulement  la  mise  à  néant  dudtt  bail  verbal, 
comme  outrepassant  la  quotité  disponible  prévue  par  Tart  913  C 
civ.,  et  le  partage  de  la  succession  conformément  aux  droits  des  par- 
ties^ d-après  le  testament  olographe  de  la  défunte,  et  le  renvoi  de 
celles-ci  devant  notaire  aux  fins  de  procéder  aux  formalités  requises 
par  la  loi  en  matière  de  partage  et  de  licitation. 

Le  défendeur  conclut  au  maintien  dudit  bail  verbal  et  au  partage 
de  la  succession  de  feu  dame  Bruebon,  née  Pasteur,  sa  mère,  suivant 
la  teneur  du  testament  olographe  de  celle-ci,  en  date  du  15  janvier 
1884. 

En  droit  :  Attendu  qu'un  testateur  ne  peut,  par  des  avantages  in- 
directs, assurer  à  un  légataire  une  quotité  plus  forte  que  la  quotité 
disponible  ; 

Attendu  que,  dans  le  cas  actuel,  dame  veuve  Bruchon,  née  Pas- 
teur ^  a  laissé  3  enfants  légitimes,  dont  la  réserve  légale  est  du  quart 
aux  termes  de  l'art»  913  C,  civ.,  ce  qui  réduit  par  conséquent  la  quo- 
tité disponible  au  quart  de  la  succession  totale  ; 

Attendu  que  cette  quotité  disponible,  soit  le  quart  a  été  attribué 
à  Jacques  Bruchon,  défendeur  et  fils  de  la  défunte,  suivant  testament 
de  celle-ci  ; 
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Qne  cette  disposition  testamentaire  doit  être  mabtentiB,  comme 
permise  par  la  loi,  mais  qn^il  O'en  est  pas  de  même  en  qo  qui  concerne 
la  location  Ter  baie  du  15  décembre  1883,  consentie  par  fen  dame 
Brnchon  en  faveur  d  a  défendeur^  son  âls,  pour  le  terme  de  9  ans,  at- 
tendu qu'elle  immobilise  et  rend  indisponible ^  en  faveur  d'un  seul 
cohéritier^  la  réserve  lég'ale^  soit  légitime ^  des  deux  autres  enfants  hé- 
ritiers de  celle*ct,  lesquels,  aux  termes  de  la  loi,  sont  fondés  à  requé- 
rir ta  libre  disposition  de  leur  part  légitime  et  réservée  par  la  loi,  et 
à  provoquer  le  partage  des  bteus  meubles  et  immeubles,  sans  aucune 
danse  dimmobîlisation  en  faveur  d^un  cohéritier  ; 

Qn'il  est,  an  surplus^  établi  par  le  rapport  de  Fexpert  commîSi  qne 
le  prix  de  110  fr.  par  année,  consenti  par  feu  dame  Brnchon  à  son 
âls>  Jacques  Brnchon,  défendeur,  pour  location  desdits  meubles  et 
immeubles,  est  bien  inférieur  h  leur  valeur  locative  réelle,  puisque 
ledit  rapport,  que  le  Tribunal  déclare  admettre,  la  âxe  à  la  somme 
de  275  fr.  (menbles  non  compris)  ; 

Qn'il  résulte  donc  à  Vévidence  que  cette  location  verbale  au-des* 
sous  de  la  valeur  réelle  locative  des  meubles  et  immeubles,  constitue 
en  faveur  dn  défendeur  un  avantage  personnel  et  indirect,  interdit 
paf  la  loi,  an  détriment  de  ses  deux  sœurs,  soit  des  demanderesses^ 
qui,  par  suite  du  testament  de  leur  mère,  ne  peuvent  entrer  en  pos- 
session que  de  leur  part  réservée  par  Fart.  913  C.  civ.  ; 

Attendu,  en  résumé,  que  ledit  bail  verbal,  ténoriaé  comme  il  l'eHt, 
doit  être  mis  à  néant  et  la  succession  de  feu  dame  Bracbon  partagée, 
suivant  ses  dispositions  testamentaires  eu  date  du  15  janvier  1884 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE* 

AtmEEKCE  DU  17  FÉvniEfl  1887- 

Préaldeftce  de  H.  BoNiTETi  luge, 

Cbtiaïat  de  f«r;  expédition  do  marchâiidii«t;  vërlficattoa  aon  permiie;  bmUetin 
da  garantis j  avarie;  irroipensablMté. 

Mégevet  contre  Cie  S.-O-  &  S. 

Le  demandeur  réclame  le  paiement  de  192  fr,  50  c.,  tant  à  titre  de 
dommages- intérêts  que  de  frais  d^expertise,  tandis  que  la  B.-O.  &  S. 
conclut  au  déboutement  de  Mégevet,  avec  dépens. 

En  fait  ;  En  octobre  dernier^  Rcechling  frères  et  Klingenburg,  né- 
gociants à  Bâle,  ont  remis  à  la  Cie  Le  Central -Suisse  un  wagon  qu'ils 


Digitized  by 


Google 


—    188    — 

Tenaient  de  recevoir  de  Cologne  et  coiitenant  des  fenllles  de  ^itii;.  Ils 
ont  domandé  qna  cette  expédîtion  fût  faîte  k  Tadresse  de  Mégevet^  à 
Genève^  i]s  ont  également  requis  qu'il  n'y  ait  ni  transbordeuieot,  ni 
décbargement|  ni  aucune  autre  vérification^  Ils  ont  remia,  dans  ce  but, 
au  Chemin  de  fer  un  bulletin  de  garantie  pour  Pétat  défectueux  de 
la  marchandiae.  Ce  bulletin  egt  fait  conformément  au  modèle  et  aux 
prescriptions  du  Règlement  fédéral  du  1*^^  juillet  1876 j  et  il  est  dû- 
ment mentionné;  au  timbre  bleu,  sur  la  lettre  de  voiture. 

Attendu  que  la  responsabilité  du  voiturier^  on  matière  de  transport 
de  marchandises,  découle  de  la  présomption  qu'il  a  reçu  eu  hou  état 
lesdîtes  marcbandises  à  transporter  ;  que  c'est  cette  présomption  qui 
figure  à  l'art,  31  de  la  loi  fédérale^  mais  qu'à  la  base  même  de  celle- 
ci,  il  faut  admettre  que  le  Chemin  de  fer  a  vérifié  ou  a  pu  vérifier  l'é- 
tat de  ces  raarcbaudîees  ; 

Attendu  que  si  cette  vérification  lui  a  été  interdite,  la  présomption 
dont  s'agit  n'est  plus  opposable  an  transporteur  ;  que  cela  est  évident, 
soit  au  point  de  vue  du  droite  goit  à  celui  de  Féquité  ; 

Attendu  qu'en  pareil  cas,  le  Chemin  de  fer  ne  saurait  être  considéré 
comme  responsable,  que  s'il  est  prouvé  que  l'avarie  est  le  résultat 
d'une  faute  par  lui  commise  ; 

Attendu  que,  dans  Teapèce,  cette  preuve  n'est  ni  faite,  m  offerte; 
que,  bien  au  contraire,  il  semble  résulter  du  rapport  dressé  par  l'ex- 
pert nommé  sur  requête  que  l'avarie  dont  b'agît  i  ne  peut  provenir 
d'un  accident  de  route  >  ] 

Attendu,  dès  lorSj  que  Mégevet  est  mal  fondé  dans  les  conclusions 
par  lui  prises  contre  la  S.-O,  &  8^  ;  qu'il  doit  en  être  débouté,  avec 
dépens,  tous  droits  lui  étant  réservés,  s'il  s'y  croit  fondé,  pour  action- 
ner, du  chef  de  ladite  avarie,  les  expéditeurs  de  la  marchandise  ou 
toute  autre  personne  qu'il  pourrait  estimer  responsable 


A0BIENOE    DU    3    FÉVRIER    Î88T. 

PréBtdence  de  M.  DuroFT» 

FalUîte;  foiiriiitar«8  d«  subsUtancet;  vin  ûû  Médûc;  demande  de  privil^of 
admisiioa  partleUe. 

De  Gernon  &  fils  contre  fto  Mouton. 

Do  Gernon  &  fils,  après  s'être  fait  admettre  eh îrographaï rement  an 
passif  de  la  fto  Mouton^  estiment  avoir  droit  à  admission  par  privilège; 
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ils  Gonclsent  en  conséquence  à  l'annulation  du  bordereau  qui  leur 
avait  été  letnis,  et  à  ce  que  le  Tribnual  dise  qu'ils  Bout  créanciers 
privilégiés  pour  Ta  somme  non  contestée  de  176  fr.  95  c. 

Attendu  que  des  faits  de  ta  cause  et  des  enquêtes,  il  résulte  que 
le  vin  fourni  Fa  été  pour  les  besoins  du  failli  et  de  sa  famille;  que 
cette  fourniture  a  été  faite  dans  les  6  mois  qui  ont  précédé  la  décla- 
ration de  faillite^  et  qu'ainsi  le  privilège  ne  saurait  être  contesté  ; 

Attendn  toutefois  qu'il  s'agit  de  vin  de  Médoc,  et  qu'il  n'a  jamais 
été  admis  par  le  Tribunal  que  le  privilège  pût  s'exercer,  en  cas  de 
fonruitures  pareilles,  au  delà  du  prix  normal  dn  vin  ordinaire  qui 
pouvait  être  nécessaire  i  la  famille  Mouton  ;  qne  ce  point  de  vue  est 
conforme  à  Tintentiou  du  législateur  qui,  en  édictant  les  règles  tra- 
cées à  Tart.  2101  §  5  C-  civ,,  n'a  voulu  que  garantir,  dans  un  but 
d'humanité,  la  fourniture  de  subsistances  absolument  nécessaires,  et 
non  celles  qui  consËitueut  une  dépense  superflue  et  luxueuse; 

Attend Uh,  dés  tors,  que  le  privilège  ne  saurait  être  accordé  k  de 
Gernon  &  fils  pour  la  totalité  de  la  somme  due  ;  que  le  Tribunal  es- 
time qn'il  y  a  lieu  de  fixer  à  127  fr.  ^admission  privilégiée  des  de- 
mandeurs, le  surplus  ne  Tétant  qu'à  titre  cbirograpbaire,.... 


A0DISIÎC1C  DU  3  FÉVRIER  1S87. 

Fréildence  de  M.  Dijpoht. 

Tente  d'tm  olioval  à  TesMl;  marché  condlnj  action  dn  vendaur  &n  paiement 
d'un  prix  de  looatlon;  délïontement. 

Borne t  contre  Monney, 

Attendn  que  le  demandeur,  s'étaut  fait  acheminer  à  des  enquêtes, 
fi*a  paa  établi  que  ses  prétentions  fussent  fondées  ;  qu'il  résulte  des 
dires  des  témoins  entendus  que  ai,  à  la  vérité,  un  contrat  de  louage 
eat  iotervenu  tout  d'abord  entre  les  parties,  ce  contrat  s'est  trauforraé 
ensuite  eu  une  vente  dont  le  prix,  fixé  à  680  fr.,  renferme  celui  du 
loyer  du  cbeval  dont  s'agit  ; 

Attendu  que  deux  des  témoins  déctajrent  expressément  que  Monney 
et  Bornet  étaient  d^ accord  snr  ces  baseSi  et  qu'ils  le  leur  ont  entendu 
dire  ; 

Attendu,  au  surplus,  qu'il  est  d'usage  constant  à  Genève  que,  lors- 
qu'on achète  nu  cbeval,  on  n'a  point  à  payer  de  location  pour  les 
qnelqnes  jours  pendant  lesquels  on  a  eu  la  bête  à  l'essai  ;  qu'un  prix 
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d6  loeatioQ  û'est  prévu  et  ne  doit  être  réclamé  qu'an  eae  où  le  marché 
n'a  pas  lieu  ; 

Attendu,  dès  lors^  que  le  demandeur  succombe  dans  âeB  canclti- 
sions 


AUDIENCE  DU  3  FÉVRIER  188 7. 

PréaidêneG  do  M.  Detfoht, 
Aiiignfttion  an  nom  d'une  loelété  diiionte  :  1°  nnUité;  2^  dép«iu« 

Demole,  Marlier  &  Oie  contre  Cie  S*-0*  &  S. 

Quant  à  l'exception  de  nullité  soulevée  : 

Attendu  que  Fassiguatlon  a  été  lancée  au  nom  de  Demole^  Harlier 
&  Cie  ;  que  cette  Société  a  cessé  d'exister,  ainsi  que  l'todîque  une 
inscription  mise  sur  la  Feuille  of^cielle  du  commerce,  le  17  septembre 
1883^ 

Attendu  que  la  règle  primordiale  et  élémentaire  pour  pouvoir  faire 
une  réclamation  en  justice,  est  que  le  demandeur  soit  une  personne 
physique  ou  morale,  mais  ayant  une  existence  réelle  ;  que,  de  même 
qu'un  exploit  introductif  d'iDStance,  lancé  an  nom  d'un  mort,  serait 
nnl,  de  même  un  procès  fait  à  la  requête  d'une  société  qui  n'existe 
plus,  ne  saurait  être  considéré  comme  rég'ulièrement  intenté  ; 

Attendu  que  la  substitution^  sous  forme  d'intervention  ou  de  chan* 
geme nt  de  qualités,  de  nouveaux  demandeurs  vivants  à  la  Société 
Demole,  Marlier  &  Cie,  ne  saurait  rendre  valable  une  instance  viciée 
dès  son  origine  ;  qu'ainsi,  il  n'y  a  lieu  ni  de  procéder  à  la  modification 
de  qualités  requise,  ni  d'admettre  les  interventions  de  Weber,  Ooll^rt 
&  Cie,  de  sieur  Demole  et  des  hoirs  Marlier  ;  qu'en  l'état^  le  Tribunal 
doit  se  borner  à  déclarer  la  demande  irrecevable  à  la  forme* 

Quant  aux  dépens  : 

Attendu  que  les  intervenants  doivent  garder  leurs  propres  dépens; 
que  les  demandeurs  n'existant  plus,  ne  peuvent  point  en  réclamer  ^ 
qu'enfin  ceux  de  la  S*-0,  &  8,  doivent  forcément  rester  à  sa  charge^ 
tons  droits  lui  étant  réservés  pour  en  requérir  le  paiement  des  ayants 
droit  de  Bemole,  Marlier  &  Cie 
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FAITS  DIYEES. 


—  CoitUAKDiTE.  Le  syndic  qui  poursuit  un  commanditaire  du  failli 
n'est  pas  tenu  de  justifier  que  la  commandite  soit  encore  due  ;  il  suMt 
qu'il  produise  l'acte  constitutif  de  la  Société,  sauf  au  commanditaire 
de  faire  la  preuve  que  son  obligation  atusi  constatée  est  déjà  remplie. 

Le  commanditaire  ne  se  peut  prévaloir  de  ce  qu'il  a  donné  au  failli 
la  mandat  de  recouvrer  les  sommes  destinées  à  l'acquittement  de  la 
commandite,  pour  obliger  le  syndic  à  rendre  compte  de  la  gestion  du 
failli  mandataire,  alors  que  le  mandat  a  cessé,  nn  an  avant  la  déclara- 
tion de  la  faillite^  par  la  constitution  d'un  nouveau  fondé  de  pouvoir, 

La  clause  de  l'acte  de  société  qui  prévoit  le  paiement  du  montant 
de  la  commandite  au  moyen  des  fonds  à  retirer  d'une  liquidatioui  est 
susceptible  de  s'entendre  dans  ce  sens  que,  sauf  le  cas  de  faute,  l'esté- 
cntinn  de  l'obligation  du  commaDditaire  ne  pourra  se  poursuivre  sur 
d'autres  biens  que  ceux  de  la  liquidation,  l'ordre  public  ne  s'oppo^ 
saut  point  k  ce  qu'il  soit  dérogé  par  des  conventions  particulières  à 
la  règle  suivant  laquelle  celui  qui  s'oblige  est  tenu  snr  tons  ses  biens. 

Telles  sont  les  ^olutione  données  à  ces  divers  points  de  droit  dans 
nn  arrêt  de  la  Cour  de  cassation  de  France  (cli.  olv«),  en  date  dn 
4  janvier  1887,  affl  fte  Znclietti  &  Cie  c  Piccioni. 

—  Tutelle.  SHl  est  nécessaire  dans  l'intérêt  du  mineur  de  prendre 
des  dispositions  particulières  pour  le  soin  de  sa  personne  k  cause  de 
Bon  âge,  de  son  seie  ou  de  Tétat  de  sa  santé,  Part- 450  du  Code  civil, 
qnt  attribue  an  tuteur  l'administration  de  la  personne  et  des  biens  du 
mineur,  u'iuterdit  point  an  Conseil  de  famille  de  confier  la  garde  de 
la  personne  k  nn  autre  que  le  tuteur  datif,  en  réBervant  à  celui-ci  plus 
spécialement  la  gestion  des  biens* 

L'intérêt  du  mineur,  touchant  P interprétation^  de  Fart,  444  aux 
termes  duquel  sont  destituables  les  tuteurs  dont  la  gestion  attesterait 
l'Incapacité,  conduit  également  à  entendre  par  le  mot  de  c  gestion  >, 
non  seulement  1* administration  des  biens  du  mineur,  maïs  d'une  ma- 
nière générale,  le  soin  de  l'ensemble  des  intérêts  dont  le  tuteur  a  la 
garde,  et  l'exécution  des  obligations  de  toute  nature  qui  dérivent  de 
la  tutelle  :  il  convient  donc  d'admettre  que  l'article  eu  question  frappe 
aussi  bien  le  tuteur  coupable  d'incurie  dans  la  direction  morale  et  in- 
tellectuelle dn  mineur,  que  celui  qui  se  montre  peu  soucieux  d'assu- 
rer la  conservation  de  son  patrimoine. 


Digitized  by 


Google 


—     192     — 

Jtî cernent  du  Tribunal  civil  de  la  Seine,  du  16  février  1S87,  aff- 
Pornot  Cp  dame  Camchon. 

—  Police  oorrbctionnbllb.  Une  vieille  dame  est  prévenue  d'in- 
jures proférées  à  l'adresse  du  chef  d'un  établissement  de  bains  et 
d'une  fille  de  service.  Voici  le  récit  de  cette  dernière  ^  citée  corn  oie 
témoin  avec  son  maître. 

Le  témoin.  Cette  vieil  te  dame  arrive  avec  un  graud  panier  et  de* 
mande  un  bain.  On  le  lui  prépare  et  quand  il  est  prêt,  je  la  conduis 
à  Bon  cabinet,  puis  je  la  laisse  seule  et  je  m'occupe  des  autres  clientes- 
—  Je  ne  pensais  plus  à  elle^  quand,  au  bout  de  trois  quarts  d'heure  au 
moÎDSf  j'entends  des  cris  de  petit  chien  à  qui  on  marcherait  sur  1& 
patte.  Je  découvre  qu'ils  partaient  du  cabinet  de  la  vieille  dame*  Je 
l'avais  oubliée. 

Le  président.  Vous  ne  lui  aviez  donc  pas  vu  ce  chien  ? 

Le  témoin.  Du  tout. 

La  prévenue.  Il  était  dans  mon  panier. 

Le  téniom.  J'entre  dans  le  cabinet  et  qu'est-ce  que  je  vois  ?  Ma- 
dame qui  savonnait  son  chien  dans  la  baignoire.  Il  faut  vous  dire  que 
j'avais  entendu  récbauâPer  ou  refroidir  le  bain,  je  ne  sais  pas  au  juste ^ 
mais  çà  n'en  iinissait  pas.  Bien  mieux,  il  y  avait  dans  un  bol  deux 
œufs  qui  cuisaient  dans  l'eau  chaude.  Madame  avait  placé  sur  la  ta- 
blette un  coquetier^  un  couteau ^  du  pain,  du  fromage  et  une  petite 
bouteille  de  vin. 

Le  préddmt.  Et  le  bain  coûte  combien  ? 

Le  témoin.  Douze  sous.  —  J'ai  été  prévenir  le  patron.  Comme  elle 
était  habillée,  le  patron  est  venu  et  lui  a  déclaré  qu'ayant  renouvelé 
son  bain,  elle  aurait  k  payer  un  franc.  Là  dessus,  grande  colère  de 
madame  qui  traite  le  patron  de  voleur,  et  moi  mi^me  de  grand  cha- 
meau; elle  refuse  de  payer,  enfin  fait  une  telle  vie,  qu'un  garçon  est 
allé  chercher  des  gardiens  de  la  pais. 

La  prévenue.  J'ai  droit  à  l'eau  chaude  ;  j  ■  en  aï  pria  dans  un  bol, 
j'y  ai  mis  mes  œufs,  çà  ne  regarde  personne  ;  j'ai  baigné  mon  chtea 
dans  l'eau  de  mon  bain,  elle  était  à  moi. 

Le  président  Laissons  de  côté  votre  droit  ;  vous  n'avez  pas  celui 
d'injurier. 

Le  Tribunal  condamne  la  vieille  dame  à  25  fr.  d'amende. 


QeQ&T&  —  IiDprimf!rie  J,-G.  Flck' 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENEVE  TOUS  LEB  LUKDIS 

Aflresj^r  les  lettres  et  caminunicatîoTiB  Case  2463. 

an  l'âbonEe  à  h  LIBRAIRIE  JÛHH  JULLIEV,  Bonrg  U  four,  32,  à  GeDèTe: 
15  fr.  par  an  pour  toute  la  Suisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:    50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçnea  à  la  LIBKÂIEIE  J,  JULLIEN 

W  «niiiBAi  !■  ligdi  sm  ion  mpin^ 


SOMMAIRE,  CcMM-  âejutiicE  avat.  Dame  R&bti  c.  Dlle  Chevallier  et  Yachoiiï  ;  juge- 
ment en  derniËF  re^uort;  prétcndttû  contravention  exprGàJSe  au  texte  île  iali>i| 
«Tl.  304  toi  ^€neT.  de  prûcéd.  ci^,;  Appel:  1^  art  C6  ^tEil.  £f g.  ;  pr6t:eutla<^  dette 
c3oiiiinercJii]e;  2°  obltgatlôu  tlvUc  de  Ift  Femmej  prétendu  défaut  d'antorlBAtion  du 
m  art  ;iiuHlté  rdatî^e;  l»lol  du  3(i  Janvîpr  iSis  ^  inappUuabiUté  ;  4*  iirecrvabïlM.  — 
TVïbttfial  c^Tft. D«tîi6 Déclé  c,  011  o  Genecaud:  Berment  déclHolre  défêpé  parle  débi- 
teur; a(Ct«  d' obligation  autbeu tique  ;  admlBâion.  —  Dlle  Haiack  c  Turlan  &  fils  * 
Aalate  mobilière  ;  acomptes  ;  r^nvolB  de  vente  ;  défaut  de  p&lemeDt  ûu  aolde  ;  repHae 
des  pnnrsult^sî  validité.  —  Tribunal  de  commerce*  Degrangc  c  verave  Lupin  t  vente 
à  reliai  de  d^tix  çbevaax  i  a<^at  d^tiu  trntslème  ;  action  du  vend  on  r  pour  le  prix 
de  lœatîon  dea  deux  premiers;  débouteraoDt-^  Satian  criminelle  de  mars  ISHT. — 
Jtiri*prti4ence.  Du  droit  de  refuser  le  remboura émeut  antteipê  dans  le  prêt  k 
intérêt  —  Faii9  divêrM.  

COUR  DE  JUSTICE  CIVILE, 

AITDIBNCB  DU  17  JANVIER  1887. 
Préâideuoe  de  IL  Baab. 

In^tment  «m  â«f!ii«r  r^sort;  prétendn»  contniTeiitioîi  ezpr«sse  aq  texte  de  Im 
loi;  art.  304  lai  g«iiev.  de  prooéd.  olv.;  appel  :  P  art.  6G  ejusd.  îeg,;  préton- 
dne  dette  fiommerdtle^  Z^  ebligatlozi  olvile  de  la  fenune;  pfétexidn  défaut 
d^antoiis^ion  du  tnariî  nidlité  relatire;  3^  loi  dn  30  j&niier  I&19;  inapplicA* 
Wlité;  4P  irrecerablUté. 

Dame  Rahn  contre  Dlle  Cbevallier  et  Vachom. 

Eu  fait  :  La  Dlle  Chevallier  a  prêtée  le  7  juin  1882,  nue  somme  de 
5011  fr.  à  la  dame  Rahn,  qui  a  recotinu  l'avoir  roçue  par  un  acte  en 
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date  du  même  jour,  earegistréj  aînst  libellé  :  f  Reçu  de  Mlle  Jeanne 
Chevallier  la  somme  de  500  fr,  (8iguè)  Madeleine  Halin.  > 

La  Dlle  Chevallier  fit  pratiquer,  pour  sûreté  et  garantie  de  cette 
créance  et  par  sommation  du  juge  de  paix  en  date  du  19  mars  lâ8G, 
une  saisie-arrêt  entre  lea  mains  de  Vauhoux^  au  préjudice  de  damo 
Rahn,  et  pour  ne  pas  accroître  les  frais,  demanda  jugement  au  fond, 
devant  le  même  juge,  à  concurrence  de  la  somme  de  200  fr. 

La  dame  Bahu  a  soutenu  pour  na  défense^  devant  le  Juge  de  paix  : 

10  que  la  somme  de  500  fr.  qn'elïe  a  reconnu  avoir  reçue  le  7  juin 
1882,  de  Dlle  Chevallier,  avait  été  prêtée,  non  pas  à  elle,  mais  à  son 
mari,  sieur  Hahu,  avec  lequel  elle  était  alors  mariée  sous  le  régime 
de  la  communanté  légale  ; 

2o  que  depuis  lors  elle  avait  obtenu  sa  séparation  de  biens. 

Par  jugement  du  2  juillet  1886,  le  Tribunal  de  la  justice  de  païx 
repoussa  les  exceptions  invoquées  par  la  dame  Rahn,  la  condamna 
à  payer  à  la  Dlle  Chevallier  la  somme  de  200  fr*  et  valida  la  saisie- 
arrêt  sur  la  somme  déclarée  par  le  tiers  saisi*  « 

La  dame  Rahn  a  interjeté  appel  dudit  jugement  en  vertu  de  Fart, 
304  §  3  loi  de  procéd.  civ. 

Elle  prétend  que  le  premier  juge  a  violé  les  dispositions  de  Vart.  6€ 
de  la  loi  de  ppocédnre  et  celles  de  la  loi  du  30  janvier  1819. 

En  conséquence^  la  Cour  a  à  examiner  successivement  si,  dans  le 
jugement  du  2  juillet  1886,  le  juge  de  paix  a  violé  l'une  ou  l'autre 
de  ces  dispositions  légales. 

I*  Attendu  que,  pour  établir  que  le  premier  juge  a  violé  Fart.  6G 
loi  de  procéd.  civ.,  la  dame  Rahn  prétend  que  la  Dlle  Chevallier 
avait  articulé  que  le  prêt  qu'elle  avait  fait  k  la  dame  Eahn^  avait  été 
fait  pour  les  besoins  du  commerce  de  cette  dernière  ;  que  cette  allé- 
gation de  fait  ayant  été  admise  par  le  premier  juge^  il  aurait  dfl  se 
déclarer  incompétent,  conformémeut  aux  dispositions  de  Fart.  66  loi 
de  procéd.  civ.  ; 

Atte&dn,  en  efifet,  que  dans  ses  conclusions  de  1^  instance,  la  Bile 
Chevallier  a  articulé  que  le  prêt  dont  elle  réclamait  le  remboursement^ 
avait  été  fait  par  elle  à  dame  Rahn  personnellement  et  pour  les  be- 
soins du  commerce  que  celle-ci  exploîtaît  comme  modiste  ; 

Attendu  que  la  dame  Rahn  a  contesté  ce  fait  allégué,  en  soutenaut 
que  ce  prêt  avait  été  fait  dans  l'iotérêt  de  sou  mari,  et  que  rien,  ni 
dans  Fexposé  des  motifs,  ni  dans  le  dispositif  du  jugement,  ne  dé- 
montre catégoriquement  que  le  juge  de  paix  ait  admis  comme  cons«^ 
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tant  qne  la  dame  Hahn  fût  commerçante  et  ait  emprunté  la  somme 
réclamée  dans  l'intérêt  de  son  commerce  ; 

Attendu,  cependant,  que  Ton  pourrait  dire  qne  le  juge  de  paix  n'a 
pu  prononcer  de  condamnation  contre  la  dame  Rahn,  en  vertu  de  la 
reconnaissance  du  7  juin  1882,  qu'en  admettant  implicitement  ce  fait 
comme  constant  ; 

Qu'en  effet,  aux  termes  de  l'art.  217  C.  civ.,  reproduit  textuellement 
dans  l'art.  75  loi  du  20  mars  1880,  la  femme,  même  non  commune  ou 
séparée  de  biens,  ne  peut  donner,  aliéner,  hypothéquer,  acquérir,  à 
titre  gratuit  ou  onéreux,  sans  le  concours  du  mari  dans  l'acte,  ou  son 
consentement  par  écrit  ; 

Que  ce  n'est  que  dans  le  cas  où  la  femme  est  marchande  publique, 
qu'elle  peut,  sans  l'autorisation  de  son  mari^  s'obliger  pour  ce  qui 
concerne  son  négoce,  auquel  cas  elle  oblige  aussi  son  mari,  s'il  y  a 
communauté  entre  eux  (art.  220  C.  civ.;  78  loi  du  20  mars  1880)  ; 

Que,  par  suite,  si  le  premier  juge  n'avait  pas  admis  comme  cons- 
tant que  la  dame  Rahn  était  marchande  publique,  il  aurait  dû  tenir 
pour  nulle  l'obligation  contractée  par  celle-ci  envers  la  Dlle  Cheval- 
lier, conformément  aux  dispositions  de  l'art.  217  ci-dessus  cité  ; 

Attendu  toutefois  que  la  nullité  qui  résulte  du  défaut  d'autorisation 
de  la  femme  mariée,  n'est  pas  une  nullité  absolue.;  qu'elle  doit  être 
invoquée,  et  qu'elle  ne  peut  l'être  que  par  la  femme,  le  mari,  ou  leurs 
héritiers  (art.  225)  ; 

Qu'il  suit  de  là  qu'elle  ne  peut  êtr*^  soulevée  d'office  par  les  tribu- 
Bauz  ; 

Attendu  que  devant  le  premier  juge,  ni  la  dame  Rahn,  ni  le  sieur 
Rahn  n'ont  invoqué  ce  défaut  d'autorisation  maritale,  pour  faire  pro- 
noncer la  nullité  de  l'obligation  contractée  par  dame  Rahn  à  l'égard 
de  Dlle  Chevallier  ; 

Qu'au  contraire^  le  système  invoqué  par  dame  Rahn,  lequel  con- 
sistait k  dire  qu'elle  avait  contracté  dans  l'intérêt  et  pour  le  compte 
de  son  mari,  était  exclusif  de  l'exception  de  nullité  fondée  sur  le  dé- 
faut d'autorisation  ; 

Que,  par  conséquent,  le  premier  juge  a  pu,  comme  en  fait  cela  pa- 
raît résulter  du  texte  de  son  jugement,  admettre,  en  premier  lieu,  que 
^obligation  contractée  par  la  dame  Rahn  à  l'égard  de  la  Dlle  Che- 
vallier, ne  présentait  pas  le  caractère  commercial,  et  en  second  lieu^ 
que  bien  que  civile,  la  demande  était  recevable,  le  défaut  d'autorisa- 
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tioQ  maritale  n^dtant  pas  invoqué  par  les  peraonnes  qui  en  avaient  le 

droit  ; 

Âtteadu,  dès  lors^  quê  le  juge  de  paîx  n^a  pas  violé  les  dispositions 
de  Fart  66  loi  de  procéd,  ; 

Attendu,  en  outre,  qn'il  n'est  pas  iïîutile  de  remarquer  que  Tart. 
1409  §  2  C.  eîv,  comprend,  parmi  les  dettes  de  la  commanauté,  cellps 
eoutraet^es  par  la  femme  du  consentement  du  mari  pf^ndant  la  com* 
munauté,  et  qu'aux  termes  de  Part.  1494  du  même  code,  la  femme  qui 
renonce  à  la  communauté,  reste  tenue  envers  les  créancier!;  dm  detti^s 
qu'elle  a  contractées  seule  et  en  son  nom  personnel^  pendant  le  ma- 
rtagef  avec  l'autorisation  de  son  mari  (Odier,  Cordrat  de  marîaffe^  1 1^ 
p.  520)  ; 

Que,  par  suite,  alors  que  la  nullité  de  robligatîon  fondée  sur  la 
défaut  d'autorisation  n'était  pas  invoquée  devant  Ini,  le  premier  juge 
n'a^  avec  raison,  attaché  aucune  importance  au  fait  que  la  Dllo  Che- 
vallior,  avant  de  poursuivre  dame  Eabui  avait  produit  dans  la  faillite 
du  mari,  et  avait  été  admise  au  passif  ; 

Attendu  que  la  dame  Eabn  allègue  encore,  pour  prétendre  que  le 
juge  de  paix  aurait  dû  se  déclarer  incompétent,  que  le  débat  entra 
les  parties  ne  portait  plus  sur  la  somme  de  200  fr,,  mais  sur  la  somme 
totale  i 

Attendu  que  c'est  le  chtfifre  de  la  demande  qui  détermine  la  com- 
pétence du  tribunal  ; 

Que  la  somme  réclamée  par  la  Bile  Chevallier  à  la  dame  Eabn 
n'excédant  pas  200  fr.,  c'était  bien  le  juge  de  paix  qui  était  compé- 
tent pour  en  connaître,  en  vertn  de  Tart.  5  §  1  loi  du  21  octobre  1874 ^ 
et  qu'encore  à  ce  point  de  vue^  il  n'a  violé  aucun  texte  de  loi* 

IL  Attendu  que  l'appel  de  dame  Hahn  n'est  admissible  qu'en  verta 
de  l'art,  3CNt  loi  de  procéd.  ; 

Qu'il  n'appartient j  par  conséquent,  pas  à  la  Cour  d'apprécier  si  le 
fait  admis  par  le  juge  de  paix  est  exact  ou  non^  mais  seulement  de 
constater  s'il  a  fait  une  juste  application  de  la  loi,  en  déduisant  les 
conséquences  juridiques  de  ce  fait  ; 

Attendu  que  le  premier  juge  a  admis  on  fait  que  rien  dans  les  dé- 
bats, ni  dans  le  titre  produit,  n'indiquait  que  la  dette  ait  été  contrac* 
tée  pour  le  compte  du  sieur  Rabn,  mais  que  tout,  au  contraire,  faisait 
présumer  qu'elle  l'avait  été  pour  le  compte  personnel  de  la  dame 
lïahn; 

Que  de  ce  fait,  il  a  tiré  la  conséquence  qu'il  n'y  avait  pas  lien  de 
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faire  application  à  l'espèce  des  dispoeitloni  de  la  loi  du  30  janvier 
1819; 

Qu'en  le  faisant,  non  seulemeot  il  n'a  pas  violé  la  loi,  mais  il  en  a 
fait  une  saine  application,  puisqu'elle  n'est  applicable  qu'à  ta  femme 
qui  s'oblige,  comme  partie  principale  ou  comme  caution,  pour  aon 
mari  ou  dans  l'intérêt  de  ce  dernier  (art,  1^^  loi  du  30  janvier  1819)  ; 

P,  c,  m*,  la  Cour  déclare  noa  recevablo  Tappol  interjeté  par  dame 
Kaîm  du  jugement  du  Tribanal  de  la  justice  de  paix^  du  2  juillet 
1886«,„ 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AÏ7D1ENCE    DU   27    MARS    1886. 
PréaldcTice  de  IL  Hitscilbi:». 

BeTmsnt  d^fllaûlre  déféré  par  le  dél^lteur;  aete  d'obLiifaUoa  atttÎLenUitLa; 

admlMion^ 

Dame  Déclé  contre  Dlle  Genecand» 

Le  serment  déféré  à  la  défenderesse  doit-il  être  admis  ? 

Kn  fait  :  Dlle  Genecand,  créancière  de  fen  J,-A,  Déclé  d^une 
somme  de  17,000  fr.  avec  aiTectation  hypothécaire,  suivant  acte  nota- 
rié du  15  septembre  1879,. a  fait  signifier  son  titre  à  la  demanderesse, 
en  qualité  d'héritière  du  défunt,  par  exploit  du  7  octobre  1885,  avec 
eommandement  de  payer  la  somme  qui  y  est  portée. 

Dame  Déclé  a  fait  opposition  à  ce  commandement,  et  conclut  à  sa 
mise  à  néaut  par  le  motif  qu'elle  ne  doit  pas  la  somme  qtii  y  est  por- 
tée, cette  somme  n'ayant  jamais  été  versée  par  la  défenderesse* 

Pour  établir  ses  allégations,  elle  a  déféré  à  Dlle  Genecand  un  ser- 
ment décisoire  dont  la  pertinence  n'est  pas  contestée,  mais  que  la  dé- 
fenderesse soutient  être  inadmissible  comme  tendant  à  prouver  outre 
et  contre  le  contenu  d'un  acte  authentique. 

Vu  Fart,  1358  C.  civ.  ; 

Attendu  que  le  serment  déeisoire  peut  être  déféré  sur  quelque  es- 
pèce de  contestation  que  ce  soit  ;  que  ta  généralité  des  termes  dans 
lesquels  cet  article  est  conçu,  rend  impossible  de  n'y  pas  comprendre 
les  difficultés  et  exceptions  qu'un  défendeur  a  élevées  contre  ce  qui 
est  contenu  ou  attesté  dans  un  at^te  authentique  ;  que  la  compréhen- 
sion donnée  à  cette  disposition  est  confirmée  par  l'art.  1360,  qui  au* 
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torise  la  délation  da  serment  décîsoire  alors  qu'il  n'exÎBtc  anctiD  com- 
mencement de  preuve  de  l'exception  sur  laquelle  il  est  provoqué^  ce 
qui  est  applicable  évidemment  à  l'exception  soulevée  par  dame  Dédé; 

Que  si  la  production  d'un  acte  authontîque  dispensô  celui  qaî  1%- 
voque,  de  fournir  d'autres  preuves,  ce  fait  ne  met  aucun  empêclie- 
ment  à  ce  que  le  défendeur  lui  défère  le  serment  ;  que  le  véritable 
esprit  de  l'art  1360  est  de  permettre  la  délation  du  serment  mémo 
dans  le  cas  où,  suivant  les  art.  1341  et  1312  du  Code,  la  preuve  tes- 
timoniale est  inadmissible  (Dallez,  v^  Obligations^  n°  5198  et  arrêts 
cités)  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal  admet  le  serment,,.,. 


AUDIENCE   DU    3   AVRIL    1886. 
Présidence  de  U.  BiTSCEtL. 

Saisie  mobilidre;  aoomptee,*  renvois  de  vente;  défaut  de  peiement  du  lOlde; 
reprise  des  ponreniteB;  vaMâlté. 

Dlle  Hauck  contre  Torian  &  fila. 

En  fait:  Attendu  que  les  défendeurs,  créanciers  de  la  demande- 
resse en  vertu  d'un  jugement  du  Tribunal  de  la  justice  do  paix  civile, 
ont  fait  pratiquer  le  11  août  1885  une  aaiai^ mobilière  à  sou  préjudice 
pour  avoir  paiement  de  leur  créance  ; 

Qu'à  la  date  du  20  août,  ils  ont  déclaré  avoir  reçu  à  compte  et  en 
deux  fois  une  somme  de  20  fr.,  et  s^engager  par  voie  d 'arrangement 
à  arrêter  toute  poursuite  à  ce  prix  ; 

Attendu  qu'ils  n'ont  cependant  pas  douué  mainlevée  de  la  saisie 
dont  s'agit,  mais  ont  consenti  des  renvois  de  vente  successifs  jusqu'au 
9  février  dernier^  date  à  laquelle  ils  l'out  fait  dénoncer  pour  le  17  do 
même  mois,  la  demanderesse  n'ayant  point  acquitté  le  solde  de  sa 
dette  ; 

Attendu  que  Dlle  Hauck  a  fait  opposition  à  cette  dénonciatîoii 
ainsi  qu'à  la  saisie,  et  conclut  à  leur  mise  à  néant  :  I<^  parce  que  le 
20  août  1885,  elle  s'est  complètement  arrangée  avec  les  défendeurs 
et  que  ceux-ci  se  sont  engagés  à  cesser  toute  poursuite  contre  elle  ; 
20  parce  que  les  renvois  de  vente  tt 'étant  pas  signés  par  elle,  la  saisie 
est  périmée,  conformément  à  l'art.  450  loi  de  procéd.  eiv* 

I.  Attendu  que  l'argumentation  de  Dlle  Hauck  revient  à  dire  qu6 
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les  défendeurs  loi  ont  accordé  quittance,  moyennant  les  ^0  fr.  par 
elle  payés  ; 

Attendu  que  cette  prétention  n'est  pas  fondée  ;  que  les  défendeurs 
ont  consenti,  moyennant  cet  acompte^  seulement  à  suspendre  momen- 
tanément et  non  perpétuellement  les  poursuites,  se  réservant  évidem- 
ment, puisquUls  ne  donnaient  pas  quittance,  le  droit  de  les  reprendre 
si  le  solde  ne  leur  était  pas  payé  ; 

Qu'en  réalité,  ils  ont  tenu  leur  promesse,  puisqu'ils  n'ont  fait  aucun 
fraiç  à  la  demanderesse  pendant  près  de  6  mois,  et  qu'ils  n'ont  dé- 
noncé la  vente  qu'après  avoir  fait  inviter  leur  débitrice  à  acquitter  le 
solde  de  sa  dette. 

IL  Attendu  que  si  l'art.  450  loi  de  procéd.  civ.  stipule  que  la  saisie 
est  périmée,  lorsque  le  saisissant  a  laissé  expirer  le  jour  indiqué  pour 
la  vente  sans  la  requérir,  il  ajoute  que  cette  déchéance  cesse  d'être 
encourue,  lorsque  la  vente  n'a  pas  eu  lieu  par  suite  d'arrangement 
entre  les  parties  ; 

Attendu  que  l'existence  d'un  arrangement  résulte  formellement  du 
reçu  versé  au  débat  par  la  demanderesse  elle-même  ;  que,  dès  lors,  la 
saisie  à  laquelle  est  opposition,  n'est  pas  périmée  et  que  la  dénoncia- 
tion du  9  février  a  bien  procédé  ; 

Attendu  que  la  présente  opposition  n'est  pas  fondée 


TRIBUNAL  DE  COMMEKCE. 

AUDIENCE  DU  3  MARS  1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

y«ite  à  PeMal  de  deux  ehevanx;  achat  d'un  8^;  action  du  vendevr  pour  le  prix 
de  location  des  2  première;  débontement. 

Degrange  contre  dame  veuve  Lupin. 

Le  demandeur  conclut  au  paiement  de  150  fr.,  tandis  que  veuve 
Lupin  requiert  le  déboiitement  de  Degrange,  avec  dépens. 

En  fait  :  La  somme  réclamée  l'est  en  paiement  de  location  de 
2  chevaux. 

Le  demandeur  avait  vendu  à  la  défenderesse  un  premier  cheval  ; 
cette  bête  ne  convenant  pas,  elle  la  ramena  et  en  prit  une  autre.  Ce 
2*^  cheval  ne  plut  également  pas  et  Degrange,  reconnaissant  le  bien- 
fondé  des  observations  de  sa  partie  adverse,  lui  en  fournit  un  3®.  Ce 
3®,  à  peine  attelé,  s'emballa  et  vint  se  tuer  contre  un  mur. 
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Le  demandeur  exigea  et  toucha  le  paiement  intégral  du  cheval  tué, 
et  aujourd'hui,  les  2  premiers  chevaux  ayant  successivement  été, 
pendant  un  certain  laps  de  temps,  chez  dame  Lupin,  il  émet  la  pré- 
tention de  réclamer  à  celle-ci  5  fr.  par  jour  pour  location  de  ces  ani- 
maux. 

Attendu  que  la  vente  de  ceux-ci  aurait  pu  être  ferme  ou  à  titre 
d'essai  ;  que,  si  elle  était  ferme^  Degrange  ne  pouvait  pas,  en  cas  de 
renonciation  de  contrat,  réclamer  une  location  de  la  bête  vendue,  mais 
bien  des  dommages-intérêts  —  ce  qu'il  ne  fait  point  ;  —  que  si  elle 
était  à  l'essai,  le  demandeur  avait,  en  cas  de  non-vente,  droit  à  un 
prix  de  location,  ainsi  que;  dans  son  jugement  du  3  février  1887, 
entre  Bornet  et  Monney  ^,  le  Tribunal  a  constaté  que  l'usage  gene- 
vois le  pratiquait  habituellement  ; 

Attendu  que,  dans  l'espèce,  la  vente  n'était  pas  ferme,  puisqu'il 
n'est  justifié  d'aucun  prix  arrêté  entre  les  parties  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'il  s'agit  d'une  vente  à  l'essai  ;  que  ce  contrat 
a  abouti  à  faire  acheter  un  cheval  à  dame  Lupin  ;  qu'ainsi,  à  ce  pre- 
mier point  de  vue,  la  location  des  deux  premiers  chevaux  essayés 
ne  saurait  être  considérée  comme  due  ; 

Attendu,  au  surplus,  que  tandis  que  la  défenderesse  détenait  un 
cheval  de  Degrange,  puis  un  second,  le  demandeur  avait  reçu  et  dé- 
tenait, de  son  côté,  un  cheval  de  dame  Lupin  ;  que,  conséquemment, 
à  supposer  —  ce  qui  n'est  point  le  cas  —  que  le  demandeur  fût  en 
droit  d'adresser  une  réclamation  à  la  défenderesse,  celle-ci  pourrait 
en  faire  une,  de  son  côté,  et  qu'elles  se  compenseraient; 

Attendu,  en  résumé,  que  les  conclusions  introductives  d'instance  ne 
sont  pas  établies  et  qu'elles  doivent  être  écartées  par  le  Tribunal, 
dépens  à  la  charge  du  demandeur 


COUR  CRIMINELLE. 

Session  de  mars  1887. 
Présidence  de  M.  Bard,  président 

La  Cour  criminelle  a  tenu  sa  session  ordinaire  de  mars,  du  24  au 
26.  Dans  la  première  des  5  affaires  inscrites  au  rôle,  le  ministère  pu- 
blic était  représenté  par  M.  le  substitut  Galiffe,  et  par  M.  le  substitut 
Navazza  dans  les  quatre  suivantes. 

*  Voir  Semaine  judietairef  1887,  p.  189. 
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I.  Louis  Roulet  paraît  d'abord  an  banc  des  prévenus.  Ouvrier  de 
campagne,  né  à  Payerne  (Yaud]  en  1861,  il  vient  répondre  à  la 
double  accusation  d'incendie  et  de  coups  et  blessures  volontaires. 

Les  faits  qui  lui  sont  reprochés  ont  pour  point  de  départ  une  que- 
relie  de  cabaret  qui  éclata,  le  jour  de  Tan,  entre  lui  et  d'autres  ou- 
vriers de  campagne,  travaillant  chez  M.  Thomaun,  fermier  à  Malagny, 
commune  de  Genthod. 

A  la  suite  de  trop  fréquentes  libations,  s'étantfait  expulser  d'un  café 
de  Versoix,  il  attendit  au  dehors  ses  compagnons  et  frappa  d'un  coup 
de  couteau  le  premier  qui  sortit.  Obligé  cette  fois  encore  de  battre  en 
retraite,  il  fit  mine  de  regagner  son  domicile,  à  Bossy,  commune  de 
Collex,  après  avoir  menacé  les  mêmes  ouvriers  de  Malagny  c  qu'ils 
ne  retrouveraient  plus  leurs  effets  le  lendemain  >.  Il  était  alors  8  heures 
et  demie. 

A  9  heures  un  quart,  le  tocsin  sonna  :  le  feu  était  à  une  dépendance 
de  M.  Thomann.  Bâtiment,  récoltes,  bardes  des  ouvriers,  tout  devint 
promptement  la  proie  des  flammes  activées  par  le  souffle  d'une  bise 
violente.  Une  domestique  de  la  ferme  avait  vu,  avant  l'incendie,  non 
loin  de  la  dépendance,  un  homme  qu'elle  reconnut  ensuite  dans 
la  personne  de  Roulet. 

Le  prévenu  nia  lors  de  son  arrestation  :  Malagny  ne  se  trouvait 
point  sur  sa  route.  Non  seulement  il  avait  fait  ce  détour,  mais  plus 
tard,  après  être  entré  dans  la  voie  des  aveux,  il  expliquera  lui-même 
que  se  sentant  pris  de  vin,  il  dut  chercher  un  asile  dans  la  dépen- 
dance de  M.  Thomann,  qu'il  s'étendit  sur  la  paille,  sans  doute  avec 
un  cigare  allumé,  et  qu'il  s'éveilla  tout  à  coup  au  milieu  des  flammes. 

Le  verdict  du  jury,  négatif  sur  la  question  de  coups  et  blessures, 
déclare  Boulet  coupable  du  crime  d'incendie,  sans  circonstances  at- 
ténuantes. 

Faisant  application  du  minimum  de  la  peine,  la  Cour  prononce  une 
condamnation  à  15  ans  de  réclusion. 

n.  Al&ed-Ernest-Emile  Lecomte,  Genevois,  âgé  de  27  ans,  com- 
mis-négociant à  Bruxelles,  sa  ville  natale,  mit  à  profit  la  confiance 
de  son  patron  pour  soustraire  successivement  plus  de  400U  fr.  de 
marchandises  en  faux-cols,  manchettes,  étoffes  de  soie,  de  velours 
on  de  satin  et  autres  articles  de  nouveautés,  qu'il  revendait  à  vil  prix 
avec  l'aide  d'un  complice.  Une  circonstance  fortuite  fit  découvrir  ses 
nombreuses  indélicatesses.  Sur  le  point  d'être  arrêté,  il  s'enfuit  à  Pa- 
ris et  de  là  à  Genève,  où  il  fut  incarcéré  le  12  novembre  1886. 
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Après  s'être  opposé  à  son  extradition  grâce  à  la  convention  entre 
la  Belgique  et  la  Confédération  suisse  dn  13  mai  1874,  modifiée  le 
11  septembre  1882,  il  comparaît  devant  la  Cour  sons  l'inculpation 
de  vol  domestique^  La  Cour,  prenant  en  considération  les  circons- 
tances très  atténuantes  qui  lui  sont  accordées  par  le  jury,  le  condamne 
à  18  mois  d'emprisonnement. 

III.  Une  condamnation  à  un  an  de  prison  frappe  ensuite  Charles 
Frîtscbé,  de  Weimar,  menuisier,  âgé  de  24  ans,  reconnu  coupable, 
avec  circonstances  très  atténuantes,  de  coups  et  blessures  ayant  occa- 
sionné la  mort  sans  intention  de  la  donner. 

ÏV  et  y«  Deux  affaires  de  vol  domestique  et  de  faux  en  écriture  de 
commerce  ont  rempli  la  dernière  audience  de  la  session. 

François-Honri  ProdoUiet,  Vaudois,  garçon  de  café,  âgé  de  26  ans, 
est  condamné  à  4  ans  d'emprisonnement,  sur  le  verdict  affirmatif  du 
jury,  mais  au  bénéfice  de  circonstances  atténuantes,  pour  avoir  sous- 
trait, le  31  août  1886,  une  somme  de  2210  fr.,  la  plus  forte  partie  en 
billets  da  banque,  dans  la  maison  de  l'institut  Haccius,  à  Lancy,  où 
il  était  entré  comme  valet  de  chambre,  avec  les  meilleures  recom* 
mandations,  sous  le  faux  nom  de  Chérix. 

9  crimes  de  faux  et  d'usage  de  faux  en  écriture  de  commerce  sont 
imputés  à  Louis  Yulliens,  Vaudois,  âgé  de  40  ans,  lequel  de  fermier 
est  devenu  cafetier  à  la  suite  de  revers.  Déclaré  coupable,  avec  cir- 
constances très  atténuantes,  de  deux  faux  d'une  valeur  de  250  et  de 
2CK)  fr.,  il  subira  la  peine  de  15  mois  d'emprisonnement. 


^  JURISPRUDENCE. 

Du  DEOIT  BË  EEFUSEB  LE  REMBOURSEMENT  ANTICIPÉ  DANS  LE  PRET 

A  INTÉRÊT. 

La  personne  qui  a  emprunté  une  somme  moyennant  intérêt,  a-t-elle 
le  droit  de  se  libérer  avant  le  délai  fixé  par  le  contrat  ? 

Cette  question  a  été  tranchée,  en  fait^  par  un  grand  nombre  d'Etats, 
de  Villes ,  à^  Compagnies  de  chemins  de  fer  qui,  profitant  de  la  baisse 
du  taux  de  rintérâtj  ont  converti  leurs  dettes. 

Eu  procédant  aiusi,  ces  débiteurs  puissants  ont-ils  toujours  agi  con- 
formément au  droit  ?  leurs  créanciers  n'auraient-ils  pas  pu  souvent 
s'opposer  m  remboursement  anticipé  ?  C'est  là  un  point  qu'il  nous 
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&  pant  IntéreâBaut  d'examiner  théonquement,  sacs  avoir  en  Fua  au- 
cune espèce  particulière. 

Le  Code  civil  français  (art.  1187]  dispose  que  le  ternie  est  toujours 
stipulé  en  faveur  du  débiteur,  à  moins  qu'il  ne  résulte  de  la  stipula- 
tion ou  des  clrconstancee  qu^il  a  été  aussi  conveuu  eu  faveur  du  créan- 
cier. 

Le  principe  admis  est  donc  que  si  Fobligatioïi  est  à  tenue,  ce  terme 
est  probablement  une  faveur  accordée  par  le  créancier  au  débiteur. 
Primua  doit  1000  fr.  h  Secundus  ;  ce  dernier  pourrait  exiger  le  paie- 
ment immédiat  ;  mais,  tenant  compte  de  la  situation  gênée  de  PrimiiSj 
il  veut  bien  attendre  iix  mois  ou  un  an,  avant  de  poursuivre  l'exécu- 
tion de  l'obligation. 

Si  le  débiteur  est  en  état  de  se  libérer  avant  l'expiration  du  délai, 
il  a  évidemment  le  droit,  et  on  peut  dire  le  devoir  de  le  faire,  sans 
attendre  plus  longtemps,  et  ce  n'est  pas  le  créancier  qui  s'en  plaindra. 

Mais  ce  principe  n^eat  pas  absolu,  La  loi  elle-même  prévoit  deux 
exceptions,  La  présomption  posée  par  l'art,  1187  disparaît,  lorsqu'il 
résulte  de  la  stipulation  ou  des  drconstances  que  le  terme  a  été  aussi 
convenu  en  faveur  dn  créancier. 

Le  contrat  peut  contenir  une  clause  expresse  stipulant  que  le  dé- 
biteur n^anra  pas  la  faculté  de  se  libérer  avant  un  certam  terme;  eu 
ce  cas,  il  est  certain  que  le  terme  n'est  pas  convenu  eu  faveur  du  dé- 
biteur seul. 

Certaines  drconëtances  ont  aussi  l'effet  de  détruire  la  présomption 
de  Part.  1187.  Quelles  sont  ces  circonstances  ?  11  n'est  pas  possible 
d'en  faire  une  énumération  complète  ;  elles  sont  soumises  à  la  libre 
appréciation  des  tribun  aux* 

Mais  la  question  qui  nous  intérease  est  celle-ci  :  Lorsque  l'obliga- 
tion à  terme  a  pour  cause  un  prêt  à  intérêt,  les  parties  se  trouvent^elles 
dans  des  circonstances  telles  qu'on  peut  en  conclure  que  le  terme 
n'est  pas  stipulé  nuiquement  en  faveur  dn  débiteur,  mais  aussi  en  fa- 
veur du  créancier  ? 

Nous  crojons  qu'il  faut  résoudre  cette  question  dans  le  sens  afûr- 
matif. 

En  effet,  qu'est-ce  qn'nn  prêt  à  intérêt  ?  C^est  nn  contrat  à  titre 
onéreux,  intéressé  de  part  et  d'autre*  Le  débiteur,  c'est-à-dire  Tem- 
pruntenr,  a  besoin  d'argent  ;  i!  a  intérêt  à  recevoir  maintenant  une 
somme,  et  à  n'être  tenu  de  restituer  que  dans  un  certain  temps  une 
Bomme  équivalente.  Desoncoté,le  prêteur  n'ag^it  pas  dans  un  but  de 
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bienfaisaa«i3,  il  ne  fait  pas  une  libéralité  à  remprunteur  j  il  plate  aou 
capital  Qt  le  fait  frnutiflerj  il  désire  recevoir  râguliÈremeDtles  intérêts 
convenus  pendant  tout  le  temps  qui  doit  s'écouler  jusqu'au  délai  fixé. 
Il  eut  dans  uno  situation  assass  analogue  à.  celle  du  propriétaire  d'une 
tnaisou  qui  la  donne  à  bail  et  qui,  eu  fixant  ua  terme  daoe  le  contrat, 
entend  qne  le  preneur  lui  paie  ses  loyers  jusqu'au  dernier  jour  du 
délai. 

Le  prêteur  ne  pourrait  pas,  sans  violer  la  loï  des  parties,  exiger  de 
Fomprunteiir  le  remboursement  anticipé.  De  quel  droit  l'emprunteur 
viendraît-iî  imposer  au  prêteur  ce  remboursement  avaat  récbéance  ? 
C'est  parce  que,  dit- on,  le  terme  est  stipulé  en  faveur  du  débiteur 
eeiil  :  l'emprunteur  peut  donCj  quand  il  lui  plaît,  se  libérer;  il  ne 
cause  aucun  préjudice  au  créancier  en  le  remboursant  î  pourquoi  ce 
dernier  se  plaindrait-il  ? 

Raisonner  ainsi,  c^est  méconnaître  la  nature  du  contrat  de  prêt  à 
intérêt,  c'eat  se  mettre  eu  contradiction  avec  les  faits. 

Le  prêteur,  nous  venons  de  le  dire,  a  contracté  pour  placer  son 
argent  ;  se  fiant  aux  termes  de  la  convention,  il  compte  sur  la  pro- 
messe que  r intérêt  stipulé  lui  sera  servi  jusqu'au  délai  fixé,  Per* 
mettre  à  l'emprunteur  de  ne  pas  tenir  cet  eng^agement  tacite^  c'est 
soutenir  que  Ton  des  contractants  seulj  le  prêteur,  sera  lié  ;  lui  seul 
devra  obéir  à  la  loi  des  parties  ;  jamais  il  ne  pourra  réclamer  la  res- 
titution de  la  somme  prêtée  avant  Téchéance^  tandis  que  tons  los 
avantages  résultant  du  prêt  seront  pour  l'emprunteur  i  s'il  lui  convient 
de  garder  la  somme  jusqu'au  dexnier  terme,  il  on  est  libre;  s'il  n*en 
a  plus  besoin  et  s'il  lui  plaît  de  la  restituer  plus  t5t,  au  grand  détri- 
ment de  son  créancier^  il  en  est  libre  aussi* 

Appliquer  la  présomption  admise  par  Tart,  1187  aux  prêts  à  Inté^ 
rêt,  et  spécialement  aux  pr^ts  faits  par  les  Etats,  les  Villes,  les  Com- 
pagnies de  cliemins  de  fer  etc.,  c'est  raisonner  comme  si  ces  Etats^  ces 
Villes,  ces  Compagnies  étaient  de  pauvres  débiteurs  auxquels  leurs 
créanciers  auraient,  par  pure  cbarîté,  octroyé  un  terme  de  quelques 
mois  pour  payer  leurs  dettes  !  Pour  résoudre  la  question  d'une  ma- 
nière juste,  il  faut  voir  les  choses  comme  elles  sont.  Que  se  passe-t-il 
quand  un  emprunt  se  conclut?  L'emprunteur  demande  de  l'argent; 
pour  s'en  procurer,  il  promet  un  intérêt  rémunérateur  et,  quand  il  fixe 
un  délai  pour  le  remboursement,  n'eat-il  pas  évident  qu'il  s'engage  à 
ne  pas  le  devancer  ?  Cepeudaut,  dès  que  le  taux  de  Tintéret  baisse^  cet 
emprunteur  n'aura  aucuu  scrupule  à  se  débarrasser  de  sou  créancier 
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qui,  au  jour  de  la  gêne,  lui  a  rendu  le  service  de  lui  prêter  de  Far- 
gent.  On  ne  sait  ce  qu'on  doit  le  plus  admirer  :  la  désinvolture  et 
le  sans-gène  de  l'emprunteur,  ou  la  patience  et  la  résignation  du 
prêteur. 

Si  nous  consultons  la  doctrine  française^  nous  voyons  que  la  grande 
majorité  des  auteurs  enseignent  qu'en  matière  de  prêt  à  intérêt,  le 
terme  est  stipulé  en  faveur  des  deux  parties. 

Demolombe,  il  est  vrai  (t.XXV,  p.  586  et  suiv.j,  émet  quelques  doutes 
tout  en  reconnaissant  que  cette  opinion  paraît  conforme  à  l'intention 
des  parties;  il  éprouve  des  scrupules  en  présence  des  termes  de 
l'art.  1187  ;  il  fait  observer  que  le  législateur,  ayant  cru  devoir  dire 
dans  l'art.  146  du  Code  de  commerce  que  le  porteur  d'une  lettre  de 
cbange  ne  peut  être  contraint  d'en  recevoir  le  paiement  avant  l'é- 
cbéance,  on  pourrait  en  conclure  que,  dans  les  autres  cas,  le  paie- 
ment anticipé  serait  permis.  Cette  argumentation  a  contrario  ne  pa- 
raît pAs  concluante  ;  elle  laisse  intactes  toutes  les  raisons  que  nous 
venons  de  donner^  relativement  au  prêt  à  intérêt. 

Aubry  et  Eau  (t.  IV,  p.  90),  Touiller  (t.  VI,  no  677),  Dalloz 
(33-285),  Baudry-Lacantinerie  (2-656),  Boileux  (Comrfientaire^  t.  II, 
p.  547)  et  Larombière  (t.  II,  p.  480)  se  prononcent  en  faveur  de  l'opi- 
nion que  nous  venons  de  soutenir. 

«Il  n'est  pas  indifférent,  pour  le  créancier,  dit  Larombière,  de  rece- 
voir, avant  le  terme,  le  remboursement  d'un  capital  qui,  placé  dans 
les  mains  du  débiteur,  est  productif  d'intérêts.  Nous  croyons  même 
que  le  débiteur  ne  serait  pas  fondé  à  forcer  le  créancier  à  recevoir, 
avant  l'écbéance,  en  lui  offrant  tous  les  intérêts  jusqu'à  l'expiration 
du  terme,  comme  si  le  terme  était  expiré  \  > 

Si  nous  recherchons  la  solution  que  donne  à  cette  question  le  droit 
suisse,  nous  avons  la  satisfaction  d'invoquer  une  décision  remarquable 
du  Tribunal  fédéral,  en  date  du  26  juin  1880  (Banque  fédérale  contre 
Etat  de  Fribourg^). 

Le  canton  de  Fribourg^vait,  en  1865,  créé  12,600  obligations  au 
porteur,  au  prix  de  5(X)  fr.  ;  il  était  convenu  que  «  chaque  obligation 

^  Code  de  commerce  allemand  (art  334)  :  «  Dans  tous  les  cas  où  un  terme  a  été 
fixé  par  la  convention,  il  y  a  à  rechercher,  d'après  la  nature  de  l'acte  et  l'intention 
des  parties,  si  le  terme  a  été  établi  dans  l'intérêt  exclusif  de  l'un  des  contractants.  » 

Code  italien  (art  1175):  «  Le  terme  est  toujours  présumé  stipulé  en  faveur  du 
débiteur,  s'il  ne  résulte  pas  de  la  stipulation  ou  des  circonstances  qu'il  a  été  stipulé 
enraiement  en  faveur  du  créancier.  » 

«  Rec,  officiel  des  arrêtSf  t  VI,  p.  290. 
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donnait  droU  :  1^  à  25  fr,  d^ntérèt  annuel,  payable  p&r  iemestre,  écliti 
les  30  jiim  et  81  décembre  ;  2^  au  remboursement  de  500  h,  par  voie 
de  ttrag^e  aa  sort^  conformément  au  tableau  d'amertisBemetit  imprimé 
au  verHo  du  présent  titre.  > 

En  1879,  le  canton  de  Fribour^  dénonce  1©  remb  ours  émeut  de  ces 
oblîg'atlons. 

La  Banque  fédérale,  créancière,  ayant  refusé  le  remboursement, 
la  cause  a  été  portée  devant  le  Tribunal  fédéral  qui  était  co  m  pètent  « 
puisqu'il  s'agissait  d'une  contestation  de  plus  de  3fX)0  fr  entre  un 
eau  ton,  d'une  part,  et  une  corporation^  d'autre  part  (art  27  4^  de  la 
loi  sur  l'organisation  judiciaire  fédérale). 

Le  Code  des  obligations  n'était  pas  encore  en  vignenr  ;  maïs  le 
Code  fribourgeoifl  contenait  la  disposition  suivante  (art  1173)  :  «  Le 
terme  est  toujours  stipulé  en  faveur  du  débiteur,  à  moins  qu'il  ne  ré- 
sulte de  la  nature  du  contrat  ou  des  circonstances  qu'il  a  aussi  été 
convenu  en  faveur  du  créancier,  » 

Le  Tribunal  fédéral  a  d'abord  fait  observer  qu'il  fallait  avant  tout 
Gonsultor  Tintention  des  parties^  pour  décider  dans  l'intérêt  de  qui  le 
terme  a  été  stipulé.  Les  dispositions  légpi&latives  n'ont  qu'une  portée 
subsidiaire*  Or,  en  ce  qui  concerne  les  prêts  à  intérêt,  il  résulte  de  la 
nature  du  contrat  que  le  délai  est  stipulé  non  seulement  en  faveur 
du  débiteur,  mais  aussi  en  faveur  du  créancier.  Ce  dernier  peut 
s'opposer  à  ce  que  le  remboursement  anticipé  ne  vienne  le  priver  de 
l'intérêt  convenu.  Le  prêteur,  en  apportant  son  eapital  pour  un  temps 
déterminé,  a  voulu  le  faire  fructifier,  et  il  serait  lésé  par  un  paiement 
effectué  avant  le  terme  fixé.  Cette  considération  est  d'autant  plus  forte 
qu'il  s'agit  d'un  emprunt  d'Etat,  garanti  par  une  hypothèque,  c'est-à- 
dire  d'un  placement  durable,  et  que  le  capital  prâlé  est  représenté  par 
des  titres  au  porteur  :  or  Féchâance  indiquée  sur  tes  titres  mêmes  est 
prise  en  considération  par  les  souseripteurs  ;  elle  inâue  sur  les  cours  ^ 
donc,  tant  que  le  débiteur  ne  se  réserve  pas  expressément  et  d'une 
manière  catégorique  le  droit  de  rembourser  avant  le  terme  ûxé,  il  faut 
admettre r  en  vertu  des  principes  de  la  bonne  faï^  que  la  clause  qui 
détermine  le  jour  du  remboursement  a  été  stipulée  dans  Tintérêt  des 
deux  parties  et  les  lie  toutes  deux. 

Le  Tribunal  fédéral  ajoute  l'observation  suivante,  en  réponse  à 
Targument  de  l'Etat  de  Fribourg  qui  invoquait  les  nombreuses  con* 
versions  qui  avaient  eu  lieu  en  Suisse  et  à  l'étranger,  sans  résistance 
de  la  part  des  créanciers  :  c  Cette  objection  n'a  aucune  valeur^  car 


Digitized  by 


Google 


-    307     — 

les  droiU  dô  la  demandoresse  (la  Banque  fédérale)  ne  petiyent  pas 
être  atteints,  par  le  fait  que  d*  autre  a  créandera  ont  renoncé  à  se  pré- 
valoir de  la  situaHoo  que  leur  faisait  leur  contrat  » 

La  jurisprudence  du  Tribunal  fédéral  est  donc  complètement  favo- 
rable à  la  tbèee  que  nona  fioutenouBi 

L'art.  94  du  Code  des  obligationa,  dont  la  rédaction  a  donné  lien 
à  de  vifs  débats,  eet  aînai  conçn  :  c  Le  débiteur  peut  exécutor  Tobli- 
gation  même  avant  l'échéance,  à  moins  qno  ^intention  contraire  des 
parties  ne  r essorte  soit  des  danses  on  de  la  nature  du  contrat,  soit  de& 
circonetances.  > 

Si  nous  Gomparoni  cette  rédaction  à  celle  de  I^art  1187  dn  Code 
civil,  nous  remarquona  que  le  Code  fédéral  se  eert  d'une  expression 
particnlière  :  €  à  moins  que  Fintentîon  contraire  Ûes  parties  ne  res- 
sorte  (le  la  nature  du  eontraL  *  Il  y  a  des  contrats  dont  la  nature  est 
telle,  que  le  débiteur  ne  doit  pas  pouvoir  exéi^uter  l'obligation  avant 
récbéance.  Le  prêt  à  intérêt  est  évidemment  de  ce  nombre. 

An  surplus,  la  jurisprudence  du  Tribunal  fédéral  subsiste  ^  Tinten- 
tiûu  des  parties  doit  être  avant  tout  respectée,  et  U  réimUe  de  la  nature 
du  "prêt  h  intérêt  que  le  délai  est  stipulé  en  faveur  des  deux  parties. 

Les  contractantfi  sont  donc  protégés  d'une  manière  efficace  et  ai  les 
emprunteurs,  quels  qu'ils  soient,  veulent  contraindre  leurs  prêteurs 
à  recevoir  le  remboursement  avant  le  terme  fixé  dans  le  contrat,  ces 
derniers  ont  le  droit  do  résister  énergiquement  à  cette  violation 
flagrante  de  la  convention. 

Alfbeb  Martin* 


FAITS  DIVEÏES, 

—  Chemiks  de  fer»  Lorsqu'une  Compagnie,  constituée  pour  l'éta- 
blîssetnent  et  l'exploitation  d'un  chemin  de  fer,  e§t  mise  eu  liquida- 
tion par  suite  du  rachat  de  la  cancea^ion  par  l'Ë&at,  les  obligataires 
no  peuvent  exiger  qu'au  lieu  do  s'opérer  dans  le  plus  bref  délai  pos- 
sible et  en  vue  du  prompt  règlement  de  l'actif  et  du  passif,  la  liquida- 
tion se  continue  et  poursuivejusqu'àrexpîratîOB  du  terme  prévu  pour 
le  remboursement  des  obligations  au  moyen  de  tirages  annnelsj  ef- 
fectués  dans  de  certaines  conditions  et  échelonnés  jusqu'4  une  époqne 
fort  éloignée. 
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Cour  de  cassation  de  France,  arrêt  du  2  février  1887  sur  le  pour- 
voi de  la  Oie  des  chetnitiB  de  fer  Nantais  eu  liquidation  contre  Tarrêt 
de  la  Conr  d'appel  de  Rennes^  rendu  le  14  mai  1884  au  profit  de 
Malnoë  et  antres. 

—  FoE.  Le  Tribunal  de  Nice,  dans  un  jugement  rendu  le  1^^  dé- 
cembre 1886,  à  la  suite  de  la  catastrophe  de  Monte-Carlo,  s- est  dé- 
claré incompétent  aur  Inaction  eu  indemnité  dirigée  par  la  dame  Gai- 
lot  contre  la  Cie  Pé-L.-M.,  en  consacrant  le  principe  que  si  une 
Compagnie  de  chemins  de  fer  peut  Être  assignée  devant  le  tribunal 
du  Heu  où  elle  a  une  gare  considérée  comme  succursale  de  son  prin- 
cipal établissement,  c'est  toutefois  dans  les  seules  contestations  rela- 
tives k  rexécution  des  conveutioua  conclues  à  cette  gare  même. 

Dès  lors  la  Compagnie  ne  saurait  être  recherchée  au  lieu  d'une  sem- 
blable succursale,  à  raison  d'un  accident  survenu  dans  une  antre  lo- 
calitéf  alors  que  le  voyageur  n'avait  pas  pris  son  billet  à  la  gare 
réputée  succursale  à  cause  de  Fimportance  des  eerviees  ^ut  j  sont 
organisés. 

—  Privilège.  Il  ressort  d'un  jugement  du  Tribunal  civil  de  la 

8eine,  en  dnte  du  23  novembre  1886  (Société  des  Immeubles  de 
France  c.  Simaeek)^  que  la  créance  résultant  d'un  compte  de  mi- 
toyenneté est  garantie  par  le  privilège  que  l'art.  2103  du  Code  civil 
établit  au  profit  du  vendeur  d'un  immeuble^  et  qu'elle  prime  dhs  lors^ 
quand  ce  privilège  a  été  régulièrement  inscrit,  les  hypothèques  cou* 
ventiounelles  dont  l'inscription  est  d'une  date  antérieure. 

—  Séparation  de  patrimoin^Sp  La  séparation  de  patrimoines  et 
l'inscription  sur  les  immeubles  de  la  succession  autorisée  par  l'art, 
2111  du  Code  civil^  n'équivalent  point  au  privilège  ni  à  Thypothéque; 
en  conséquence,  elles  ne  sauraient  conférer  le  droit  de  suite  qui  ap- 
partient aux  créanciers  ayant  privilège  ou  hypothèque  inscrits  sur  tin 
immeuble* 

Elles  ne  donnent  pas  davantage  le  droit  de  surenclière  accordé  par 
THrt,  2185  aui  créanciers  dont  le  titre  est  inscrit,  car  rinBcription  de 
la  séparation  de  patrimoines  ne  peut  suppléer  à  l'inscription  du  titre 
de  la  créance,  et  fournir  ainsi  au  créancier  des  garanties  et  des  avan* 
tages  qu'il  a  négligé  de  s'assurer. 

Le  Tribunal  civil  de  la  Seine  a  fait  application  de  ces  principes 
dans  son  jngement  du  26  janvier  1887,  entre  Sarre  et  Bossin. 

GenàYe^  —Imprimerie  J.>0*  flck. 
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LA 


SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  OES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PABAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

Od  s'abonne  à  la  LIBRAIBIE  JOHN  JULLIER,  Bonrg  de  font,  32,  à  GenèTe  :  ^ 
15  fr.  par  an  ponr  toute  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO  :   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

20  MDtimM  la  ligne  on  ton  etpaoe. 


SOMMAIBE.  TribwMH  fédéroL  Walliens  c  Maget  et  autres  :  action  en  rectification 
d*nn  acte  de  naissance;  matière  sonmise  au  droit  cantonal;  incompétence  du 
Tribunal  fédéral.  —  Coter  de  justice  civile.  Dame  Deshnsses  c  Deshusses,  Umiglia 
et  Pinier:  bail  :  1°  contrat  antérieur  au  l*' janyier  1883;  application  du  droit  can- 
tonal; S°  location  d'un  terrain  à  construire;  bail  à  loyer;  3°  dette  personnelle  d'un 
seul  copropriétaire;  prétendue  compensation;  inadmissibilité;  4»  prétendu  défaut  de 
contenance;  5*>  loyers  arriérés  ;  porté-fort  de  l'avocat  du  preneur;  condamnation  à 
évacuer.  —  TVibunal  civU.  Dame  veuve  Pignard  c  Streit-Baron  et  Sonnex  es  quai.  : 
faillite;  immeuble  remis  en  anticbrèse;  gérant;  réparations:  1°  responsabilité  des 
créanciers  antichrésistes ;  2^  loyers  déposés  entre  les  mains  du  syndic;  action  de 
l'entrepreneur  contre  le  syndic  et  les  créanciers  anticbrésistes  ;  exception  d'incom- 
pétence ;  rejet  ;  9^  dépens.  —  Tribunal  de  commerce.  De  Boubaix,  Oedenkoven  &  Ole 
c  fte  Mouton  :  faillite;  vente;  marcbandises  non  livrées  ;  renonciation  au  contrat  de 
la  part  du  vendeur;  art  577  loi  genev.  sur  les  faillites  et  banqueroutes  ;  demande 
du  renonçant  en  dommages-intérêts  ;  refus.  —  Tribunaux  étrangère.  Dame  B.  c 
B.  :  demande  en  divorce;  condamnation  du  mari  contumaxà  une  peine  infamante; 
abandon  du  domicile  conjugal  ;  reftis.  —  Faite  divers. 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE   DU   25   FÉYRIEB   1887. 

Action  en  reotifleation  d'un  acte  de  naissanee;  matière  sonmise  an  droit  eanto- 
nal;  ineompétence  dn  Tribnnal  fédéral. 

Jules  Wulliens  c.  Maget  et  autres. 

Le  22  mars  1864,  Oeorgette  Waridel  a  été  unie  par  les  liens  du 
mariage  â  François-Louis  Wulliens^  de  l'Isle  (Vaud)  ;  celui-ci  aban- 
donna sa  femme  et  quitta  le  pays  dès  le  1^' juin  1868. 
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Le  recourant  Julos  Wiillîens  est  né  le  16  avril  1871  et  a  été 
rnscrit  an:£  regels  très  de  l'état  civil  de  la  paroisse  de  l'Isle  comme 
£lg  légitime  do  Georg-ette,  née  Warideî,  et  de  Fraoçoîs-Louis  Wul- 
lions,  absent. 

Le  25  août  1874,  Georgette^  née  Warideî,  requiert  et  obtient  du 
Tribunal  do  Cossonay  un  jugement  prononçaotj  pour  cause  d^aban- 
doï)j  son  divorce  d^avec  FrançoÏB- Louis  Wul liens. 

Lo  21  février  1876,  elle  épouse  Marc* Rodolphe  Maget,  de  Tlsle. 

Ce  dernier  se  prétend  père  de  feufaut  Jules  WulUens  :  il  l'a  ton- 
jours  reconnu  publiquement  comme  sou  propre  ûla  i  il  Pa  élevé  et 
entretenu  dès  sa  naissance,  et  Georgette  Maget  a  également  toujours 
élevé  le  recourant  comme  étant  le  fils  de  Mare-Kodolphe  Maget, 
Jules  Wulliens  demeure  actuellement,  à  Tlsle,  dans  le  domicile  de 
Marc-Rodolphe  Maget  et  de  Georgette  Maget,  née  WarideL 

C'est  ensuite  de  ces  faits  que  Jules  WulUens,  se  prétendant  fils  de 
Marc-Kodolpbe  Maget,  a  intenté,  le  12  juin  1886,  une  action  à  Marc- 
Bodolphe  Magot^  Georgette  Magot,  la  Commune  de  Flsle  et  François- 
Louis  Wulîiens,  tendant  à  ce  qu'il  plaise  au  Tribunal  civil  du  dis- 
trict de  Cossonay  prononcer  : 

lï>  Que  Jules  Wulliens  est  légitimé  par  le  mariage  subséquent  de 
sou  pèrCf  Marc-Rodolphe  Maget,  et  de  sa  mère,  Georgette^  actuelle- 
ment  feramo  de  Marc-Rodolphe  Maget,  née  Waridel,  femme  divorcée 
de  François-Louis  WuIlienSj  mariage  qui  a  été  célébré  à  Tlsle  le 
21  février  1876  ; 

2"  Que  ledit  Jules  Wulliens,  né  lo  16  avril  1871,  sera  inscrit  dans 
les  regisÉi*es  de  l'état  civU  soua  les  nom^  prénom  et  bourgeoisie  ci- 
après  : 

«  Jules  Maget,  fila  de  Marc-Rodolphe  Maget  et  de  Georgette,  née 
Waridel,  né  à  l'Isle  le  16  avril  1871,  bourgeois  de  la  commune  de 
risle  1  ; 

3^  Que  cette  inscription  aura  lieUj  par  Fofficier  de  Tétat  civil  de 
l'Isle,  sur  la  présentation  du  jugement  revêtu  de  l'ej^eqnatur, 

Â  l'audience  du  10  août  1886,  la  Commune  de  Tlsle,  Marc-Rodol- 
phe Maget  et  sa  femme  Georgette  Maget,  née  Waridel,  ont  confirmé 
la  déclaration  par  eux  faite  devant  le  juge  de  paix  du  cercle  de  Tlale, 
le  20  avril  1886,  par  laquelle  ils  ont  annoncé  passer  expédient  sur 
les  conclusions  prises  contre  eux  par  le  demandeur. 

A  l'audience  du  Tribunal  de  Cossonaj  du  30  août  1886,  le  substi- 
tut du  procureur  général  est  intervenu  aux  débats,  et  a  donné  ua 


Digitized  by 


Google 


-    2ii     - 

préavis  tendant  à  ce  que  les  concltisions  prises  par  Joies  Wulljens 
soient  écartées. 

Far  jug-ement  au  même  jonr,  ledit  Tribunal  a  débouté  le  deman- 
deur de  ses  conclosiona  et  Pa  condamné  aux  dépens. 

Jnles  Wulliens  reconmt  contre  ce  jugement  au  Tribunal  cantonal, 
lequel,  par  arrêt  du  lu  novembre  1886,  a  écarté  le  recours  et  main- 
tenu le  jugement  de  I'^  instance  par  les  motifs  ci-après  : 

Jnles  Wulliens^  né  en  1871,  soit  pondant  le  mariage  conclu  en 
1864  entre  François-Lonia  Wulliens  et  Georgette,  née  Waridel^  est 
présumé  avoir  pour  père  le  mari  de  sa  mère  (c.  c.  art.  162), 

Bien  que  François-Louis  Wuïliena  fût  abient  depuis  près  de  3  ans, 
lora  de  la  naissance  dn  demandeur^  il  n'a  point  désavoué  cet  enfant; 
racHon  en  désaveu  appartient  an  mari  seul,  sauf  le  cas  exceptionnel 
prévn  par  Fart.  167  C.  civ.f  et  ce  désaven  n'ayant  pas  eu  lieu,  Jules 
Wulliens  est  fila  légitime  de  François-Louia  Wulliens» 

La  loi  fédérale  sur  Fétat  civil  et  la  ConBtitntion  fédérale  autorisent 
la  légitimation  par  mariage  subséquent  des  enfants  nés  hors  du  ma* 
riag'e,  mais  une  telle  légitimation  n'est  possible  que  s^il  est  juridique^ 
ment  établi  que  Fenfant  dont  on  demande  la  légitimation,  est  bien  le 
fîJs  des  époux  ;  dans  respèce,  il  existe  au  contraire,  au  profit  du  de- 
mandeurj  nne  présomption  juridique,  d'après  laquelle  il  doit  être 
considéré  comme  enfant  légitime  de  François-Louis  Wulliens ^  qui  ne 
peut  être  détruite,  à  Feiclusion  de  toute  autre  preuve  quelconque, 
que  par  le  désaveu  exprès  du  premier  mari  de  sa  mère,  ou  des  héri- 
tiers de  celui-ci  dans  le  cas  prévu  à  Fart.  167  c.  c.  La  circonstance 
qtte  Marc-E.odolphe  Maget  a  toujours  publiquement  reconnu  Jules 
Wnlliens  pour  son  file,  ne  saurait  infirmer  cette  présomption  légale  : 
en  Fabsence  du  désaveu  de  François-Louis  Wulliens,  le  demandeur 
n'est  pas  fondé  k  réclamer  une  filiation  légitime,  contraire  à  celle  qui 
résulte  de  son  acte  de  naissance  ^ 

C'est  contre  cet  arrêt  que  Jules  Wnlllens  recourt  au  Tribunal  fé- 
déral. 

Arrêt.  L  Ainsi  que  le  Tribunal  fédéral  Fa  constaté  dans  des  arrêta 
antérieurs  {Frebncr,  Eec,^  III,  p,204;  Winkel  c,  Oberflacbs,  VI,  p,  660; 
Commune  de  Champ  vent,  IX,  p^  192^1,  la  législation  fédérale  proclame, 

^  Qf.  Semaine  judiciaire,  iSSfi,  p.  £51. 
*  Vcni  Ihiâ^j  1BS3,  p.  4C5. 
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dans  l*art.54Conslît.  fédér.,  reproduit  dans  l'art.  25  loi  fédéral  g  sur  l'é- 
tat civil  et  le  mariage,  le  princrpe  général  que  les  enfants  nés  avant  le 
mariage  sont  légitiméB  par  le  mariag'e  subséquent  de  leurs  parents, 
maîa  en  dehors  de  ce  prineipe  formulé  eu  faveur  des  enfants  naturels 
né^  horn  dn  mariag^e,  ladite  législation  n'édicte  aueune  dÎRposîtion 
sur  la  filiatlan  des  enfants  nés  dans  le  mariage^  Hur  les  conditions  et 
limites  imposées  pour  Fes^ercice  de  Taction  en  désaveu  d^un  enfant 
légitime,  sur  la  valeur  de  Taveu  du  père  adultérin  ou  de  la  mère,  soit 
de  leur  assentiment  pour  contredire  la  présomption  de  légitimité  ad- 
mise comme  conséquence  de  la  naissance  d'un  enfant  pendant  le  ma- 
riage, sPT  le  droit  d'action  pour  contefitor  cette  présomptioui  reconnu 
ou  limité  on  faveur  des  personnes  intéressées. 

Cette  matière  Cf^t  restée  soumise  au  droit  cantonal  et  la  compétence 
de  la  Confédération  pour  en  légiférer  n'est  pas  reconnue  dans  Fart.  64 
Constitnt,  fédér, 

La  conséquence  nécessaire  de  cette  constatation  est  que  le  Tribu- 
nal de  céans  est  incompétent  pour  connaître  dn  recours  de  JuIgb 
Wulliens  contre  l'arrêt  cantonal  du  10  novembre  1886,  puisque 
Tart.  29  loi  fédér.  sur  Vorganisp  judic.  ne  lui  donne  attribution  pour 
prononcer  la  réforme  des  arrêts  cantonaux  de  dernière  instance,  que 
lorsqu'ils  sont  rendus  en  application  de  lois  fédérales. 

Le  Tribunal  cantonal  a,  en  effet,  prononcé  sur  la  demande  de  Juleâ 
Wulliens,  eu  conformité  des  dispositions  du  Code  civil  vaudois  sur  la 
filiation  des  enfants  légitimes  et  le  désaveu  autorisé  dans  de  certains 
cas  par  le  législateur  vaudois  (art.  162  et  suiv.)  ;  il  a  reconnu  que  le 
recourant  se  trouvant  au  bénéfice  de  son  acte  d'état  civil  lui  donnant 
la  qualité  d'enfant  légitime  né  pendant  le  mariage^  n'était  pas  anto^ 
rîsé  à  réclamer,  dans  les  circonstances  spéciales  de  la  cause,  un  état 
contraire  à  son  titre  de  naissance. 

En  ce  faisant,  le  Tribunal  cantonal  a  fait  application  du  droit  can- 
tonal, et  sa  décision  échappe  an  contrôle  de  la  juridiction  fédérale^ 

IL  Le  recourant  ayant  été  admis  L  plaider  au  bénéfice  du  pauvre 
devant  les  instances  cantonal es^  il  n'j  a  pas  lieu  de  mettre  à  sa  charge 
un  émolument  de  justice. 

P.  c.  m,,  il  n'est  pas  entré  en  matière,  ponr  cause  d'incompétence, 
sur  le  recours  de  Jules  Wulliens 
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COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  3  JANVIER    1887. 

Présidence  de  M.  Bard. 

Bail  :  !<>  contrat  antérieur  an  1®'  janvier  1883;  application  dn  droit  oantonal; 
2^  location  d'nn  terrain  à  constmire;  bail  à  loyer;  8^  dette  peraonnelle  d' an 
senl  copropriétaire';  prétendue  compensation;  inadmiMibilité;  4°  prétend  a  dé*- 
fant  de  contenance;  5^  loyers  arriérés;  porté-fort  de  l'avocat  Ûu  preneur; 
condamnation  à  évacuer. 

Dame  Deshusses  contre  P.  Deshusses,  Umiglia  et  Pi  nier, 

Ea  fait  :  Il  est  constant  que  Paul  Deshusses,  Umiglia  et  Plnter  ont 
verbalement  loué,  le  10  février  1881,  pour  le  terme  de  9  années,  à  la 
dame  Deshusses,  née  Jorat,  une  parcelle  de  terrain  située  au  Che- 
min des  Buis,  aux  Pâquis,  d'une  contenance  de  148  mètres  carrés, 
sur  laquelle  dame  Deshusses  était  autorisée  à  faire  élevûr  une  cons- 
truction destinée  à  servir  de  logement,  cave,  écurie  et  feuiU 

Les  parties  sont  d'accord  que  le  prix  de  location  était  fixé  à  210  fr. 
l'an,  payables  en  4  termes  égaux  et  d'avance. 

Par  exploit  du  14  mai  1886,  les  intimés  ont  assigné  la  dame  Dos- 
Lusses  en  paiement  de  735  fr.  pour  loyer  au  31  juillet  Biiîvan^  sous 
imputation  d'une  somme  de  355  fr.  reçue  à  compte,  et  en  évacuation. 

Dans  ses  conclusions,  la  dame  Deshusses  a  soutenu  : 

1^  qu'elle  avait  toujours  traité  avec  Paul  Deshusses,  l'Un  dee  intî< 
mes,  comme  s'il  était  le  seul  propriétaire,  et  qu'elle  est  croanci^rQ  de 
ce  dernier  d'une  somme  au  moins  égale  à  celle  que  les  intimés  lui 
réclament  ; 

2^  qu'il  s'agit,  dans  la  location  d'un  terrain  nu,  sur  lequel  elTo  a 
élevé  des  constructions  ;  que,  par  suite,  ce  sont  les  règles  des  baux 
à  ferme  qui  doivent  être  appliquées  dans  l'espèce  ;  ^^ 

30  qu*elle  n'occupe  pas  la  totalité  de  la  parcelle  qui  lui  a  été  louée, 
mais  que  les  intimés  eu  ont  repris  une  partie,  laquelle  est  notamineEit 
occupée  par  Paul  Deshusses  qui  y  entrepose  ses  bois  et  sas  chars  ; 

40  qu'elle  était  fondée  à  réclamer  l'imputation  sur  le  loyer  arriéré, 
de  sommes  supérieures  à  celles  qu'imputaient  les  intimés. 

Enfin,  pour  éviter  que  l'évacuation  fût  ordonnée,  M®  X^  avocat  de 
dame  Deshusses,  s'est  éventuellement  porté  fort  de  tous  les  loyers 
qui  pourraient  être  dûs,  à  la  condition  que  les  intimés  renonceraient 
à  la  demander. 
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Par  jugement  préparatoire  du  26  juin  1886,  le  Tnbnnai  civil  a  or- 
donné la  comparutÉon  perâonnelle  des  parties. 

Cette  cûmparutjûn  a  eu  lieu  à  raudionco  du  3  juillet  1886)  et  il  en 
est  résulté,  en  fait,  que  Paul  Deshussea  avait  été  chargé  par  ses  co- 
propriétaires, de  la  régie  de  leur  immeuble  ;  qu'en  cette  qualité,  îl  a 
reçu,  comme  il  Fa  reconnu  dane  les  écritures  de  la  cause,  355  fr, 
à  compte  sur  le  loyer;  que  d^autres  reçus,  produits  par  l'appelante, 
mais  qui  ne  figurent  pas  sur  le  carnet  de  loyers,  se  rapportent  à  des 
comptes  particuliers  cotre  Paul  Desbuases  et  rappelante  ;  enfin,  qu'il 
est  possible  que  ledit  P.  Deshuases  ait  entreposé  quelquefois  des 
chars  sur  le  terrain  loué  à  celle-ci,  maie  que  ces  empiétements  ont  été 
réciproques  et  facilités  par  le  fait  qu' il  n'exîsto  ni  barrières  ni  limites*. 

Par  jugement  du  3  juillet  1886,  le  Tribunal  civil  a  nommé  un  ex- 
pert aux  il  us  de  déterminer  retendue  et  les  limites  du  terrain  loué| 
et  dire  si  l'appelante  est  ou  non  eu  possession  de  tout  ce  terrain* 

L'expert  a  dressé  uu  rapport,  d'où  il  réaulte  que  le  terrain  occupé 
actuellement  par  l'appelante  n'a  qu'une  contenance  de  137  m&tres 
carrés»  soit  11  mètres  de  moins  que  la  parcelle  louée  {  que  le  terrain 
loué  n'est  pas  cloi  et  que,  par  suite,  chacune  des  parties  a  pu,  mo* 
mentanément,  empiéter  eur  l'autrej  et  m6me  sur  le  chemin. 

Par  jugement  du  20  novembre  1886,  le  Tribunal^  tenant  compte 
de  ce  que  Tappelante  n'avait  formulé  aucune  réclamation  au  aujel  de 
la  quauÈité  de  terrain  dont  elle  avait  été  mise  en  possession,  avant  le 
3  juillet  1886,  a  adjugé  aux  intimés  toutes  leurs  conclusions,  sauf  en 
ce  qui  concerne  le  loyer  à  courir  dès  le  1*^' juillet,  lequel  il  a  réduit 
à  194  fr.  40  c«  Tan^  valeur  locative  du  terrain  réellement  occupé  par 
l'appelante  d'après  le  rapport  de  l'expert. 

La  dame  Desbuases  a  interjeté  appel  dudit  jugement  et  persiste 
dans  les  moyens»  qu'elle  a  invoqués  devant  les  premiers  juges. 

La  Cour  a  donc  à  statuer  sur  les  questions  suivantes  : 

1^  Quelles  août  les  dispositions  légales  qui  doivent  être  appliquées 
à  l'espèce  ;  celles  du  Code  civil  ou  celles  du  Code  fédéral  des  obli^ 
gâtions  et,  plus  spécialement,  les  règles  du  bail  à  loyer  ou  celles  da 
bail  à  ferme  ? 

2^  La  dame  Deshusses  a-t-elle  le  droit  d^opposer  la  compensatîea 
des  sommes  que  peut  lui  devoir  F.  Deahusaea  personnellement,  et  de 
celles  qu'elle  doit  aux  intimés  ? 

3^  Est-elle  fondée  à  prétendre  à  une  diminution  du  prix  de 
location   pour  défaut  de  contenance  du  terrain  loué  et  pour  les 
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empiétements  qui  auraient  été  commis  à  son  préjudice  par  P.  Des- 
busses  ? 

4:^  Est-elle  fondée  à  demander  d'autres  imputations  que  celles  qui 
sont  offertes  par  les  intimés  ? 

50  Le  porté-fort  de  M^  X,  avocat,  doit-il  être  considéré  comme  un 
paiement  et^  par  suite,  la  demande  d'évacuation  doit-elle  être  repous- 
sée  ? 

I.  Considérant  que  le  contrat  qui  fait  le  mérite  du  procès,  est  in- 
tervenu entre  les  parties  le  10  février  1881  ; 

Attendu  que  les  effets  juridiques  de  faits  antérieurs  au  l^r  janvier 
1883  restent  régis,  même  après  cette  date,  par  les  dispositions  du 
droit  fédéral  ou  cantonal,  sous  Fempire  desquelles  ces  faits  se  sont 
passés  (art.  882  C.O.)  ; 

Que,  par  suite,  c'est  le  Code  civil,  sous  l'empire  duquel  le  contrat 
a  été  passé,  qui  reste  applicable  à  l'espèce  ; 

Attendu  que  le  terrain  loué  par  les  intimés  à  l'appelante,  ne  cons- 
titue pas  un  domaine  rural  ;  qu'il  est  situé  dans  une  commune  subur- 
baine, à  la  limite  de  la  ville  de  Genève,  et  qu'il  est  destiné  à  recevoir, 
non  des  cultures,  mais  des  constructions  ; 

Que  ce  sont  les  règles  du  bail  à  loyer,  et  non  celles  du  bail  à  ferme, 
qui  doivent  être  appliquées  à  l'espèce. 

II.  Attendu  que  la  compensation  ne  s'opère  qu'entre  deux  per- 
sonnes qui  sont  débitrices  l'une  de  l'autre  (art.  1289)  ; 

Attendu  que  ce  cas  ne  se  présente  pas  dans  l'espèce  ; 

Que  c'est  la  Société  P.  Deshusses,  Umiglia  et  Pinier,  si  société  il 
j  a,  qui  est  créancière  de  l'appelante,  tandis  que  cellp-ci  est  ou  se 
prétend  créancière  de  P.  Deshusses  personnellement  ; 

Que,  par  suite,  elle  n'est  pas  fondée  à  opposer  la  compensation  ; 

Qu'au  surplus,  dans  le  cas  où  les  intimés  ne  seraient  pas  associés, 
il  ne  serait  pas  possible  de  dire  que  la  part  du  loyer  due  par  dame 
Deshusses  à  P.  Deshusses  personnellement,  se  compensera  avec  la 
somme  que  ce  dernier  lui  doit,  car  l'appelante  n'indique  même  pas 
de  quelle  somme  elle  est  créancière  de  P.  Deshusses  ; 

Qu'il  suffit  de  lui  réserver  tous  ses  droits  à  l'égard  de  ce  dernier. 

III.  Attendu  que  l'appelante,  qui  occupe  le  terrain  loué  depuis  le 
j[er  février  1881)  a  formulé  pour  la  1*'^  fois  une  réclamation  relative 
à  la  contenance,  le  3  juillet  1886  ; 

Que  l'expert^  dans  son  rapport,  tout  en  constatant  que  le  terrain 
qu'elle  occupe  actuellement  n'a  qu'une  contenance  de  137  mètres 
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carrés  j  roconcaît  que  ee  terrain  n'est  pas  clos  et  qne^  par  saîte,  cba- 
cuQû  des  parties  a  pa  momeataDément  empiéter  âiir  l'atitrâp  et  mêmd 
sur  le  cbomiu  ; 

Qu'en  comparution  personnelle,  P>  Deshusses  a  reconnu  qu'il  avait 
pu  entreposer  quelquefois  des  chars  sur  le  terrain  loué  àFappelantef 
mais  en  ajoutant  que  ces  empiétements  avaient  été  réciproques  ; 

Àtteudu  que  cette  allégation  n'a  pas  été  contestée  par  l'appelante } 

Qu*elle  doit  dès  lors  être  teane  pour  vraie,  sans  qu'il  y  ait  lieu  de 
recourir  à  de  nouveau  k  préparatoires  ; 

Attendu  qu'en  faisant  subir  au  loyer  une  réduction  proportionnelle 
à  la  quantité  de  terrain  que  FappelaDte  n'occupe  pas,  et  cela  depuîd 
le  l^r  juillet  1886^  les  premiers  juges  out  sainement  jugé. 

IV.  Attendu  que  l'appelante  ne  justifie  pas  avoir  payé  aux  intimés 
d'autres  sommes  que  celles  que  ces  derniers  offreut  d'imputer. 

V-  Attendu  qu'un  porté-fort  n*est  paa  un  paiement  j 

Que  le  porté-fort  de  M®  X  n'empccbe  pas  la  dame  Desbusses  d'a- 
voir été  en  retard  de  plus  de  6  moi»  dans  le  paiemeut  de  son  loyer, 
d'où  il  suitj  qu'en  vertu  des  conveutious  verbales  intervenues  entre 
elle  et  les  intimés,  elle  doit  être  condamnée  à  évacuer  les  terrains  louésj 

F.  c.  m.,  la  Cour.....  confirme 


TEIBUNAL  CIVIL. 
auDiËKOE  DU  2  ÂvaiL  1886* 

Préaidenee  de  M-  Majuonâo. 

Faillite;  immeiibU  remli  en  amichrâse;  gérant;  râparationi  :  l^  rA«pon«ablIité 

dei  «réaEders  anticliréiiâtâi;  ^^  kjers  déposés  enire  les  moini  du  syndio;  ^t* 

tion  d^  Teatreprea^ur  (poutre  le  ejadio  et  les  créanciers  aaticîiréiisl&ij  exoep- 
tioa  d'inoempétenee;  rejetj  3^  dépens. 

Dame  veuve  Pig^nard  contre  Streit-Baron  et  Sonnei  es  quai. 

Vu  le  jugement  préparatoire  du  4  septembre  1885 

Attendu  que  par  ledit  jugement,  le  Tribunal  a  acbeminé  Streit- 
Baron  à  produire  le  compte  détaillé  des  travaux  qu'il  préteud  avoir 
exécutés  dans  Fîmmeuble  dépendant  do  la  faillite  Pelisse,  sur  Tordro 
des  sieurs  Nicole  &  ^mïj  rég^isseurs  de  Timuieuble  pour  le  compte 
dea  créanciers  antichrésistes  , 

Attendu  qu'il  résulte  des  écritures  et  cbargés  produits,  que  Streît- 
Baron  a  satisfait  à  cette  ordonnance  et  qu^l  a  communiqué  le  compte 
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des  travaux  dont  il  réclame  le  prix,  successivement  à  toutes  les  par- 
ties en  cause  ; 

Attendu  que  la  demanderesse  qui  a  eu  ce  compte  entre  les  mains, 
ne  présente  contre  lui  aucune  objection  sérieuse  et  se  borne  à  deman- 
der l'adjudication  de  ses  conclusions  d'exploit  ; 

Que  Sonnex  q.q.a.  se  borne  à  s'en  rapporter  à  justice,  dépens  à  la 
charge  de  la  partie  qui  succombera  ; 

Attendu  que  dans  l'instance  dirigée  par  Streit-Baron  contre  l'en- 
semble des  créanciers  antichrésistes  de  feu  D.  Pelisse,  le  demandeur 
a  conclu  à  la  jonction  de  cette  instance  avec  celle  dirigée  contre  lui 
et  Sonnex  q.q.a.  par  dame  Pignard,  afin  qu'il  soit  ordonné  audit  Son- 
nex de  lui  verser  la  somme  qui  lui  a  été  remise  par  Nœf,  agissant 
comme  gérant  pour  le  compte  des  créanciers  antichrésistes,  de  l'im- 
meuble de  feu  D.  Pelisse,  laquelle  somme  est  inférieure  au  montant 
du  compte  réclamé  par  Streit-Baron  ; 

Attendu  qu'il  y  a,  entre  ces  deux  instances,  une  connexité  suffisante 
pour  que  la  jonction  en  doive  être  prononcée  ; 

Qu'il  y  a  ensuite  lieu  de  statuer  sur  les  prétentions  de  Streit-Baron 
d'être  payé  de  préférence  à  tout  autre  créancier  sur  la  somme  de 
1415  fr.  85  c,  déposées  par  Nicole  &  Naef  entre  les  mains  du  syndic 
de  la  faillite  Pelisse  et  provenant  des  loyers  de  l'immeuble  remis  en 
antichrèse  ; 

Attendu  qu'il  est  constant  en  fait  que  par  acte  notarié  du  22  dé- 
cembre 1882,  D.  Pelisse  avait  remis  en  antichrèse  son  immeuble  du 
quai  du  Seujet  à  5  de  ses  créanciers,  savoir  :  Nicole,  dame  veuve 
Houge,  Dlle  Kouge,  Dunant-Coulin  et  dame  veuve  Pignard  ; 

Que  Nsef  régissait  l'immeuble  pour  le  compte  des  créanciers  anti- 
chrésistes ; 

Qu'il  n'est  pas  contesté  qu'en  cette  qualité  il  ait  commandé  à  Streit- 
Baron  divers  travaux,  en  outre  de  ceux  dont  ce  dernier  s'était  chargé 
à  forfait  pour  le  prix  de  2200  fr.,  par  acte  notarié  du  29  décembre 
1883; 

Attendu  que  d'après  le  compte  fourni  par  Streit-Baron,  le  montant 
de  ces  travaux  s'élève  à  1643  fr.  55  c.  ; 

Qu'aucune  des  parties  en  cause  ne  l'a  sérieusement  contesté  et  que 
la  veuve  Pignard,  seule  partie  qui  ne  s'en  rapporte  pas  à  justice  et 
conclue  au  déboutement  de  Streit-Baron,  n'articule  aucun  fait  précis 
à  l'appui  de  sa  contestation  ; 

Qu'il  y  a  lieu,  dès  lors,  de  tenir  pour  constant  que  Streit-Baron  a 
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fait,  sur  Tordre  des  mandataires  des  créanciûrs  anUchTéiiates,  des  trn^ 
vaax  au  montant  de  1643  fr.  55  c.  ; 

Attendu  qu'en  application  do  la  règle  que  les  maudauts  sent  tenus 
d'exécuter  les  eng'agemeuts  pria  en  leur  nom,  par  leur  mandataïref 
loa  créanciers  anticlirésiâtea  ne  sont  pas  fondés  à  s'opposer  h  ce  que 
Streit-Daron  soit  payé  do  préférence  à  eux -me  mes  sur  les  damera 
provenant  dee  revenus  de  l'immeuble  ; 

Attendu  que  si  lesdits  créanciers  ne  soulèvent  pas  de  contestatioa 
en  ee  qui  concerne  lo  prix  réclamé  par  Streit  pour  les  travaux  qu'il 
a  exécutés  daos  l'immeuble,  ils  s^accordent  tons  pour  en  soulever  udq 
au  sujet  de  la  compétence  du  Tribunal  et  de  la  procédure  suivie  par 
Strûit  î 

Qu'ils  prétendent  que  ce  dernier  aurait  dû  produire  dans  la  faillite 
Pelisse  et  faire  trancber,  s'il  y  avait  lieu,  par  lo  Tribunal  de  com- 
merce, exclusivement  compétent  en  matière  de  faillite^  la  quettlon  du 
privilège  auquel  il  prétend  ;  que  son  action,  telle  qu'il  Fa  engagée, 
est  irrecevable  et  qu'il  en  doit  supporter  les  dépens  ; 

Attendu  que  le  raisonnement  des  créanciers  anticbrésistes  repose 
tout  entier  sur  une  confusion,  laquelle  a  été  faite  par  le  régisseur  Nœi 
tout  le  premier,  lorsqu'il  a  remis  entre  les  mains  de  Sonuex  les  àt' 
niers  provenant  des  revenus  de  Timmeuble  grevé  d'auticbrése  ; 

Attendu  que,  coutrairement  à  rallégation  de  Nicole  &  Nœf  à^u 
leurs  eonclnsiouB,  la  faillite  ne  saurait  avoir  aucun  eSTet  à  l'égard  du 
créancier  nanti  d'anticbrèse  par  un  acte  ayant  date  certaine  antérieure 
à  l'époque  d'ouverture  de  la  faillite  ; 

Qu'en  eâet.  Fart.  446  loi  sur  les  faillites  ne  déclare  nuls,  à  t'ég^d 
de  la  masse,  les  droits  d'anticbrèse  ou  de  nantissement  constituée  sur 
les  biens  du  débiteur  pour  dettes  antérieurement  contractées,  que  s^lh 
ont  été  consentis  par  ce  dernier  depuis  Tépoque  déterminée  par  Ig 
Tribunal  comme  étant  celle  de  la  cessation  do  ses  paiements,  on  dans 
les  dix  jours  qui  auront  précédé  cette  époque,  ce  qui  n'est  pas  le  cas 
dans  Tespèee  ; 

Que  la  loi  annule  si  peu  les  contrats  de  gage  et  de  nantissement 
consentis  par  le  débiteur  avant  rouvertnre  de  la  faillite,  que  àa^A 
Vatt  546,  elle  prescrit  que  les  créanciers  du  failli  qui  seront  valable- 
ment nantis  de  gagea,  ne  seront  inscrits  dans  la  niasse  que  pour  mé- 
moire  ; 

Attendu  que  Tanticbrèse  confère  au  créancier  qui  en  est  nanti,  nu 
véritable  droit  de  nantissement  sur  les  fruits  de  l'immeuble  donné  eu 
antichrèfie  ;  ^ 


Digitized  by 


Google 


-     310    — 

Que,  par  fiiuto,  c'est  à  tort  et  ensuite  d'une  erreur,  que  Nffifj  man- 
dataire des  anttchrésisteB  et  gérant  de  lUmmeuble,  a  versé  les  fruits 
de  Timmenble  entre  les  mains  du  syndic;  que  Sonnex  V&  si  bien  com- 
priâ  lui-même  quMl  n'a  pas  opposé  l'incompétence  du  Tribunal  do 
céans  et  n'a  donné  à  son  conseil  d'autre  mandat  que  do  déclarer,  eu 
§on  nom,  qu'il  B^en  rapportait  à  justice  et  qu'il  était  prêt,  aouâ  déduc- 
tion de  ses  frais  de  déclaration,  à  payer  à  qui  justice  ordonnerait  la 
somme  qui  avait  été  déposée  entre  ses  mains  par  Nfef  ; 

Qu'il  ne  se  considère  avec  raison,  dans  l'espèce,  que  comme  un 
simple  dépositaire  ou  tiers  saisi  ; 

Attendu,  en  conséquence,  qu'il  y  a  lien  pour  le  Tribunal  do  céans 
de  se  déclarer  compétent  pour  connaître  dn  litige. 

Kn  ce  qui  concerne  les  dépens  : 

Attendu  que  la  veuve  Pignard  succombe  dans  sa  demande,  telle 
qu'elle  l'avait  formulée  par  l'exploit  du  13  mars  1885; 

Qu'elle  doit,  par  conséquent,  supporter  les  dépens  de  l'instance 
introduite  à  sa  requête  ; 

Attendu  qu'à  ^exception  de  la  veuve  Pignard,  tontes  les  parties 
appelées  en  cause  par  Streit*6aron,  par  son  exploit  du  7  mai  1885, 
s'en  iont  rapportées  à  justice  au  fond  sur  sa  demande  et  qu'eu  somme, 
TÎen  ne  justifiait  cette  mise  eu  cause  qui  n'a  d'utilité  que  pour  Btreit- 
Baron  lui-même,  et  qui  ne  paraît  avoir  été  motivée  que  par  la  pro- 
cédure viciense  qu'il  a  suivie  en  pratiquant,  en  dehors  des  formes 
voalues  par  la  loi,  une  sorte  de  saisie-arrêt  entre  les  mains  de  Bonnex 
au  préjudice  des  créanciers  anticbrésiates  qui  l'avaient  miâ  en  œuvre; 

Que,  par  suite,  il  y  a  lieu  de  mettre  h  sa  cbarge  les  frais  de  cette 
mise  en  oause  ; 

Attendu  quej  d'autre  part^  la  Bile  Ronge,  Nicole  à  Nsef  q.q.a.  ont 
soulevé  nne  exception  d'incompétence  mal  fondée,  sur  laquelle  ils 
succombent  ; 

Que,  par  suite,  il  y  a  lieu  de  laisser  à  leur  charge  leurs  propres  dé* 
peûs...*. 

pp  e.  m.,  le  Tribunal donne  acte  à  Sonnex  q.q.a»  de  sa  déclara* 

lion  qu'il  a  en  mains  la  somme  de  1415  fn  85  c.  ;  l'autorise  et  le  con- 
damne au  besoin  à  payer  cette  somme  à  Strelt-Barou  pour  les  causes 
Busénoncées,  sons  déduction  de  ses  frais  dans  l'instance*.^*. 
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TRIBUNAL  DE  COMMERCE, 

AOBIENCB  DU  10  FÉYHÏEa  1887. 
Prâ^Idâuce  de  M.  DuFONT, 

FjiiUiee;  yento;  mareJiti&âlsee  non  liTrâe«;  rexLonciatbn  &q  cootrAt  de  la  part  dtt 
vendeurî  art.  &T7  loi  g&nev.  sur  les  faillites  et  l^an^aBrouiea  ;  demande  du 
renonçait  &a  dommages-intérAta;  r^fàs. 

De  Roubaii,  Oedeukoven  &  Cie  contre  fie  Mouton* 

À  Vaudiauce  du  3  février  1S87|  M.  le  enbsthut  Nava^ssa  faiBant 
fonction  du  ministère  public  a  posé  Jos  concl usions  euivantos  : 

Attendu  qne  divers  marchés  de  stéarÎDe  sont  intervenus  entre  les 
demandeurs  et  lo  faillip  antérieuremeut  à  la  faÊllUe  ;  que  le  premier 
de  ces  marchés  a  été  suivi  do  livraison  et  qu'on  correspectif,  les  de* 
mandeurs  ont  été  admis  au  passif  chirograpbaîre  de  la  faillite  Mou- 
ton pour  la  somme  de  6051  fr.  80  e.  par  jugement  du  15  juillet  1886; 

Attendu  que  les  autrt^s  marchés  intervenus  portaieut  sur  :  1"  10,00t) 
k^«  de  stéarine  à  113  fr.  les  100  k^s^  livrables  jusqu*au  31  mai  1886  ; 
2t>  12,500  koB  à  105  fr,  50  des  100  kos,  livrables  jusqu'à  fin  décembre 
1886; 

Attendu  qu'à  l'époque  de  la  déclaration  de  faillite,  ils  n'avaient 
reçu  aucune  exécution  ;  que  la  marchandise  n'avait  pas  môme  été  ex- 
pédiée d'Anvers  ; 

Attendu  qu'il  n'existe  aucune  contestation  sur  l'eiistent^e  et  les 
conditions  de  ces  marchés  ; 

Attendu  que  les  demandeurs  allèguent  actuellement  qu'ils  ont  dû 
s'approvisionner  pour  faire  face  à  leurs  engagements,  et  qu'une  dé- 
préctation  notable  s'étant  dès  lors  manifestée  sur  les  cours  de  la  stéa- 
rine, Ils  ont  dû  revendre  avec  perte  sut  le  prix  convenu  avec  le  failli  ; 
qu'ils  évaluent  à  3050  fr.  le  préjudice  qu'ils  ont  éprouvé  de  co  chef, 
et  qu'en^u  ils  demandent  leur  admission  pour  pareille  somme  au  pas- 
sif chirographaire  de  la  faillite  ; 

Attendu  que  le  syndic  ne  discute  point  ces  faits,  dont  la  preuve 
est  d'ailleurs  offerte ,  mais  qu'il  refuse  d'admettre  les  demandeurs  an 
passif,  déclarant  qu'il  ne  leur  est  pas  dû  de  dommages-intérêts. 

En  droit  :  Attendu  qu'aux  termes  de  l'art,  577  loi  du  19  octobre 
1861  sur  loB  faillites,  le  vendeur  qui  n'a  pas  expédié  a  le  droit  de  re- 
tenir sa  marchandise  ; 
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Que  s'il  préfère  livrer,  il  ne  peut  évidemment  exiger  qu'an  paiement 
en  monnaie  de  dividende;  qu'il  est  donc  placé  dans  une  alternative  ; 

Attendu  que,  d'autre  part,  selon  l'art.  578,  le  syndic  peut  exiger 
la  livraison  en  payant  intégralement  le  prix  convenu  ; 

Attendu,  dans  l'espèce,  qu'il  n'y  a  aucun  désaccord  de  fait  puisque 
le  syndic  n'exige  rien,  et  que  le  vendeur  manifeste  clairement  son 
intention  de  conserver  la  marchandise  et  dit  même  l'avoir  revendue 
avec  perte  ; 

Qu'il  faut  donc  voir  si  le  vendeur  a  droit  à  des  dommages-intérêts 
pour  inexécution  du  marché  par  le  failli,  alors  qu'il  profite  de  l'alter- 
native qui  l'autorise  à  retenir  sa  marchandise  ; 

Attendu  que  si  le  droit  commun  oblige  à  une  réparation  celui  qui 
cause  un  dommage  à  autrui  ou  qui  n'exécute  pas  ses  engagements,'  il 
se  trouve  limité  en  matière  de  faillite  par  l'art.  577  ; 

Qu'en  effet,  l'inexécution  du  contrat  n'est  pas,  dans  ce  cas,  impu- 
table à  une  faute  du  failli  ;  qu'en  quelque  sorte,  le  vendeur  y  parti- 
cipe lui-même  en  conservant  une  marchandise  dont  la  non-livraison 
préjudicie  à  la  masse  ;  qu'en  définitive,  la  faculté  de  retenir  lui  crée 
déjà  une  situation  très  privilégiée  excluant  l'idée  d'une  autre  com- 
penbation  ; 

Qu'en  somme,  la  principale  raison  d'être  de  l'art.  577,  favorable 
an  vendeur  qui  n'a  pas  expédié,  est  de  déroger  au  droit  commun  ; 
qu'il  a  pour  but  de  fixer  le  maximum  des  prétentions  du  vendeur  ; 

Attendu  que  si  le  failli  avait  sciemment  et  de  mauvaise  foi  induit 
en  erreur  son  vendeur  sur  sa  situation,  le  système  des  demandeurs 
pourrait  être  admis,  mais  qu'il  n'est  rien  allégué  de  semblable  en  l'es- 
pèce ; 

Attendu  que  la  jurisprudence  et  même  la  doctrine  actuelle  admet- 
tent l'interprétation  ci-dessus  exposée  de  l'art.  577  loi  sur  les  faillites, 
s'il  s'agit  d'une  vente  au  comptant  ;  qu'il  doit  en  être  ainsi  pour  toute 
espèce  de  vente,  le  principe  fondamental  de  cette  interprétation  de- 
meurant le  même  (voir  arrêt  de  la  Cour  de  cassation  française  du 
2  août  1886,  Union  générale  c.  Cie  des  forges  et  fonderies  de  Terre- 
noire,  la  Youlte  et  Bessèges  ^)  ; 

P.  c.  m.,  plaise  au  Tribunal  débouter  les  demandeurs 

Jugement.  Ensuite  de  l'admission  des  demandeurs  au  passif  chiro- 
graphaire  de  la  faillite,  pour  la  somme  de  6061  fr.  80  c,  la  seule 

*  Voir  Semaine  Judiciaire,  1886,  p.  527. 
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contestation  qni  subsista  est  relative  à  tiîi6  somme  de  3050  fr.  pou? 
différence  do  cours  au  jour  de  la  déclaratîoû  de  ladite  faillite  sur  deiu 
marcbés  de  stéarine,  coutraetés  par  Mouton  et  non  exécutés. 

YUf  à  cet  égard,  les  coucl usions  du  Ministère  public  que  le  Tribu- 
nal déclare  adopter  ; 

Attendu,  notamment^  que  l^art*  577,  en  permettant  au  vendeur  de 
retenir  les  marebandtses  qu'il  n'a  pas  délivrées  au  failli ,  lui  a  concédé 
UD  pTiFilége  très  important  ;  qu'en  effet,  sî  celui-ci  voulait  faire  la 
llvraisùn,  il  ne  pourrait,  en  tant  qu'elle  n'est  point  exigée  par  le  syn- 
dic, être  payé  du  prix  dû  qu'en  monnaie  de  dividende,  ce  qu!,  dans 
la  généralité  des  cas,  lui  causerait  un  préjudice  considérable  * 

Attendu  que  le  vendeur  jouissant  en  pareil  cas,  d'une  faveur  tr^ 
grande  qu'il  peut  faire  naître  de  sa  propre  et  seule  volonté,  ne  Batt- 
rait encore  réclamer  des  dotnmages-iniérête  pour  l'inexécution  d'un 
marché  qu'il  refuse  lui-même  en  définitive  d'exécuter  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  les  conclusions  des  demandeurs  ne  sont 
point  fondées  et  qu'ils  doivent  en  être  déboutée 


TRIBUNAUX  ÉTfîANGEE8. 

TRÏBUKAL  CIVIL  I>B  LA  SEINE.    AUDIENCE  DU  16  JUILLET  1886- 

lïemajide  en  âivaroe;  oondamnatlon  dm  mari  eomtitmax  à  une  pelae  mf&mantaf 
a1)aadf»&  dn  domldle  ecnjng^al;  r&fasi 

Dame  B,  contre  B, 

Le  Tribunal, 

Attendu  que  dame  B,  a  formé  contre  son  mari,  à  la  date  du  24  juil- 
let 1885,  une  demande  en  divorce  ;  que  cette  demande  est  unique- 
ment fondée  Bur  les  faits  suivants  i  condamnation  du  mari  à  une  peine 
affîictive  et  infamante  et  abandon  du  domicile  conjugal  ; 

Attendu  en  droit  que  la  condamnation  à  une  peine  affiictive  et  in- 
famante^ admise  par  Fart.  232  du  Code  civil  comme  cause  de  divorce^ 
ne  peut  être  invoquée  par  l'époux  demandeur  qu^autant  qu'elle  est 
définitive  et  que  la  peine  n'est  plus  susceptible  d'être  réformée  par 
les  voies  légales; 

Qu'en  matière  de  contumace  la  condamnation  ne  devient  définitive 
que  par  Texpiration  des  20  années  après  lesquelles  la  peine  est 
éteinte  par  la  prescription ,  puisque  jusque-là,  aux  termes  de  l'art.  476 
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au  CoÛe  d^înetrnctîon  crîminêllef  le  condamné,  en  ie  représentantf 
peat  faire  tomber  ta  condamnation  prononcée  ; 

Attendu  en  fait  que  B.  a  été  condamné  par  contnmace  à  10  ane  de 
réclnBiOD,  par  arrêt  de  la  Oonr  d'assises  de  la  Seine,  en  date  da 
16  octobre  1877  ;  qu'ainsi  la  condamnation  n'est  pas  défîmtîve  ; 

Attendu,  quant  à  Pabaodo a  du  domicile,  quMI  ne  peut  être  considéré 
comme  une  cause  de  divorce,  que  m  \m  circonstances  dans  lesquelles 
il  fi'est  accompli  présentent  le  caractère  d'une  injure  gravée  à  Ren- 
contre de  l'époux  abandonné  ; 

Attendu  que  de  la  detnande  même  de  la  femme  B.,  il  résulte  que 
la  disparîtion  de  son  mari  ne  paraît  avoir  été  motivée  que  par  le  dé- 
sir  d'échapper  aux  con^équenceâ  du  fait  criminel  pour  lequel  il  était 
poursuivi  ; 

Que  par  suite  cet  abandon  ne  saurait  être  considéré  comme  inju- 
rieux pour  la  femme  ; 

Attendu  que,  dans  ces  ci rcon stances,  la  demande  u'eFt  pas  justifiée; 

P.  B,  m.,  déclare  la  femme  B.  non  recevable,  en  tous  cas  mal  fon- 
dée en  sa  demande^  l'en  déboute  et  la  condamne  aux  dépens  \ 


FAITS  DIYEES, 

—  AssuBANCES  SUR  LA  VIE.  La  Cour  de  cassation  de  France  (cb. 
des  req.}  a  décidé  dans  son  arrêt  du  28  février  1887  (aff.  fte  Cardon 
c.  dame  veuve  Cardon)  que  le  bénéfice  d'une  assurance  sur  la  vie, 
contractée  au  pro£t  de  sa  femme  parle  mari,  dont  la  faillite  a  été  dé- 
clarée après  son  décès,  appartient  à  la  masse  des  créanciers. 

—  Coî^TRAT  DE  MARiAOB,  La  clause  par  laquelle  un  père  et  nue 
mère  ont^  dans  le  contrat  de  mariage  de  leur  fille,  déclaré  %  appeler 
la  future  épouse  à  partage  égal  dans  leur  succesaîon^  et  renoncer  con- 
séquemment  à  faire  à  leurs  autres  enfants  ou  à  la  descendance  de 
ceus-cl  aucun  avantag'e  au  préjudice  de  la  future  épouse  ^^  est  sus- 
ceptible d'être  interprétée  en  ce  sens  que,  si  les  père  et  mèro  s'enga- 
geaient ainsi  à  maintenir  l'égalité  entre  leurs  eufantif  ils  conservaient 
néanmoins  le  droit  de  disposer  de  la  quotité  disponible  en  faveur  d'un 
tiers- 

Cour  de  cassation  de  France  (cb.  des  req,],  Rej,  22  février  18B7. 

i  Conatmâ  par  Adoption  âeê  motifs^  suivant  arrêt  âe  la  Cour  d^appel  dû  ParlA^  du 
11  féTfier  18oT. 
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—  Chemiks  de  feRp  Si  les  Compagnies  de  cbeminB  de  fer  ne  pen- 
veat  être  e:xoiiéFées  antièrement  des  eonséqueuces  do  leur  faute,  la 
loi  ne  défend  point  que  l'étendue  de  leur  responsabilité  soit  limitée  à 
forfait  par  une  clause  des  tarife. 

En  conséquence  de  ce  principe,  dana  son  arrêt  du  7  mars  1887,  la 
Cour  de  cassation  de  France  (cb.  des  req.)  a  déclaré  légale  la  clause 
du  tarif  spécial  P.  Y.  n**  14  de  la  Oompag^nie  dee  chemins  de  fer  de 
l'Est,  en  vertu  de  laquelle  la  Compagnie  ne  répond  pas  de  la  casse 
des  objets  en  fonte  au-delà  des  termes  du  forfait  suivant  :  c  La  taxe 
afférente  an  poids  des  objets  reconnus  brisés  à  l'arriTée^  sera  rem- 
boursée par  la  Compagnie > 

—  Huissier,  La  Cour  de  cassation  de  France  (cb,  cir.)  a  posé  en 
principe  dans  son  arrêt  du  2  mars  1087,  que  la  responsabilité  encou- 
rue par  un  buissier  à  raison  de  la  nullité  d^un  acte  d'appel  non  daté 
valablement,  se  limite  au  préjudice  résultant  en  effet  de  la  nullité 
de  Tacte,  sans  que  Tliuisâier  puisse  être  tenu  dans  tons  les  cas  et  de 
plein  droit  des  condamnaiioDS  prononcées  par  le  jugement  de  pre- 
mière instance  devenu  déânitif  faute  d'appel. 

Far  voie  de  conséquence,  la  Cour  a  décidé  que  le  tribunal,  saisi 
de  la  demande  en  responsabilité  et  réciproquement,  de  la  question  du 
défaut  de  grief  réel,  opposé  par  le  défendeur  en  excîpant  de  Finad- 
missibilité  des  prétentions  de  Fap pelant,  ne  saurait,  à  peine  de  nul- 
lité, se  dispenser  d'ex:aminer  si  Tappel  était  ou  non  justifié,  et  d'indi* 
qner  les  motiCd  du  bien  fondé  de  Tappel^^  avant  de  condamner  Fbutssier 
k  payer,  aux  lieu  et  place  de  rappelant,  les  sommée  mises  à  la  cbarge 
de  celui-ci  par  le  jugement  de  première  instance. 

—  Cautionnement.  La  caution  eat  déchargée  de  tonte  obligation 
envers  le  créancier,  lorsque  par  le  fait  de  ce  créancier^  elle  ne  peut 
plus  être  subrogée  dans  ses  droits  contre  le  codébiteur  solidaire  de  la 
personne  cautionnée. 

II  n'y  a  pas  à  distinguer  entre  la  caution  qui  a  cautionné  tous  les 
débiteurs  principaux  solidaires  et  celle  qui  n'a  promis  de  payer  qu'à 
défaut  de  Tun  d'eux. 

Cour  de  cass.  de  France  (cb.  civ.),  du  7  mars  18S7« 


Genève.  ^Imprlmorie  J.*Q.  Fiâk. 
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LA 

SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNIL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    G  E  N  È  V  E  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  ies  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  g'abonQe  à  la  LIBRilUE  JOBV  JULIÎEH,  Bourg  de  foar,  32,  à  GenèYe: 
15  fr.  par  in  pour  toute  la  Suisie. 

PRIX     DU    NUMÉRO:   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçueB  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

30  «aDtimv»  li  Ligua  oa  son  espace. 


SOMMAIRE.  Tribunal  fidêroL  Schmidhauser  c.  Ephrnssl  &  Cie:  marché;  prétendue 
opération  de  jen;  recours  au  Tribunal  fédéral:  i**  titre  exécutoire  ;  loi  de  procédure 
cantonale;  t^  intérêts  moratoires;  art  117  et  119  C.  G.  ;  montant  inférieur  à 
8000  tr.  ;  3<»  dette  antérieure  au  l«'  janvier  1888  ;  irrétroactivité  de  l'art.  512  C.  0.; 
4®  Incompétence.  —  Cour  de  jutttce  cMle.  Schseck-Jaquet  c.  consorts  Girod  :  arbres  ; 
distance  légale  ;  action  en  suppression  ;  prétendue  prescription  ou  destination  du 
pêro  de  famille;  condamnation.  —  Tribunal  civU.  Guillot  c  Ville  de  Genève:  té- 
moin ;  demande  à  fln  d'audition  à  domicile  ;  empêchement  justifié  ;  défaut  de 
citation;  prétendue  nullité;  admission.  —  Tribunal  de  commerce.  Marlus  c  Cle 
S.-0.  &  S.:  chemins  de  fer;  colis  ;  transport;  retard;  dommages-intérêts.—  Dufour 
c.  Cie  P.-L.-M.  :  chemins  de  fer  ;  expédition  de  marchandises  ;  tarif  spécial  ;  ava- 
rie ;  absence  de  faute  de  la  Compagnie  ;  irresponsabilité.  —  Hoirs  Heymann 
c  Mermilliod  :  concordat;  promesse  d'un  dividende  approximatif;  offre  d'un 
dividende  inférieur  ;  inadmissibilité.  -  Miché-Iltiss  c.  Cie  S.-O.  &  S.  et  Belly  : 
chemins  de  fer  ;  expédition  ;  réception  de  la  marchandise  par  le  commissionnaire  ; 
manque  ;  irresponsabilité  de  la  Compagnie.  —  De  Werra  frères  c  Lederrey  :  billets 
de  change;  tiers  porteurs;  serment  décisoire;  inadmissibilité.—  Marconi  c  Durlach 
frères  :  action  en  paiement  ;  terme  convenu  ;  offre  de  paiement  immédiat  sous  es- 
compte ;  admission.  —  Faite  divers. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE  DU  26  FÉVBIER  1887. 

Harohé;  prétendne  opération  de  Jen;  reeonri  an  Tribiixud  fédéral  :  1^  titre  exécu- 
toire; loi  de  proeédore  eantonale;  2^  intérêts  moratoires;  art.  117  et  119  C.O.; 
montant  inférieur  à  8000  fir.;  3o  dette  antérieure  an  l^^  janvier  1888;  irré- 
troactivité de  l'art  612  C.O.;  4^  incompétence. 

Schmidhauser  contre  Ephrnssi  &  Cie. 

Dans  le  conrant  du  mois  de  juillet  1875,  Jean  Schmidhauser,  mar- 
chand de  vins  à  Lausanne,  a  donné  à  la  maison  Ephrussi  &  Cie,  k 
Paris,  par  l'intermédiaire  d'un  sieur  Bousser,  à  Genève,  l'ordre  d'a- 
cheter pour  son  compte  200  pièces  esprit,  livrables  par  quart  en  sep- 
tembre, octobre,  novembre  et  décembre  1875. 

Le  26  du  même  mois,  Ephrussi  &  Cie  ont  avisé  le  recourant  Schmid- 
hauser qu'ils  avaient  exécuté  ses  ordres  et  acheté  ainsi  200  pièces 
esprit  3/g,  livrables  à  Paris  par  quart,  sur  quatre  mois  dès  septembre 
1875,  soit  50  pièces  par  mois,  aux  conditions  de  la  place  de  Parif. 
Cette  lettre  ajoutait  :  «  Il  est  entendu  que  vous  avez  à  nous  tenir 
compte  sur  cette  affaire  de  2  o/o  pour  commission  d'achat,  vente  et 
ducroire.  > 

Le  30  septembre  1875,  les  défendeurs  écrivaient  au  recourant  que 
la  filière  des  50  pièces,  livraison  de  septembre,  leur  ayant  été  présen- 
tée, ils  les  avaient  vendues  au  prix  de  45  fr.  50  c.  l'hectolitre,  cette 
vente  résiliant  pareille  quantité  de  son  contrat  sur  les  4  derniers  mois 
de  l'année.  Ils  avaient  dû  vendre  la  marchandise,  n'ayant  pu  différer 
plus  longtemps,  sans  ordres  ni  couverture  de  la  part  de  Schmidhan- 
ser. 

Le  27  octobre,  Ephrussi  &  Cie  écrivaient  à  Schmidhauser  dans  le 
même  sens,  au  sujet  des  50  pièces  livrables  en  octobre,  et  vendues 
au  prix  de  44  fr.  l'hectolitre. 

Le  25  novembre,  la  prédite  maison  avise  enfin  le  recourant  qu'en- 
suite des  ordres  à  elle  transmis  par  TintermMiaire  du  sieur  Bousser^ 
elle  avait  liquidé  l'affaire  des  100  pièces  ^/q,  achetées  précédemment 
pour  le  compte  de  Schmidhauser. 

Dès  lors  ont  eu  lieu  des  pourparlers  entre  parties  pour  le  règle- 
ment des  différences  à  payer  par  Schmidhauser  à  la  suite  de  ces  di- 
verses opérations.  Après  ces  négociations,  Schmidhauser  a  souscrit 
en  faveur  de  la  maison  Ephrussi  &  Cie  la  pièce  suivante  : 
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<  Je  soussigné  reconnais  devoir  k  MM.  Epbrnssi  &  Cie  à  Paris  la 
somme  de  7000  fr.  ponr  solde  de  tont  compte  à  ce  jour,  que  je  m'en- 
gage à  payer  par  mes  remises  échelonnées,  environ  chaque  trimestre, 
et  cela  sans  intérêts. 

<  Lausanne^  le  10  mars  1876. 

<  (Sig.)  J.  Schmidhauser.  > 

Par  exploit  du  20-21  mars  1885,  Ephrussi  &  Cie  ont  avisé  le  débi- 
tenr,  conformément  à  Tart.  336  C.O.,  qu'il  eût  à  payer  dans  le  délai 
de  6  semaines  le  capital  de  la  reconnaissance  du  10  mars  1876  ;  qu'à 
défaut  par  lui  de  s'exécuter,  la  dette  serait  immédiatement  échue, 
exigible,  avec  intérêt  au  5o/o  dès  l'échéance. 

Le  6  mai  188Ô,  ils  ont  pratiqué  au  préjudice  de  Schmidhauser  une 
saisie  mobilière  pour  parvenir  an  paiement  de  ce  titre. 

Le  débiteur  fit  opposition  en  se  fondant  sur  les  deux  moyens  sui- 
vants : 

a)  Le  compte  existant  entre  parties  est  le  résultat  d'une  opération 
de  jeu,  et 

hj  le  titre  du  10  mars  1876  n'est  pas  propre  à  fonder  une  saisie. 

Bans  le  procès  engagé  ensuite  de  cette  opposition,  Ephrussi  &  Cie, 
toQt  en  contestant  que  les  opérations  faites  revêtissent  le  caractère 
du  jeu,  ont  soulevé  deux  moyens  exceptionnels  consistant  à  dire  : 

lo  Que  le  titre  du  10  mars  1876  est  une  transaction  (c.  c.  vaudois, 
art  1525)  et  qu'à  teneur  de  l'art.  1534  du  même  code,  il  a  entre  les 
parties  Pautorité  de  la  chose  jugée  en  dernier  ressort  ; 

2«  Qu'à  supposer  même  que  ce  moyen  ne  fût  pas  admis  et  que  la 
dette  en  extinction  de  laquelle  la  cédule  du  10  mars  1876  a  été  créée, 
fût  reconnue  comme  étant  une  dette  de  jeu,  Schmidhauser,  en  sous- 
crivant ce  titre,  a  payé  volontairement  cette  dette  et  ne  peut,  sous 
forme  d'opposition  à  saisie,  répéter  ce  qu'il  aurait  volontairement 
payé  (c.  c.  vaudois,  art.  1450]. 

Par  jugement  du  24  septembre  1886,  le  Tribunal  civil  du  district 
de  Lausanne  a  admis  le  premier  moyen  exceptionnel  invoqué  par 
Ephrussi  &  Cie,  repoussé  leur  2®  moyen,  repoussé  également  le  moyen 
tiré  du  jeu  présenté  par  Schmidhauser,  et  admis  la  validité  de  la  saisie. 

Schmidhauser  ayant  recouru  contre  ce  jugement,  le  Tribunal  can- 
tonal Pa  maintenu  par  arrêt  du  25  novembre  1886,  estimant  avec  les 
premiers  juges,  que  l'acte  du  10  mars  1876  constitue  bien  une  tran- 
saction da  genre  prévu  à  l'art.  1525  du  code  civil  vaudois,  qu'il  était 
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dès  lara  propre  à  saisir,  et  qu'il  y  a  lieu  de  condamner  en  outre  Schmid- 
hauser  à  payer  les  intérêts  moratoires,  dûs  de  plein  droit  par  tout 
débiteur  dès  le  jour  de  la  mise  en  demeure. 

C'est  contre  cet  arrêt  que  Schmidhauserre  court  au  Tribunal  fé- 
déra). 

Le  conseil  de  la  partie  opposante  au  recours  soulevant  l'excep- 
tron  fVincompétence  du  Tribunal  fédéral,  les  avocats  des  parties  sont 
outetiduB  dans  leurs  plaidoiries  sur  cette  question  préjudicielle. 

Arrêt  Sur  l'exception  d'incompétence  soulevée  par  la  partie  oppo- 
sante au  recours  : 

I.  Tia  question  de  savoir  si  la  reconnaissance  du  10  mars  constitue 
nu  titre  propre  à  saisir,  relève  uniquement  de  la  procédure  cantonale 
i?t  se  soustrait  au  contrôle  du  Tribunal  fédéral. 

Il  en  est  de  même  de  la  partie  du  dispositif  relative  à  l'adjudication 
h  Kpbrussi  &  Cie  des  intérêts  moratoires.  Bien,  en  effet,  que  ce  point 
fioit  ré^i,  non  pas  par  l'art.  854  du  code  civil  vaudois,  ainsi  que  l'a 
ndmh  le  Tribunal  cantonal,  mais  parles  art.  117  et  119  C.O.,  — puisque 
In  constitution  en  demeure,  d'où  partent  lesdits  intérêts,  date  de  mars 
18B5,  époque  où  ce  dernier  code  était  déjà  en  vigueur,  le  montant 
de  ces  intérêts  n'atteint  en  tous  cas  pas  3000  fr.,  et  cet  élément  de 
la  cause  échappe  dès  lors  à  la  compétence  du  Tribunal  de  céans. 

IL  Le  Tribunal  fédéral  n'a  pas  davantage  compétence  pour  sou- 
mettre à  son  examen  la  valeur  juridique  du  titre  souscrit  par  le  re- 
courant en  mars  1876,  et  l'exception  de  jeu  que  ce  dernier  a  soulevée. 
En  effet,  ce  Tribunal  a  déjà  reconnu,  dans  une  espèce  analogue  (V. 
amt  du  Trib.  fédéral  en  la  cause  Ruegger  et  Knorr  c.  Banque  du 
Crédit  de  Lucerne,  Rec,  XII,  p.  460),  que  les  questions  ayant  trait 
à  la  validité  et  à  l'exigibilité  de  créances  nées  avant  le  1^^  janvier 
18S3  continuaient,  aux  termes  de  Tart.  882  al.  1  et  2  C.O.,  à  être  ré- 
gies par  le  droit  cantonal  en  vigueur  à  l'époque  où  il  a  été  procédé 
aux  actes  qui  ont  donné  naissance  auxdites  créances.  Rien,  en  effet, 
dans  les  dispositions  transitoires  de  ce  code,  ni  dans  les  débats  qui 
ont  précédé  son  adoption,  ne  permet  d'admettre  qu'il  ait  été  dans 
Fintention  du  législateur  d'attribuer  à  l'art.  512  ibidem  un  effet  ré- 
troactif. 

Or  11  ne  s'agit  bien  dans  l'espèce  que  des  effets  juridiques  de  la  re* 
connaissance  signée  par  le  recourant  en  1876,  et  de  la  nullité  qui 
p<;ut  avoir  frappé  cet  acte  au  moment  où  il  y  a  été  procédé;  c'est  dès 
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lors  eotÎDrement  à  tort  qae  le  conseil  du  recourant,  dans  aa  pîaîdohîe 
de  ce  jour,  a  prétendu  qu<î  la  question  de  l'extiuctiou  ou  do  la  DulUté 
de  ladite  cédule  était  dominée  par  des  faits  postérieurs  à  la  mise  eu 
vigueur  du  code  des  obligations,  et  qu'il  y  avait  ainsi  lieu  à  faire  ap- 
plication du  B^  aliuéa  de  Fart.  882,  préeîté,  de  ce  code. 

Le  droit  fédéral  cet  donc  tjaos  application  en  la  canse^  et  le  Tribu- 
nal fédéral  no  saurait  la  retenir, 

P,  c.  m.,  il  n-esl  pas  entré  en  matière,  pour  cause  d'incompétence, 
mt  le  reconrî(  de  J.  Sclimidhausar. 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE, 

AUDIENCI?;   DU  24.  JANVIER    1887. 

Préâideneiï  de  M.  Baru* 

Arbre  sî  distanco  légale^  action  en  iuppreail^n;  prAteadue  prêter  if  ti  on  ou  deatî» 
nation  da  p6re  de  famille  {  o«»adAmiiatioit. 

Schicck-Jaquet  co^ifre  consorts  Gîrod. 

Eu  fait  :  Schaeck-Jaquet  était  propriétaire  d*nn  domaine  situé  aux 
Petîts-Philoso plies,  commune  de  Plainpalaïs, 

Le  26  juin  1855,  par  acte  notarié,  il  a  vendu  une  partie  de  ce  do- 
maine à  la  communauté  Gaberel-Luatre, 

Par  acte  notarié  du  23  juillet  1884,  les  consorts  Gaberel  ont  vendu 
cette  même  partie  du  domaine  aux  consorts  Girod,  intimés. 

Les  consorts  Girod  ont  articulé  que  leur  propriété  subissait  nu  sé- 
rieux préjudice  par  le  fait  du  voisinage  d'un  certain  nombre  d'arbres 
appartenant  à  Tap pelant^  lesquels  n*étâient  pas  plantés  à  la  distance 
fixée  par  la  loi,  et  par  exploit  en  date  du  15  mai  1885,  ils  ont  assigne 
Fappelaut  de%^ant  le  Tribunal  civil  pour  le  faire  condamnera  les  en* 
lever,  à  peine  de  20  fr,  de  dommages  intérêts  par  jour  de  retard* 

Far  une  écriture  en  date  du  17  août  1885,  les  consorts  Girod  ont 
précisé  leur  réclamation,  en  déclarant  qu'elle  avait  pour  objet  un  or- 
meau, un  platane,  un  sureau  et  un  marronnier. 

L'appelant  a  alors  affirmé  et  o^ert  de  prouver  que  ces  arbres  exis- 
taient depuis  plus  de  30  ans,  et  avant  la  vente  qu'il  avait  faite  d'une 
partie  de  son  domaine  à  feu  Gaberel  en  1855;  que,  par  suite,  il  avait 
acquis  lo  droit  de  les  conserver  soit  par  la  possession  trentenaire  (art. 
690  0.  eiv*],  ioît  par  la  destination  du  père  de  famille  (art.  692  et 
euiv.k 
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Par  jugement  préparatoire  tlii  19  janvier  1SS6,  le  TribîiDal  civil  a 
achomiaé  Tappelant  k  faire  la  prouve  qu'il  avait  offerte,  et  des  en* 
quêtes  ont  eu  lieu  dans  lesqneUes  des  témoins  ont  été  entendus,  les 
uns  sur  place,  les  autres  dans  la  salle  d^audience  du  Tribunal. 

Le  Tribunal  n^a  pas  es^timé  que  SchiBek  ait  fait  la  preuve  k  la- 
quelle il  s'était  fait  acheminer  et)  par  jugement  du  9  novembre  1380  \ 
il  Ta  condamné  à  enlever  TûroieaU;  le  platane,  le  sureau  et  le  mar- 
ronnier, dont  les  intimés  demandaient  la  suppression,  k  peine  de  5  fr* 
par  jour  de  retard  apporté  dans  l'exécution  de  cette  condamnation, 

Schffîck-Jaquet  a  interjeté  appel  de  ce  jugement. 

La  question  que  la  Cour  a  à  résoudre,  est  par  conséquent  celle-ei  : 

Bcba^ck  a-t-il  fait  la  preuve  qu'il  a  acquis^  par  possession  trente- 
naire  ou  par  destination  du  père  de  famille,  le  droit  de  conserver  les 
arbres  dont  les  intimés  demandent  la  suppression  ? 

Au  fond  :  Considérant  qu'il  est  constant^  et  que  rappelant  a  re- 
connu que  lesdits  arbres  étaient  plantés  à  nne  distance  moindre  delà 
limite  de  la  propriété  des  intimés  que  celle  tixée  par  Part.  €71  C.  ciVi^ 

Qu'il  a  offert  de  prouver  qu'il  avait  acquis  le  droit  de  les  conser- 
ver par  la  possession  trentenaire  et  par  la  destination  du  père  de  fa- 
mille ; 

Considérant  que  la  liberté  des  héritages  devant  toujours  se  présu- 
mer, c'était  bien  à  lui  à  faire,  de  la  manière  la  plus  complète,  la  preuve 
de  la  servitude  k  laquelle  il  prétendait  avoir  droit  sur  le  fonds  dea 
Intimés  i 

Attendu  que  la  plupart  des  témoins  qui  ont  été  entendus  sur  place 
et  qui,  par  coaaéquent,  ont  pu  répondre  eu  toute  connaissance  de 
cause,  ont  affirmé  que  les  arbres  litigieux  n'avaient  été  plantés  qu'a- 
près la  vente  consentie  par  l'appelant  à  feu  Gaberel  en  1855  ; 

Que  les  dépositions  des  témoins  qui  affirment  avoir  vu  sur  le  même 
emplacement,  avant  cette  vente,  des  arbres  de  haute  tig-e,  paraissent 
fie  rapporter  à  des  arbres  d'une  autre  essence ,  qui  auraient  disparu 
depuis  lors,  car  ces  témoins  mentionnent,  entre  antres,  un  cotonnier 
et  un  tilleul  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  Fappelant  n'a  pas  fait  la  preuve  à 
laquelle  il  a  été  acheminé  ; 

Vu,  en  droit,  les  art.  671  et  672  C.  civ,  \ 

F.  c.  m,,  la  Cour confirme 
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TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE   DU   3   AVRIL    1886. 
Présidence  de  U.  Ritzchel. 

Témoin;  demande  à  fin  d'andition  &  domieile;  empôohement  justifié;   défaut 
de  oiution;  prétendue  nullité;  admiaiion. 

Gnillot  contre  Ville  de  Genève. 

Question.  Y  a-t-il  lieu  de  commettre  nn  juge  pour  entendre  le  BÎeur 
Carlioz  à  son  domicile  ? 

Attenda  qne  le  sieur  Carlioz,  témoin  porté  sur  la  liste  déposée  au 
g^reffe  par  la  défenderesse,  3  jours  avant  celui  ûxé  pour  l'enquête,  et 
régulièrement  cité  pour  cette  audience,  ainsi  qu'il  conste  d'un  exploit 
enregistré  du  S  mars  dernier,  n'a  pas  comparu  à  cette  audience  ; 

Qu'il  résulte  d'un  certificat  médical,  produit  par  la  défenderesse  et 
daté  du  5  mars  dernier,  qu'il  était  retenu  chez  lui  par  la  maladie  et 
dans  rimpossibilité  de  se  présenter  devant  le  Tribunal  ; 

Attendu  qu'un  2^  certificat  du  20  mars  établit  qu'il  était  frappé  de 
la  même  incapacité  lors  de  l'andience  de  prorogation,  et  qu'il  ne  peut 
encore  quitter  la  chambre  ; 

Attendu  que  la  défenderesse  conclut  à  ce  que  le  Tribunal  ordonne 
son  audition  à  domicile,  conformément  à  l'art  209  loi  de  procéd.  civ.; 

Que  le  demandeur  s'oppose  à  ce  qu'il  en  soit  fait  ainsi,  par  le  mo- 
tif que  le  témoin  dont  s'agit  n'aurait  pas  été  cité  pour  l'audience  de 
prorogation  du  2U  mars  ; 

Attendu  que  cette  prétention  n'est  pas  fondée  ;  que  l'art.  209  loi 
de  procédure,  qui  a  trait  à  l'audition  des  témoins  malades,  n'indique 
rien  de  semblable  ; 

Qu'il  suffit,  dès  lors,  que  le  nom  du  témoin  dont  s'agit  ait  été  porté 
sur  1a  liste  déposée  au  greffe  dans  les  délais  de  l'art.  180,  et  que  le 
Tribunal  estime  que  l'empêchement  du  témoin  à  se  présenter  soit 
suffisamment  justifié  ; 

Que  tel  est  le  cas  dans  l'espèce  ; 

Que  les  art.  202  et  suiv.  n'ont  pas  d'application  au  cas  présent  ; 
que  la  défenderesse  ne  réclame  pas  une  nouvelle  prorogation  pour 
faire  entendre  le  témoin  dont  s'agit,  mais  qu'il  soit  procédé,  par  ex- 
ception, à  l'audition  de  Carlioz,  comme  il  est  indiqué  à  l'art.  209  ; 

Qu*en  outre,  dans  l'intérêt  d'une  bonne  justice,  le  Tribunal  ne  doit 
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»égîîg^T  ^Qcane  occasion  de  s*éclairer  sur  le  litige  qui  lai  est  soumis, 
p^ar  au  tant  qoe  des  dispositions  légales  claires  et  précises  n'y  mettent 
obstacle,..,. 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIEHCB   DU   3   FÉVRIKK   1887. 

Présidence  de  IL  Dcrorr. 

çhenias  de  fer;  eolis;  tnasport;  retard;  damaufec-lntérètt. 

Marias  contre  Cie  S.-O.  &  S. 

Le  rltmaadear  réclame  300  fr.  de  dommages-intérets,  tandis  que 
la  dticriflfiresBe  ne  reconnaît  lai  devoir  qae  5  fir.  10  c,,  dont  son  avo- 
uai sn  [tQtte  fort,  et  conclut,  ponr  le  sarplas,  au  déboatement  de  Laure 
Mîiriuf>,  avec  dépens. 

Attendu,  en  fait,  qu'an  retard  assez  considérable  a  en  lien  dans  la 
remise  nu  demandeur  d'une  partie  des  objets  par  lui  expédiés  deHa- 
g«in']îngca  ;  que  ce  retard  lui  a  été  préjudiciable,  en  ne  lui  permettant 
point  de  travailler  ; 

Attcodu  que,  pour  se  soustraire  à  la  demande,  la  S.-O.  &  S.  s^ap- 
yiûp  sur  Tart.  36  loi  fédér.  sur  les  transports  par  chemins  de  fer,  qui 
|M.-nneE  à  ceux-ci  de  restreindre,  dans  le  cas  qu'il  indique,  la  respon- 
ë/ililité  i*H  de  la  supprimer  entièrement  ; 

Att^fuda  qu'elle  avance  que  les  chemins  de  fer  allemands  ont  on 
lU^^Ii-^rriL^ut  qui  l'empêcherait  d'exercer  son  recours,  si  l'on  accordait 
à  Laure  Marins  une  indemnité  supérieure  à  celle  qu'elle  offre; 

Attendu  que  ce  Règlement  n'est  point  produit  ;  que  le  texte  d'nn 
gtiul  do  sea  articles  figure  sur  une  lettre,  du  reste,  non  traduite  et  sans 
fiucnn  caractère  officiel,  lettre  enfermée  dans  le  dossier  de  la  S.-O. 
&8.; 

Attf  ndii  que  rien  ne  prouve  que  dans  le  Règlement  allemand,  il 
Wy  rïit  pag  une  disposition  analogue  à  celle  de  l'art.  23  §  3  loi  fédér.; 
que.  cfii  art.  23  fixe  la  règle  qu'en  Suisse,  en  cas  de  retard  d'un  temps 
rlotiblo  du  délai,  l'indemnité  est  formée  par  la  remise  du  prix  de 
ImuBjiort  entier,  mais  qu'on  y  lit  ensuite  ceci  :  <  L'expéditeur,  soit  le 
di*hUnataire,  peut  d'ailleurs  renoncer  à  cette  remise  du  prix  de  trans- 
port Ht  d  «.^mander  une  indemnité  pour  le  dommage  plus  considérable 
qu^ll  prouve  lui  avoir  été  causé  ;  > 
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AtteDdu  que  ce  principe  est  conforme  an  droit  comman  ;  que  l'offre 
de  preuve  formulée  par  la  défenderesse  n'est  point  précise^  qu'elle 
est  vague  et  qu'ainsi  elle  ne  saurait  être  considérée  comme  pertinente  ; 

Attendu  que,  sans  s'arrêter  à  un  prétendu  Règlement  dont  on  fait 
état,  tout  en  ne  le  communiquant  pas  au  Tribunal,  celui-ci  doit  exa- 
miner la  demande  actuelle  en  se  conformant  aux  règles  habituelle- 
ment appliquées  en  matière  de  retard  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  des  dommages-intérêts  sont  dûs  à  Laure 
Marias,  puisqu'il  ne  réclame  pas  le  prix  de  transport  afférent  aux 
objets  dont  s'agit,  et  puisqu'il  a  établi  avoir  subi  un  certain  préju- 
dice; 

Attendu  que,  ce  point  admis,  le  Tribunal  a  en  mains  les  éléments 
voulus  pour  arrêter  à  60  £r,  et  aux  dépens  de  l'instance,  coût  de  l'ex- 
pertise sur  requête  compris,  lesdits  dommages -intérêts  et  que,  par 
conséquent,  jugement  doit  être  prononcé  en  faveur  du  demandeur 


AUDIENCB  DU  3  FÉVRIER  1887. 

Présidence  de  M.  Dupoht. 

CheniiLi  de  fer;  expédition  de  marohandiiei;  tarif  spécial;  avarie;  abienee  de  faute 
de  la  Compagnie;  irresponsabilité. 

^  Dufour  contre  Cie  P.-L.-M. 

Le  demandeur  réclame  la  somme  de  102  fr.  80  c,  montant  de  frais 
d'expertise  et  de  dommages-intérêts,  tandis  que  la  Cie  P.-L.-M.  con- 
clut au  déboutement  de  Dufour,  avec  dépens. 

Attendu,  en  fait,  que  Tenvoi  dont  s'agit  au  procès  est  du  3  juillet 
dernier  et  que  le  tarif  spécial,  petite  vitesse,  a  été  revendiqué  au  dé- 
part; 

Attendu  qu'aux  termes  de  ce  tarif,  le  chargement  est  fait  par  l'ex- 
péditeur et  le  déchargement  par  le  destinataire,  à  leurs  frais  et  risques; 
que  les  wagons  doivent  être  plombés  à  la  gare  de  départ  pour  être 
remis  en  cet  état,  à  celle  d'arrivée,  entre  les  mains  du  destinataire  ; 

Attendu  que  c'est  ce  qui  est  arrivé  dans  l'espèce  ;  que  le  Chemin 
de  fer  n'est  intervenu  ni  dans  les  opérations  du  chargement,  ni  dans 
celles  du  déchargement  ;  que  le  wagon,  à  son  arrivée,  était  en  bon 
état  de  conditionnement  extérieur,  que  les  plombs  en  étaient  absolu- 
ment intacts  ; 

Attendu  que  ce  n'est  qu'après  son  ouverture  que  Dufour  put  cons- 
tater l'avarie  dont  il  se  plaint  ; 
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Attendu,  en  droite  qu'en  cas  d'application  d'un  tarif  comme  celui 
dont  il  a  été  fait  usage  pour  cet  envoi,  la  Cie  P.-L.-M.  n'a  d'autre 
responsabilité  que  celle  de  remettre  aux  mains  du  destinataire  le  wa- 
gon muni  de  ses  plombs  ;  que  c'est  ce  qu'elle  a  fait  ; 

Attendu  qu'en  choisissant  ce  tarif,  l'expéditeur  et,  par  conséquent, 
le  destinataire  ont  accepté  les  conditions  qui  sont  à  sa  base  ;  que  ces 
conditions  sont  du  reste  équitables  ;  qu'il  serait  anormal  que  celui 
qui  ne  paie  qu'une  taxe  restreinte  etlt  tous  les  avantages  accordés  au 
tarif  plein  ;  que  c'est  en  vain  que  le  demandeur  essaie  de  soutenir 
que  ces  conditions  seraient  contraires  à  la  loi  suisse; 

Vu,  à  cet  égard,  les  art.  32  de  la  loi  de  1875  et  124  du  Règlement 
de  transport  ; 

Attendu  qu'il  en  découle  justement  qu'en  cas  de  réduction  notable 
de  tarif,  ce  qui  est  le  cas,  l'expéditeur  et  le  destinataire  doivent  pour- 
voir eux-mêmes  au  chargement  et  au  déchargement  des  marchandises, 
et  que  les  avaries,  qui  pourraient  être  la  suite  de  ces  opérations,  sont 
présumées  avoir  cette  cause  et  sont  imputables  à  l'expéditeur  et  au 
destinataire  ; 

Attendu  que  ce  serait  à  Dufour  à  combattre  cette  présomption  en 
offrant  de  prouver  que  dans  l'espèce,  le  Chemin  de  fer  aurait  commis 
une  faute,  dont  les  avaries  constatées  sont  la  suite  ;  qu'il  ne  fait  au- 
cune preuve  dans  ce  sens  et  que.  Lien  plus,  il  semble  établi  par  le 
rapport  de  l'expert,  nommé  sur  requête,  que  ces  avaries  ont  évidem- 
ment dû  avoir  pour  cause  un  chargement  défectueux  de  l'expéditeur; 
qu'en  effet,  il  est  constaté  que  sur  un  envoi  de  500  pains,  135  se 
trouvaient  empilés  en  travers  et  au  milieu  du  wagon  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  le  demandeur  est  absolument  mal  fondé 
dans  ses  conclusions  ;  qu'il  doit  en  être  débouté,  avec  dépens,  tous 
droits  lui  étant  réservés  contre  l'expéditeur 


AUDIENCE  DU  20  JANVIER  1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Coneordat;  promesie  d*im  dividende  approximatif;  offire  d'nn  dividende  inférieur; 

inadmiitibiUté. 

Hoirs  Heymann  contre  Mermilliod. 

Les  demandeurs  réclament  le  paiement  de  29  fr.  30  c,  tandis  que 
Mermilliod  ne  reconnaît  devoir  que  9  fr.  30  c,  dont  son  avocat  se 
porte  fort. 
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AtteDda,  en  fait,  que  le  15  mai  1883,  le  défendeur  a,  ensuite  de 
faillite,  obtenu  un  concordat  de  ses  créanciers  ;  que,  dans  ce  concor- 
dat, il  promettait  le  paiement  du  n^jof  approximativement,  de  leurs 
créances  ;  que  ce  17^lo  devait  être  produit  par  la  réalisation  de  l'ac- 

Attendu  qu^aujourd'hui,  il  émet  la  prétention  que  cette  réalisation 
n'ayant)  suivant  lui,  donné  qu'une  somme  suffisante  pour  payer  le 
150/09  c'est  ce  tantième  seulement  qui  est  dû  ; 

Attendu  que,  pour  justifier  ce  point  de  vue,  il  s'appuie  sur  l'ad- 
verbe <  approximativement  >  susrappelé;  que  quelque  regrettable 
qu'il  soit  de  rencontrer  des  termes  aussi  vagues  que  celui-là  dans  un 
concordat,  où  tout  devrait  être  net  et  précis,  il  importe  de  voir  ce  que 
les  parties,  en  l'admettant,  ont  voulu  entendre  ; 

Attendu  que,  pour  expliquer  le  sens  donné  aux  promesses  de  Mer- 
milliod,  il  convient  de  lire  la  suite  de  son  concordat;  qu'il  y  est  dit 
textuellement  que  le  dividende  promis  serait  payable  12<>/o  comptant, 
50/0  dans  le  délai  d'un  an,  et  le  solde,  s'il  y  en  a  un,  de  suite  ;  que, 
de  ce  texte,  il  résulte  que  par  le  mot  c  approximativement  >,  les 
créanciers  et  le  failli  entendaient  qu'il  était  possible  que  MermilHod 
offrît  quelque  chose  de  plus  que  17  %,  mais  non  quelque  chose  de 
moins  ; 

Attendu  que  cette  interprétation  est  corroborée  par  le  rapport  du 
syndic,  présenté  le  même  jour  que  le  concordat  ;  que^  dans  ce  rap- 
port, il  fait  très  largement  la  part  des  frais  et  des  admissions  tardives, 
et  que  néanmoins  il  aboutit  à  la  même  promesse  de  17o/o  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  c'est  sans  droit  que  le  défendeur  soutient  ne 
devoir  que  le  lô^Jo  ; 

Attendu  que  l'auteur  des  hoirs  Heymann  a  été  admis  au  passif  de 
la  fte  MermilHod  pour  la  somme  de  990  fr.  ;  que  les  demandeurs  sont, 
en  conséquence,  créanciers  de  la  somme  de  168  fr.  30  c.  ;  que,  sur 
celle-ci,  139  fr.  ont  été  payés  et  qu'il  reste  dû  ainsi  29  fr.  30  c,  soit 
précisément  ce  qui  est  réclamé  ;  que  MermilHod  doit  être  condamné 
à  les  payer,  avec  les  intérêts  de  droit  et  les  dépens  de  cette  instance, 
qu'il  a  nécessitée  ; 

Attendu  que  les  hoirs  Heymann  ne  réclamant  que  subsidiairement 
la  résolution  du  concordat,  il  convient  d'accorder  au  défendeur  le 
délai  ci-après  pour  satisfaire  au  présent  jugement,  toutes  réserves 
étant  faites  pour  permettre,  le  terme  écoulé,  aux  parti^  de  conclure 
ce  qu'il  appartiendra...,. 
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AUDIENCE  DU  10  FÉVRIER  1887. 

Présidence  de  BL  Dupont. 

Ghemixis  de  fer,'  expédition;  réception  de  la  marchandise  par  le  commifiionnaire; 
manque;  irreiponeabilité  de  la  Compassé. 

Miché-Iltiss  contre  Cie  S.-O.  &  S.  et  Belly. 

Quant  au  colis  manquant  et  aux  dommages-intérêts  réclamés  : 

Attendu  que  la  S.O.  &  S.  rejette  toute  faute  sur  Belly,  et  que  ce 
dernier,  de  son  côté,  estime  que  la  Cie  de  chemins  de  fer  est  seule 
responsable  de  la  perte  dont  s'agit; 

Attendu,  en  fait,  que  27  colis  ont  été  expédiés  à  l'adresse  de  Miché- 
Iltiss  ;  que  l'un  de  ces  colis  a  été  égaré  ;  qu'il  résulte  des  pièces  ver- 
sées aux  dossiers  que  Belly  a  reconnu  avoir  reçu  lesdits  27  colis  ; 
que,  dans  sa  lettre  du  21  juillet  1886,  celui-ci  disait  textuellement  au 
chef  de  gare  :  <  J'ai  l'honneur  de  vous  informer  que  je  n'ai  pas  pris 
de  réserves  pour  le  colis  manquant^  par  le  fait  qu'il  existait  réellement 
27  colis  et  non  26 >  ;  que,  pour  expliquer  sa  façon  d'agir,  le  dé- 
fendeur dit  que  l'un  des  colis  était  divisé  en  deux  ;  qu'il  reconnaît 
lui-même  que  ce  n'est  qu'à  destination,  qu'il  a  fait  cette  constatation  ; 
qu'il  résulte  enfin  des  déclarations  de  la  S.-O.  &  S.  que  si  des  réserves 
ont  été  refusées  à  Belly,  au  sujet  du  nombre  des  colis,  c'est  que  cette 
demande  a  été  faite  après  que  lesdits  colis  avaient  été  conduits  chez 
le  destinataire  ; 

Attendu  qu'en  présence  de  ces  faits,  l'offre  de  preuve  du  sieur  Belly 
est  en  contradiction  formelle  avec  les  pièces  émanant  de  sa  maison  ; 
qu'elle  saurait  d'autant  moins  être  admise  qu'il  est  dores  et  déjà  éta- 
bli, comme  sus  est  dit,  qu'il  n'a  pas  fait  les  réserves  en  question  ; 

Attendu,  en  résumé,  que  la  S.-O.  &  S.  a  prouvé  que  la  délivrance 
des  colis  a  été  opérée  en  mains  du  mandataire  du  demandeur  ;  que 
tout  en  n'admettant  point  la  théorie  que  soutient  la  défenderesse  au 
sujet  des  réserves  orales,  qui,  si  elles  sont  établies,  ont  incontestable- 
ment la  même  valeur  que  des  réserves  écrites,  le  Tribunal  n'a  qu'à 
constater  que,  dans  l'espèce,  le  Chemin  de  fer  est  absolument  libéré, 
par  le  fait  de  Belly,  de  toute  responsabilité;  que  des  faits  ci-dessus 
visés,  il  résulte  que  c'est  ce  dernier  qui  doit  l'encourir  tout  entière.... 
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ÂUDIENOR  DU  3  FÉVRIER  1887. 

Présidence  de  M.  Dupokt. 

BOleti  de  change;  tien  portenri;  lennent  déoiioire;  inadmissibilité. 

De  Werra  frères  contre  Lederrey. 

Les  demandeurs  réclament  le  paiement  de  2031  fr.  70  c,  tandis  que 
Lederrey,  soulevant  une  contestation  à  ce  sujet,  défère  un  serment 
aux  sieurs  de  Werra  frères. 

Attendu,  en  fait,  que  la  demande  est  basée  sur  2  billets,  souscrits 
par  le  défendeur  à  l'ordre  d'un  sieur  Veuthey,  endossés  en  blanc  aux 
demandeurs  et  protestés  à  leur  échéance  ; 

Attendu  que  ces  deux  titres  et  les  endossements  dont  ils  sont  revê- 
tus, sont  réguliers  et  conformes  aux  régies  tracées  dans  le  Code  des 
obligations  ;  que  leur  propriété  en  a,  ainsi,  bien  été  transférée  aux 
sieurs  de  Werrà  frères  ;  que  ces  derniers  ne  sont  vis-à-vis  du  sous- 
cripteur de  ces  billets  que  des  tiers  porteurs  ;  que  rien  n'est  argué 
sérieusement  au  sujet  de  leur  bonne  foi  ;  que,  dès  lors,  le  serment  dé- 
cisoire  déféré  par  Lederrey  n'a  qu'un  but  absolument  dilatoire,  et  ne 
saurait  être  admis  ; 

Attendu  que  si  le  défendeur  a  des  réclamations  à  adresser  au  bé- 
néficiaire originaire  desdits  billets,  il  n'a  qu'à  les  faire  ;  mais  qu'il  ne 
saurait  exiger  que  les  endosseurs  veuillent  bien  attendre  qu'il  lui 
plaise  d'actionner  le  sieur  Veuthey,  si  véritablement  il  s'y  croit  fondé; 
qu'admettre  son  point  de  vue,  ce  serait  aller  à  fin  contraire  soit  du 
principe  édicté  dans  Tart.  752  du  Gode  susvisé,  soit  de  la  jurispru- 
dence constante  et  bien  établie  du  Tribunal  de  céans  ; 

Attendu,  par  conséquent,  que  les  demandeurs  doivent,  sans  autre 
délai,  obtenir  jugement,.... 


AUDIENCE  DU  16  DÉCEMBRE  1886. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Aetion  en  paiement^  terme  convenn;  oifre  de  paiement  immédiat  sons  escompte; 

admission. 

Marconi  contre  Durlach  frères. 

Vu.„..  le  jugement  par  défaut  du  23  septembre  dernier  et  l'opposi- 
tion, dûment  admise  à  la  forme,  qui  y  a  été  faite  ; 
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Quant  à  la  demande  au  fond  : 

Attendu  qu'il  n'y  a  plus  lieu  d'examiner  si  les  marchandises  en- 
voyées à  Marconi  étaient  conformes  à  la  commande  ;  que  celui-ci  en 
a  pris  livraison  ;  que,  comme  conséquence,  il  reconnaît  en  devoir  le 
prix,  mais  estime  avoir  droit  à  escompte. 

Quant  à  l'escompte  réclamé  : 

Attendu  que  les  limes  dont  s'agit  n'étaient  payables  que  le  15  mars 
1887  ;  que  le  fait  qu'à  un  moment  donné,  l'opposant  a  contesté  devoir 
prendre  livraison  de  tout  l'envoi  de  Durlach  frères,  ne  saurait  avoir 
une  influence  sur  le  terme  de  paiement  qui  lui  avait  été  accordé  ; 

Attendu  que  les  demandeurs  au  fond  réclamant  toutefois  le  paie- 
ment immédiat,  leur  débiteur  ne  s'y  oppose  point,  mais  est  fondé  à 
demander  un  escompte,  qui  doit  être  basé  sur  le  taux  de  l'intérêt  com- 
mercial entre  la  date  du  paiement  effectué  et  celle  du  15  mars  1887  ; 

Attendu  enfin  que,  comme  conséquence,  les  intérêts  de  la  somme 
due  ne  seraient  exigibles  que  si,  à  cette  dernière  date,  le  paiement 
en  question  n'était  pas  fait,  et  depuis  cette  date  seulement. 

Quant  aux  frais  Belly  : 

Attendu  que  l'opposant,  ayant  pris  livraison  de  la  marchandise, 
doit  les  frais  qui  la  grèvent. 

Quant  aux  dépens  de  l'instance  : 

Attendu  que  les  demandeurs  au  fond,  ayant  assigné  Marconi  en 
paiement  d'une  somme  non  encore  exigible,  doivent  supporter  les 
dépens  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'après  avoir  rétracté  le  jugement  auquel  est 
opposition,  Durlach  frères  doivent  obtenir  leurs  conclusions,  à  con- 
currence seulement  de  ce  qui  est  dit  ci-dessus..... 


FAITS  DIVERS. 

—  Université  ob  Gbnèvb.  Par  arrêté  du  9  avril,  le  Conseil  d'E- 
tat a  déchargé  M.  le  Prof.  Ferdinand  Oentet,  à  sa  demande  et  vu 
la  disposition  exceptionnelle  de  l'art.  132  de  la  loi  sur  l'instruction 
publique,  de  l'enseignement  de  la  législation  comparée  et  du  droit 
civil  comparé,  dès  le  1^^  octobre  prochain. 

—  Surenchère.  Dans  son  audience  du  4  mars  1887,  le  Tribunal 
civil  de  Nice,  saisi  d'une  demande  en  annulation  de  surenchère  au 
sujet  d'une  maison,  située  à  Menton,  que  le  tremblement  de  terre  du 
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23  février  avait  en  partie  démolie,  a  jpgé  que  la  surenchère,  qui 
anéantit  les  droits  du  premier  adjudicataire,  ne  constitue  point  le  su- 
renchérisseur immédiatement  adjudicataire  de  l'immeuble  saisi  et 
vendu,  mais  qu'elle  remet  les  choses  dans  l'état  où  elles  étaient  avant 
la  première  adjudication  ;  qu'en  conséquence,  la  perte  totale  ou  par- 
tielle de  l'immeuble,  arrivée  par  suite  d'uneYorce  majeure  ou  d'un  cas 
fortuit  après  la  surenchère  et  avant  l'adjudication  définitive,  n'atteint 
ni  le  premier  adjudicataire,  ni  le  surenchérisseur,  mais  doit  être  sup- 
portée par  la  partie  saisie. 

—  PoLiGB  COBKEOTIONNELLE.  Un  fumiste,  uommé  Mangotti,  a  porté 
plainte  pour  voies  de  fait  contre  les  deux  peintres  Albert  Fusineau  et 
Hubert  Blanquet. 

Le  témoin.  Ayant  à  réparer  la  cheminée  d'une  de  ces  vieilles  mai- 
sous  pour  lesquelles  on  est  obligé  d'employer  les  ramoneurs,  j'en 
fais  monter  un,  pour  qu'il  voie  où  est  le  dégât  ;  il  était  dans  la  che- 
minée depuis  au  moins  un  quart  d'heure  ;  moi,  j'étais  sur  le  toit  à 
l'attendre.  Voyant  que  çà  n'en  finissait  pas,  je  crie  par  le  haut  de  la 
cheminée  :  Oh  1  —  Pas  de  réponse  !  —  Je  crie  plus  fort  :  Ooooh  1  — 
Rien  !....  Je  me  dis  :  Qu'est-ce  qu'il  y  a  ?  Je  descends.  Mon  autre 
ramoneur  était  au  bas  de  la  cheminée.  Je  lui  demande  :  Est-ce  que 
jRîpani  est  descendu  ?  —  Non,  qu'il  me  répond.  -  Je  crie  par  en 
bas  :  Ooooh  !  Rien  I....  Je  dis  :  Il  lui  est  peut-être  arrivé  quelque 
chose,  monte  ! 

Il  monte  ;  moi,  je  retourne  sur  le  toit  et  je  crie  par  la  cheminée  : 
Ooooh  l  —  Pas  de  réponse  !  Je  recommence  de  plus  fort  :  Ooooh  I  — 
Rien  !  Dare,  dare,  dare,  je  descends,  j'arrive  au  bas  de  la  cheminée, 
je  rappelle.  Rien  !  J'entre  dans  la  cheminée,  je  regarde  en  l'air,  je 
vois  le  ciel!  Me  voilà  dans  tous  mes  états.  J'avais  ma  tête  de  loup, 
je  monte  avec  sur  le  toit,  je  la  descends  au  bout  de  la  corde  par  la 
cheminée  ;  elle  va  jusqu'au  bas,  sans  rien  rencontrer.  Me  voilà  comme 
un  fou.  Je  cours  chez  le  propriétaire,  je  lui  conte  la  chose  ;  il  me  ré- 
pond qu'il  n'y  comprend  rien. 

Le  lendemain,  je  retourne  dans  la  maison,  je  vas  frapper  à  tous 
les  logements  ;  on  savait  bien  que  mes  deux  ramoneurs  avaient  dis- 
paru, mais  quant  à  savoir  ce  qu'ils  étaient  devenus,  non.  Je  vas  chez 
le  commissaire  de  police  ;  il  fait  une  enquête,  rien  I 

Je  retourne  encore  dans  la  maison,  je  reparle  aux  locataires  ;  il 
y  en  a  un  qui  me  dit  :  Avez-vous  demandé  partout  ?  —  Oui,  que  je 
réponds.  —  Et  au  sixième,  chez  les  peintres  ? 
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Je  n'y  avais  pas  été  ;  j'y  grimpe  quatre  à  qnatre  ;  la  clef  était 
sur  la  porte  ;  j'ouvre,  et  qu'est-ce  que  je  vois  ?  Mes  deux  ramoneurs 
qui  jouaient  au  bouchon  avec  des  sous  que  les  artistes  leur  avaient 
donnés.  Les  deux  gamins,  en  me  voyant,  restent  là,  tout  debout,  l'air 
très  embêté;  ils  devaient  être  pâles,  mais  barbouillés  comme  ils  l'é- 
taient   Les  deux  peintres,  eux,  se  tordaient  de  rire  ;  vous  pensez, 

comment  je  les  ai  traités  ;  alors  ils  n'ont  plus  ri  ;  ils  sont  devenus  fu- 
rieux et  m'ont  flanqué  debors  à  coups  de  pied. 

Le  président  Et  vous  ne  savez  pas  comment  vos  ramoneurs  étaient 
chez  ces  peintres  ? 

Le  témoin.  Du  tout  ;  seulement  ils  m'ont  dit  :  Nous  en  faisons 
d'aussi  bonnes  que  les  fumistes. 

Le  président  [aux  prévenus).  Veuillez  nous  donner  l'explication. 

FiLsineau,  M.  le  président,  voici  ce  qui  s'est  passé.  J'étais  à  mon 
chevalet  et  Blanquet  au  sien,  quand  tout  k  coup  nous  entendons 
gratter.  —  Çà  vient  du  placard,  me  dit  Blanquet.  —  Comment,  du 
placard  ?  Il  n'y  a  pas  de  rats  ici.  —  J'ouvre  le  placard,  je  retire  ce 
qui  était  dedans,  je  regarde  avec  une  bougie  et  j'aperçois  une  espèce 
de  volet  de  porte  en  fonte,  fermé  avec  un  verrou.  Je  cogne  sur  le 
verrou,  la  porte  s'ouvre  ;  elle  ouvrait  sur  le  conduit  de  la  cheminée 
et  il  y  avait  devant  un  ramoneur.  Je  cueille  le  ramoneur  ;  nous  lui 
faisons  boire  un  verre  de  cognac  et  nous  en  étions  là,  quand  nous 
entendons  crier  :  Oh  !  —  C'est  moi  que  le  patron  appelle,  dit  le  ga- 
min. —  Ne  réponds  pas  I  —  Au  bout  d'un  quart  d'heure,  voilà  un 
autre  ramoneur  qui  monte.  Quand  il  arrive  au  trou,  je  le  cueille 
comme  l'autre. 

Le  président.  Et  vous  avez  gardé  chez  vous  ces  deux  ramoneurs 
pendant  trois  jours. 

Le  prévenu.  Ils  ne  voulaient  plus  s'en  aller,  disant  que  le  maître 
les  battrait  ;  et  puis,  s'il  faut  tout  dire,  ils  m'ont  posé  pour  un  tableau 
de  ramoneurs. 

Le  président.  Et  vous  avez  jeté  leur  patron  à  la  porte  d'un  coup  de 
pied. 

Le  prévenu.  Parce  qu'il  s'est  mis  à  nous  injurier  d'une  façon  dé- 
goûtante. 

Le  président  Allons,  c'est  une  déplorable  plaisanterie. 

Le  tribunal  condamne  nos  deux  artistes,  chacun  à  100  fr.  d'amende. 


Oenève.  —Imprimerie  J.-G.  Fick. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE J 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIlilE  JOHN  JULLIEN,  Bonrg  de  fenr,  32,  à  GenèTe: 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Suisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

tO  eantimes  It  lign»  on  ton  MptM. 


SOmiAIBE.  Tïibufua  fidiràL  Beoonrs  Bnrkhalter  :  Jugement  par  défaut  ;  prétendue 
-violation  de  l'art  69  Const  fédér.  ;  recours  :  1^  recevabilité;  2«  absence  de  domi- 
efla;  fio  Insolvabilité;  4«  rejet.  ~  Oowr  de  JuBtCce  cMle,  B.  Haas  Jeune  &  Cie 
a  Pelouz-Court  :  1*  dénonciation  calomnieuse  ;  dommages-intérêts  ;  2«  calomnie  ; 
demande  reoonyentlonnelle;  admission  partielle.  —  Tribitmàl  ctvû.  Consorts  Dau- 
benféld  c.  Tirozzi :  commandement;  opposition;  déboutement;  demande  de  sé- 
questre; prétendue  péremption  du  commandement;  r^et  de  Texcëption.  — 
TVifmnàl  de  cofmnerce.  Bernard  c.  Fructus  :  vente  de  marchandises  ;  mode  de 
paiement  ;  aveu  Indivisible  ;  conclusions  k  fin  d'enquête  ;  admission.  —  Carpin 
c  hoirs  en  nom  collectif  Steinbrunner  :  vente  de  vins  ;  qualité  inférieure  ;  art  249 
C.  0.;  diminution  du  prix.  —  Tribunaux  étrangers.  P.  c  L.  :  argent  prêté  pour 
jouer;  demande  en  paiement  ;  exception  de  jeu  ;  refais.  —  Fatt$  diverê. 


TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIBNOB   DU   4   MARS    1887. 

Jugement  par  défaut;  prétendue  violation  de  l'art.  59  Conttit.  fédér.;  recourt  ; 
10  reeevabilité;  8o  absence  de  domicile;  8o  Insolyabilité;  4^  rejet. 

Recours  Burkhalter. 

Pour  parvenir  au  paiement  d'une  somme  de  26  fr.  50  c.  ponr  solde 
d'un  compte,  Christian  Gfeller,  voiturier  à  Lausanne,  fit  pratiquer, 
en  date  du  11  décembre  1886,  an  préjudice  de  Jean  Burkhalter, 
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précédemment  à  Lausanne  et  alors  sans  domicile  connu  dans  le  can- 
ton de  Vaud,  une  saisie  sur  un  char  appartenant  audit  Burkhalter, 
et  déposé  à  l'auberge  du  Cygne  en  ladite  ville. 

Les  exploits  de  saisie  et  d'assignation  devant  le  juge  ont  été  noti- 
fiés à  Bnrkhalter  par  affiche  au  pilier  public  de  Lausanne,  et  commu- 
niqués au  procureur  général  du  canton  de  Vaud.  Le  recourant  allègue 
que  ces  exploits  lui  sont  parvenus,  soit  à  son  mandataire^  les  11  et 
12  janvier  1887. 

Statuant  par  défaut,  le  7  janvier  1887,  le  juge  de  paix  de  Lausanne 
a  accordé  à  Gfeller  ses  conclusions  tendant  à  ce  que  Burkhalter  soit 
condamné  à  lui  payer  la  somme  susindiquée,  avec  dépens. 

C'est  ensuite  de  ce  jugement  que  Burkhalter  recourt  au  Tribunal 
fédéral,  concluant  à  ce  qu'il  lui  plaise  prononcer  avec  dépens  la  nul- 
lité de  la  saisie  pratiquée  à  son  préjudice,  ainsi  que  la  nullité  du  ju- 
gement par  défaut  du  7  janvier  1887. 

A  l'appui  de  ces  conclusions,  le  recourant  fait  valoir  : 

L'unique  motif  invoqué  par  Gfeller  à  l'appui  de  sa  saisie  est  que 
Burkhalter  n'a  pas  de  domicile  dans  le  canton  de  Vaud.  En  effet, 
Burkhalter  est  domicilié  régulièrement  à  Carouge  (Genève),  depuis 
le  15  janvier  1886  ;  il  est  citoyen  suisse,  solvable,  n'est  pas  sons  le 
poids  de  poursuites  et  jamais  un  procès-verbal  de  carence  n'a  été 
dressé  contre  lui.  Il  conteste,  d'ailleurs^  la  créance  de  Gfeller.  Dans 
ces  conditions  l'art.  59  de  la  Constitution  fédérale  se  trouve  formel- 
lement violé  par  les  procédés  dudit  Gfeller  ;  les  biens  de  Burkhalter 
ne  pouvaient,  à  teneur  de  cette  disposition,  être  saisis  qu'à  Carouge, 
pour  la  réclamation  personnelle  dont  il  s'agit. 

Dans  sa  réponse,  Gfeller  conclut  au  rejet  du  recours.  Avant  de  s'a- 
dresser au  Tribunal  fédéral^  le  recourant  aurait  dû  former  opposition 
au  jugement  par  défaut  rendu  contre  lui  ;  il  n'a  pas  prouvé  juridi- 
quement l'existence  de  son  domicile  à  Carouge  :  il  n'a  pas  avisé  la 
Municipalité  de  Lausanne  de  ce  transfert  par  la  déclaration  prévue 
à  Tart.  28  du  Code  civil  vaudois.  Burkhalter  s'est  arrangé  pour  n'a- 
voir aucun  domicile  fixe,  où  l'on  puisse  le  poursuivre.  Dans  ces  cir- 
constances, il  pouvait  être  procédé  contre  lui  conformément  à  l'art.  690 
litt.  a  du  code  de  procédure  civile  vaudois,  autorisant  à  saisir  les  biens 
de  celui  qui  n'a  pas  de  domicile  dans  le  canton.  Enfin  le  recourant 
est  insolvable  :  cette  insolvabilité  est  notoire  à  Lausanne  et  à  Genève, 
et  pourra  être  démontrée  à  l'aide  de  procès- verbaux  de  carence. 
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Arrêt.  I.  La  fin  de  non-recevoir  tirée  par  Topposant  aa  recours  de 
la  circonstance  que  le  recourant  n'a  paH  préalablement  demandé  le 
relief  du  jugement  par  défaut,  ne  saurait  être  accueillie.  Dans  de  nom- 
breux arrêts,  le  Tribunal  fédéral  a,  en  effet,  reconnu  que,  pour  invo- 
quer le  bénéfice  ou  la  violation  de  l'art.  59  Constit.  fédér.,  le  recou- 
rant de  ce  chef  pouvait  s'adresser  directement  à  ce  Tribunal,  sans 
avoir  épuisé  les  instances  judiciaires  cantonales.  Il  y  a  donc  lieu 
d'entrer  en  matière  sur  le  recours. 

II.  Il  n'est  pas  établi  que  lors  du  séquestre  du  11  décembre  1886, 
Borkhalter  fût  domicilié  à  Carouge,  pas  plus  qu'à  l'époque  du  juge- 
ment par  défaut  du  7  janvier  suivant.  Le  fait  qu'à  la  date  du  15  jan- 
vier 1886^  le  recourant  a  obtenu  un  permis  d'établissement  dans  cette 
localité,  ne  prouve  point  qu'il  y  ait  réellement  eu  et  continué  sa  ré- 
sidence jusqu'à  l'époque  de  la  saisie  à  Lausanne. 

En  effet,  il  est  démontré  par  une  pièce  officielle  que  le  12  février 
1887^  lors  de  poursuites  dirigées  contre  lui  à  l'instance  de  créanciers 
lausannois,  Burkhalter  avait  déjà  quitté  Carouge  sans  indiquer  où  il 
se  rendait.  Le  fait  d'une  habitation  momentanée  de  Burkhalter  à  Ca- 
rouge, an  moment  où  il  était  en  butte  aux  poursuites  de  ses  créan- 
ciers à  Lausanne,  et  sans  faire  auprès  des  autorités  de  cette  ville  la 
déclaration  prévue  par  la  loi,  ainsi  que  son  départ  subit  de  cette  loca- 
lité en  présence  de  nouvelles  poursuites  de  créanciers  lausannois,  sont 
de  nature  à  enlever  au  séjour  du  recourant  le  caractère  d'un  domicile 
régulier,  et  de  ce  chef  déjà,  Burkhalter  est  malvenu  à  invoquer  la 
garantie  de  l'art.  59  précité. 

IIL  Même  en  dehors  de  ce  qui  précède,  Burkhalter  doit  être  dé- 
bouté des  fins  de  son  recours  par  le  motif  qu'il  est  notoirement  insol- 
vable. Le  fait  de  cette  insolvabilité  ressort  à  l'évidence  du  procès- 
verbal  de  carence,  dressé  le  12  février  1887  par  huissier  à  Carouge, 
d'où  il  appert  qu^aucun  objet  de  valeur  quelconque,  propre  à  être 
saisi,  et  appartenant  à  Burkhalter,  ne  se  trouvait  dans  les  locaux  in- 
diqués comme  constituant  son  prétendu  domicile. 

P.  c.  m.,  le  recours  est  écarté. 
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COUE  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCB  DU  17  JANVIER  1887. 
Présidence  de  M.  Bàbd. 

10  Dénoneiation  oalomnieate;  dommageB-lntérêts;  2<>  ealomnie;  demande  reeonven- 
tionnelle;  admitrion  partielle. 

B.  Haas  jeune  &  Cie  contre  Peloux-Court. 

En  fait:  Peloux-Court  a  travaillé  depuis  1871  jusqu'à  la  fin  de 
1882,  en  qualité  de  monteur  de  boîtes,  pour  la  maison  Haas  jeune  & 
Cie.  Plusieurs  règlements  ont  eu  lieu  entre  les  parties  ;  le  dernier 
porte  la  date  du  17  novembre  1881. 

Le  12  janvier  1882,  Haas  jeune  &  Cie  ont  adressé  au  parquet  une 
plainte  dans  laquelle  ils  expliquaient  que,  durant  leurs  relations  avec 
Peloux-Court,  celui-ci  avait  fabriqué  pour  2699  boîte»  en  or  ;  que, 
vers  la  fin  de  1881,  ils  se  sont  aperçus  que  chaque  montre  restituée 
par  Peloux-Court  après  le  finissage,  avait  subi  une  diminution  de 
poids,  variant  entre  6  et  3  grammes  48  centigr.  ;  que  ces  montres  de- 
vaient avoir  été  soumises  à  un  limage  ou  à  un  procédé  de  grattage 
destiné  à  leur  enlever  une  partie  de  leur  or;  que  le  déchet  normal  ne 
devait  être  que  de  75  centigr.  par  boîte  et  que,  en  déduisant  ce  der- 
nier déchet  de  celui  réellement  constaté,  il  en  résultait  pour  eux  une 
perte  effective  de  16,761  fr.  72  c.  Les  plaignants  ajoutaient  encore 
que  Peloux-Court  avait  en  mains  un  poinçon  portant  la  marque  de 
B.  Haas  jeune  &  Cie,  qu'il  appliquait  ce  poinçon  sur  les  boîtes  de  la 
maison  et  que  cet  outil  ne  lui  avait  pas  été  remis  par  eux.  Ils  con- 
cluaient à  ce  qu'une  instruction  pénale  fût  faite  sur  les  agissements 
dont  ils  se  plaignaient  et  dont,  disaient-ils,  il  leur  importait  de  con- 
naître les  auteurs  ou  les  complices. 

Le  juge  d'instruction  dirigea  des  poursuites  contre  Peloux-Court 
au  sujet  des  faits  signalés  dans  la  plainte. 

Pendant  la  procédure  pénale  ouverte  contre  lui,  Peloux-Court  a 
fait  assigner  B.  Haas  jeune  &  Cie  devant  le  Tribunal  de  commerce, 
par  exploit  du  27  avril  1882,  et  leur  a  réclamé  la  somme  de  12,533  fr. 
95  c,  résultant  d'un  compte-courant  commençant  le  8  février  1879 
et  se  clôturant  le  8  mars  1882.  B.  Haas  jeune  &  Cie  n'ont  reconna 
devoir  que  6463  fr.  20  c,  et  ils  se  sont  portés  reconventionnellement 
demandeurs  de  la  susdite  somme  de  16,761  fr.  72  c.  provenant  des 
déchets  dont  il  est  parlé  dans  leur  plainte  :  à  l'appui  de  cette  dernière 
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demande,  ils  ont  invoqué  les  mêmes  faits  qu'ils  avaient  déjà  signalés 
au  procureur  général. 

Le  12  mai  1882,  les  parties  ont  signé  un  compromis  aux  termes 
duquel  elles  ont  mis  fin  à  Finstance  introduite  devant  le  Tribunal  de 
commerce,  et  ont  confié  la  décision  de  leurs  difficultés  à  des  arbitres. 

Pendant  cet  intervalle  de  temps,  l'instruction  pénale  avait  pour- 
suivi son  cours.  Après  l'audition  de  divers  témoins  et  plusieurs  con- 
frontations entre  les  parties,  6.  Haas  jeune  &  Cie  retirèrent  leur 
plainte  par  lettre  du  29  mars  1883,  et  la  Chambre  des  mises  en  accu- 
sation, après  avoir  pris  connaissance  de  toutes  les  pièces  de  la  pro- 
cédure, déclara,  par  ordonnance  du  19  avril  suivant,  qu'il  n'y  avait 
pas  lieu  à  suivre  contre  Peloux-Court. 

Durant  cette  même  période,  la  cause  portée  devant  les  arbitres 
avait  été  instruite  ;  B.  Haas  jeune  &  Cie  renouvelèrent  devant  ces 
nouveaux  juges  les  imputations  insérées  dans  leur  plainte,  et  produi- 
sirent celle-ci  devant  le  Tribunal  arbitral. 

Les  arbitres  ont  rendu  leur  sentence,  le  10  mars  1883  ;  ils  ont  re- 
connu Peloux-Court  créancier  de  11,667  fr.  80  c,  et  ils  ont  repoussé 
la  demande  reconventionnelle  que  B.  Haas  jeune  &  Cie  avaient  for- 
mulée au  sujet  de  la  perte  qu'ils  prétendaient  avoir  subie  par  suite 
des  déchets  anormaux  qu'ils  attribuaient  à  Peloux-Court. 

Le  16  mai  1883,  Peloux-Court  a  cité  B.  Haas  jeune  &  Cie  devant 
le  Tribunal  civil,  et  leur  a  réclamé  10,000  fr.  à  titre  de  dommages 
pour  la  plainte  queB.  Haas  jeune  &  Cie  avaient  dirigée  contre  lui,  et 
ceux-ci  ont  repoussé  la  demande  par  les  motifs  suivants  : 

10  La  plainte  n'a  pas  été  portée  contre  Peloux-Court  personnelle- 
ment, et  il  n'y  est  pas  dénoncé  comme  l'auteur  des  abus  de  confiance 
qu'ils  ont  signalés  au  Parquet. 

20  Les  faits  indiqués  dans  la  plainte  ont  été  établis  dans  la  procé- 
dure pénale. 

30  Ces  mêmes  faits  ont  été  reconnus  exacts  par  Peloux-Court  lui- 
même  dans  sa  lettre  du  29  décembre  1881. 

4P  Peloux-Court  n'a  pas  souffert  de  dommage  par  suite  de  la  plainte 
portée  par  B.  Haas  jeune  &  Cie. 

D'autre  part,  B.  Haas  jeune  &  Cie  ont  réclamé  une  somme  de 
10,000  fr.  à  titre  de  dommages  pour  des  imputations  contenues  dans 
ttne  carte  postale  que  Peloux-Court  leur  a  envoyée  le  13  mars  1884, 
et  qui  est  ainsi  conçue  : 

c  A  B.  Haas  jeune  &  Cie,  Paris.  J'ai  sous  les  yeux  les  argu- 
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ments  par  lesquels  vous  prétendez  anéantir  l'accusation  de  calomnie 
que  je  formule  actuellement  contre  vous.  Il  serait  vraiment  surpre- 
nant de  voir  un  honnête  ouvrier  vilipendé  par  un  homme  qui,  comme 
vous,  n'avez  pas  craint  pendant  des  années  de  produire  de  fausses 
déclarations  aux  douanes  de  votre  pays,  de  même  que  d'apposer  le 
poinçon  de  18  karats  sur  des  boîtes  fourrées  de  cuivre  ;  si  la  descente 
de  la  police  n'a  pas  suffi,  vons  ne  perdrez  rien  pour  attendre.  » 

Par  son  jugement  du  6  avril  1886,  le  Tribunal  civil  a  débouté  les 
deux  parties  de  leurs  conclusions.  Peloux-Court  a  recouru  contre 
cette  décision  et  B.  Haas  jeune  &  Cie  ont  formé  appel  incident. 

La  Cour  de  justice  a  rendu,  le  5  juillet  1886,  un  arrêt  par  lequel, 
après  avoir  admis  en  principe  dans  ses  motifs,  que  chacune  des  par- 
ties avait  droit  à  une  indemnité,  mais  dans  des  proportiobs  différentes 
et  après  avoir  fait  compensation  jusqu'à  due  concurrence,  elle  a  for- 
mulé sa  décision  dans  les  termes  suivants  :  c  La  Cour  infirme  le  ju- 
gement rendu  par  le  Tribunal  civil,  le  6  avril  1886,  et,  statuant  à 
nouveau,  condamne  B.  Haas  jeune  &  Cie  à  payer,  avec  intérêts  dès 
la  demande  en  justice,  la  somme  de  7000  fr.  à  Peloux-Court  à  titre 
de  dommages-intérêts;  condamne  B.  Haas  jeune  &  Cie  aux  dépens 
de  V^  instance  et  d'appel,  et  déboute  les  parties  du  surplus  de  leurs 
conclusions.  » 

B.  Haas  jeuue  &  Cie  ont  recouru  au  Tribunal  fédéral  contre  cette 
décision.  Par  son  arrêt  du  30  octobre  1886  ^  ce  Tribunal  a  annulé 
l'arrêt  de  la  Cour  de  justice,  en  formulant  contre  lui  les  critiques  sui- 
vantes : 

La  demande  en  dommages-intérêts  formée  par  Peloux-Court  a  pour 
base  principale  un  fait  antérieur  à  la  mise  en  vigueur  du  Code  des 
obligations  et  reste^  par  conséquent,  dans  la  compétence  exclusive  du 
Tribunal  cantonal  :  au  contraire,  l'action  intentée  par  B.  Haas  jeune 
&  Cie  prend  sa  source  dans  la  carte  postale  du  13  mars  1884  et  se 
trouve,  dès  lors,  soumise  au  contrôle  de  la  juridiction  fédérale.  Or, 
dans  son  arrêt,  la  Cour  de  justice  de  Genève  ne  détermine  pas  la 
somme  qu'elle  a  entendu  allouer  à  chacune  des  parties  à  titre  d'in- 
demnité ;  par  cette  lacune,  elle  a  rendu  impossible  pour  le  Tribunal 
fédéral  l'exercice  des  attributions  que  la  loi  conférait  à  cette  autorité, 
sur  la  demande  formée  par  Haas  jeune  &  Cie. 

En  conséquence,  le  Tribunal  fédéral  a  estimé  qu'il  j  avait  lieu  de 

^  Voir  Semalnôjudiciairéf  1886,  p.  757. 
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renvoyer  la  cause  devant  la  Cour  de  justice,  €  dans  le  but,  ajonte-t-il, 
de  mettre  celle-ci  en  mesure  de  prononcer  sur  l'appréciation  séparée 
du  dommage  causé  à  Peloux-Court  par  la  plainte  pénale  dirigée  contre 
lui  par  Haas  &  Gie,  le  12  janvier  1882,  et  du  dommage  né,  d'autre 
part,  au  préjudice  de  Haas  &  Oie,  du  chef  de  la  carte  postale  susvisée.» 
La  Cour  de  justice,  déférant  à  ces  dernières  prescriptions,  repre- 
nant après  nouvelle  délibération  les  motifs  et  le  dispositif  de  sa  pré- 
cédente décision,  et  les  complétant  suivant  les  indications  données 
par  le  Tribunal  fédéral,  a  rendu  le  jugement  suivant  sur  les  conclu- 
sions que  les  parties  ont  renouvelées  à  l'audience  du  10  janvier  cou- 
rant : 

10  Sur  la  demande  principale  formée  par  Peloux-Court  : 
Considérant  que  la  recevabilité  de  cette  demande  ne  peut  être 
mieux  appréciée  que  par  l'examen  même  des  moyens  invoqués  par 
B.  Haas  jeune  &  Cie  pour  la  combattre. . 

I.  Considérant  qu'il  résulte  clairement  de  la  lettre  de  dénonciation 
envoyée  par  Haas  &  Cie  au  procureur  général,  que  la  plainte  était 
dirigée  directement  et  personnellement  contre  Peloux-Court  et  que, 
en  réalité,  c'est  contre  lui  seul  que  la  procédure  a  été  instruite  ;  que 
Pelonx-Court  a  été  seul  désigné  au  sujet  des  abus  signalés  dans  la 
plainte  ;  que  les  actes  qui  les  constituent,  sont  indiqués  comme  exclu- 
sivement personnels  à  ce  dernier  et  que,  enfin,  dans  tous  les  procès  qui 
66  sont  démenés  entre  les  parties,  Haas  &  Cie  ont  continuellement  agi 
contre  Peloux-Court  comme  le  seul  auteur  et  le  seul  responsable  des 
faits  reprochés. 

II.  Considérant  que  Haas  &  Cie  ont  déclaré  que  leurs  relations  avec 
Peloux-Court  ont  duré  dès  1871  jusqu'à  la  fin  de  1882  ;  que,  d'autre 
part,  il  résulte  de  l'instruction  pénale  que,  pendant  ces  10  ans,  aucun 
déchet  quelconque  n'a  été  constaté,  lors  des  nombreuses  remises  de 
montres  qui  ont  dû  être  effectuées  par  Peloux-Court  à  Haas  &  Cie, 
après  le  finissage;  qu'on  ne  peut  dès  lors  comprendre  comment  des 
déchets  aussi  considérables  et  aussi  répétés  que^ceux  reprochés  au- 
jourd'hui à  Peloux-Court,  auraient  pu  passer  inaperçus,  pendant  un 
si  long  espace  de  temps,  si  réellement  ils  avaient  existé  dans  les  pro- 
portions qui  sont  indiquées  par  Haas  &  Cie  ; 

Considérant,  du  reste,  que  tous  les  témoins  et  Haas  lui-même  ont 
reconnu  qu'entre  la  remise  de  la  boîte  brute  et  celle  de  la  boîte  après 
le  finissage,  chaque  pièce  est  confiée  successivement  à  d'autres  ou- 
vriers pour  d'autres  opérations,  telles  que  l'emboîtage,  le  polissage, 
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la  pose  des  anneanz,  l'ajustage  des  couronnes,  et  que  chacun  de  ces 
travaux  entraîne  un  déchet  spécial  ;  qu'il  suit  ainsi  de  là  que,  dans 
le  cas  même  où  un  déchet  quelconque  aurait  existé  lors  de  la  der> 
nière  remise  qui  était  effectuée  par  Peloux-Court,  il  n'en  résulterait 
pas  que  la  responsabilité  de  cette  perte  dût  nécessairement  retomber 
en  entier  sur  ce  dernier  ; 

Considérant,  enfin,  que  non  seulement  Haas  &  Cie  n'ont  pas  établi 
que  les  pièces  livrées  par  Peloux-Court  présentaient  le  déchet  qu'ils 
ont  indiqué,  mais  que  le  contraire  résulte  du  rapprochement  des  di- 
verses circonstances  acquises  au  plrocès  ;  qu'en  effet,  Haas  &  Cie  ont 
déclaré  dans  leur  plainte  que  les  déchets  reprochés  à  Peloux-Court 
variaient  entre  6  et  3  grammes  48  centigr.  par  montre.  Pour  établir 
ce  fait,  ils  ont  soumis  aux  arbitres,  comme  pièces  de  conviction,  plo- 
sieurs  des  montres  à  eux  remises  par  Peloux-Court  après  le  finis- 
sage :  or,  les  arbitres  ont  constaté  que  les  pièces  offertes  en  preuve 
n'accusaient  qu'un  déchet  maximum  de  2  grammes  95  centigr.,  et  ils 
ont  déclaré  que,  suivant  leur  appréciation  et  les  renseignements  pris 
auprès  d'hommes  compétents,  ce  déchet  ne  dépasse  pas  la  proportion 
normale  tolérée  dans  le  commerce  ;  qu'il  est  d'ailleurs  à  remarquer, 
ainsi  qu'il  a  été  dit  plus  haut,  que  la  diminution  de  l'or  reconnue  par 
les  arbitres,  n'est  pas  entièrement  à  la  charge  de  Peloux-Court,  puis- 
qu'elle provient  en  partie  des  autres  travaux  restant  à  la  charge  ex- 
clusive de  Haas  &  Cie  ou  de  leurs  ouvriers  personnels  ;  qu'enfin, 
sieur  Eggli,  l'arbitre  dissident,  a  déclaré  dans  sa  déposition  devant 
le  juge  d'instruction,  que  le  déchet  normal  pour  le  finissage  et  le  po- 
lissage pouvait  s'élever  à  2  grammes  par  montre  ;  qu'il  y  a  donc  à 
ajouter  à  ce  dernier  chiffre  les  déchets  provenant  des  autres  opéra- 
tions intermédiaires  ;  qu'après  ce  calcul,  on  arrive  à  constater  que  la 
différence  d'appréciation  entre  les  3  arbitres  n'est  qu'apparente  et  que 
l'accord  se  rétablit  entre  eux  dès  qu'on  fait  l'addition  de  tous  les  dé- 
chets survenus  jusqu'au  moment  final,  oi!i  la  pièce  était  restituée  par 
Peloux-Court  à  la  maison  Haas  &  Cie. 

Quant  au  poinçon  :  Considérant  que  les  documents  du  procès  et 
l'instruction  pénale  ne  renferment  aucun  renseignement  précis  et  po- 
sitif à  la  charge  de  Peloux-Court  ;  que,  du  reste,  toute  appréciation 
sur  ce  fait  reste  indifférente  aux  débats,  puisque  Haas  &  Cie  n'arti- 
culent pas  que  Peloux-Court  se  soit  servi  de  cet  instrument  au  détri- 
ment de  leurs  intérêts,  et  qu'ils  n'indiquent  pas  même  à  quel  usage 
préjudiciable  il  aurait  pu  être  utilisé. 
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m,  OoaBidérant  que  la  lettre  du  29  décembre  1881  ne  contient 
aucun  aven  des  abus  qui,  plus  tard^  ont  été  reprochés  à  Pelouz-Court; 
qu'elle  ne  ronferme^  au  fond^  qae  des  témoignages  d'affection  et  de 
reconnaissance  pour  la  maison  Haas  &  Cie  et  l'offre  de  réparer  le 
dommage,  si  quelque  perte  a  pu  être  occaBÎonnée  par  la  faute  ou  la 
négligence  de  Pelous-Court, 

IV.  Considérant  que  Faccusatiou  portée  par  Haas  &  Cie  contre 
Pelouî-Court  est  une  des  pins  sérieuses  qui  puissent  atteindre  l'hon- 
neur et  les  intérêts  d'un  négociant  ;  qu'en  réalité,  non  seulement  Haas 
&  Qîe  ont  reconnu  eux-mumes,  en  retirant  leur  plainte,  que  les  faits 
mis  à  ta  baae  de  leur  accusation  n'étaient  pas  établis,  mais  ils  ont  en- 
core commis  la  faute  grave  do  donner^  au  moins  à  la  légère,  aux  dé- 
chets signalés  dans  leur  plainte ^  les  proportions  exagérées  qui  leur 
imprimaient  le  caractère  légal  d'abus  de  confiance,  et  dont  il  leur 
était  cependant  si  facile  de  reconnaître  l'inexactitude;  qu'ils  ont  eu 
le  tortj  avec  des  données  non  contrôlées,  de  provoquer  la  publicité 
sur  les  faits  délictueux  reprochés  à  Pcloux-Oourt,  et  de  n'avoir  pas 
accepté  la  voie  préalable  de  vérification  amiable  proposée  par  ce 
dernier  dans  sa  lettre  du  29  décembre  1681  ; 

Considérant  qu'il  suit  des  faits  ci-devant  exposés  et  des  observa- 
dons  qui  viennent  d'être  présentées,  que  Peloux-Court  a  droit,  aux 
termes  des  art.  1382,  138D  C.  civ.  genevois,  en  vigueur  au  temps  où 
la  susdite  accusation  s'est  produite,  à  la  réparation  du  dommage  qui 
lui  a  été  causé. 

2«  Sur  la  demande  reconventionnelle  de  Haas  &  Cie  : 

Considérant  que  la  carte  postale,  envoyée  le  13  mars  1884  par 
Feloux- Court  à  Haas  &  Cie,  est  régie  à  raison  de  sa  date  et  des  im- 
putations qui  j  sont  contenues,  par  les  dispositions  des  art.  50  et  55 
C-0.  j  que  Haas  à  Cie  ont  donc  une  action  ouverte  contre  Peloux- 
Court  pour  la  réparation  du  dommage  que  cette  carte  postale  a  pu 
leur  causer  ; 

Considérant,  toutefois,  que  la  publicité  très  restreinte  à  laquelle 
cette  lettre  était  appelée  par  le  fait  de  Feloux-Court,  ne  peut  être 
comparée  à  celle  que  Haas  &  Cie  ont  donnée  eux-mêmes  à  leur  ac- 
cusation ;  que,  dans  ces  conditions^  la  carte  postale  n'a  pu  causer  à 
ces  derniers  qu'un  dommage  relativement  faible  en  comparaison  de 
celai  réellement  souffert  par  leur  adversaire  ;  que,  du  reste,  on  peut 
comprendre,  sans  toutefois  Fexcuser  complètement,  la  lettre  écrite 
par  Feloux^Court  poursuivi,  comme  il  Tétait,  par  l'accusation  grave, 
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obstinée  et  continuellement  publique  dont  il  a  été  l'objet  de  la  part 
de  la  maison  Haas  &  Cie  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour  réforme  le  jugement  rendu  par  le  Tribunal  civil, 
le  6  avril  1886  et,  statuant  à  nouveau, 

lo  condamne  B.  Haas  jeune  &  Cie  aux  dommages-intérêts  envers 
Pelouz-Court,  et  arrête  à  la  somme  de  8000  fr.  l'indemnité  par  eux 
due  à  ce  titre  à  celui-ci  ; 

20  condamne  Peloux-Court  aux  dommages-intérêts  envers  B.  Haas 
jeune  &  Cie,  et  fixe  à  1000  fr.  l'indemnité  duo  à  ces  derniers  ; 

et,  compensant  ces  deux  sommes  jusqu'à  due  concurrence,  con- 
damne B.  Haas  jeune  &  Cie  à  payer  à  Peloux-Court,  avec  intérêts 
dès  le  16  mai  1883,  date  de  la  demande  en  justice,  la  somme  de 
7000  fr.  formant  la  différence  entre  les  deux  indemnités  ci-dessus  al- 
louées ; 

condamne  B.  Haas  jeune  &  Cie  aux  dépens  de  l''^  instance  et  d'ap- 
pel, et  déboute  les  parties  du  surplus  de  leurs  conclusions. 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  DU  6  AVRIL  1886. 
Présidence  de  M.  Bikdbr,  président 

Commandement;  opposition;  déboutement;  demande  de  séquestre;  prétendue 
péremption  dn  commandement;  rejet  de  l'exception. 

Consorts  Daubenfeld  contre  Tirozzi. 

10  La  demande  en  séquestre  est-elle  régulière  à  la  forme  ? 
2o  Au  fond,  le  séquestre  doit-il  être  prononcé? 

Attendu  que  les  mariés  Gras-Daubenfeld  et  Dlle  Daubenfeld  sont 
porteurs  d'un  acte  notarié,  reçu  le  11  juin  1883  par  M^  X,  notaire  à 
Genève,  lequel  acte  les  constitue  créanciers  de  Tirozzi,  de  la  somme 
de  3600  fr.,  productive  d'intérêts  au  ô^/o  l'an  dès  le  11  juin  dit  jus- 
qu'au jour  du  paiement  effectif; 

Que  le  22  septembre  1883,  par  exploit  d'huissier,  ils  ont  signifié 
leur  titre  à  leur  débiteur  et  lui  ont  fait  commandement  de  satisfaire  à 
son  contenu  ; 

Que,  par  exploit  du  28  septembre  même  année,  Tirozzi  a  formé 
opposition  à  ce  commandement  ; 
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Que  le  11  décembre  1885,  le  Tribunal  l'a  débonté  de  son  opposi- 
tion ; 

Que  le  30  du  même  mois,  les  demandeurs  ont  assigné  le  défendeur 
à  comparaître  le  5  janvier  1886,  par-devant  les  juges  de  céans,  pour 
ouïr  dire  et  prononcer  que  les  immeubles  qu'il  possède  dans  le  can- 
ton^ sis  dans  la  ville,  rue  de  la  Machine  1,  seront  mis  sous  séquestre, 
et  nommer  un  gérant  chargé  d'administrer  lesdits  immeubles  et  d'en 
distribuer  les  revenus  en  conformité  des  art.  506  et  suiv.  loi  de  pro- 
céd.  civ.  genev.  ; 

Attendu  que  le  4  janvier  1886,  par  exploit  d'huissier,  Tirozzi  a  in- 
terjeté appel  du  jugement  susvisé,  du  11  décembre  1885  ; 

Que  la  Cour  de  justice  n'a  pas  encore,  à  l'heure  qu'il  est,  statué 
sur  cet  appel  ; 

Attendu  que  Tirozzi  soutient  qu'à  la  forme,  le  séquestre  demandé 
est  nul,  a)  parce  que  le  commandement  du  22  septembre  1883  ne 
pouvait  servir  de  base  à  cette  mesure  d'exécution  ayant  été  signifié 
plus  d'une  année  auparavant  (art.  2  al.  3  loi  sur  l'exécution  forcée  du 
24  mars  1852,  anc.  art.  393  al.  2  loi  de  proc.  civ.  genev.)  ;  h)  parce 
qu'entre  le  second  commandement  signifié  le  30  décembre  1885,  et 
\a  demande  en  séquestre  signifiée  le  même  jour,  il  ne  s'est  pas  écoulé 
le  délai  imposé  par  l'art.  2  al.  1  loi  du  24  mars  1852,  qui  a  remplacé 
Fart.  393  al.  l*'. 

En  droit  :  Considérant  que  l'exécution  forcée  ne  pourra  être  pour- 
suivie qu'en  vertu  d'un  titre  exécutoire,  savoir  1^ 2° 3°  d'un 

acte  notarié  ou  autre  assimilé  au  jugement  (art.  374  loi  de  proc.  civ. 
genev.)  ; 

Que  les  demandeurs  en  l'instance  agissent  en  vertu  d'un  acte  no- 
tarié du  11  juin  1883  précité  ; 

Que  cet  acte  est  passé  en  force  de  chose  jugée  (art.  379  et  368  com- 
binés, loi  de  proc.  civ.  genev.)  j 

Attendu  que  ce  titre  exécutoire  a  été  signifié  au  débiteur,  le  22 
septembre  1883,  avec  commandement  d'y  satisfaire  ; 

Considérant  que  si  l'art.  2,  al.  3,  loi  sur  l'exécution  forcée  du  24 
mars  1852,  dit  qu'aucune  exécution  ne  pourra  plus  avoir  lieu  après 
un  an  si  la  signification  n'est  réitérée,  cet  article  prévoit  uniquement 
le  cas  où  ce  délai  a  couru  par  le  fait  ou  la  volonté  du  créancier.  Il 
exige  alors,  l'exécution  forcée  ne  pouvant  avoir  lieu  qu'après  que  le 
débiteur  a  été  prévenu,  un  nouvel  avertissement  de  la  part  du  créan- 
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cier  au  débiteur,  tenant  le  premier  pour  nul  et  non  avenu  comme  su- 
ranné (V.  Bellot,  Commentaire^  sur  le  Titre  XXVI,  p.  363)  ; 

Que  le  susdit  article  ue  paraît  pas  applicable  lorsque  c'est  ensuite 
d'une  opposition  au  commandement  formée  par  le  débiteur,  que  Texé- 
cution  n'a  pas  suivi  dans  Tannée  du  commandement  ; 

Que  cette  opposition  suspend  le  cours  de  cette  année  jusqu'après 
prononcé  sur  son  bien-fondé  ; 

Que  les  demandeurs  n'ont  point  attendu  plus  d'un  an  pour  exécu- 
ter l'acte  notarié  du  11  juin  1883,  et  n'avaient  pas  à  le  signifier  une 
seconde  fois,  puisqu'ils  l'ont  signifié  le  22  septembre  1883,  qu'oppo- 
sition y  a  été  faite  par  Tirozzi  le  28,  que  le  Tribunal  a  statué  sur 
cette  opposition,  le  11  décembre  1885  seulement,  et  que  les  créanciers 
ont  continué  leurs  poursuites  le  30  même  mois  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  la  demande  de  séquestre  des  mariés 
Gras-Daubenfeld  et  de  Dlle  Daubenfeld  est  régulière  et  recevable 
à  la  forme  ; 

Attendu  que  le  second  commandement  signifié  au  défendeur  par 
les  demandeurs,  le  30  décembre  1885,  est  sans  valeur  comme  inutile  ; 

Qu'il  importe  donc  peu  que  la  demande  en  séquestre  ait  été  formée 
par  exploit  à  la  même  date  ; 

Qu'au  sujet  du  2^  commandement,  Tirozzi  ne  pouvait  conclure 
qu'à  ce  que  son  coût  restât  à  la  charge  des  mariés  Gras-Daubenfeld 
et  de  Dlle  Daubenfeld. 

Au  fond  :  Attendu  que  le  défendeur  a  appelé,  le  4  janvier  1886^  du 
jugement  du  11  décembre  1885,  qui  l'a  débouté  de  son  opposition  au 
commandement  du  22  septembre  1883  ; 

Que  liEi  Cour  de  justice  est  encore  nantie  de  cet  appel  ,* 

Qu'il  y  a  lieu  de  surseoir  à  prononcer  le  séquestre  demandé  par 
exploit  du  30  décembre  1885,  jusqu'à  ce  qu'il  ait  été  définitivement 
dit  droit  sur  la  valeur  de  ladite  opposition  ^ 

*  Voir  Semaine  Judiciaire,  1886,  p.  658. 
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TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE   DU    16   DÉCEMBRE    1886. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Vente  de  marehendifes;  mode  de  paiement;  aven  indivisible;  oonolusions  à  fin 

d'enqnflte;  admiidon. 

Bernard  contre  Fmctus. 

Le  demandeur  réclame  le  paiement  de  47  fr.  18  c,  tandis  qne  le 
défendeur  ne  reconnaît  devoir  qne  33  fr.  70  c,  en  déclarant  que, 
pour  les  payer  y  Bernard  s'est  engagé  à  lui  faire  faire  du  travail. 

Attendu  qu'il  y  a  absolue  connexité  entre  l'achat  de  marchandises 
et  le  mode  de  paiement  articulé  ;  que,  dès  lors,  quand  Fructus  re- 
connaît avoir  reçu  celles-ci,  mais  devoir  en  solder  le  prix  d'une  façon 
déterminée,  il  est  au  bénéfice  de  son  aveu  indivisible  ; 

Attendu  que,  pour  le  diviser,  Bernard  fait  une  offre  de  preuve  ; 
qu'il  y  a  d'autant  plus  lieu  d'avoir  recours  à  des  enquêtes  que  les 
parties  diffèrent  entre  elles  sur  le  prix  du  kilog.  de  vieille  ferraille, 
l'une  le  fixant  à  5  c,  l'autre  à  7  c 


AUDIENCE  DU  16  DÉCEMBRE  1886. 

Présidence  de  M.  Dupoht. 

Vente  de  vint;  qualité  inférieure;  art.  849  G.O.;  dimiaiition  dn  prix. 

Carpin  contre  hoirs  en  nom  collectif  Steinbrunner. 

Yn les  enquêtes  qui  ont  eu  lien  ; 

Attendu  que  des  dires  des  témoins  entendus  et  des  explications 
données,  il  résulte  que  le  vin  fourni  par  le  demandeur  et  qu'il  avait 
promis  pur  de  vendange,  est  de  qualité  très  inférieure  ; 

Vu  l'art.  249  C.O.  ; 

Attendu  que  l'acheteur  a,  en  pareil  cas,  le  droit  de  réclamer  par 
Faction  en  réduction  de  prix,  une  indemnité  pour  la  moins-value  ; 
que,  dans  l'espèce,  les  hoirs  Steinbrunner  ne  concluent  pas  à  un 
laissé  pour  compte,  lequel,  dans  l'état  de  la  cause,  ne  serait  point 
fondé,  mais  demandent  que  la  somme  due  en  paiement  de  la  mar- 
chandise fournie,  soit  réduite  en  application  du  texte  légal  susvisé,  à 
213  fr.  50  c.  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  a  en  mains  les  éléments  voulus  pour  es- 
timer cette  offre  équitable 
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TRIBUNAUX  ÉTRANGERS. 

TRIBUNAL  CIVIL  DU  PUT.    AUDIENCE  DU  6  NOVEMBRE  1886. 

Argent  prtté  pour  Joner;  demande  en  peiement;  ezeeptlen  de  Jen^  reftie. 

P.  contre  L. 

Par  dette  de  jeu^  ÏLfaut  entendre  non  seulement  ce  qui  a  Hé  perdu  au 
jeu  sur  parole,  mais  encore  ce  qui  a  été  prêté  pour  jouer  ou  pour 
étendre  une  dette  contractée  au  jeu. 

Attendu  que  P.  réclame  à  L.  le  paiement  de  la  somme  de  7100  fr. 
avec  intérêts  du  jour  de  la  demande  en  justice  ; 

Attendu  qu'à  l'appui  de  sa  réclamation  P.  a  produit  deux  cartes 
qui  seront  enregistrées  avec  le  présent  jugement,  lesdites  cartes  ayant 
12  ct"^  de  longueur  sur  8  cV^  de  hauteur  et  portant  imprimés  les  mots  : 

a  Bon  pour valeur  reçue  comptant,  payable  à  vue  au  porteur. 

Dieppe,  le 18 >  ; 

Attendu  que  l'espace  en  blanc  réservé  à  l'indication  de  la  somme 
due  a  été  rempli  au  crayon  et  porte  sur  la  première  carte  <  7300  fr.  » 
et  sur  la  deuxième  carte  c  800  fr.  >  ;  que  la  première  carte  est  datée, 
au  crayon^  du  8  août  1883,  et  la  seconde  du  12  août  1883  ;  que  les 
deux  cartes  sont  signées  également  au  crayon  L.  L.  ; 

Attendu  qu'à  cette  réclamation,  L.  n'a  pas  dénié  son  écriture  et  sa 
signature,  mais  qu'il  a  opposé  l'exception  de  jeu^  prétendant  que  les 
sommes  faisant  l'objet  de  la  demande  lui  avaient  été  prêtées  au  Ca- 
sino de  Dieppe  par  le  caissier  de  cet  établissement,  le  sieur  P.,  avec 
la  connaissance,  de  la  part  de  celui-ci,  qu'elles  étaient  destinées  à  être 
jouées  ;  qu'elles  avaient  été  en  effet  jouées  et  perdues  ; 

Attendu  que  l'art.  1965  C.  civ.,  dans  un  but  de  préservation  per- 
sonnelle et  sociale,  refuse  toute  action  ayant  pour  objet  une  dette  de 
jeu; 

Que,  par  ces  mots  <  dette  de  jeu  >,  il  faut  entendre  d'abord  ce  qui 
a  été  perdu  au  jeu  sur  parole  ; 

Qu'il  faut  entendre  aussi  ce  qui  a  été  prêté  pour  jouer  on  pour 
éteindre  une  dette  contractée  au  jeu,  à  la  condition  toutefois,  dans  la 
première  hypothèse,  que  l'argent  prêté  ait  été  perdu  au  jeu  et  dans 
les  deux  hypothèses,  que  le  prêteur  ait  été  intéressé  dans  la  partie  ; 

Que  ces  principes  sont  admis  par  les  auteurs  et  que  la  jurisprudence 
en  a  fait  assez  souvent  l'application  (Colmar,  29  janvier  1841  ;  Douai, 
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g  août  1857  ;  Paris,  6  jnillet  1882  ;  Tribnnal  de  la  Seine,  18  avril 
1885)  ; 

Attendu  qu'il  n'a  pas  été  dénié  et  qu'il  est  constant  que  P.  a  été 
employé  comme  caissier  an  Casino  de  Dieppe,  à  l'époque  où  il  a 
prêté  à  L.  ; 

Attendu  qu'il  est  également  constant  que  L.  avait  l'habitude  d'a- 
vancer aux  joueurs  des  sommes  d'argent  destinées,  soit  à  être  jouées, 
soit  à  éteindre  des  dettes  contractées  au  jeu  ;  que  cela  résulte  notam- 
ment de  la  production  des  deux  bons  signés  L.,  dont  la  forme  et  le 
libellé  imprimé  ne  laissent  aucun  doute  sur  le  genre  d'industrie 
exercé  par  P.  ; 

Attendu  que  ces  avances  d'argent  ayant  pour  objet  d'exciter  au  jeu 
et  de  l'alimenter,  constituent  au  premier  chef  des  dettes  de  jeu,  dans 
le  sens  de  l'art.  1965  ;  que  la  jurisprudence  leur  reconnaît  ce  carac- 
tère ; 

Attendu  que  l'intérêt  de  P.  à  faire  ces  avances  ne  saurait  être  sé- 
rieusement contesté  ;  que  cet  intérêt  consistait,  soit  dans  l'obligation 
que  sa  charge  de  caissier  lui  imposait^  soit  dans  les  rémunérations 
exceptionnelles  que  lui  procuraient  ces  avances,  soit  tout  à  la  fois 
dans  les  deux  circonstances  réunies  ;  que  P.  était  donc  intéressé  à 
alimenter  le  jeu  par  ses  avances  et  qu'il  en  retirait  un  incontestable 
bénéfice  qui  peut  être  considéré  comme  né  du  jeu  lui-même  et  se 
confondant  avec  lui  ; 

Que  la  situation  de  P.  ne  saurait  être  comparée  avec  celle  d'un 
garçon  de  cercle  prêtant  exceptionnellement  et  sans  intérêt  person- 
nel dans  le  jeu,  une  somme  destinée  k  être  jouée  ou  à  éteindre  une 
dette  de  jeu  ; 

Attendu  qu'il  ne  s'agit  plus  que  de  savoir,  dans  l'espèce,  si  les 
sommes  prêtées  k  L.  ont  été  prêtées  pour  le  jeu  et  si  elles  ont  été 
perdues  ;  qu'à  cet  égard  L.  a  fait  une  offre  de  preuve,  mais  que  cette 
offre  de  preuve  est  inutile  ; 

Attendu  qu'il  existe  dans  la  cause  des  présomptions  graves,  pré- 
cises et  concordantes  qui  permettent  d'affirmer,  dès  à  présent,  que 
l'argent  prêté  était  destiné  au  jeu  ; 

Que  ces  présomptions  se  déduisent  :  lo  de  ce  que  l'engagement 
pris  par  L.  a  été  constaté  sur  des  cartes  destinées  à  recevoir  les  en- 
gagements des  joueurs  à  qui  P.  prêtait  ;  2^  de  ce  que  l'engagement 
pris  par  L.  a  été  écrit  au  crayon,  c'est-à-dire  manifestement  dans  la 
salle  même  de  jeu  ;  3o  de  ce  que  les  sommes  empruntées  ne  sont  point 
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des  sommes  rondes  (7300  fr.  et  800  fr.)  ;  4^  de  ce  que  P.  est  resté  nn 
très  loQg  temps  avant  d'introduire  une  action  en  justice  pour  des 
sommes  qui,  cependant^  ne  lui  rapportaient  aucun  intérêt,  ce  qui  in- 
dique qu'il  considérait  la  dette  de  L.  seulement  comme  une  obliga- 
tion naturelle,  non  susceptible  d'être  poursuivie  en  justice  ; 

Attendu  que  cette  dernière  circonstance  montre  également  que 
l'argent  prêté  a  été  joué  et  perdu  ; 

Que  la  perte  de  l'argent  se  déduit  encore  pour  la  première  somme 
prêtée  de  ce  que  si  L.  avait  gagné,  il  n'aurait  pas  été  obligé  d'em- 
prunter trois  jours  après,  la  seconde  somme  de  800  fr.,  et  pour  les 
deux  sommes  prêtées,  de  ce  que  si  L.  avait  gagné,  P.  se  serait  pro- 
bablement retenu  les  sommes  prêtées  par  lui,  au  moment  où  L.  a 
échangé  à  la  caisse  ses  jetons  contre  de  l'argent  ; 

Attendu  que  contre  ces  présomptions  P.  s'est  contenté  d'opposer  de 
vaines  allégations  et  de  prétendre,  sans  en  administrer  et  sans  en  of- 
frir la  preuve,  que  l'argent  prêté  à  L.  n'était  pas  destiné  et  n'avait  pas 
été  perdu  au  jeu  ; 

Que  ces  allégations  ne  sauraient  prévaloir  contre  les  présomptions 
qui  militent  en  faveur  des  allégations  contraires  de  L.;  que  P.  était 
tenu,  en  présence  des  présomptions  plus  haut  relevées,  d'offrir  une 
preuve  ;  que  ne  l'ayant  point  fait,  il  doit  être  débouté  de  sa  demande; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal  déclare  P.  mal  fondé  dans  sa  demande,  la- 
quelle constitue  une  dette  de  jeu;  l'en  déboute  et  le  condamne  aux 
dépens. 

FAITS  DIVERS. 

—  Conseil  judiciaire.  Lorsqu'une  demande  à  fin  de  dation  de 
conseil  judiciaire  a  été  fondée  dans  la  requête  originaire,  exclusive- 
ment sur  des  faits  de  prodigalité  (art.  513  C.  civ.),il  n'est  pas  permis  en 
instance  d'appel  d'articuler,  à  l'appui  de  la  defnande,  des  faits  de  fai- 
blesse d'esprit  (art.  499),  motif  qui  n'a  point  été  soumis,  en  même  temps 
que  les  faits  de  prodigalité,  aux  deux  formalités  substantielles  de  la 
délibération  du  Conseil  de  famille  et  de  l'interrogatoire  du  défendeur. 

Ainsi  décidé  par  la  Cour  de  cassation  de  France  [ch.  des  req.)  dans 
son  arrêt  de  rejet  du  16  mars  1887,  sur  le  pourvoi  formé  par  le  comte 
de  Rochechouard  contre  un  arrêt  de  la  Cour  d'appel  d'Angers,  rendu 
le  28  juin  1886,  au  profit  de  la  dame  veuve  d' And  igné. 


Qenève.  —Imprimerie  J.-G.  Fidc 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s*abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHN  JULLIER,  Bourg  de  fonr,  32,  à  6enè?e  : 
15  fr.  par  an  pour  tonte  la  Snisso. 

PRIX    DU    NUMÉRO  :   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

tO  eantimM  It  lign*  «o  mb  espace. 


SOâOf  AIRE.  TribwMX  ftA(r<A.  VmsaU  c  dame  VAssall  :  action  en  dirorce  ;  accusa- 
tloD  d'adultère  ;  propos  errossiers  ;  caractère  et  éducation  de  Tépoux  coupable  ; 
art  47  loi  fédér.  du  24  décembre  1874;  séparation  de  corps  temporaire.—  Cour  de 
jutHcê  cMU.  H.  Picard  c.  Forestier  ès-qual.  et  E.  Picard  :  saisie  mobilière  ;  bail 
an  nom  du  flls  du  saisi  ;  opposition  -  revendication  ;  mise  an  néant  —  Tribunal 
cHfiL  Dame  veuve  Tepping  ès-qual.  c  Conseil  de  paroisse  catboliqne  de 
Carouge  et  autres  :  l^  parofsses  catholiques  ;  Conseils  de  fabrique  ;  personnes 
morales  ;  2^  Conseils  de  paroisse  ;  successeurs  universels  ;  3^  prêt  à  un  Conseil  de 
fabrique;  action  en  remboursement  contre  le  Conseil  de  paroisse  ;  condamnation. 

—  TVÛmnal  de  commerce.  Société  anonyme  de  l'Usine  d'Armoj  c.  Société  Suisse 
d'assurances  contre  les  accidents  :  assurances  contre  les  accidents  ;  Indemnité 
payée  à  l'assuré  ;  poursuites  ultérieures  des  ayants  droit  de  la  victime;  recours 
contre  l'assureur  ;  inadmissibilité.  —  X  &  T  c  fte.  Lombardi  :  faillite  ;  produc- 
tion pour  fk'ais  et  honoraires  d'avocat  ;  nécessité  de  la  taxe  ;  ordonnance  de  sursis. 

—  H.  Durant  &  Cie  c  veuve  Mâller  :  vente  :  1^  réception  de  la  marchandise 
par  un  intermédiaire;  prétendu  laissé  pour  compte;  inadmissibilité;  2^  offre  de 
paiements  partiels  ;  absence  de  refus  formel  du  créancier  ;  admission. —  Jacquot  c 
Cie  P.-L.-M.  :  chemins  de  fer;  lettre  de  voiture  unique;  expéditions  partielles;  dom- 
mages-intérêts. —  Faite  divers. 
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TRIBUNAL   FÉDÉRAL, 

AUDIENCE  DU   18  MAKB   1887. 

Action  flD  diTorco;  ae^uiAtion  d'&diiltère;  propot  groitiDriJ  earicUre  et  6dae&> 
lion  de  l'époux  eonpaîile;  art,  47  loi  fédér.  du  24  déeembro  1874;  tépAr&tioai 
do  Gorpi  UmporftirO' 

Vaasalî  contre  dame  VabbaIL 

Joseph  Va^salî,  citoyen  tessînoîsj  a  contracté  mariage,  1<3  14  août 
1860j  arec  Louise  Mayor,  Vaiidoz&e,  par-devant  le  maire  de  la  coni- 
tnttDé  du  Petit-8aconnex  (Genève). 

De  cette  union  Boot  nés  6  enfants^  dont  5  encore  vivants:  2  majeurs 
ot  B  mineurs. 

Le  27  mat  1886,  la  dame  Vassal!  a  formé  une  demande  en  divorce 
devant  le  Tribunal  civil  du  canton  de  Genève,  Dans  son  exploit  iti- 
troductif  d- instance,  elle  se  plaint  de  ce  que  VassalL  aurait,  dès  Ifls 
débuta  tle  Funîon  conjugale,  fait  preuve  d^in  caractère  violent  et  îr- 
rîtablef  faisant  k  tout  propos  des  scènes  fort  vives  pour  des  motifs 
futiles  ;  qu'il  Taurait  sans  motif  accusée  d'adultère  et  aurait  répandti 
sur  «on  compte  des  bruits  calomnioiix  j  qii'enfîii  il  aurait  inséré  dsiBH 
la  FêulUe  d*avhi  offldelh  un  article  qu'elle  considère  comme  injurieux 
pour  elle. 

Des  enquêtes  ont  eu  lieu  devant  le  Tribunal  civil,  erisuite  desquelles 
Yasealî  a  conclu  à  ce  que  sa  femme  fut  déboutée  de  sa  demande  en 
divorce,  comme  n^ayant  pas  fait  la  preuve  à  laquelle  elle  avait  été 
acheminée. 

Par  jugement  du  29  octobre  1886,  le  Tribunal  civil  a  prononeé 
non  le  divorce,  mats  la  séparation  de  corps  pour  2  ans. 

La  dame  Vassali  a  appelé  de  ce  jugement  devant  la  Cour  de  jus- 
tice Civil e^  et  a  repris  ses  conchii^ions  de  première  instance. 

Le  sieur  Vassal i,  de  son  côté,  a  interjeté  appel  incident  et  a  conclu 
an  déboutement  pur  et  simple  de  la  dame  Vassali. 

Statuant  par  arr^t  du  10  janvier  1887,  la  Conr  a  confirmé  le  jog'*- 
mcnt  de  première  instance,  et  renvoyé  la  cause  devant  le  Tribunal 
civil,  pour  être  statué  sur  tout  ce  qui  concerne  les  intérêts  civils  des 
époux. 

Cet  arrêt  se  fonde  sur  les  considérants  ci-après  t 

La  dame  Vassalî  est  une  femme  laborîense  et  honnête,  qui  a  rempli 
fidèlement  ses  devoirs  d'épouse  et  de  mère.  Vassali  est  d'un  caractèn» 
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yîolent  et  irritable  ;  il  fait  fréquemment,  et  sans  motifs  sérieux,  des 
scènes  bruyantes  à  sa  femme  et  à  ses  enfants.  Quelques-unes  de  ces 
Bcènes  ont  été  graves,  Dana  ses  moments  d'irritation,  Yassali  est  allé 
jasqa'à  porter  contre  sa  femme,  —  soit  devant  elle,  Boit  devant  des 
tiefi,  -  des  accuBations  de  mauvaise  conduite  et  d'adultère.  Ces  ae- 
casations  ne  paraissent  pas  cependant  avoir  été  prises  an  sérieux  par 
le»  personnes  devant  qui  elles  ont  été  proférées.  —  La  déposition  du 
eetil  témoin  qui  ait  parlé  de  voie^  de  fait,  n'est  pas  suffisante  pour 
en  établir  la  réalité.—  En  prenant  en  confiîdération  le  caractère  de 
Vassalî,  homme  brnyant,  n'attacbant  pas  grande  importance  à  sea 
prnpos,  le  fait  que  les  scènes  rapportées  par  les  témoins  se  répar* 
tissent  snr  nne  longue  période  et  que^  pendant  l'intervalle,  les  éponsc 
paraissent  avoir  vécu  eu  bonne  intelligence,  il  n'y  a  pas  lieu  de  pro- 
noncer le  divorce  en  vertn  de  Fart.  46  b  de  la  loi  fédérale.  II  résulte 
cependant  de  Feusemble  des  circonstances  que  le  lien  conjugal  est 
assez  profondément  atteint,  sans  qu'il  j  ait  lieu  de  désespérer  abso- 
bment  de  voir  la  concorde  renaître  dans  le  ménag-e  :  il  se  justifie  de 
prononcer,  ainsi  que  l'ont  fait  les  premiers  juges,  une  séparation  de 
*^  lus  entre  les  époux  Vassali, 

C'est  contre  cet  arrêt  que  les  deux  parties  ont  recouru  devant  le 
Tribunal  fédéral.  (RhmiièJ 

Arrêt.  Snr  le  recours  de  la  dame  Vassali-Mayor  : 
L  II  y  a  lien  d'écarter  d'abord  ce  qui  a  trait  aux  prétendes  sévices, 
soif  voies  de  fait  que  le  sieur  Vassali  aurait  exercés  contre  la  reeon- 
ratiie;  la  dernière  instance  cantonale  a  déclaré  ce  grief  mal  fondé  eu 
f&it;  l'exploit  introductif  d'instance  ne  le  mentionne  d'ailleurs  point, 
et  il  doit  dès  lors  être  considéré  comme  n'étant  pas  au  procès, 

IL  Eu  ce  qui  concerne  les  aceasalîons  d'adultère  et  d'infidélité  for- 
mulées par  Vassali  contre  sa  femme,  il  faut  reconnaître  qne,  d'une 
manière  générale,  des  imputations  de  cette  nature,  lorsqu'elles  sont 
adressées  par  un  mari  à  sa  femme*  d/nne  manière  réfléchie  et  avec 
Dne  intention  outrageante,  constituentj  ainèii  qno  le  Tribunal  fédéral 
l'a  déjà  reconnu,  rinjnre  grave  et,  par  conséquent,  le  motif  de  di- 
vorce prévn  à  l'art.  46  titt  h  de  la  loi  fédérale  (v.  arrêt  du  le''  février 
ISM  en  la  cause  des  époux  Geneux.  Rec,  X,  p.  113  *)-  Mais  il  résulte 
âe  l'appréciation  concordante  des  deux  instances  cantonales,  seules 
liien  placées  pour  connaître  le  caractère  des  parties  et  apprécier  les 

'  Voir  Sémiiîn€  judiciaire^  ISBI,  p.  100* 
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dépositîoDs  (les  témofns^  que  bien  que  ces  accUBationB  aieat  été  pro* 
féréeg^  ellV^s  l'ont  été  cependant  dans  des  moments  de  surexcitation 
dûs  an  caractère  emporté  du  défendeur,  sans  que  celuî-ci  ait  voulu 
Bérienfleraent  reprocher  à  sa  femme,  —  dont  il  se  plaît  d'aillenrs  dans 
ses  moments  de  calme,  k  reconnaître  les  qualités  —  des  manquo- 
ments  k  la  foï  conjagaïe  ;  les  deux  jngeraents  cantonaux  reconnaissent 
d'un  commun  accord  Fabsence,  che^  le  sieur  Vassali^  de  Yanimus 
injuriandt  dans  ce  aens^  et  constatent  que  les  personnes^  témoins  de 
ces  scènes  re^rettableB,  ne  Iof  ont  jamais  considérées  comme  împli* 
quant  de  sérieuses  et  réelles  accusations. 

Dans  ces  circonstanees,  il  ne  saurait  être  prétendu  qu'en  refusant 
d'appliquer  à  Fe^pèce  Tart.  46  lîtt  h  précité^  les  juges  cantonaux 
aient  fait  une  fausse  application  de  la  loi,  et  il  se  justifie  dès  lors  d© 
maintenir  leur  appréciation,  d'autant  plus  que  les  témoignages  por- 
tant sur  ces  faits  ont  trait  à  des  reproches  relativement  anciena, 
puisque,  malgré  le  silence  de  l'arrêt  de  la  Cour  de  justice  sur  ce  point, 
il  apparaît  des  enquêtes  que  les  plus  récentSj  relatée  de  seconde  taaîn, 
doivent  avoir  été  proférés  en  1885,  plusieurs  mois  avant  Tonverture 
de  Faction  en  divorce  :  lesdits  reproches  doivent  donc  en  tout  cas 
Gtre  envisagés  comme  ajant  été  pardonnes  par  la  demanderesse,  la- 
quelle a  continué  la  vie  commune. 

Les  autres  propos  grossiers  adressés  par  le  sieur  Vassali  à  sa  femme, 
bien  que  hautement  blâmables  et  témoignant  d'un  manque  complet 
d'égards,  ne  sauraient  toutefois,  vu  le  caractère  impétueux  et  le  ni- 
Tean  peu  élevé  de  l'éducation  du  défendenrj  être  considérés  comme 
ayant  porté  une  grave  atteinte  à  Fhonneur  ou  à  la  considération  de 
son  épouse. 

Eu  revanche,  et  au  regard  de  Fatteinte  indéniable  portée  au  lien 
conjugal,  c^est  avec  raison  également  que  les  Tribunaux  genevois 
ont  fait  usage  en  la  cause  du  pouvoir  discrétionnaire  que  leur  attri- 
bue Fart.  47  do  la  loi  fédérale^  et  que^  dans  la  pensée  que  tout  espoir 
de  réconciliation  entre  les  époux  n'est  pas  évanoui,  après  9G  années 
de  vie  commune^  et  en  présence  des  5  enfants  issus  do  leur  union^ 
Ils  ont  prononcé  seulement  une  séparation  de  2  ans. 

nip  n  résulte  de  tout  ce  qui  précède  que  l'arrêt  de  la  Cour  de  jus- 
tîco  doit  être  maintenu,  ce  qui  implique  le  rejet  du  recours  du  sienr 
Yassalî. 

P.  c.  m.,  les  recours  de  la  dame  Vassali-Mayor  et  du  sieur  Joseph 
Vassali  sont  écartés 
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COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  31  JANVIER  1887. 

Présidence  de   U.  Baed. 

Saisie  molîilière;  bail  au  nom  du  fil*  da  iti«i;  op£K)iltloii-râTendi&ftlian; 

H»  Pîcarfî  eontre  Forestier  es- quai,  et  E.  Picard. 

En  fatt  :  Foreetier,  en  sa  qualité^  a  obteou  du  juga  de  paix  uti  jii- 
gemetit  do  condamnatiou  contre  c  Picard,  demeurant  ruo  Grenus, 
aux  Pâquîs  >j  et  a  fait  procéder  à  uoe  B&miQ  mobilière  à  ce  domicile. 

Henri  Picard  fils,  qui  babite  le  même  appartement  que  sou  père, 
a  formé  une  demande  en  nullité  contre  cette  saisie  et,  à  l'appni  de 
ses  conclusions,  il  a  produit  r  1^  un  bail  sous  seing  privé  du  21  sep- 
tembre 18ë5,  qui  le  reconnaît  seul  locataire  eu  titre  des  locaux  où 
la  saisie  a  été  opérée  ;  2^  diverses  quittances  de  meubles  dont  la  oa- 
ture  se  rapporte  à  celle  des  objets  désignés  dans  l'exploit  de  l'buis- 
BÎen 

Par  jugement  du  19  mars  188G,  le  Tribunal  ci^il  &  débouté  Heuri 
Picard  de  ses  cou  et  osions. 

Appel  a  été  formé  contre  ce  jugement.  *      ' 

Au  fond  :  Considérant  que^  dang  ses  eonclustous  du  jugement  dont 
est  appel,  Forestier  a  reconnu  que  la  saisie  était  dirigée  contre  Pi- 
card père  ;  que  cette  reconnaissance  est^  du  reste,  conforme  aux  iu- 
dicatîons  contenues  dans  le  procés-verbal  de  saisie  ;  qu^il  suit  de  là 
que  Picard  père  doit  être  retenu  comme  le  seul  et  vrai  débiteur  de 
Forestier  ; 

Considérant)  d'autre  part,  que  le  bail  produit  par  Picard  fils  n^a 
pas  été  contesté  par  Forestier  ;  que  celui-ci  n'a  rien  produit  pour  dé* 
trnire  la  foi  due  à  cet  acte,  ni  pour  combattre  la  présomption  légale 
de  propriété,  qui  en  résulte  en  faveur  de  Picard  ûls,  sur  les  meubles 
Bais  i  s  j 

P.  Q.  m.f  la  Cour  donne  défaut  contre  Picard  père  ;  réforme  le  ju- 
gement rendu  par  le  Tribunal  cïril,  le  29  octobre  1886  ;  et,  statuant 
à  nouveau,  met  à  néant  la  saisie  faite  par  huissier,  le  16  avril  1886  ; 
condamne  Forestier^  en  sa  qualité,  aux  dépens  de  première  instance 
et  d^appel. 
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TRIBUNAL  CIVIL. 

«.ITDIENC^  DU  l**^  MARS    1887. 

Frêëldciicc  de  M.  BurDSE^  préàldeot 

1^  Parol$ie4  catholiqneaj  Coiueilt  de  f&briqBo^  persoDtifii  mor&Ut^  2*^  GonieUi  dA 
parûisiiej  sicoeâaeura  unlTerBeli;  3^  prêl  à  un  Gaiiâeil  de  fabrique;  action  eu 
rei^iboirsemeot  i^antre  le  Coo^aU  de  paroi«i$  J  «ofidamuaiion. 

Dams  veuve  Tepping  èa-qual.  contre  Coûseil  de  parolisie  catholique 
de  Carowge  6t  autres- 

Questions:  1^  Les  CoubûîIs  de  fabrique  qui  ont  précédé,  dans  les 
paroîa§eB  catholiques  du  eautou,  \q&  Conseils  de  paroisse  actuels, 
constituaient-ils  des  corps  moraux  avec  perBûuualité  juridique  ? 

2^  Ces  Conseils  de  paroisse  ont-ils  pour  auteurs  les  Gouseik  de 
fabrique? 

S^  La  reconnaissance  de  devoir  de  1500  fr*  do  l'ex-Couseil  de  fa- 
brique de  Fancieune  paroisse  eatholiqne  do  CarougOi  sur  laquelle  est 
basée  l'action  de  venve  Tepping^  ^'q-*-»  est-elle  opposable  au  Con- 
seil de  paroisse  de  cette  circonscription  ? 

4^  Les  appelés  en  cause  ont-ils  BatisfaiC  à  la  prescription  de  l'arrêt 
du  30  mai  1877  ? 

I,  Considérant  que^  daniî  les  communes  sardes^  réunies  à  la  Répu- 
blique do  Genève  par  les  traités  do  Vienne  du  21>  mars  1815  et  de 
Turin  du  16  mars  181(3,  chaque  église  catholique  avait  sa  fabrique 
organisée  soit  d'après  les  lois  sardes,  soit  d'après  les  lois  frauçaîses 
appliquées  à  l'ancien  DépaHeroent  du  Léman,  dont  elles  faisaient 
partie  et,  notammentj  d'après  le  décret  du  préfet  du  Léman  du  10  ni- 
vôse, an  XII,  rendu  en  application  de  la  loi  du  18  germinal  an  X  ; 

Considérant  que  ces  fabriques^  qui  jouissaient  d'une  e:ïistence  lé- 
gale et  de  la  qualité  de  personuea  morales,  ont  coutinaô  k  subsister, 
comme  par  le  passé,  soit  ensuite  du  protocole  de  Vienne  du  ^9  mars 
1615,  qui  a  maintenu  les  lors  et  usages  relatifs  à  la  religion  catho^ 
lique,  floit  en  vertu  de  Fart.  l«c  des  lois  genevoises  dites  éventuelles 
de  1814,  lequel  stipule  que  chaque  église  aura  sa  fabrique  ; 

Considérant  que  depuis^  Inexistence  légale  de  ces  fabriques  a  été 
consacrée  par  Fart,  105  Consttt.  genev,  du  7  juin  1842,  et  par  l'art* 
133  Constit  goucv.  actuelle  ; 

Cousîdérant  que  les  art,  106  de  la  Constitution  de  1842  et  134  de 
la  Constitution  du  1817^  ont  maîntonu  à  Pégard  de  ces  fabriques  loâ 
lois  et  les  usages  antérieurs  \ 
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Que  l'art.  133  susmcntiouné  itîpule  que  la  loi  règ'le  ce  qui  se  rap' 
porte  aax  fabriqnea,  mais  qu'en  l'absence  de  cette  loi,  et  surtout  eu 
présence  de  Tart.  134,  il  est  évident  que  les  lois  autérieuris  non  abro- 
gées continueraient  à  devoir  être  appliquées  ; 

Que  la  jurisprudence  coufitate  et  cousacre,  en  outre  et  au  surplus^ 
que  les  anciens  Conseils  de  fabrique  catholiques  formaient  des  corps 
moraux,  ayant  la  personnalité  civile,  (Voir  jtig.  du  Trib.  civil,  aff. 
Paroisse  catholique  de  Genève  c.  Fleury,  Dufreene  et  autres,  du  8 
décembre  18B2  ^  ;  aff.  Dîzîn,  du  4  mars  1B73  ;  aËT,  veuve  Dupraz  c.  la 
Fabrique  de  ta  paroisse  de  Lancy^  du  6  avril  1866,) 

II.  Considérant  que  la  loi  constittittonnelle  modifiant  le  chapitre  U 
du  Titre  X  de  la  Constitution  de  1$47  sur  le  culte  catholique,  du  19 
février  1873,  a  supprimé  les  Conseils  de  fabrique  pour  les  remplacer 
par  lee  Conseils  de  paroisse  ; 

Que  U  loi  organique  sur  le  culte  catholique  du  27  août  même  an* 
née^  a  abrogé  les  lois  et  usages  antérieurs  sur  la  matière,  su srap pelés; 

Attendu  que  le  nouveau  Conseil  de  paroisse  de  Carouge  a  été  niis 
et  se  trouve  en  possession  de  tout  ou  partie  des  objets  mobiliers  et 
du  matériel  ayant  appartenu  à  la  paroisse,  soit  fabrique  catholique 
de  Carouge,  dont  rancieu  Conseil  de  fabrique  avait  l'administration 
(Voir  l^inventaire  dresse  par  M»  X,  notaire  k  Genève,  le  3  janvier 
18?4,  k  la  requête  de  M.  Pierre-BVançots  Massou  q.q.a.)  ; 

Que  ce  nouveau  CouBeil  de  paroisse  n'a  fait  que  continuer  Tadmi- 
uîatratîon  temporelle  de  ses  prédécesseurs  ; 

Qu'il  résulta  des  lois  et  des  faits  susrelatés,  que  non  seulement  le 
Conseil  de  paroisse  catholique  de  Carouge,  niais  les  Conseils  de  pa- 
roisse catholique  en  g-énéral,  sont  les  succei^seurs  et  tes  représeutants 
des  ex  Conseils  de  fabrique  catholique  ; 

Que  cette  qualité  leur  a^  du  restej  déjà  été  attribuée  par  plusieurs 
jugements  et  arrêts  des  Tribunaux  du  canton. 

(Voir  jug.  du  Tribunal  civil,  du  15  mai  1875,  aff.  Merkliu  ;  du  12 
septembre  1879,  aff*  Neury  e.  Conseil  de  paroisse  de  Corsier  ^;  ar* 
rêt  do  la  Cour  de  justice,  du  13  avril  1885,  aff.  dame  Montillct  c. 
Sterlin  et  consorts  \) 

m.  CoDsidérant  que  les  Conseils  de  pareisse   catholique  étant 


*  Voir  SematuE  judtciaiTe,  1S8S,  p,  SU»- 
'Voir   Sêjnaine  judidi^TÊ,    1B79,   p.   531, 
^  Itfid,,  ieS5,  p.  141. 
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les  auccesseurs  des  ex-Conseila  de  fabrique  catholique,  ils  Eont  aux 
droits  et  oblîg'atioDs  de  ces  dorniors  ; 

Considérait  que  la  valeur  juridique  de  Fsug^ageDieut  coatr&eté  eo- 
vers  dame  veuve  Reynaud  par  le  Conseil  de  fabrique  de  1862,  n'eet 
point  mise  en  queslioa; 

Considérant,  d'autre  part,  que  le  4  janvier  1874,  sîcur  Pierre- 
François  Maseou,  agissant  en  sa  qualité  de  président  du  nouveau 
Conseil  de  paroisse  de  Caroug^e,  institué  et  organisé  par  les  lois  des 
10  février  et  27  août  1873^  a,  avant  dVn  prendre  possession  au  nom 
et  pour  le  compte  du  corps  moral  qu'il  représentait,  fait  dresser  par 
M^  X,  notaire  à  Genève,  inventaire  des  objets  mobiliers  et  du  maté- 
riel g'arnidsant  Féglise  de  la  paroisse  câtbolique  de  Carouge,  admi- 
nistrés jusqu'alors  par  le  Conseil  de  fabrique  supprimé  ; 

Que  cet  inventaire  mentionne  en  sou  u«  6  :  Dans  la  tribune  du 
fond^  un  jùu  d'ar^ïte,  qui  n'a  pas  été  e^sayè^  une  echdle^  un  banc  rem- 
bourré pour  le  mattre  iVorgue^  deux  prie- Dieu,  garnU  en  paille  ; 

Que  c^est  pour  permettre  rétablissement  de  cet  orgue,  que  veuve 
Reynaud  a  prêté  au  Conseil  de  fabrique  les  15CX)  fr.  qu'elle  réclame 
présentement  ; 

Attendu  qu'il  est  constant  en  fait^  que  le  susdit  Conseil  de  paroisse 
a  continué,  comme  il  continue  encore,  à  utîlîseT  cet  instrument  pour 
Feiercîce  du  culte  qui  se  pratique  dans  son  église  ; 

Qu^îl  se  trouve  par  là  même,  mis  eti  lieu  et  place  de  ^ancien  Con* 
seîl  de  fabrique  dans  toutes  les  charges  et  tous  les  avantages  qui  ré> 
suUeraient  pour  celui-ci  de  la  jouissance  dudxt  orgue  ^ 

Attendu,  enfin,  que  la  créance  de  veuve  Reynaud  n'est  que  d'une 
somme  qui  ne  représente  que  dans  une  infime  proportion,  ta  valeur 
réelle  de  cet  orgue  \ 

Qu'en  conséquence,  en  droit  comme  en  équité,  le  Conseil  de  pa- 
roisse de  Carouge  est  tenu  de  rembourser  à  la  demanderesse  q.q.a., 
la  somme  en  parement  de  laquelle  elle  le  poursuit, 

IV.  Attendu  qu'il  est  bien  certain  que  les  deux  registres  de  déli- 
bérations de  l'eJÈ-Conseil  de  fabrique  de  la  paroisse  catbolique  de 
Carougo,  ne  conatitnent  pas  à  eux  seuls  la  comptabilité  de  la  fa- 
brique ; 

Que  la  preuve  contraire  résulte  t 

a)  dos  décisions  de  cette  administration  temporelle  elle-même» 

C'est  ainsi  que,  dans  sa  séance  du  12  fcvrier  1886,  elle  statuait  que 
le  bureau  de  la  fabrique  aurait  ;   lo  un  livre  relié,  oii  seraient  îne< 
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crîtes  les  délibéradoos  tant  du  CoQseil  que  du  Bureau  de  la  fabrique^ 
2^  UQ  jourualîer  aoît  livré  relief  où  aéraient  inscrites  da  suite,  tautles 
sommea  perçues  que  celles  dépensées  ;  3^  deux  autres  livres,  aussi 
reliés,  dans  lesquels  on  dépouillera  le  joQrndier,  de  manière  à  mettre 
dans  Fun,  la  recette  el  dans  Vautre,  les  dépenses,  par  an,  mois  et  jour; 
cbaque  page  de  ces  livres  sera  som mariée  ;  4*^  eafin^  un  autre  livre 
dans  lequel  sera  inscrit  tout  le  mobilier  de  l'église  et  do  la  sacristiOi 
&i  tous  les  changements  qui  j  seront  faits. 

b]  de  la  loi  organique  française  du  18  g-ermînal  an  X,  quî  prescrit 
Rétablissement  des  fabriques  pour  veiller  à  Tentretien  et  à  la  con- 
eervation  des  temples^  et  à  ^administration  des  aumônes,  ainsi  que 
du  décret  du  30  décembre  1809,  concernant  les  fabriques  des  églises, 
législation  qui,  faute  de  loi  genevoise  sur  la  matière,  a,  comme  nous 
ravona  vu  plus  haut,  régi  les  Conseils  de  fabrique  catholique  jus- 
qu'aux lois  des  19  février  et  27  août  1S73  ; 

Attendu,  cependant,  qu'en  ce  qui  concerne  l'orgue  de  Féglisa  pa- 
roissiale de  Carouge,  la  réalité  du  prêt  de  1500  fr.  de  dame  veuve 
Bejoaud,  afin  d'en  faciliter  la  construction,  est  nettement  prouvée 
par  les  registres  des  délibérations  produits  ; 

Que  cette  dette  âgure  dans  tous  lea  budgets  annuels  dés  lê62,  et 
qu'il  résulte  de  la  teneur  des  délibérations  qu^elle  îi'a  pas  pu  être 
éteinte  ^ 

Que,  sur  ce  point,  Fancien  Conseil  de  fabrique  de  la  paroisse  de 
Carouge  a  suffisamment  rendu  compte  ; 

Que  les  démêlés  possibles  entre  cet  ancien  Conseil  de  fabrique  et 
le  nouveau  Conseil  de  paroisse^  au  sujet  de  la  reddition  d'autres 
comptes,  août  étrangers  à  la  créancière  q.q.a.,  et  ne  sauraient  s^op- 
poser,  aon  droit  étant  péremptoirement  établi^  à  ce  qu'elle  obtînt  jus- 
tice ; 

F.  c.  m.,  le  Tribunal  condamne  Vuarchet,  en  aa  qualité  de  prési- 
dent du  Conseil  de  la  paroisse  catholique  de  Oaronge,  à  payer  à 
veuve  Tepping  q.q.Et,  avec  intérêts  de  droit  et  les  dépens,  la  somme 
dô  1500  fr. 
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TRIBUNAL  DE  COMîfEECE, 

AUDIEHOB  DU  24  FiVlUKB  1887. 

AexuraAces  contre  lâ«  accidents;  fndetnDJtA  payé»  â  Taituré;  pounuîtec  olté- 
rleurei  des  ayants  droit  de  la  viotlmej  recûurB  contre  l'aunreiirj  iDadmlsalbl-' 

Société  anonyme  de  l'Usine  d'Atmoy  contre  Société  suisse  d'assu- 
rances contre  les  accidents. 

Attendu  que  le  Tribunal  avait  acheminé  la  demaEideresBe  à  la 
preuve  par  elle  offerte,  tous  droits  réservés  et  sans  rien  préjuger  etir 
la  valeur  des  e;xceptions  soulevées  par  la  Société  suisse  d'assurances; 
que  cette  ordonnance^  contrairement  à  ce  que  cette  dernière  affirme 
avec  trop  de  légèreté,  n'était  absolument  pas  illégale  ;  que,  du  reste^ 
les  dires  des  témoins  entendus  n'ont  rien  révélé  qui  puisse  avoir 
grande  importance  au  procès  ; 

Attendu^  en  fait,  que  T Usine  d'Armoy  s'est  assurée,  le  7  janvier 
1882;  à  la  Société  suisse  d'assurances,  pour  ses  directeaf|  contre- 
maîtres et  onmers  j 

Attendu  qu'un  accident  étant  survenu  à  nu  sieur  Taberlet  qu'elle 
employait,  les  parties  convinrent  d'arrêter  à  1250  fr.  le  prix  de  Fin- 
demnité,  et  à  250  fr  la  gratification  supplémentaire  due  à  l'assurée  ; 

Attendu  que  soit  des  engagements^  soit  du  texte  du  reçu,  il  résulte 
bien,  en  effet,  que  la  défenderesse  n'a  absolument  rien  à  faire  avec 
les  ayants  droit  de  la  victime  i  qu'^elle  paie  l'assuré  et  que  o^est  à  ce-» 
lui-ci  à  faire,  vis*à*vii  de  cens-là,  le  nécessaire  j 

Attendu  que,  comme  le  veut  le  bon  sens,  c'était  à  TUsine  d'Ar- 
moy  à  se  faire  donner  par  lesdits  ayante  droite  une  quittance  inatta- 
quable à  la  forme  ;  qu'au  lieu  de  procéder  ainsi,  Ubler,  son  direc- 
teur, se  borna  à  requérir  reçu  de  la  veuve  Taberiet; 

Attendu  que  les  Tribunaux  français  estimèrent  que  ce  reçu  ne 
pouvait  engager  les  enfants  Taberlet,  lorsque  ceux-ci  crurent,  h  leur 
tour,  devoir  réclamer  une  indemnité  à  la  Société  demanderesse^  que 
ces  Tribunaux  condamnèrent,  en  conséquence,  cette  dernière, à  payer 
auxdits  enfants  une  pension  annuelle,  pendant  un  laps  de  temps  dé- 
terminé ; 

Attendu  que  cette  condamnation  étant  aujourd'hui  définitive,  l'U- 
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sine  à^Armoj  conclut  à  être  relevée  et  garantie  de  son  montant  par 
la  défenderesse,  laquelle  b'j  oppose  pour  direrB  motifa  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  ne  saurait  s'arrêter  à  l'argument  tiré  de 
Fart.  25  §  3  de  la  police,  ainsi  conçu  :  c  Toute  action  judiciaire  en 
paiement  de  dommages  est  prescrite  par  12  mois  à  compter  du  jour 
de  Taccideut  »  ;  que  cet  article  n'est  évidemment  applicable  qu^an 
cas  de  réclamation  directe  de  Pa^Buré  à  l'assureur,  et  non  à  celui  oà 
le  premier  nu  s^ adresse  an  second  que  pour  obtenir  une  garantie  vis- 
à-vis  de  tiers^  dont  il  ne  saurait  restreindre  les  droits  i 

Attendu,  par  contre,  qu'à  l'appui  do  sa  non-responsabilité^  la  dé- 
fenderesse produit  le  reçu  qui  lui  a  été  donné  par  l'Usine  d'Armoy  j 
que  ce  reçu  est  le  suivant  :  <  Le  soussigné,  souscripteur  de  la  police 
B^  3416S,  déclare  renoncer  à  toute  réclamation  quelconque,  préseute 
et  ultérieure,  à  exercer  contre  la  Société  suisse  d'assurances  contre 
les  accidents  à  Wintertlionr  au  sujet  de  l'accident  ci-dessus  men- 
tionné, couvert  par  police  n°  34168.  Le  soussigné  déclare,  en  outre, 
avoir  reçu  de  la  Société,  à  titre  d'indemuité  totale,  la  somme  de 
1500  ffp,  lui  donne  quittance  de  ladite  somme,  et  décharge,  par  ce 
paiement^  la  Société  suîsBe  d'une  manière  complète,  en  ce  qui  con- 
eerue  les  suites  du  susdit  accident.  » 

Attendu  que  cette  picce  constitue  bieu,  comme  elle  le  porte  elle- 
même,  une  décharge  complète  donnée  par  l'Usine  d'Armoy  à  la  dé- 
fenderesse ;  qu'elle  no  renferme  pas  de  réserves  pour  des  réclama* 
tiens  ultérieures  des  ayants  droit  de  la  victime  j  qu'au  surplus,  ces 
réclamations  n'ont  pu,  comme  sus  est  dhf  se  produire  qu'ensuite  de 
la  faute  commise  par  Uhler  q^q-a.,  lors  du  paiement  de  rindemuïté 
oÔerte  et  qu^ainsi,  à  ces  divers  poluts  de  vue,  les  couclusious  de  FU* 
aine  d'Armoy  sont  inadmissibles  j  qu^elle  doit  donc  en  être  déboutée, 
avec  dépens 


AtJDIKKCE   BU    24    FÉVRIER    1887. 

Pr^BldeMce  Je  M-  Bupont. 

FaiUife;  production  pomr  ftaii  et  ItonorAJrev  d^&vooat;  aéeetiité  de  1«  taxe; 
ardonaanoe  dé  tarila. 

X  et  Y  contre  fte  Lombard  i* 

Les  demandeurs  requièrent  leur  admission  au  passif  chirographaire 
de  la  fte  Lombardi  pour  la  somme  de  6118  fr.  55  c,  dépens  à  leur 
charge,  tandis  que  le  syndic  s'en  rapporte  à  justice. 
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Attendu  qu'une  partie  de  la  note  dont  s'agit  n'est  point  taxée;  qn'&u 
particulier  les  honoraires  ré  cl  a  mes  par  X  et  Y  n'ont  point  été  arrêtés 
par  les  présidents  des  tribunaux  qui  ont  connu  des  procès  qu'ilâ  con- 
cernent ; 

Attendu  que  le  Tribunal  de  oéans  a,  maintes  fois,  déclaré  que  les 
frais  et  Lonorairea,  dont  ou  demande  l'admission  aux  passife^  des  sur- 
sia  concordataires  et  des  failliteej  doivent  être  dûment  taxés  et  unes 
par  Vautorité  compétente  ;  que  les  syndics  et  commissaires  ont  été,  à 
diverses  reprises ,  avertis  par  circulaires  de  cette  décision  et  que,  par 
conséquent,  c'est  k  tort  que,  dans  l'eîipèce,  le  syndic  de  la  faillite 
Lombard!  se  borne  à  s'en  rapporter  à  justice,  sans  avoir  préalable- 
ment exigé  la  taxation  susrappelée  ; 

Attendu  que,  dans  de  telles  circonstances,  il  y  a  lien  de  renvoyer 
la  cause  à  Tinstruction  pour  qu'il  soit  satisfait  à  ce  que  dessus..... 


AUDIENCE    DU    17    MAKS    1887. 
^vé^idemtG  de  M.  CoùLiN,  Juge- 
Vents  :  1^  réceptian  de  U  ma^^llalldiBe  par  on  iiît9rmédiïîr&;  prétendu  UlssA 
panr  oampte^  laadmlstïbîlitèj  2^  offre  de  paiement  i  partielij  absence  de  refti« 
fernel  du  eréaueierj  adjoUdon. 

H.  Durant  &  Cie  contre  veuve  Millier, 

Les  demandeurs  requièrent  jugement  pour  la  somme  de  94  fr.  25  e., 
tandîs  que  la  défenderesse  estimant  ne  pas  la  devoir,  se  borne  à  faire 
une  offre  de  preuve. 

Attendu  que  Durant  &  Cie  ont  envoyé  k  dame  MUller,  sur  com* 
mande  de  celle-ci,  uq  fût  de  rbum  ;  qu'elle  a  pris  livraison,  aans 
protestations  ni  réserves^  de  ce  fût  par  Fiutermédiaire  de  son  man* 
datai rCj  sieur  Eeynaud^  et  que,  quelques  jours  après,  celui-ci  le  dé* 
posa  aux  Magasins  généraux,  ensuite  de  refus  de  Taccepter  que  lui 
avait  opposé  dame  Miiller  \ 

Attendu  qne  les  contestations  que  peut  avoir  la  défenderesse  avec 
son  mandataire,  ne  sauraient  préjndicier  aux  tiers  ;  que  la  prise  de 
livraison  a  été  dûment  effectuée  ;  qu^ainâî  un  laissé  pour  compte,  alors 
qu'aucune  des  formalités  habituelles  n'a  été  faite,  est  inadmissible  ; 
qu'au  surplus  le  motif  invoqué  par  dame  MUller  ne  le  justifierait  pas; 

Attendu^  en  effet,  que  des  explications  données,  il  résulte  que  celle- 
ci  ne  veut  refuser  le  fût  rhum  dont  s'agit,  que  parce  que  le  prix  au 
contenant  lui  est  réclamé  avec  celui  du  contenu  { 
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Atteuda  qu^OD  pareille  matière^  l'tteage  est  que  le  tonneau  est  payé 
ou  direotement,  ou  au  moyen  d^une  petite  augmentation  du  prix  de 
vente  du  liquide  ;  que  cette  dernière  façon  d'agir  n'ayant  pas  été 
employée,  les  demandeuru  avaient  inconÉestablement  le  droit  d'user 
de  la  première  ;  que  totitefotg,  ils  ont  porté  la  valeur  de  ce  fût  k  an 
chiffre  exagéré  et  qu'il  convient,  de  ce  chef,  de  réduire  de  5  fr.  leur 
réclamation. 

Quant  aux  frais  de  la  traite  : 

Vu  la  jurisprudence  du  Tribunal  de  céans  ; 

Attendu  que  dame  Millier  n'ayant  rien  offert  à  l'huissier  chargé 
de  dresser  le  protêt^  doit  supporter  l^s  frais  de  cet  actO}  ainsi  que 
ceux  de  retour 

Quant  aux  termes  de  paiement  : 

Attendu  que  des  pièces  versées  aux  dossiers,  il  résulte  que  dame 
MuUer  en  a  demandé ,  et  que  Durant  à.  Oie  n'ont  point  expressément 
déclaré  les  refuser;  que,  dès  lors  et  conformément  aux  précédents,  il 
y  a  lieu  d'accorder  les  termes  ci-après  indiqués,  à  la  défenderease 


AUDIEHCE  DU  3  FÉVRIEU  1887. 

Préultîcticiî  *1o  M.  Dofont. 
Ghemiiu  de  fer;  lettre  de  Toiture  unique;  expéditioiu  portieUeft;  doiiuncLgâi- 

Jacqnot  contre  Cie  P.-L.-M* 

Le  demandeur  réclame  300  fr.  de  dommages-intérêts,  tandis  que  la 
Cie  P.-L.-M»  conclut  à  son  renvoi  d'instance,  avec  dépens. 

ÂttcndUf  eu  fait,  qu'une  expédition  de  7  rouleaux  plomb,  12  cou- 
ronnes tuyaux  et  154  saumons  plomb,  a  été  faite  de  Marseille^Prado 
en  mars  dernier,  à  Fadresse  d'un  sienr  Banmann,  par  Fentremise  de 
Jacquot ; 

Attendu  qu^il  est  constant  que  cette  marchandise  n'est  parvenue  h 
Genève  qu'eu  deux  transports  différents  ;  que  ces  deux  transports  ne 
se  sont  effectués  qu'à  quelques  jours  de  distance  ; 

Attendu  qu'en  Fespèce,  il  importe  de  résoudre  la  question  suivante  : 
Les  conclusions  du  demandeur,  en  tant  que  basées  sur  Fexpédition 
scindée  qui  lui  a  été  faite,  sont-elles  fondées  ? 

Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  105  du  Règlement  fédéral,  le  che- 
min de  fer  est  tenu,  s'il  s'agit  de  marchandises  en  petite  vitesse^  d'a- 
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verlîr  leur  destinataire,  au  plue  tard  24  heures  après  leur  arrivée, 
alors  même  que  le  délai  de  livraison  n'est  pas  expiré  ; 

Attendu  qu'aux  termes  de  Tart.  106  du  même  Règlement,  lorsqu'une 
|ïartfe  des  marchandises  détaillées  dane  la  lettre  de  voiture  est  restée 
on  arrière,  le  destinataire  ne  peut  refUËOr  de  prendre  livraison  de  la 
partie  de  l'envoi  parvenue  à  destin ation  ; 

Attendu  que  de  ces  deux  articlesj  il  résulte  que  lorsqu'une  expédî* 
tion  n'arrive  pas  entière  par  le  même  transport,  le  deatinatatre  est 
néanmoius  ohligé,  sMl  veut  s^éviter  des  frais  de  magasinag'e,  de  la 
recevoir  f 

Attendu  que,  comme  conséquence,  il  se  trouve  dans  la  posîtioti 
suivante  :  il  sait  qu'un  envoi  composé,  pcIou  avis  à  lui  donné  par 
respéditeur,  d'un  poids  déterminé,  doit  lui  parvenir  ;  il  reçoit  aver- 
tissement du  chemin  de  fer  que  des  marchandises  se  trouvent  à  sa 
disposition  ;  il  prend  ses  mesures  pour  venir  retirer  celles-ci,  et  lors- 
qu'il se  présente  à  la  gare,  accompagné  du  nombre  do  chars  voulus 
pour  le  transport  total  qu'il  attend,  il  n'en  trouve  qu'une  partie  ; 
de  là  pour  le  destinataire,  surtout  si,  comme  dans  l'espèce,  l'envoi 
doit  repartir  pour  un  lieu  relativement  éloigné,  un  dérangement  qui 
devra  se  renouveler,  dos  frais  de  camionnage  qui  seront  forcément 
faits  à  douhle,  et  peut-être^  vis-à-vîs  des  personnes  auxquelles  il  de- 
vait revendre  sa  marchandise ^  des  dommages-intérêts,  si,  se  fiant  sur 
l'avis  de  la  Compagnie^  il  la  leur  a  promise  pour  une  époque  à  la- 
quelle il  ne  peut  ainsi  point  la  leur  livrer  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'il  ne  peut  ûtre  admis,  comme  le  prétend  îe 
Pp'L.-M.,  que  les  Chemins  de  fer  ont  le  droit  de  sectionner  les  envois 
qu'ils  ont  à  faire  j  que  ces  envois  n'ayant  motivé  qu'une  lettre  de 
voiture,  doivent  être  expédiés  par  le  même  transport  ;  que  c^est  à  la 
Compagnie  k  prendre  ses  mesures  pour  atteindre  ce  résultat,  mais  que 
toutes  les  fois  qu^elle  est  en  défaut  à  cet  égard,  elle  est  passible  do 
dommages -intérêts  vis- à  vis  du  destinatairep  auquel  elle  porte  foreé- 
roent  préjudice  ; 

Attendu  que,  dans  le  cas  actuel^  des  mesures  avaient  été  prises  pour 
réexpédier  les  plombs  dont  s'agit  à  Vevey  ;  qu'une  barque  avait  été 
amenée  à  Genève  dans  le  but  d'opérer  la  totalité  de  ce  transport  ; 
que  Jacquot  a  été  obligé  de  la  renvoyer  avec  un  demi-chargement, 
et  qu'ainsi  le  préjudice  est  nettement  établi  ; 

Attendu  qu'ainsi  il  y  a  lieu  à  dommages-intérêts,  lesquels  doivent 
équitablement  être  arrêtés  À  la  somme  de  160  fr,  et  aux  dépens  ; 
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Atteoda  qu'en  allouant  cette  somme  au  défendeur,  le  Tribunal  a 
tenu  compte  du  tort  qui  a  été  causé  k  Jacquot  ;  qu'il  est  donc  super- 
Ûu  d^examiner  m  les  délais  dont  il  est  fait  décomptei  ont  été  ou  tioti 
dépassés  dans  P envoi  dont  e'agit 


FAITS  DrVEES. 

—  Ni^CROLOOiB»  La  Faculté  de  droit  de  notre  Université  vient  de 
perdre  sou  doyen  dans  la  personne  de  M*  le  prof.  Louis  Jousserandot^ 
décédé  presqne  subitement  le  26  avril,  à  l'%e  de  75  ans.  Originaire  de 
Besançon,  il  habitait  depuis  plusieurs  années  une  petite  propriété  sur 
les  bords  du  lac  de  Genève,  non  loin  d'Evian^  lorsqu'en  1S6^,  un 
arrêté  du  Conseil  d'Etat  l'appela  à  la  chaire  de  Gîde  comprenant 
ane  parti*^  du  droit  civil  et  le  droit  commercial.  Il  quitta  l'enflei- 
guemeutj  peu  après  le  4  septembre,  retourna  dans  sa  patrie  devenue 
république  et  eut  Flionneur  de  représenter  le  g^onvernement  de  son 
amî^  M.  Tiîiers^  en  qualité  de  préfet,  d^abord  dans  la  Marne,  puis 
daus  les  Pyrénées  Orientales.  Les  événements  ne  tardèreut  pas  à  le 
ramener  à  Genève.  Rentré  à  l'Université  le  23  septembre  1873,  il  en- 
seigna jusqu'au  mois  do  juin  1879,  la  Philosophie  de  THistoire  et 
l'Histoire  de  la  civilisation,  dans  la  Faculté  des  Lettres;  il  professait, 
dans  celle  de  droite  le  Cours  de  Pandectes  depuis  1875* 

Outre  quelques  œuvres  d'imagination^  Jousserandot  laisse  un  essai 
en  2  vol.  sur  VEdït  du  prêteur. 

—  AssQRAHOES  CONTRE  l'incbndie.  Un  arrêt  de  la  Cour  de  Besan- 
çon, en  date  du  18  mars  1887  (aC  Cie  La  Renaissance  c.  Jeannin  et 
Girardin)}  a  consacré  les  principes  suivante  eu  matière  de  contrate 
d'assurance  contre  Fincendie  : 

1^  Lorsqu'aux  termes  de  la  police,  la  prime  est  payable  au  do- 
micile de  la  Compagnie  assureur,  mais  qu'en  fait,  cette  dernière 
a  dérogé  à  la  convention  en  faisant^  d'une  rnamere  habitttdle  et  non 
inierrompu^j  toucher  les  primes  au  domicile  de  rassuré,  ce  mode  de 
recouvrement  a  eu  pour  effet  do  rendre  quérable  la  prime  stipulée 
portahie^  et  de  substituer  ainsi  une  convention  nouvelle  aux  condi- 
tions primitives  de  la  police. 

En  conaéquencp,  la  Compagnie  n'est  plus  admise  à  invoquer  la 
clause  de  déchéance  résultant  du  défaut  de  paiement  de  la  prime 
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écliiiG,  qiï*k  Qoudîlion  que  ?aâsnré  fût  réellemôût  en  demeure  de  se 
libérer, 

2^  La  présentation  «u  domicile  de  l'assuré  d^tine  quittance  de  prime 
ne  peut  être  coneidérée  comme  une  mise  eu  demeure  Buf£santef  maÎA 
par  application  de  la  règle  du  droit  commun ^  contenue  dans  Tart, 
1139  du  Code  civil,  il  j  a  lieu  de  décider  que  la  mise  en  demeure  ne 
résulte  que  d'une  sommation  ou  de  tout  autre  acte  équivalent, 

â^  Feu  importe  qu'un  article  de  la  police  stipule  que  le  recouvre* 
ment  dos  primes  antérieures  que  la  Compaguio  aurait  fait  opérer  of- 
ûcieusemeut  au  domicile  des  assurés  ne  pourra,  en  aucun  cas,  lui  e.tre 
opposé  comme  nue  renonciation  k  la  clause  de  portabilité  de  la  prime  : 
cette  stipulation  n'a  qu'un  sens  relatif,  et  doit  uniquement  s'entendre 
dm  recouvrements  accidentels,  que  la  Compacte  fait  opérer  elle- 
même  auprès  des  débiteurs  retardataires  ;  mais  elle  est  évidemment 
étrangère  au  cas  où^  la  dérogation  alléguée  ayant  été  permanente  et 
habituelle,  c'est  un  véritable  mode  de  paiement  qui  a  été  substitué, 
par  la  volonté  même  des  parties,  à  celui  que  la  convention  avait  pri- 
mîtivement  déterminé, 

4^  La  prescription  de  G  mois  à  laquelle  une  clause  de  la  police 
d'assurance  a  soumis  Faction  en  paiement  de  rindemuité  due  en  cas 
de  sinistre,  est  interrompue  par  Facte  de  nomination  des  experts  char- 
gés de  vérifier  et  d'estimer  le  dommage.  —  Elle  est  suspendue  pendant 
la  durée  de  F  instance  en  validité  de  la  saisie-arrèt  pratiquée  par  un 
tiers  entre  les  mains  de  la  Compagnie  d'assurances. 

—  Droit  de  la  DÉrENSË.  Il  n'y  a  pas  violation  de  la  règle  protec- 
trice qui  veut  qu'en  matière  crimtnellei  l'accusé  ait  le  dernier  la  pa- 
role, si  sur  Finterpellation  du  président  :  t  Accusé,  avez-vons  à  ajou- 
ter quelque  chose  pour  votre  défense  ?  i  1©  défenseur  ayant  demandé 
la  position  d'une  question  subsidiaire,  le  ministère  public  a  déclaréf 
après  lui,  s'en  rapporter  à  Justice,  Une  semblable  déclaration  ne 
saurait  être  considérée  comme  une  réplique  laissant  le  jury  sous 
Fimpression  de  la  parole  du  ministère  public. 

Par  application  du  principe  rappelé  ci-dessus^  la  Cour  de  cassa- 
tion de  France  (cb.  criminelle)  a  rejeté,  eu  son  audience  du  17  mars 
1887,  le  pourvoi  formé  par  le  sieur  Denjeau  contre  un  arrêt  de  la 
Cour  d'assises  de  la  Haute-Garonne,  du  18  février  1887* 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JVRIBPMUDENCE  SUISSE  ET  ÈTRANOÈREJ 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresiier  les  lettrés  et  communications  Case  2463. 

f^o  l'aboûxte  à  la  LIBRAIRIE  JOHN  JULLM,  Bourg  de  four,  32,  à  Uenève: 
1  &  ff .  par  tn  pour  toute  la  Suisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO  :    50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLTEN 

iO  Mnllmçi   El  llgut  o»  tott  eipicQ. 


SOMMAIRE.  ÎWÈunal /^déral-  Eecourg  Comte»  Arrêt  InflrmaDt  nii  jagcmont  en  der- 
nier ressort  ;  prétcndua  violation  de  l'«rt»  95  Constlt,  genev.  ;  application  dc5  ta  M 
deprocédnre  civile  cantonale;  In  eorap  été  pc«,—  Cour  dé  juêiicë  civile.  Cle  ïe  Phénix 
c  Dufloncbet-Dard  :  asanrance  »ur  ta  tIo  contractéo  anr  la  t^te  d'nn  tiers  \  réti- 
cences et  faq^ses  déclarations  ;  c^ndJitiona  générales  de  la  police  ;  demande  en 
nnllUd;  admiss^lon.  —  IVibujial  cifïH.  BourHt  è  Simmler  e  Bartbolon^  :  «rchl- 
tectea  ;  honoraires  î  tarif  à^  la  Socïété  anlaac  des  ingénieurs  ot  arcbitectea.  — 
TVf6tt îi Al  de  commerce.  Zealger  c  La  Borle  :  enquête;  art  130  loi  genev.  anr  la 
procéd.  cIt.;  dépôt  tardif  de  îa  liâtes  tdmoln  reprochablo.  —  FaiU  divéra, 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL, 

àUDIEKOi:  DU  1«^  ATEIL  1887, 

ArrAt  infirmant  nii  jugement  f  n  dernier  reiaort^  prétendue  violation  da  l'art.  9$ 
Conitit.  geisAv.j  appUâaUoii  de  la  loi  de  prooédura  civile  oantonale^  ineompé- 
tenoe. 

Recoure  Comte. 

Comte  a  formé  devant  le  Tribunal  fédéral  un  recours  de  droit  pu- 
blic contre  Farrêt  des  la  Cour  de  justice  oivUe  du  17  janvier  1887  que 
noua  Avons  reproduit  (V.  Semaine  judiciaire^  1887,  p.  133),  aÎDsi  que 
l68  jugements  et  arrêts  antérieurs  intervenus  sut  la  contestation  qui 
s'était  élevée  entre  lui  et  la  dame  veuve  Brun* 

Le  recourant  a  fait  valoir  les  moj^ens  suivante  :  * 
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Auic  termes  de  la  loî  sur  Torganis,  judîc.  du  15  février  1816,  modi- 
fiée le  5  décembre  1832  et  !e  14  juin  1884,  le  Tribunal  àe  commerce 
connaît  en  dernier  ressort  de  tontes  lea  demandes  dont  le  principal 
n'excède  pas  la  somme  de  500  fr.  Uoe  réserve  n'est  faite  (art.  304 
§  B  loi  geoev.  sur  la  procéd,  civ.)  que  pour  le  cas  oh  le  dispositif  da 
jugamant  attaqué  contient  une  contravention  an  texte  de  la  loi. 

Dana  le  cas  particnlter,  le  dispositif  du  jugement  du  Tribunal  de 
commerce,  conçu  en  ces  termes  :  *  Par  ees  motifs,  le  Tribnoal  dé- 
bouta la  demanderesse  de  ses  conclusions  et  la  condamne  aux  dé- 
pens »r  1^^  contenait  rien  de  contrnîra  à  la  loi,  et  c'est  par  un  abus  de 
pouvoir  qua  la  Cour  d'appel  s'est  arrogé  la  droit  d'invalider  la  juge* 
ment  ;  Tarrêt  de  cette  Cour  viole  Tart*  95  de  la  Constît.  cantonale, 
réglant  la  compétence  des  Tribunaux,  at  foule  aux  pîedi  la  loi  SQr 
l'organisation  judiciaire. 

Arrêt.  I.  L'art,  95  Constît*  genev.,  visé  par  le  recours,  dispose  que 
la  loi  établit  des  tribunaux  permanents  ponr  jugar  toutes  les  causes 
civiles  et  cri  m  in  elles,  et  qu'elle  en  règle  le  nombre,  l'organisation, 
la  juridiction  et  la  compétence. 

Las  conditions  auxquelles  nn  jugement  est  susceptible  d'appelj  ou 
est  prononcé  en  dernier  rassort  par  les  tribunaux  de  première  îns* 
tancPf  ne  se  trouvent  donc  point  éonmérées  dans  cette  disposition 
constitutionnelle^  laquelle  renvoie,  à  cet  efiTet,  espressémaut  à  la  loi. 

IL  II  est  vrai  que  Fart.  1^^  al,  4  de  la  loi  du  14  juin  1884  snr  la 
fixation  de  la  compétence  en  dernier  ressort  du  Tribunal  civil  et  du 
Tribunal  de  commerce ,  statua  que  ce  lui- ci  prononce  en  dernière  ins* 
tance  sur  toute  demande  dont  le  principal  n'excédera  pas  500  fr. 

L'art.  304  de  la  loi  anr  la  procéd.  cîv.  énumère  toutefois,  soua 
chiffres  1-5,  les  cas  dans  lesquels  il  pourra  être  appelé  à  la  Cour  de 
justît^e,  même  des  jugements  rendus  par  les  Tribunaux  inférieurs  dans 
les  causes  dont  ils  peuvent  connaître  en  dernier  ressort  ;  c'est  le  cas, 
entre  autres,  si  le  dispositif  du  jugement  contient  une  contravention 
expresse  an  texte  de  la  loi.  Or  c'est  précisément  sur  cette  disposition 
qne  se  fonde  expressément  l'arrêt  dont  est  recours,  lequel  estime  que 
le  dispositif  du  jugement  du  Tribunal  de  commerce  contient  une 
fausse  application  dm  art.  1356  et  1350  C.  civ. 

IIL  II  s'agit  donc  uniquement  de  savoir  si  la  Cour  de  justice  civile 
a  sainement  interprété  Part,  304  précité,  et  en  particuliar  si  l'expree* 
sien  dispositif  doit  âtra  entendue  de  la  seule  formule  finale  du  juge- 
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meut^  ou  peut  se  rapporter  à  l'ensemble  dadît  jugement*  Cette  ques- 
tion} dont  la  solution  appelle  Tappltcation  excltieive  des  lois  canto- 
nales, échappe^  aux  termea  des  art.  113  Constît.  fédér,  et  59  loi  sur 
Forganis.  judic.  fédér. ^  à  la  compétence  du  Trlbutial  de  céans« 

P.  e.  iQif  il  n'est  paa  entré  en  matière^  pour  cause  d'incompétence, 
sur  le  recours  de  F«  Comte. 


COUB  DE  JUSTICE  CIVILE. 

A1TD12K0B    DU    18   AVRIL    1887, 

Ffésldence  de  BL  Bajii>. 

Aintranee  mr  la  tI@  CcntïttOtAo  inr  la   tête  à^xm  tiers;  rétioeni»!  et  taniiei  dé- 
«Jaratioat;  oondltloni  glnlralea  de  la  police |  demande  ea  nullité ^  admlition. 

Cie  Le  Phénix  contre  Dusoucbet-Dard* 

A  la  date  du  ^  octobre  1885,  Busoncbet-Dard,  banquier  k  Gre- 
nèrej  a  contracté  avec  la  Cie  Le  FbénijE,  eur  la  tête  et  du  consente- 
ment de  la  veuve  Zîmmermann,  née  Muster,  âgée  de  44  ans,  domici- 
lié© à  Genève,  une  police  d'assurance  sur  la  vie  au  montant  de 
30^000  fr,,  moyennant  le  paiement  delà  prime  annuelle  de  1017  fr.90  c. 

Avant  de  signer  la  police,  la  veuve  Zimmermann  avait  été  exami- 
née par  le  médecin  de  la  Compagnie,  lequel  Favait  déclarée  assurable. 
Dana  aa  proposition  d'assurance,  elle  déclarait  être  actuellement  en 
bonne  sauté,  jouir  d'un©  santé  habituellement  bonne,  n*avoir  pas 
d'infirmité  cachée.  Répondant  à  la  question  suivante  :  f  Âve^-vous 
eu  des  maladies  assez  graves  pour  nécessiter  la  présence  d'un  méde- 
cin ?  >  elle  avait  répondu  :  c  II  y  a  2  ans  que  j'ai  eu  le  tjphus<  > 

Bans  cette  proposition  d'assurance,  signée  le  19  octobre  par  la  veuve 
Zimmermann  et  par  DûBouchet-Dard^  les  parties  déclarent,  après 
avoir  lu  attentivement  les  réponses  aux  questions  posées,  qu'elles 
sont  conformes  â  la  vérité^  n'avoir  rien  caché  qui  puisse  induire  la 
Compagnie  en  erreur  sur  la  déelaîon  à  prendre  à  l'égard  de  Fassu- 
rance  proposée,  et  accepter  sans  hésitation  les  conséquences  de  Fart 
1er  des  Conditions  générales  de  la  police  ainsi  conçu  ;  c  Les  déclara- 
dons,  soit  du  contractant,  soit  du  tiers  assuré,  servent  de  hase  au 
présent  contrat  ;  toute  réticence,  toute  fausse  déclaration,  qui  dimi- 
nueraient Fopinion  du  risque  ou  qui  en  changeraient  Je  sujet,  annulent 
Tassaraucei  et  dans  ce  cas  les  primes  payées  demeurent  acquises  à 
la  Compagnie,  i 
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Le  29  décembre  suivant,  la  Cie  Le  Phéak,  par  exploit  d'huissier, 
a  signifié  à  Dnsonchet  et  à  la  veuve  ZimmermanD,  qu'elle  venait 
d'apprendre  que  celle- ci  était  atteiote  depuis  plus  d'une  année  d'une 
maladie  de  foie  pour  laquelle  elle  avait  re^^u  les  soins  d'un  médecin  ; 
q^ua  cette  maladie  avait  été  cachée  à  la  Compagnie  ;  que  la  réticence 
du  contractant  et  du  tiers  assuré,  ainit  que  leur  déclaration  incomplète 
avaient  diminué  Topinion  du  risque  ;  qu'en  conséqueuce,  la  Compa- 
gnie entendait  se  considérer  comme  dégagée  de  toute  obligation  en- 
vers le  contractant  et  le  tiers  assuré,  conformément  aux  prescriptions 
de  l'art»  1^''  de  la  police,  el  être  dégagée  des  obligations  contractées 
par  elle  avec  Busoncbet-Dard  et  la  veuve  Zimmermann^ 

Far  exploit  du  4  janvier  1886,  Duâoncbet  et  la  veuve  Zlmmermann 
ont  déclaré  protester  contre  la  signiûcation  qui  leur  avait  été  faite, 
dénier  les  faits  qui  j  étaient  mentionnés  et  insister  pour  le  maintien 
de  tous  leurs  droits,  sans  exception  ni  réserve. 

Le  14  janvier^  la  Compagnie  fait  sommation  à  la  veuve  Zimmer- 
mann  de  consentir  à  un  examen  médical  ôxé  pour  le  15  janvier,  à 
midi  et  quart,  et  l'assigna,  ainsi  que  Dusocicbet,  devant  le  Tribunal 
de  commerce,  pour  entendre  déclarer  nulle  et  de  nul  effet  la  police 
contractée  le  22  octobre  1885, 

Le  22  avril  1886,  la  Compagnie  ayant  appris  que  la  veuve  Zlm- 
mermann était  décédée  la  veille,  21  avril,  signifia  à  Dusonchet  et  aux 
béritiers  de  la  défunte  d^avoir  à  consentir  4  l'autopsie  du  corps  de 
celle-ci,  laquelle  aurait  lieu  le  lendemain  par  les  soins  des  professeurs 
Zahn  et  Goise,  au  domicile  de  la  défunte.  Le  même  jour,  Le  Phénix 
et  une  autre  Compagnie  à  laquelle  était  également  assurée  la  défunte, 
déposèrent  nue  plainte  an  Parquet  de  M.  le  Procureur  général  contre 
Dusonchet  et  un  sieur  Vincent-Bonnot,  prétendant  avoir  été  sciemment 
trompés  par  eux  et  par  l'assurée  sur  Fétat  de  santé  de  cette  dernière. 

Sur  l'ordre  dn  Parquet,  il  fut  procédé,  le  23  avril,  à  l'autopsie  du 
cadavre  de  la  veuve  Zimmermann  par  les  soins  des  sieurs  Zabn  et 
Gosse,  professeurs  à  la  Faculté  de  médecine  de  Genève.  Le  résultat 
de  cette  autopsie  est  consigné  dans  un  rapport  qui  conclut  en  résumé 
comme  suit  : 

Lft  mort  de  la  veuve  Zimmermann  a  été  déterminée  par  àen^  af- 
fections :  la  tuberculose  et  l'atrophie  du  foie  ;  il  n'est  pas  possible  de 
déterminer  quelle  est  l'époque  précise  où  ont  dû  commencer  les  ma- 
ladies ;  la  tuberculose  pulmonaire  est  notablement  antérieure  à  la  date 
du  22  octobre  1885  ;  ValTection  hépatique  est  certainement  antérieure 
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k  la  date  du  22  octobre  1885  ;  enfin,  à  cette  date,  la  veuve  Zimmer- 
mann  pouvait  être  considérée  comme  mortellement  atteinte. 

L'instruction  de  la  procédure  pénale  fut  poursuivie  jusqu'au  14 
août  1886,  où  elle  se  termina  par  une  ordonnance  de  non-lieu,  en  fa- 
veur de  Dusonchet,  sur  les  conclusions  conformes  du  ministère  public. 

L'instance  civile,  suspendue  par  le  décès  de  veuve  Zimmermann, 
fut  reprise  à  la  requête  de  Dusonchet  contre  les  héritiers  de  la  défunte, 
et  se  termina  devant  le  Tribunal  de  commerce  par  un  jugement  du 
18  novembre  1886  \  Le  Tribunal,  sans  s'arrêter  à  l'ofire  de  preuve 
formulée  par  Le  Phénix»  a  déclaré  qu'il  n'y  avait  eu  aucune  réticence 
de  la  part  de  la  veuve  Zimmermann  ;  que  celle-ci  ayant  été  examinée 
par  le  médecin  de  la  Compagnie  qui  l'avait  déclarée  assurable,  Le 
Phénix  était  mal  fondé  à  contester  la  validité  de  l'assurance  conclue  : 
il  a,  en  conséquence,  condamné  la  Cie  Le  Phénix  à  payer  à  Duson- 
chet la  somme  de  30,000  fr.,  montant  de  la  police  souscrite  sur  la  tête 
de  veuve  Zimmermann. 

Dans  cette  instance,  les  héritiers  delà  défunte  veuve  ont  fait  défaut. 

Appel  de  ce  jugement  a  été  interjeté  par  Le  Phénix. 

Les  enfants  de  la  veuve  Zimmermann,  sans  prendre  qualité  d'hé- 
ritiers, figurent  à  l'instance. 

Par  ordonnance  préparatoire,  en  date  du  31  janvier  1887,  la  Cour 
a  acheminé  Le  Phénix  à  faire  la  preuve  d'une  série  de  faits,  tendant 
à  établir  qu'an  moment  de  la  signature  de  la  police,  la  veuve  Zim- 
mermann était  malade,  qu'elle  connaissait  son  état  de  maladie,  et 
qu'elle  avait  sciemment  caché  cet  état  à  la  Compagnie.  42  témoins 
ont  été  entendus  par  la  Cour. 

Les  questions  à  examiner  sont  les  suivantes  : 

10  La  veuve  Zimmermann  a-t-elle,  vis-à-vis  de  la  Cie  Le  Phénix, 
usé  de  réticences  ou  fait  de  fausses  déclarations  de  nature  à  diminuer 
chez  celle-ci  l'opinion  du  risque  ? 

En  cas  d'affirmative  : 

20  Les  réticences  ou  fausses  déclarations  entraînent-elles  l'annula- 
tion de  la  police  à  l'égard  de  Dusonchet-Dard  ? 

I.  Des  pièces  produites  et  des  dépositions  des  témoins,  il  résulte  en 
fait  ce  qui  suit  : 

La  veuve  Zimmermann  fut,  dans  le  courant  de  l'année  1884,  at- 
teinte d'une  fièvre  typhoïde  dont  elle  a  été  complètement  guérie.  Ce 

«  Voir  Semaine  Judiciaire^  1887,  p.  37. 
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fait  a  été  signalé  par  elle  lors  de  la  conclasion  àû  la  police  d'aeau- 
rance  avec  Le  Phénix. 

Dans  le  courant  du  mois  de  mai  1885,  la  ybuv&  Zîmmermann  con- 
sulta le  docteur  Falquet  au  sujet  de  varices  qu'elle  avait  aux  jambes; 
dans  le  courant  du  mois  de  juin,  elle  dut  acheter,  à  deux  reprises 
différentes,  des  bas  à  genou  pour  soigner  ces  varices  et,  plus  tard,  elle 
se  fit  faire  dans  le  même  but  des  chaussures  spéciales  par  le  sieur 
Kœrler,  cordonnier,  qui  a  paru  comme  témoin. 

Le  18  juillet,  la  veuve  Zimmermann  fit  demander  le  docteur  Mé- 
gevand,  qui  déclare  qu'elle  était  atteinte  d'un  engorgement  de  la  vé- 
sicule biliaire.  Ce  médecin  lui  donna  ses  soîds  pendant  23  jours,  soit 
jusqu'au  10  août  suivant  ;  elle  a^  au  dire  du  médecin,  presque  corn* 
plètement  gardé  le  lit,  pendant  toute  cette  période.  Appelée  à  ce  mo- 
ment à  se  rendre  chez  M.  le  juge  d'instruction^  elle  fit  parvenir  à  ce 
magistrat  un  certificat  constatant  qu'elle  était  hors  d'état  de  répondra 
à  sa  convocation. 

Le  docteur  Mégevand  déclare  n'avoir  pas  révélé  à  sa  cliente  la 
nature  de  l'affection  dont  elle  était  atteinte. 

Du  10  août  jusqu'au  jour  de  la  signature  de  la  police  d'assurance 
avec  Le  Phénix,  la  veuve  Zimmermann  paraît  avoir  repris,  dans  une 
certaine  mesure,  le  cours  normal  de  ses  occupations.  Malgré  la  dépo- 
sition de  quelques  témoins,  qui  affirment  qu'elle  se  portait  fort  bien, 
les  déclarations  plus  nettes  et  plus  précises  d'autres  personnes  mieux 
placées  pour  constater  le  véritable  état  de  choseSi  établissent  que  la 
veuve  Zimmermann  continuait  à  souffrir  de  la  maladie  et  qu'elle  était 
souvent  obligée  de  garder  le  lit.  Du  18  au  23  août,  elle  fit  un  séjour 
à  Monnetier  pour  sa  santé  et  annonça,  en  partant,  qu'elle  reviendrait^ 
mais  elle  dut,  quelques  jours  après,  faire  savoir  qu'elle  n'était  pas 
assez  bien  pour  retourner  à  la  montagne. 

Plusieurs  personnes  qui  avaient,  à  cette  époque,  à  faire  avec  la  veuve 
Zimmermann,  ne  purent  lui  parler  parce  qu'elle  était  souffrante  et 
gardait  la  chambre. 

D'autres  reçurent  d'elle  la  confidence  qu'elle  se  sentait  malade  ; 
elle  n'ignorait  pas  que  le  siège  de  sa  maladie  était  au  foie  (témoins 
Heller,  Hafner,  Kœrler). 

Le  19  octobre,  à  la  suite  des  propositions  qui  lui  avaient  été  faites, 
et  après  avoir  consenti  à  laisser  créer  une  police  d'assurance  sur  sa 
tête,  la  veuve  Zimmermann  fut  visitée  par  le  médecin  do  la  Compa- 
gnie ;  elle  avait  gardé  le  lit  pendant  les  2  jours  précédents, 
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Après  cette  visite  qui  aurait  eu  Heu  coarorméiuout  à  l'uaage,  aînaî 
qo'aprèâ  la  visite  qaa  lui  avait  faite  ue  sieur  ViDceut^Bonaet,  chargé 
par  Dusonchet  de  faire  les  formaliiéfi  néceseairea  poDr  arriver  à  la 
coacIusioE  de  la  police,  la  veuve  Zimmermann  a  tenu  un  certain 
Eïombre  de  propos  rapportés  par  le  témoin  Hafûer,  propos  qui  in- 
diquentf  de  la  part  de  la  première,  une  parfaite  ceunaiisanee  de  son 
état  de  saoté^  et  de  la  nature  de  l'&ete  qu'elle  commettait  en  signant 
les  déclarations  qui  doivent  précéder  la  conclusion  d'une  assurance 
sur  la  vie. 

Dana  le  courant  du  mois  de  novembre,  la  veuve  Zimmermann  fut 
obligée  de  faire  cliercher  de  nouveau  le  docteur  Mégevand.  Celui  ci 
constata  alors  TeiEistence  de  la  maladie  de  foie,  dont  elle  est  mode 
quelques  mois  plus  tard  ;  l'existence  de  la  phtisie  ne  s'est  manifestée 
an  médecin  qu^au  mois  de  décembre. 

L'autopsie  du  cadavre  de  la  veuve  Zimmermann^  pratiquée  dans 
les  cîrc<»n&tances  indiquées  plus  haut,  a  révélé  choz  cette  femme 
Pexistenee  de  maladies  autérienres  à  la  conclusion  de  la  police  d'as^ 
surance,  maladies  qui,  déjà  k  cette  époque^  devaient  être  considérées 
comme  atteignant  mortellement  la  personne  qui  en  souSraîL 

Lea  médecins  qui  ont  pratiqué  Tautopsie,  appelés  à  déposer  comme 
témoins  devant  la  Cour,  ont  déclaré  que  dans  leur  opinion,  la  veuve 
Zimmermann  a  dû  plus  de  6  mois  avant  sa  mort,  en  raison  des  souf- 
frances qu'elle  éprouvait,  s'apercevoir  de  rexistence  de  FafTectiou 
palmonaîre  dont  elle  était  atteinte  ;  qu*en  ce  qui  concerne  la  maladie 
de  foie,  il  est  probable  qu'elle  s^est  également  manifestée  à  la  patiente 
Ters  la  même  époque,  sans  qu'ils  puissent  afârmer  la  chose  avec  cer^ 
titiide« 

Considérant  qu'il  résulte  de  tous  ces  faits  qu'en  déclarant,  avant 
la  conclusion  de  Tassurance,  qu'elle  jouissait  d'une  santé  habituelle- 
naent  bonne,  qu'elle  était  en  bonne  sauté,  qu'elle  n'avait  pas  d'infir- 
mité cachée^  et  surtout  en  dissimulant  k  la  Compagnie  que  2  mois 
environ  avant  la  conclusion  de  la  police,  elle  avait  eu  une  maladie 
néceasitant  les  visites  fréquentes  d'un  médecin,  maladie  daus  laquelle 
il  lui  avait  été  ordonné  de  garder  le  lit  pendant  18  jours,  la  veuve 
Zimmermann  a  fait  une  série  de  déclarations  inexactes  et  qu'elle  sa- 
vait Etre  inexactes  ;  que  ces  fausses  déclarations  portent  sur  des  points 
de  la  plus  haute  importance;  qu'elles  étaient  de  nature  à  diminuer 
Topinion  du  risque  de  la  part  de  la  Compagnie;  qu'il  est  pins  que 
probable  que  Le  Phôniii  n'aurait  pas  contracté  d'assurance  si  la  veuve 
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ZÎEamermanQ  avait  répondu  amcèrement  aux  questions  q^u!  lui  étaient 

posées  ; 

Que  cette  l^^^  question  doit,  eu  conséquence,  être  résolue  affirma- 
tivemeut, 

IL  Considérant  qu^aui  termes  de  l'art.  1^^  du  contrat  intervenu 
entre  la  Cie  Le  Phénix  et  Dasonchet-Dard^  il  est  expressément  con- 
venu —  disposition  reproduite  sur  la  proposition  d'assurance  signée 
par  Dusoncbet  et  la  veuve  Zimmermann  —  c  que  les  déclarations 
soit  du  contractant,  soit  du  tiers  asaurô,  servent  de  base  au  contrat  ; 
que  toute  réticence,  toute  fausse  déclaration  qui  diminueraient  Topi- 
nion  du  rigqne,  annulent  Fassurauce  i  ; 

Que  bien  qu'il  n'ait  pas  été  établi  que  Dusoncbet- Dard  ait  coonu 
l'état  de  maladie  de  la  veuve  Zimmermann  avant  la  conclusion  da 
contrat j  et  qoe  dans  le  doute,  il  doit  être  considéré  comme  étant  de 
bonne  foi,  il  u*en  est  pas  moins  Hé  par  les  dispositions  de  IVrt.  1*^^  de 
la  police  d'assurance  sigfuée  par  lui  ;  qu'étant  établi,  en  fait,  que  le 
tiers  assuré  a  usé  de  réticence  et  fait  de  fausses  déclarations  de  nature 
à  diminuer  l'opinion  du  risque,  la  police  d'assurance  doit  être  décla- 
rée nulle  à  regard  de  toutes  les  parties  contractantes  \ 

Considérant  que  les  conventions  régulièrem^t  formées  tiennent 
lieu  de  loi  à  ceux  qui  les  ont  faites  i 

Qu'en  conBéquencOf  il  n^y  a  pas  lieu  d'examiner^  comme  le  de- 
mande Dusoncbet,  si  les  dispositions  des  art*  16  et  25  C.O»  sont  ap* 
plicables  à  l'espèce  ;  qu'en  e£Fet,  les  parties  ont,  dans  une  convention 
libremeut  consentie^  déterminé  en  dehors  et  à  coté  des  prescriptions 
légales  sur  le  dol  et  l'erreur,  des  cas  où  la  convention  devrait  cCre 
considérée  comme  annulée  ;  qu'une  semblable  clause  n'a  rien  que  de 
licite  ; 

Conaidérant  que  l'examen  auquel  a  procédé  le  médecin  de  la  Com- 
pagnie, ne  pourrait  être  opposé  k  celle-ci,  que  s'il  n'y  avait  eu  de  la 
part  de  la  veuve  Zimmermann  ^  ni  fausse  déclaration,  ni  réticence  ; 
qu'il  ne  saurait  l'être,  alors  que  ce  médecin  a  été  induit  en  erreur  par 
les  fausses  déclarations  de  l'assurée  ; 

Considérant,  en  conséquence,  que  la  Compagnie  appelante  est  fon- 
dée à  se  prévaloir,  à  l'égard  de  l'intimé,  de  la  clause  de  l'art,  l^''  de 
la  police  signée  le  22  octobre  1885,  et  à  se  refuser  à  pajer  te  mon- 
tant de  la  somme  assurée  ;  qu'il  y  a  lieu,  en  outre,  de  donner  acte  à 
l'appelante  de  co  qu'elle  ae  déclare  prête  à  restituer  h  l'intimé  le 
montant  de  la  prime  versée  lors  de  la  conclusion  du  contrat,  et  cela 
malgré  les  stipulations  contraires  de  la  police  ; 
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P,  Ci  m.,  la  Cour»,»,  réforme  le  jugement  du  Tribunal  de  commerce 
du  18  novembre  1886,  et^  fltataaat  à  nouveau,  dit  que  la  police  841 63, 
conclue  le  22  octobre  1885  entre  Dugoncbet-Dard  et  Le  PbêniJi^  8Qr 
la  tête  et  avec  le  consetitêment  de  la  veuve  Zimmerm&nn,  est  annti- 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCB   DU    10  AVRIL   1836* 

Fréftldenoa  de  U.  Ritxchjel, 

ArQliitset««;  lioom'mîreij'  tftrif  de  la  SoiUélâ  iniiie  de«  iiïgêaieim  et  mroMteeiet. 

Bourrit  &  Bimmler  contre  Bartbolony. 

Les  demandeurs  rèdament  au  défendeur  la  somme  de  20,742  fr. 
M  c.  pour  solde  des  bonoraires  et  indemnitéa  qu'il  leur  doit  à  roc-^ 
casion  des  travaux  nombreux  et  des  conatructiouB  importantes  qu'îla 
ont  exécutée  pour  son  compte  et  sur  ses  ordres  dans  sa  propriété  de 
Versoii,  et  dont  le  coût  total  s'est  élevé  à  la  somme  de  lfii%2Bé  fr, 
dO  c,  acquitté  par  Bartbolonj. 

Ils  établissent  leur  compte  comme  suit  : 

1^  Projeta  et  études  primitifs  Fr.    2,154  36 

20  Honoraires  b^fo  sur  1^019,294  fr.  90  c,  montant 

total  des  travaux  50,964  74 

30  Vacations  et  débours  pour  travail  en  campagne, 

l^lo  sur  la  même  somme  10,192  94 

4^  Commission  de  7^  °h  ^^^  912, 5CN}  fr.^  montant  des 

crédite  ouverts  chez  Paccard  &  Cie  4,562  50 

Total  :     Fr,  67,874  54 
dont  à  déduire  reçu  à  compte  ;  47,132  — 

Solde  créancier  :     Fn  20,742  54 

Quant  au  premier  poste  du  compte  en  2154  fr,  36  c.  : 

Attendu  quH!  n^est  pas  contesté. 

Quant  au  2^  poste  en  50,964  fr.  74  c.  : 

Attendu  que  le  défendeur  méconnaît  devoir  cette  somme  et  n'en- 
tend payer  des  bonoraires  aux  demandeurs  que  sur  la  somme  de 
860,574  fr.,  se  décomposant  comme  suit  : 
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a)  575^000  fr,,  coût  du  cbâtûâti^  suivant  lô  devis  drôssé  ea  octobre 
1881  et  fixé  à  460,000  fr,,  y  compris  une  majoration  de  25'*/o  prévue 
par  les  demandeurs  (lettre  du  23  décembre  1882}  ; 

h)  15,000  fn,  matériaux  fouruii  par  lui  (cheminées j  glace»  etc.); 

c]  25,716  fr.,  coût  de  la  nouvelle  loge  de  concierge  ; 

d]  244,858  fr.,  travaux  extérieurs  au  cbâteau  (dépendaucei,  oran- 
gerie,  terrasse,  murs  de  clôture  et  du  lac,  port,  estacade,  bassin  »  ré- 
servoir, portail  etc*)  ; 

et  en  outre  ne  payer  sur  ces  derniers  travaux  (lettre  a)  qu^un  émo- 
lument de  4^/o,  au  lieu  de  5%  ; 

Qu'il  soutient j  en  effet,  qu'en  octobre  1881  les  demandeurs  ont  éta- 
bli le  dévia  de  la  construction  du  château  et  en  ont  fixé  le  coût  à 
460,000  fr,  ;  qu'ils  se  sont  engagés  à  Texécuter  pour  cette  somme  ; 

Qu'il  a  existé,  en  un  mot,  entre  lui  et  Bourrit  &  Simmler  une  sorte 
de  de  vis- forfait,  des  limites  duquel  ces  derniers  ne  devaient  pas  sor- 
tir, et  qni  leur  5te  le  droit  de  réclamer  des  honoraires  sur  la  partie 
du  prix  réel  des  travaux,  dépassant  le  chiffre  de  460,000  fr.,  à  l'ex- 
ception toutefois  d'une  majoration  de  25  ^jo  acceptée  par  lui,  cette 
augmentation  dn  coût  prévu  provenant  de  fautes  commises  par  les 
demandeurs  dans  l'exécution  de  leur  mandat; 

Attendu  que  le  système  opposé  par  le  défendeur  à  la  demande 
n'est  pas  fondé  ; 

Qu'il  ne  rapporte,  eu  aucune  façon,  la  preuve  de  l'engagement 
qu'auraient  pris  les  demandeurs  de  lui  faire  sa  construction  pour  un 
prix  déterminé  d'avance  ; 

Qu'au  surplus  Bourrit  &  Simmler  sont  architectes  ;  quHl  ne  rentre 
pas  dans  les  usages  de  leur  profession  de  former  un  semblable  contrat; 

Attendu,  d'autre  part,  qu'il  résulte  de  la  correspondance  des  par- 
ties et  des  pièces  versées  au  débat^  que  des  plans  et  devis  primitiÊi 
ont  été  dressés  par  les  demandeurs,  au  montant  de  360,000  fr.  ^ 

Que,  sur  le  vn  de  ces  plan»  et  devis,  le  chantier  a  été  ouvert  et  les 
travaux  ont  été  commencés  ; 

Que  dès  le  début  de  la  construction,  le  défendeur  a  réclamé  des 
modifications,  augmentations  et  embellissements  des  projets  primitifs, 
uéceBsitant  la  confection  de  nouveaux  plans  et  devis; 

Qu'il  reconnaît^  en  particulier,  avoir  décidé  en  octobre  1881  de 
faire  des  façades  plus  riches  et  de  les  revêtir  de  briques,  ce  qui  a  oc- 
casionné l'établissement  d'un  nouveau  devis  prévoyant  une  augmen- 
tation de  100,000  fir*  sur  le  chiffre  de  360,000  fr.  fixé  orîgiuairemeiif; 
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Que  le  clilffre  de  460,000  fr.  auquel  arrîratent  k  ce  moment  les  dé- 
fendeore,  ne  ponT&it  avoir  aucun  caractère  déûnitif,  aucune  décÎBÎon 
B^ajant  encore  été  piise  pou?  Faménagement  et  la  décoration  du  rez- 
de-chaussée  ; 

Qu'en  effet,  un  an  après ,  le  23  décembre  1882,  Bourrît  A  Sîmmler 
écrivaient  au  défendeur,  alors  à  Paria,  que  leurs  prévisions  seraient 
dépassées  et  qu'il  fallait  compter  sur  une  majoration  de  25  ^jo  du 
prix  prévu,  saus  que  le  coût  de  la  construction  pût  encore  être  fixé; 

Qu'à  ce  moment,  les  plans  définitifs  n'étaient  pas  tous  arrêtés,  no^ 
tamoient  ceux  relatifs  à  la  décoration  intérieure  des  principales  pièces 
do  château  ;  que  les  demaDdeurs  attendaient  l'approhatiou  du  défen* 
deur  pour  en  dresser  les  leurs  ; 

Que^  d'autre  part,  celui-ci  réclamait  constamment  de  nouveaux 
travaux  et  des  modifications,  tels  que  le  remplacement  du  porche  par 
une  marquise,  Femploi  de  cheminées  artistiques  acquises  par  lui,  Vé- 
tahlissemeut  d'un  système  central  de  chauffage  etc.  ; 

Attendu,  enfin,  qu'à  la  date  du  31  janvier  1884,  les  demandeurs 
n^avaîent  pu  dresser  encore  les  derniers  devis  ;  qu'en  effet,  le  défen- 
deur leur  écrivait  de  Paris,  où  les  plans  pour  la  décoration  de  plu- 
sieurs  pièces  lui  avaient  été  envoyés  plus  d'un  an  auparavant,  qu'il 
allait  apporter  k  Genève  des  plans  dressés  par  un  sieur  Villebescy 
et  qn41  voulait  faire  exécuter,  en  remplacement  de  ceux  des  deman* 
deurs  ; 

Qu'en  outre,  à  diverses  reprises,  et  notamment  en  décembre  1882 
et  fin  1883,  des  situations  ont  été  remises  au  défendeur,  indiquant 
des  dépenses  faites  et  à  faire  bien  supérieures  à  celles  prévues  origi- 
oairement  ; 

Que^  cependant,  en  présence  des  chiffres  mis  sous  ses  yeux,  Bar- 
tholony  n*a  jamais  fait  aucune  objection,  aucun  rappel  à  l'engage- 
ment qu'auraient  pris  les  demandeurs  de  no  pas  dépasser  un  certaïu 
chiffre,  ni  indiqué  qu'il  refuserait  de  payer  des  honoraires  aux  deman- 
deurs sur  le  montant  des  travaux  dépassant  le  coût  fixé  ; 

Qu'au  contraire,  il  s'est  toujours  montré  satisfait,  n'épargnant  pas 
les  éloges  aux  projets  qui  lut  étaient  fournis,  et  approuvant  la  façon 
vralmeut  remarquable  dont  les  demandeurs  s'acquittaient  de  leur 
mandat,  en  leur  ouvrant  che^  ses  banquiers  les  crédits  qu'ils  récla- 
maient ; 

Attendu  enfin  qu'il  a  payé  sans  contestation,  réserve  ou  réduction 
aucune,  les  mémoires  des  entrepreneurs  s'élevant  pour  l'ensemble  des 
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travaux  an  montant  total  de  1,004,294  fr.  90  c,  et  ponr  le  château 
seul  à  733,670  fr.  36  c.  ; 

Que  tons  ces  faits  montrent,  de  la  façon  la  moins  doutense,  qn'il  n'a 
jamais  existé  de  forfait,  soit  de  devis  obligatoire  pour  les  demandeurs, 
et  qu'en  tous  cas,  s'il  a  existé  quelque  chose  de  semblable,  ce  devis 
a  été  abandonné  par  suite  des  exigences  du  défendeur  et  avec  son 
assentiment  ; 

Attendu,  conformément  au  tarif  d'honoraires  de  la  Société  suisse 
des  ingénieurs  et  architectes,  qui  fait  règle  dans  le  canton  de  Genève, 
que  les  honoraires  de  l'architecte  doivent  être  calculés  sur  le  chiffre 
total  des  travaux,  auquel  doit  s'ajouter  la  valeur  des  matériaux  ou 
prestations  fournies  par  le  propriétaire  ; 

Que  c'est  donc  sur  la  somme  de  1,004,294  fr.  90  c.  ci-dessus,  aug- 
mentée de  15,000  fr.  valeur  des  matériaux  fournis  par  le  défendeur, 
que  doivent  être  chiffrés  les  honoraires  des  demandeurs  ; 

Attendu  toutefois  que  si,  à  raison  de  la  richesse  inusitée  de  la  cons- 
truction et  des  décorations  intérieures  et  extérieures,  et  des  difficultés 
de  style,  il  est  équitable  d'appliquer  le  taux  de  ô^/o  pour  les  travaux 
concernant  le  château  proprement  dit,  la  nouvelle  loge  de  concierge 
et  le  grand  portail  avec  les  amorces  de  grille,  il  y  a  lieu  de  réduire 
ce  taux  à  4o/o  pour  tous  les  autres  travaux,  qui  n'ont  pas  exigé  d'être 
traités  d'une  manière  artistique  spéciale. 

Quant  au  3®  poste  du  compte,  en  10,192  fr.  94  c.  : 

Attendu  que  les  demandeurs  ont  droit  au  remboursement  de  leurs 
frais  de  déplacement,  mais  ne  sauraient  faire  entrer  en  ligne  de  compte, 
dans  le  calcul  de  l'indemnité  qui  leur  est  due,  les  vacations  qu'ils  ont 
consacrées  à  la  surveillance  des  travaux  ; 

Qu'en  effet,  ces  vacations  sont  déjà  comprises  dans  les  honoraires 
alloués  sur  le  coût  total  de  l'entreprise,  où  elles  figurent,  conformé- 
ment au  tarif,  pour  le  25o/o  ; 

Que  dès  lors  il  est  équitable  de  réduire  au  ^/^  o/o  de  ce  coût,  l'in- 
demnité qui  leur  est  due  et  de  l'arrêter  à  5096  fr.  47  c. 

Quant  au  4®  poste  du  compte,  en  4562  fr.  50  c.  : 

Attendu  que  les  demandeurs  réclament  cette  somme,  à  titre  de 
commission,  sur  les  encaissements  et  paiements  faits  par  eux  sur  le 
montant  des  crédits  à  eux  ouverts  par  le  défendeur  chez  ses  banquiers; 

Attendu  qu'il  est  d'un  usage  constant,  en  matière  de  constructions, 
que  les  entrepreneurs  sont  payés  par  le  propriétaire  sur  le  vu  de 
bons  de  paiement  délivrés  par  l'architecte  ; 
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Qna  la  déli^raDce  de  ces  bonâ,  rentrant  dane  les  attributions  de 
Tarcbitecte  qui  est  chargé  de  diriger  les  travaux  et  de  vérifier  les 
mémoires,  it  n'est  alloué  à  celuUci  pear  ce  fait  aucun  émoJ ornent  eup- 
plémeutairo  ; 

Attendu  que,  daus  l'espècei  Bartbolony,  babitaut  Paris  la  plus 
g^rande  partie  de  Tannéep  a  ouvert  aux:  demandeurs,  pour  le  paiement 
des  travanXf  un  crédit  cbez  Paccard  &  Cie  ; 

Qu^au  lieu  de  délivrer  aux  entrepreneurs  des  boûs  de  paiement  sur 
le  défendeur,  les  demandeurs  leur  ont  délivré  des  chèques  sur  las 
banquiers  ; 

QuHls  n'ont  droit,  pour  cette  simple  opération,  à  aucune  indem^ 
ni  té  ; 

Qti'ils  ne  justifient  pas  avoir  fait  autre  cbose  que  signer  ces  chèques 
et  les  remettre  aux  entrepreneurs^  au  fur  et  à  mesure  de  la  reconnais' 
sauce  des  travaux  ; 

Qu'au  surplus  leur  mandat  se  bornait  à  cette  opération  ; 

Qu^îls  ne  produisent  pas,  en  particulier,  la  comptabilité  dont  ils 
oDt  fait  état  dans  leurs  conclusions,  et  qui  leur  aurait  coûté  le  salaire 
d'un  employé  spécial  ; 

Qu^en  résumé,  ce  chef  de  la  demande  doit  être  écarté  comme  n'é- 
tant pas  foudé. 

Attendu  que  le  compte  des  parties  s'établit  comme  suit  : 

Avoir  de  Boumit  é  Sirmnler  : 

1°  Petits  projets  et  études  primitives  Ft,     2j154  36 

2'^  Honoraires  5^/o  sur  : 

a)  Château,  compris  les  ma^ 

tériaux  fournis  par  le  défendeur  Fr.  748,670  35 

b)  logo  du  concierge  25^766  50 

c)  grand  portail  et  amorces 

de  grille  6,748  -* 

Soit  total  :  Pr,  781,184  85        39,U59  25 
00  ipfo  sur  238jl  10  fr.  05  c,  travaux  de  campagne  etc,  9,524  40 

4°  Déplacements  Va  "/o  sur  1,019,294  fr.  90  c,  5,096  95 

Total  :  Pr.     55,834  96 
dont  k  déduire,  reçu  à  valoir  :  47,132  ~ 

Reste  dû  :  Fr.       3,702  96 
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Quant  aux  dépens:  vu  l'art.  117  loi  de  procéd.  civ.; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal condamne  le  défendeur  à  payer  aux  de- 

mandetïrt,  avec  les  intérêts  de  droit,  la  somme  de  8,702  fr.  96  c  j 
com pense  les  dépens  entre  les  parties. 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

▲UDIBNOB  DU  3  FÉVRIBB  1887. 

Présidence  de  IL  Dupont. 

B&quête;  art  180  loi  genev.  rar  la  procéd.  dv.;  dép6t  tardif  de  la  liito; 
témoin  reproehaUe. 

Zesiger  eofUre  La  Borie. 

La  toule  question  sur  laquelle  le  Tribunal  ait  actuellement  k  se 
prononcer,  est  la  suivante  :  dame  Néry  peut-elle  être  entendue  comme 

témoin  ? 

Attendu  que  la  liste  sur  laquelle  elle  était  indiquée  en  cette  qua- 
lité; a  été  déposée  au  Greffe,  le  8  novembre  1886,  pour  Taudience 
du  1 1  même  mois  ; 

Vu  l^art.  180  loi  de  procéd.  civ.  ; 

Attendu  que  ladite  liste  doit  être  remise  au  Greffe  3  jours  au  moins 
avaiat  l^ audience  du  jeudi  fixée  pour  Penquête  ; 

Attendu  que,  pour  calculer  ce  délai,  il  convient  donc  de  le  faire 
partir  de  ladite  audience  ;  que  si  Ton  agit  de  cette  façon,  on  trouve 
que,  pour  satisfaire  au  vœu  de  la  loi,  il  faut  que  les  listes  de  témoins 
soient  déposées  le  samedi  au  plus  tard,  puisque  le  dimanche  est  jour 
férié  ; 

Attendu  que  ce  point  de  vue  est,  du  reste,  conforme  à  la  pratique 
constante  du  Tribunal  de  céans  ;  que  c'est  en  vain  que  Zesiger  essaie 
de  soutenir  qu'en  vertu  de  l'art.  739,  loi  susvisée,  le  dépôt  d'une 
liste^  le  8  novembre  pour  le  11,  est  suffisant;  que  cet  article  ne  se 
rapporte  nullement  au  cas  actuel  ;  qu'il  ne  vise  que  l'expiration  de 
délais  un  jour  férié,  et  non  pas  leur  commeacement  ; 

Attendu  que  la  loi  a  voulu  que  les  délais  fixés  ne  fussent  point 
abrégés  ;  qu^en  admettant  le  point  de  vue  du  demandeur,  on  abouti- 
rait dnDB  l'espèce  à  raccourcir  un  délai  en  appliquant,  pour  justifier 
cette  façon  de  faire,  précisément  l'article  par  lequel  le  législateur  a 
interdit  d'agir  aiusi  ; 
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Âttendiii  dèe  lors,  que,  sane  avair  à  examiDer  le  surplas  des  eoîi- 
clusions  du  défendeur  %n  ce  qui  concerne  ritiddeiit,  il  y  a  lieu  de 
dire  que  dame  Néry  ne  sera  point  entendue  comme  témoîn,  et  de 

clore  les  enquêtes...*. 


FAITS  DIYEES. 

—  Conseil  JUBicuiRfi.  En  matière  de  dation  de  Consei]  judiciaire^ 
atiBsi  bien  qu'eu  matière  d'interdiction ,  Pinterrogatoire  au  défendeur 
est  une  formalité  substantielle  et  dWdre  public  '  ;  néanmoini  le  dé- 
fendeur n'est  pas  reeeTable  à  se  plaindre  de  Viuaccompllasement  de 
cette  formalitéf  lorsque  c'est  par  son  fait  volontaire  qu'elle  n'a  pu  être 
remplie. 

H^,^  Cour  de  case,  de  France  (cb.  des  reqO^  arrêt  Leppert,  du  4  avril 
1887. 

—  Frais  de  JUSTict^.  Les  privilèges  sont  de  droit  étroit  :  ils  doivent 
^Uù  expreasémeut  déterminés  par  la  loi,  et  ne  peuvent  s'établir  par 
Andogie. 

Ainsi  il  a  été  jugé  par  le  Tribunal  de  commerce  de  la  Berne,  le 
22  mars  1887  [aff.  Menu  c  fte  du  Crédit  provincial),  que  le  privilège 
de  Vs.Fi,  2101  G.  civ.  ne  comprend  point,  en  cas  de  faillite  d'une  So- 
ciété commerciale,  les  frais  exposés  par  un  avoué  dans  Fintérât  de  la 
iiqtjidatîon  qui  a  précédé  la  faillite. 

— Téhoinb.  L'accusé  a  le  droit  de  s'opposer  à  l'audition  du  témoîi3| 
dont  le  Qom  ne  lui  a  pas  été  notifié.  Mais  il  n'appartient  pas  au  pré- 
sident des  assises  d'enlever  à  celui-ci  sou  caractère  de  témoin,  et  en 
l'abience  de  toute  renonciation  du  ministère  public  à  l'audition  du 
témoin,  ou  de  toute  opposition  de  la  part  de  l'accusé^  le  président  ne 
peut  décider  qu^en  vertu  de  son  pouvoir  discrétionnaire^  le  témoin 
déposera  sans  serment  à  titre  de  simple  renseignement* 

En  conséquence  de  ces  principes,  et  en  date  du  24  mars  1887,  la 
Cour  de  cassation  de  France  (cb.  crim.],  a  cassé,  sur  le  pourvoi  du 
sieur  Tobon,  Farrêt  rendu  par  la  Cour  d'assises  des  Âlpes-Maritimes, 
le  5  février  1887,  après  des  débats  où  avaient  été  entendus,  en  vertu 
âû  pouvoir  discrétionnaire  du  président,  3  témoins  cités  tardivement 
par  le  ministère  public  et  non  dénonoéa  à  raccnt é^  alors  que  le  mi~ 

^  Cf,  Stmaini  JuêidtsiTfi,  1887,  p.  «5S, 
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niatère  ptiblic  n'avait  point  renoncé  à  leur  auditîonj  et  que  l'accnaè 
ni  son  conseil  n'avaient  déclaré  8*j  opposer. 

—  Tentative  de  vol.  Le  4  décembre  1886,  ?ers  une  hetiro  de 
l'après-midi,  Rorapteau  et  Hîgal^  après  être  entrés  à  la  suite  l'un  de 
l'autre  dana  la  maison  eitoée  à  Paris,  14  rue  de  Châteaudan,  se  sont 
eugagés  dans  l'escalier.  La  eonciergef  dont  l'attention  avait  été  mis» 
eu  éveil  par  des  effrai^tions  et  des  vols  récemment  commis  au  sixième 
étage,  a  trouvé  leurs  allures  suspectes,  et  est  allée  chercher  des  gar- 
dieDB  do  la  paix.  Ceux-ci  ont  arrêté  Rîgal  et  Rompteau  à  la  hauteur 
de  l'entresol,  comme  ils  descendaieiit  Fescalier  et  sa  disp  osaient  k 
sortir  de  la  maison.  Rîgal  était  porteur  d'une  pince  et  d'un  trousijeaTi 
de  fausses  clefs  ;  il  a  avoué,  ainsi  que  son  compaguou,  s'être  intro- 
duit dans  la  maison  avec  l'intention  de  voler*  Tous  deux  ont  expli- 
qué quHls  étaient  montés  jusqu'au  sixième  étage,  qu'ils  j  avaient  vu 
une  porte  ouverte  et  que,  crainte  d'être  surpris,  ils  avaient  renoncé 
à  leur  dessein  et  regagnaient  la  rue  sans  avoir  rien  entrepris. 

Traduits  pour  ces  faits  devant  la  10^  chambre  du  Tribunal  de  la 
Seine,  ils  se  sont  entendu  condamner^  le  S  janvier  1887,  comme 
coupables  du  délit  de  tentative  de  vol,  à  cinq  années  d'emprisonne- 
ment. 

Sur  leur  appel,  la  Cour  de  Paris  (ch.  correct.)  a  rendu  un  arrât  în- 
iirmatif,  dans  son  audience  du  12  février,  en  considérant  : 

a  Qu'aucune  trace  de  leur  passage  n'a  été  constatée  dans  la  mai- 
son ;  qu'aucun  locataire  ne  les  a  vus  ni  entendus  \  qn'îl  n'apparaît 
pas  qu'ils  aient  essayé  leurs  fausses  clefs  sur  une  porte  quelconque  ; 

c  Que,  dans  ces  circonstances  de  fait,  la  prévention  n'est  pas  justi- 
fiée ;  qu'on  ne  saurait  reconnaître  le  caractère  d'un  commeucement 
d'exécution  du  délit  de  vol  à  ce  simple  fait  que  des  individus  se  sont 
introduits  en  plein  jour  dans  l'escalier  d'une  maison  ouverte  à  tous, 
alors  même  que  ces  individus  seraient  porteurs  d'outils  pouvant  servir 
à  la  perpétration  du  délit  et  que  leur  intention  avouée  aurait  été  de 
voler  ; 

€  Que,  d'autre  pari,  on  ne  saurait  dire  qu'une  tentative  a  manqué 
son  efiTet  par  des  circonstanees  Indépendantes  de  la  Tolonté  de  sen 
auteurs,  quand  c'est  spontanément^  par  suite  de  réflexions  à  eux  sug- 
gérées par  certaines  dispositions  des  lieux,  quelesdits  auteurs  se  sont 
déterminés  à  abandonner  leur  projet*  > 


0snAve.  —  Imptimerle  J.-0>  Flek 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈREJ 

PARAISSANT    A    GENEVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communicatianB  Case  ^463. 

Oit  £' abonne  à  la  LlfiEAlBIE  JUIN  JtJLLIEl,  Bonrg  de  fonr,  32^  â  6enè?e  : 
15  fr.  par  ao  ponr  tonte  h  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIEIE  J.  JIHJJEN 

SO  e«Eitime«  !■  ligoi  ou  ton  iAy^c** 

SOMMArRI'],  Trihunaî  fidiral,  ReCfiurs  Held:  recours  di^  droit  public;  prétendne 
TfolstffïQ  de  Tart,  59  CotiËtll  fédér.  ;  tejet  —  Coût  de  justice  cMle,  Cle  l'Ilelyetta 
e.  eoïïaori'i  Mettscl  ;  assurance  ctii>tr€  rbCÊndlc^  alnïatre  ;  cûiidltloiift  gétiéralea  lie 
Im  police;  exiii^rtise  CdtitrentloTinelle ^  év»lafttfon  dit  dommo^D  aans  appd;  vaUditu, 
—  IHfmnal  cfpU.  Corday  c  dame  Bolk  et  d»me  Wngner  :  délégation  ;  aftiali]  h  lu 
rectaÊte  du  cré&ucifif  originaire  ;  nullité.  —  TWfrunol  de  commerce.  StattiOmaim 
C-  Cle  S'^-'^.  :  cbeminâ  de  fer  ;  expédition  de  tuyatix  pour  coziatrucliona  ;  demanda 
d«  détaxée;  Urret  CHAIX  ;  défaat  d'authenticité;  tariroffîclel;refa5.— Fotirtoly  & 
Cle  ç.  Zanetta  :  VE!ute  par  un  rcpréfloutant  de  commerce  ;  résiliation  confieotle  par 
^  dernier;  validité. —  Delorme  et  veuve  Delonn^  c.  époux  Bailloul:  i°  action  d^un 
mineur  ;  Intervention  de  la  tutrice  ;  admiieioti  ;  2°  cause  fixée  k  Juger  ;  déclarattoti 
ultérieure  de  la  falUlte  des  défendeurs  ;  pron  on  dation  dti  jugement  —  JuHir.e  tîe 
p/t£x:  ciollt.  Vftnzlo  c  Gatier  :  remlfte  de  billots  «n  monnaie  êtrangi'^re  ;  erreur  flur 
la  valeur  ]  action  en  paiement  delà  différence  ;  admlsaion.  ^  IVibuitaux  ittan^erê. 
Dame  Brlind  c  Brland  :  abandoo  volontaire  par  le  mari  du  domicile  conjugal; 
demande  en  divorce  de  la  feuima  ;  admlaâtriu  *  —  Faite  divers. 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENOE    DU    19    HABS    1887. 

Eeconri  d«  droit  public;  prétendao  violation  de  l'art.  &Ô  Çonitlt.  fédér.j  r«jet. 

RecQi3ra  Held. 

L^&iccepUon  àécïinatoîre  tirée  de  rart  59  Çonstli.  fèdér.  n*est  point 
soumise  mm  formes  et  délais  de  la  procédure  caritonale*  (Décidé  îm- 
pltcitemettt,) 

Dans  uno  demaado  dti  14  août  1886,  Fran^'oîs  Fîttct,  aubergiste  à 
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Eomont,  A  concîn  à  ce  qu'il  plmBC  au  Tribunal  du  district  doLftviiux 
prononcer  avec  dépens  : 

V*  Qu'apft^a  paiement,  fait  par  Pittet  k  Held,  de  653  fr.  40  c-,  soit 
du  33  ^/o  de  ce  qu'il  lui  devait  au  22  mars  1886,  ensuite  d'acLat  de 
vini*^  Pitlct  est  libéré  de  toute  dette  en^^t^ri?  Htdd  ; 

2^  Que  le  jugeineiît  vaut  quittance  eu  FrtA^eur  de  Pittet, 

Le  défendeur  n'a  pas  déposé  de  réponse,  et  k  Faudience  présiden- 
tielle du  l^r  décembre  1886^  procédant  par  voie  d'exception  dilatoira 
ayant  toute  défense  au  fond,  ïl  a  opposté  le  déclinatoîre  k  la  réclama- 
tion de  Ha  partie  adverse.  Â  Tappui  de  ses  conclusions,  îl  a  allégaé 
avoir  faît^  it  y  et  environ  2  ans,  une  déelaratîon  de  ebang^ement  de 
domicile  à  la  municipalité  de  Cnll  j,  et  être  dorotcilié  actuellement  à 
Berne* 

Fondé  sur  les  art,  59  Constit.  fédér.,  89,  90  et  93  c.  de  procéd.  cîy.^ 
Held  a,  en  conséquence,  conclu  à  ce  que  le  Tribunal  de  La  vaux  se 
déclare  incompétent  dans  la  cause  et  reuvoie  le  demandeur  à  mieux 
agir* 

Le  demandeur  a  conclu  au  rejet  de  ces  conclusions  vu  leur  tardi- 
veté,  et  le  président  les  a,  eu  effet,  rejetées  avec  coïi damnation  da 
défendeur  aux  dépens. 

Bur  le  recours  de  Heldj  le  Tribunal  cantonal,  tout  en  pronouçtnt 
que  la  recours  était  suspeuBif,  aux  termes  de  l'art.  92  c.  p^  c,  a  main- 
tenu le  jugement  E^ur  mcideut  du  président. 

C'est  contre  cet  arrêt  que  Held  recourt  au  Tribunal  fédéral,  con- 
cluant à  ce  qu'il  lui  plaise:  l<>l'aunuîer,  et  2*>  dire  que  les  tribunanx 
vaudois  sont  incompétentij  pour  connaître  de  la  réclamation  formulée 
par  Pittet  cfintre  Held,  et  admettre  eu  couséqueuce  le  déclinatoiro  da 
recourant. 

A  Pappui  du  recours ,  Held  fait  valoir  : 

C'est  À  tort  que  ses  conclusions  ont  été  repoussées  comme  tardives. 

Eu  conformité  de  l'art,  90  c.  p,  c»  le  recourant  a  opposé  à  la  pre- 
mière audience  le  décliuatoire,  par  exception  dilatoire  et  avaut  tout© 
défense  au  fond.  Le  déclinatoire  n'a  donc  pas  été  opposé  tardivcmont- 

Le  Tribunal,  conformément  à  l'art.  91  e*  p.  c.  avait  robligatioTi 
de  statuer  sur  sa  compétence^  dès  te  moment  qu'elle  était  eontestéa 
par  Held,  et  cela  saus  s'arrÊter  aux  formes  de  la  procédure  canto- 
nale. Ku  statuant  lui^mêmej  et  eu  admettant  latardiveté,  le  président 
a  mal  jugé. 

L'exception  d'incompétence   soulevée   par  Held  est  fondée  sur 
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Fart  59  Constit.  fédér.  Il  a'agit  d^ine  action  pcrsonaclle,  dont  la 
connaissance  appartient  au  juge  du  domicile  du  défendeur.  Held  est 
golvable,  et  îl  n^sAt  plus  domicilié  dans  le  canton  de  Vand  depuis 
plufiEaura  années.  Il  a  habité  Cully,  où  il  se  rend  encore  quelquefois 
pour  les  besoins  de  son  commerce  on  vins^  mais  en  mai  188H  déjà,  il 
a  déclaré  à  la  municipalité  de  Culljr  qu^il  transférait  son  domicile  k 
Berne.  Held  prodnit  un  permis  d'établii^sement  délivré  par  les  auto- 
rités communales  bernoises,  le  21  juillet  1884,  et  une  carte  civique 
Fautoriisant  à  prendre  part  aux  élections  communales  de  la  ville  de 
Berne,  le  2  mai  1886. 

Dans  sa  réponse,  Pittet  conclut  au  rejet  du  recours,  Dn  moment 
quHl  a  reçu  communication  de  la  demande  à  sa  résidence  à  Cully  et 
requis  des  prolongations  de  délais,  Held  a  pris  place  volontairement 
au  procès  devant  le  Tribunal  de  Lavaux  ;  il  devait  dès  lors  se  sou- 
mettre aux  règles  de  la  procédure  vaudoise^  notamment  en  ce  qui  tou- 
che rintroductiou  de  son  exception  déclinatoîre^  et  il  était  exposé  à 
toutes  les  déchéances  que  pouvait  entraîner  rinobeervation  des  formes 
de  cette  procédure. 

La  question  de  savoir  si  le  déclinât oire  était  tardif  au  regard  de  la 
procédure  vaudoise,  échappe  à  la  compétence  du  Tribunal  fédéral,  et 
€'eit  pourtant  cette  question  de  tardîveté  qui  peut  seule  faire  Tobjet 
du  recours.  Au  surpîns,  par  la  voie  de  la  réforme,  Pittet  peut  toujours 
obliger  le  Tribunal  vaudois  à  statuer  sur  son  exception  déelioatoire. 

Au  cas  où  le  Tribunal  fédéral  s'estimerait  compétent  pour  entrer 
en  matière  sur  le  recours,  il  devrait  déclarer  celui-ci  mal  fondé  quant 
AU  fond,  Held  étant  domicilié  à  Cullj  et  non  à  Bernei 

fRésuméJ 

Arrêt,  L  Le  recourant  a  conclu  à  ce  que  le  Tribnnal  de  Lavaux 
se  déclare  incompétent  dans  la  cause,  et  prononce  réconduction  d'ins- 
tance du  demandeur. 

Or,  en  dehors  des  questions  de  suspensivîté  et  de  tardîveté  des  re- 
cours formulés  contre  les  décisions  du  président  du  dît  Tribunal, 
questions  appelant  ejtclusivcraent  l'application  de  la  procédure  can- 
tonale et  échappant  à  Fexamen  du  Tribunal  de  céans^  le  point  capi- 
tal au  litige  est  celui  de  savoir  sî  Held  est  fondé  à  invoquer  la  g'aran- 
tie  de  l'art.  59  Const  fédér. 

Le  caractère  personnel  de  la  réclamation  de  Pittet  n'est  pas  révo- 
qué en  doute,  et  la  solvabilité  du  défendeur  Held  n*cBt  pas  davantage 
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contestée.  Oeluî'CÎ  doit  doncf  attx  termes  des  dispositions  de  Varticle 
précité,  être  recherché  devait  le  juge  de  son  domicile. 

II.  C'est  toutefois  à  tort  qne  le  recourant  estime  qtie  ce  domicile 
avait  cessé  d'être  à  Cully  et  se  trouvait  transféré  à  Berne,  an  momeut 
de  l'ouverture  de  Faction. 

Le  permis  d'établissement  du  2  juillet  1884,  émané  de  l'aulûrité 
bernoise,  et  la  carte  électorale  délivrée  k  lield  en  vue  de  Félention 
du  2  mai  1886,  à  Berne^  paraîtraient,  il  est  vrai,  indiquer  le  transfert^ 
à  un  certain  moment,  de  sa  réâidence  dans  cette  ville,  mais  les  mîé- 
rences  que  Ton  pourrait  tirer  k  cet  égard  desdites  pièces  se  trouveul 
combattues  par  les  données,  bien  plus  nombreuses,  du  dossier,  d'où 
le  domicile  de  Held  k  Oui!  j  résulte  avec  certitude. 

C'est  k  Cnlly^  en  eâfet,  que  Fexploit  de  conciliation  et  d'autres  no* 
tifications  relatives  au  procès  actuel  ont  été  remis  à  Held  personnel- 
lement, aiusï  qu'il  couste  par  les  relations  de  notification  de  rhuissier. 
C'est  à  Cnlly  que  le  recourant  possède  une  maison  d' habitatioD  ; 
c'est  de  cette  localité  que  sont  datées  ses  propres  factures  ;  c'est  h 
Cully  que  lui  ont  été  adressées  et  qu4l  a  re^u,  d'une  manière  géné^ 
raie,  les  communications  relatives  h  la  cause,  notamment  les  corres^ 
pondances  et  télégrammes  de  Tavocat  de  sa  partie  adverse;  c'est  là 
également  qu'à  teneur  de  déclarations  du  receveur  de  Lavaux  et  h 
boursier  communal,  datées  du  22  janvier  ISS?,  il  a  payé  l'ÎTtiïJut 
communal  et  cantonal  sur  la  fortune  pour  1886i  qu^il  est  porté  au 
tableau  des  contribuables  à  l'impôt  des  feux  pour  188^,  et  qu^il  1^^ 
été  pour  les  années  précédentes. 

Enfin,  àTaudience  de  conciliation  du  7  juillet  1886,  Held  lui-mê"ïe, 
et  à  Taudience  présidentielle  du  1^^  décembre  suivant,  son  manda- 
taire, se  présentent,  le  premier  comme  domicilié  à  Cully  et  le  seccnd^ 
comme  a  agissant  au  nom  de  Pierre  Held,  à  Cully*  ^ 

III*  De  toutes  ces  circonstances,  il  ressort  avec  évidence  que  Cully 
apparaît  comme  le  centre  principal  des  araires  et  le  domicile  légal 
du  défendeur.  Dans  cette  situation,  c'est  sans  droit  que  celui-ci  allègac 
une  violation  à  son  préjudice  de  l'art  59  OonstîL  fédér,,  et  c'est  bien 
à  Cully  qu'il  doit,  conformément  à  cette  disposition  constitutionnelle, 
être  rocliercbé  pour  la  réclamation  personnelle  dont  il  s'agit  Lo  re- 
cours ne  saurait  dès  lors  être  accueilli. 

F.  c.  m.,  le  recours  eat  éearté* 
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COUB  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIËNCÎ3    DU    18    AVHiL    1887* 
PréHldéncâ  de  IL  Baud. 

Atiuranofi  coatre  L'inoendl»;  dulstrof  coûâltloiu  génârales  de  la  polic«;  axpAttUe 
oomveGtionnelJe^  évalnadoiL  da  dommage  tant  appel j  yaUdiié. 

Cie  L'HelyeCia  contre  consorts  Meoeel- 

En  fait  :  Par  contrat  du  20  décembre  1883,  les  hérttlcre  Moosel 
ont  assuré  auprès  de  la  Cîe  L'Helvetia,  an  immeubk  qu'il»  possé* 
dïiîcînt  A  G*^ûève, 

Ce  contrat  porte,  entre  antres,  les  stipulations  suivante»  : 

€  En  caa  de  sinistre,  l'évalnation  du  dommage  doit  etro  faîte  à  Pa- 
ïïtmble  ou  à  dire  d'experts  :  dan^i  ce  daruiar  cob^  chacune  des  parties 
Domme  un  expert  et  eeus-ci,  s'ils  sont  en  désacuord,  s'adjoignent  nu 
tiers  expert.  Dans  le  cas  où  les  deux  experts  ne  peuvent  s'entendre 
sur  le  choix  du  tiers  expert,  celui-ci  est  nommé  par  le  président  du 
tribunal  civil  du  lieu  on  la  police  a  été  faite.  Le  tribunal  nomme 
également  le  deuxième  expert,  si  Fune  des  parties  n'a  pas  fait  et  no- 
tiBé  son  choix  à  son  adversaire  dans  le  délai  de  15  jours  après  som- 
mation. >  Enfîn^  le  contrat  stipule  que  c  la  décision  des  experts  lie  les 
parties,  sans  appel  i  et  que  c  la»  frai»  d'expertise  sont  supportée  à 
égales  parts,  par  la  Compagnie  et  les  assnrés.  » 

Le  22  juin  1886,  un  incendie  a  éclaté  dans  llmmenble  assuré  par 
les  consorts  Meusel  et,  par  compromis  du  25  même  moîa^  les  parties 
nommèrent  chacune  nn  expert  pour  l'évaluation  des  dommages  souf- 
ferts j  ces  deux  experts  furent  expressément  autorisés,  en  cas  de  dé- 
saccord, à  s'adjoindre  niaur  Bourdillon^  architecte.  Ce  compromis  sti- 
pule, en  outre,  que  c  les  experts  sont  dispensés  de  toutes  \m  formes 
judieimres  ainsi  que  du  serment*  } 

Les  deux  premiers  experts,  n'ayant  pu  se  mettre  d'accord  sur  le 
chiffre  de  l'indemnité,  ont  fait  appel  au  tiers  expert  que  les  partia/5 
leur  avaient  indiqué. 

Ces  trois  personnes  ont  rédigé  ensuite  un  rapport  commun  qui  Axe 
à  7420  fr*  51  c*  la  perte  totale  subie  par  les  assurés. 

Par  exploit  du  30  juillet  1886,  les  ctjnsrfrts  Meusel  m  sont  pourvus 
A^  Tribnnal  de  commerce  et  ont  conclu  à  la  nomination  d'experts 
aux  fins  d'évaluer  les  Ji^g-âts  résultant  de  l'incendie^  Puis,  par  re* 
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Q[uête  du  2  août  suivant,  ils  se  sont  adressés,  pour  les  mêmes  fins,  au 
Fréald^nt  du  même  Tribunal,  en  invoquant  les  dispositions  des  art. 
15  et  16  loi  de  procéd.  civ.  Il  est  à  remarquer  qu'aucun  de  ces  recours 
DD  fait  mention  des  clauses  de  la  police,  ni  du  rapport  déjà  fait  par 
les  exparts  conventionnels. 

Eufîn^  par  ordonnance  du  25  août,  le  Président  du  Tribunal  de 
commerce  a  nommé  d'office  3  nouveaux  experts  pour  vérifier  Tétat 
de  rimmeuble  et  apprécier  les  avaries  occasionnées  par  l'incendie. 
Ces  experts  ont  déposé  leur  rapport,  le  9  octobre  1886,  et  ont  estimé 
les  dommages  à  la  somme  de  9143  fr.  35  c. 

Les  parties  ont  discuté  spécialement  la  valeur  juridique  des  deux 
expcrtiaes.  Par  jugement  du  20  janvier  1887,  le  Tribunal  de  cx)m- 
morce  a  repoussé  comme  irrégulière  à  la  forme  la  première  expertise, 
et  a  condamné  la  Compagnie  à  payer  :  1^  la  somme  fixée  par  les 
2***  experts  ;  2°  400  fr.  à  titre  de  dommages-intérêts  ;  3^  tous  les  dé- 
pens de  l'instance,  y  compris  le  coût  des  deux  expertises. 

Lei  premiers  juges  ont  motivé  le  1^^  chef  de  condamnation  sur  ce 
quo  Texpertise  conventionnelle,  n'étant  pas  admise  par  les  deux  par- 
ties, ne  pouvait  lier  le  Tribunal  ;  la  loi,  disent-ils,  a  fixé  des  règles 
d'ordre  public  pour  la  nomination  des  experts,  et  ces  règles  n'ont 
pas  été  observées. 

Le  Tribunal  a  basé  le  2^  chef  de  condamnation  sur  le  fait  que  la 
Compagnie,  en  refusant  de  payer  la  somme  allouée  par  les  2^  ex- 
perts, a  entravé  la  réfection  des  travaux  et  empêché  la  location  des 
appartements. 

La  Compagnie  a  formé  appel  contre  ce  jugement;  elle  a  maintenu 
FoÔ're  qu'elle  avait  faite  en  première  instance  de  payer  la  somme 
fixée  par  la  1"^®-  expertise. 

Il  résulte  des  faits  ci-dessus  énoncés,  des  débats  qui  ont  eu  lieu 
entre  les  parties  et  des  motifs  invoqués  par  les  premiers  juges,  que 
toute  la  discussion  se  résume  dans  la  question  suivante  : 

Quelle  est  la  valeur  juridique  et  la  force  légale  du  compromis  formé 
ùann  la  police  d'assurance,  de  l'acte  de  nomination  des  experts  par 
les  parties  et  de  l'expertise  faite  en  exécution  des  clauses  du  contrat? 

Au  fond  :  Considérant  que,  en  principe  général  et  en  droit  naturel, 
les  citoyens  sont  libres  de  régler  entre  eux,  de  la  manière  et  suivant 
loif  formes  qui  leur  conviennent,  les  conflits  d'intérêt  privé  qui  les 
divisent  à  un  moment  donné  ou  qui  pourront  surgir  dans  certains  cas 
prévus  et  déterminés  ;  que  ce  droit  et  cette  liberté  n'ont  d'autres  li- 
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mîtes  quo  colles  fixées  par  les  règles  d'ordre  public  et  par  les  Toîs 
spéciales  qui  reveteut  uu  caractère  impératif  ou  proliibitif  ;  qu'il  suit 
de  là  que^  sauf  (laiis  les  cas  d'exception  qui  viennent  d'être  iudiqu*^^, 
les  loin  civiles  et  de  procédure  n'ont,  en  général^  puiir  mission  et 
pour  but  que  de  suppléer  à  la  volonté  non  exprimée  des  parties,  et 
ce&seut  ainsi  d'être  applicables  quand  les  parties  elles-mêmes  ont^ 
par  une  eenventîoD  «pécialOf  admis  un  autre  mode  pour  le  règlemefit 
de  leurs  intérêts  respectifs  ; 

Considérant  que,  dans  l'espèce,  la  Cie  L'Helvetia  et  les  consorts 
Meusel  ont  expressément  convenu  entre  eux  que,  eu  cas  d'incendie^ 
rindemuité  serait  fixée  suivant  le  mode  qu'ils  ont  déterminé  à  Ta* 
vance  et  par  des  personnes  dont  le  choix  était  préalablement  réglé  ; 
<]Uela  décision  de  een  experts  serait  ûbltg&toire  pour  les  deux  parties 
et  sans  recours  pour  aucune  d'elles  ;  que,  enfin,  cette  même  décision 
serait  affranchie  de  toutes  formalités  judiciaires  ; 

Que,  eu  stipulant  ainsi,  les  parties  ont  entendu  renoncer,  non  seu* 
lement  à  la  juridiction  des  tribunaux  ordinaires  pour  les  cas  et  les 
difficultés  prévus  au  contrat,  mais  encore  aux  règles  et  aux  formes 
de  l'arbitrage  telles  qu^elles  sont  indiquées  dans  le  code  de  procédure 
civile  ;  que  ces  stipulations  ont  ainsi  donné  naissance  k  un  contrat 
vni  g^fteris^  qui  ne  constitue  ni  une  expertise  proprement  dite,  puis- 
qu'il ne  s'agit  pas  d'un  simple  avis  à  émettre,  mais  d'une  décision  à 
rendre;  ni  de  la  création  d'un  véritable  tribunal  d'arbitres^  puisque 
les  personnes  déî^ignées  parles  parties  n'étaient  pas  appelées  à  rendre 
an  jugement,  dans  le  sens  juridique  du  mot  et  pouvant  recevoir  la 
formule  exécutoire  ;  que,  cependant  et  malgré  ce  défaut  de  classiii- 
cation  légale,  i\  n'est  pas  moins  certain  qu'aucune  des  stipulations 
ci-dessus  rappelées  ne  blesse  les  principes  d'ordre  publie  ;  qu'aucune 
lui  spéciale  ne  les  prohibe  ;  que,  enfin,  la  décision  des  experts  n'a  ja- 
mais été  attaquée  comme  violant  quelqu'une  des  lois  générales  qui 
ont  pour  but  de  réprimer  la  fraude  ou  de  protéger  la  liberté  des  par- 
ties ;  qne,  dans  ces  conditions,  ces  stipulations  ainsi  que  la  décision 
rendue  en  leur  conformité,  doivent  rester  la  loi  des  parties  et  que 
chacune  d'elles  a  le  droit  d'en  réclamer  la  sanction  à  l'autorité  judi- 
ciaire, de  la  même  manière  et  pour  le  même  motif  quo  le  vendeur  ou 
l'acheteur,  dans  le  cas  de  l^arf-  1592  C.  civ.,  sont  autorisés  h  le  faire 
pour  la  décision  des  tiers  à  qui  ils  ont  confié  la  mission  de  déterminer 
le  pris  de  la  vente  ; 

Considérant  qu'il   résulte  des  observations  ci-dessus  que^  en  re^ 
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poussa  Dt  la  Ire 'expertise,  le  Tribunal  de  commerce  a  violé  une  con- 
vention régalièrement  formée  et  que,  en  ordonnant  la  2^®,  il  s'est 
attribué  des  pouvoirs  qui,  dans  les  circonstances  données,  ne  lui  ap- 
partenaient pas  ; 

Considérant  que  la  solution  qui  vient  d'être  donnée  à  la  question 
posée  par  la  Oour^  rend  inutile  l'examen  critique  de  la  forme  dans 
laquelle  la  mesure  provisionnelle  a  été  accordée,  notamment  celui 
de  la  question  de  savoir  :  !<>  si,  aux  termes  de  l'art.  18  loi  de  procéd. 
cîv.y  le  Président  du  Tribunal  avait  le  droit  de  nommer  les  experts 
quand  le  Tribunal  était  déjà  saisi  de  la  demande  au  fond  ;  2o  si,  aux 
termes  de  Tart.  21  de  la  même  loi,  l'ordonnance  provisionnelle  n'é- 
tait pa^  périmée,  par  le  fait  que  les  experts  n'ont  déposé  leur  rapport 
que  plus  de  2  mois  après  leur  nomination  ; 

P.  c*  m.j  la  Cour déboute  les  consorts  Meusel  de  leurs  conclu- 
sions ; laisse  à  leur  charge  les  frais  de  la  2^®  expertise,  et  partage 

par  moitié  entre  les  parties  les  frais  de  la  première. 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  DU  16  AVBIL  1886. 

Présidence  de  M.  Màrionao. 

TléHgUltmi  iAisie  à  la  reqnôte  du  eréanoier  originaire,*  nullité. 

Cordaj  contre  dame  Belle  et  dame  Wagner. 

En  fait,  Corday  est  porteur  d'un  jugement  rendu  à  son  profit  contre 
la  dame  BoUe  par  le  Tribunal  de  la  justice  de  paix,  le  12  février  1886. 
En  vertu  dudit  jugement,  la  dame  Belle  a  été  condamnée  à  lui  payer 
la  somme  de  125  fr. 

Corday  reconnaît  formellement  qu'avant  que  ce  jugement  fût  in- 
torvenn,  il  avait  délégué,  par  acte  sous  seing  privé  du  25  juillet  1885 
(enregistré  le  14  novembre  suivant),  à  dame  Wagner-Fleutet  tout  ce 
que  la  dame  Belle  lui  devait  ou  pourrait  lui  devoir,  et  que  les  sommes 
portées  au  jugement  dont  il  fait  état  sont  comprises  dans  cette  délé- 
gation. Malgré  ces  circonstances,  le  demandeur  a  présenté  en  son 
nom,  au  Président  du  Tribunal  civil,  le  20  février  dernier,  une  requête 
dans  laquelle  il  ae  prétendait  personnellement  créancier  des  mariés 
BoDo  et  demandait  l'autorisation  de  pratiquer  une  saisie  provision- 
nelle à  leur  préjudice. 
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Ce  magistrat  a,  sur  le  vu  de  la  requête,  autorisé  la  saisie  provi- 
sionnelle, à  laquelle  il  a  été  procédé  suivant  procès-verbal  du  23  fé- 
vrier 1886. 

£n  droit  :  Attendu  que  nul  ne  plaide  par  procureur,  et  que  c'est  à 
tort  que  toute  cette  procédure,  qui  aurait  dû  être  dirigée  -contre  la 
dame  Bulle  par  la  dame  Wagner-Fleutet,  Ta  été  sous  le  nom  de  Cor- 
day,  lequel  lui  avait  cédé  sa  créance  plusieurs  mois  auparavant  ; 

Qu'elle  est  entachée  de  nullité  et  qu'il  y  a  lieu  de  la  mettre  à  néant, 
sans  s'arrêter  aux  autres  moyens  invoqués  par  les  défendeurs  ; 

Attendu  que  le  fait  que  Thuissier  qui  a  procédé  à  la  saisie,  était 
porteur  d'un  pouvoir  de  dame  Wagner,  de  toucher  pour  elle  tontes 
les  sommes  dues  par  dame  Belle  à  Corday,  pas  plus  que  l'interven- 
tion dans  l'instance,  de  la  dame  Wagner  elle-même,  ne  sont  capables 
de  rendre  valable  une  procédure  qui  pèche  par  le  défaut  complet  de 
droit  de  la  personne  au  nom  de  laquelle  elle  a  été  faite  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal donne  acte  à  Corday  et  à  dame  Wagner 

dn  porté-fort  de  M®  X,  avocat,  de  la  somme  pour  laquelle  la  saisie 
a  été  faite  ;  déclare  nulle  et  met  à  néant  la  saisie  provisionnelle  à 
laquelle  il  a  été  procédé  k  la  requête  de  Corday,  au  préjudice  des 
mariés  Belle,  suivant  procès-verbal  du  23  février  1886  ,*  condamne 
Corday  à  payer  à  la  dame  Belle  la  somme  de  10  fr.  à  titre  de  dom- 
mages intérêts  ; 

A  la  forme,  admet  l'intervention  de  la  dame  Wagner  et  au  fpnd,  la 
déboute  de  ses  conclusions  en  tant  qu'elles  ont  pour  objet  la  demande 
en  validité  de  la  saisie  provisionnelle  pratiquée  par  Corday  contre 
les  mariés  Bolle  ;  la  condamne  aux  dépens  desdits  mariés  BoUe  soli- 
dairement avec  Corday. 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE  DU  24  MARS  1887. 

Présidence  de  M.  Dupoht. 

Chemint  de  fer;  expédition  de  tuyaux  ponr  eonttmotions;  demande  de  détaxes; 
livret  CHÂIX;  défaut  d 'authenticité;  tarif  offtoiel;  reftu. 

Stattelmann  contre  Cie  S.-O.  &  S. 

Le  demandeur  réclame  le  paiement  de  120  fr.,  montant  de  détaxes, 
tandis  que  la  Compagnie  conclut  au  déboutement  de  Stattelmann, 
avec  dépens. 
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Attendu,  en  fait,  qu'il  a  été  expédié  d'Aarau  parlée  chemins  de  fer 
Le  Central  et  S,-0.  &  S.  5  wag^ons  de  tuyaux  en  terre  cuite  de  5000 
k^^  chacuD  ]  que  les  destinataireB  éUient  les  sieurs  Boissoïinas  et 
Btâttelmaun,  et  le  sieur  Stattelmaon,  et  qne  ces  expéditions  OTît  été 
effectuées  les  G  septembre  1881,  l^f  mars  1882,  26  septembre  1884, 
8  et  11  septembre  18S5  ; 

Attendu  que  la  taxe  qui  a  été  appliquée  k  ces  envc»iS|  est  conforme 
an  tarif  officiel ,  soit  à  la  classîticatïou  des  15  octobre  1S63  et  août 
1877,  savoir  :  Classe  B  à  19  fn  40  e.  les  100  kt>»,  soit  97  fr,  par  wa^ 
gonj 

Attendu  que  ces  lettres  de  voiture  furent  payées  et  lei  mareliaïi' 
dises  retirées  sans  contestation  ;  que  ce  n'est  que  le  l®""  juillet  1886, 
que  le  demandeur  formula  une  réclamation  teudant  à  obtenir  une 
réduction  sur  le  prt^E  payé  ;  qti'à  Vappui  de  sa  prétention,  il  a  soutenu 
quo  les  tuyaux  en  question  devaient  être  taxés  en  clause  C  de  la 
classification  générale  des  Chemins  de  fer  suisses,  conformément  au 
tarif  reproduit  sur  le  livret  CHAIX  édité  sous  le  patronage  des 
Chemins  de  fer  français  ; 

Attendu  que  ce  tarif  ne  fait  pas  de  distinction  entre  les  tuyanx  en 
terre  cuite  (matériaux  de  construction)  et  ceux  de  drainage^  qu^ea 
d'autres  termes,  les  premiers  n'y  figurent  pas  comme  une  exception; 

Attendu  que  le  livret  CHAIX,  cité  par  le  demandeur  k  l'appui  do 
ses  conclnsions,  ne  reproduit  les  classifications  des  Cbemins  suisses 
qo^à  titre  de  simple  renseignement  et  sans  garantie  aucune  ;  qu'en 
effet,  on  lit  en  tête  desdites  claSBificationSj  la  note  suivante  :  <  S'il 
s^était  glissé  des  erreurs  dans  les  tarifs  concernant  les  Cbemins  de 
fer  suisses,  les  prix  officiels,  publiés  par  ces  chemins,  serviraient 
senîs  de  règle.  > 

Attendu,  dès  lors,  qu'il  coovient  de  s'en  tenir  au  tarif  officiel  pablîé 
par  les  Compagnies  intéressées,  sous  le  contrôle  du  Départemeut  fé- 
déral chargé  de  leur  surveillance  ; 

Attendît  qu^à  la  page  41,  ce  tarif  range  les  tuyaux  en  terre  cuite 
(matériaux  de  construction)  en  classe  B,  tandis  que  ceux  de  drainage 
eu  terre  enite  figurent  à  la  classe  0  ; 

Attendu  qne  les  lettres  de  voiture  d'Aarau  dont  détaxe  est  requise, 
indiquent  simplement  qne  les  tuyanx  tran.H portés  étaient  eu  terre 
cuite;  que  la  gare  d'Aarau  qui,  du  reste,  doit  connaître  suffisamment 
ce  produit,  n'avait  donc  pas  à  appliquer  la  taxe  dos  tnyaux  pour 
drainage  ^  qu^au  surplus,  l'expéditeur  lui-même  déclare,  dans  sa  lettre 
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au  10  septembre  1S86,  que  ce  eont  des  tuyaux  glacée  pour  conduites 
d'eau  qu'il  a  envoyée  ;  qu'en  outre,  i)  résulte  des  piècea  aux  doisiers 
que  lee  tuyaux  de  drainage  ne  mesurent  que  30  ct^  environ,  ne  sont 
point  vernis  à  rintarLeur  et  doiveut  avoir,  au  contraire,  pour  qualité 
d'être  poreux  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  les  tuyaux  expédiés  ne  sauraient  €tre  assi- 
iDÎtés  à  ceux  dont  Stattelmaun  voudrait  voir  appliquer  la  taxe  de 
transport  ;  que  les  produits  par  lui  re^-us  s'emploient  pour  travaux 
d«  couË^truction,  canalisations^  conduites  d'eau  potable  etc.  etnou  pour 
le  drainage  ; 

Attendu  enfin  que  le  demandeur  ne  montre  pas  les  factures  de  ces 
produite,  qui  permettraient,  à  défaut  d'expertises  faites  eu  temps 
voulu,  de  connaître  le  contenu  détaille  de  chaque  wagon,  de  juger 
de  la  valeur  desdits  tuyaux,  mise  en  regard  de  celle  des  tuyaux  dits 
de  drainage,  et  de  voir  si  réellement  il  s'agit,  comme  Stattelmaun 
Fanirme,  de  ces  matériaux  à  bas  prix  que  les  tarifs  rangent  en  classe 
C,  comme  les  tuiles,  les  carrons  eu  ciment,  les  briques  etc.  ] 

Attendu,  dè^  lors,  que  le  demandeur  n'ayant  pas  établi  le  bieû- 
fcodé  do  ses  conclusions^  doit  en  être  débouté,»,. 


AUDIirNCE   DIT  3  MABâ    1Ô87. 
Présidence  de  M.  Dupowt, 

TtRite  ptr  mi  repréieataat  de  oommerûe;  râdllatioa  eosHentiA  pir  fie  dernier^ 

vftlldité. 

Ponrtoly  &  Cie  contre  Zanetta. 

Les  demandeurs  réclament  la  somme  de  301  fr«  35  c,  tandis  qne 
Zanetta  ne  reconnaît  leur  devoir  que  134  fr»  90  c,  et,  pour  le  surplus, 
conclut  à  leur  déboutement  av^ec  dépens. 

Attendu  qu'il  est  constant  que  les  caisses  de  citrons  dont  le  paie- 
ment est  requis,  ont  été  vendues  au  défendeur  par  Bruyère,  repré- 
sentant de  Fourtoly  &  Cie  ; 

Attendu  que  cette  tnarcbandise  a  été  reconnue  par  ledit  représen- 
tant comme  non-couforme  h  celle  qu'il  avait  promise,  et  que  l'ache- 
teur voulant  pour  ce  fait  la  refuser,  Bruyère  lui  a  donné  avie  de  les 
vendre  au  mieux  des  intérêts  de  la  maison  demanderesse  j 

Attendu  que^  dans  de  telles  circonstances,  le  Tribunal  n^a  pas  à 
se  préoccuper  de  savoir  si  les  formalités  des  laissés  pour  compte  ont 
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été  bien  accomplies,  puisqu'il  est  établi  que  le  laissé  pour  compte 
de  Zanetta  a  été  accepté  par  qui  de  droit  ; 

Attendu  que  Bruyère  pouvait  évidemment  agir  comme  il  l'a  fait  ; 
que  la  décision  qu'il  a  prise  rentrait  dans  les  limites  de  ce  que  la  loi 
et  la  bon  senâ  permettent  de  faire  aux  représentants  commerciaux  ; 
que,  dèij  lors,  les  demandeurs  doivent  être  déboutés  de  toutes  les 
conclusions  par  eux  prises  en  sus  de  la  reconnaissance  de  Zanetta, 
leur  tiâPraut  le  prise  dos  citrons  vendus  pour  leur  compte 


AUDEBNGE   DU    16   DÉCEMBRE    1886. 
Présidence  de  M.  Dupont. 

1°  Action  à'nâ  miflear;  intervention  de  la  tntrice;  admission;  2°  eanse  fixée  à 
juger  ï  dâclaratlon  nltérienre  de  la  faillite  des  défendeurs  ;  prononciation  du 

JDgemetil. 

Del  orme  et  veuve  Delorme  contre  époux  Bailleul. 

Vu.,...  riutervention  de  dame  veuve  Delorme  ; 

Quaut  à  cette  intervention  : 

Attendu  qu'elle  doit  être  admise  à  la  forme  ;  que  ladite  dame  in- 
torv'ient  pour  régulariser  l'instance  introduite  par  son  fils  mineur,  dont 
elle  est  la  tutrice.,  et  réclamer,  en  cette  qualité,  ce  qui  est  dû  à  ce 
dernier  ;  que.,  dès  lors,  il  n'y  a  plus  à  s'arrêter  à  l'exception  qu'a 
soulevée  dame  BaîUcul. 

Quant  au  fond  :  Attendu  que  sieur  et  dame  Bailleul  ont  tous  deux 
été  mis  en  état  de  faillite,  par  jugement  du  13  décembre  1886  ; 

Vu  les  art.  445  loi  du  19  octobre  1861,  274  et  275  loi  de  procéd. 
dv.,  et  la  juriâprudeuce  du  Tribunal  de  céans  ; 

Attendu  que  Tiustruction  de  la  cause  est  complète  ;  qu'il  ne  s'agit 
donc,  en  Tespèco,  ni  de  suivre  le  procès,  ni  d'en  intenter  un  nou- 
veau et  que,  par  couséquent,  jugement  doit  être  prononcé,  nonobs- 
tant !a  susdite  mise  en  faillite  ; 

Attendu  que  la  demande  est  établie  par  titre,  et  qu'ainsi  il  7  a  lieu 
d'adjuger  à  dame  veuve  Delorme  q.q.a.  ses  conclusions 
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AUDIENCB   DU   22   AVRIL    1887. 
Préflldence  de  M.  Oltbamabe. 

SemUe  de  billeU  en  monnaie  étrangère;  erreur  sur  la  valeur;  action  en  paie- 
ment de  la  dlfiSrenoe;  admiadon. 

Vanzio  contre  Gatier. 

Le  demandeur  a  remis  au  défendeur  2  billeU  de  50  florins  d'Au- 
triche, et  a  reçu  et  accepté  comme  contre-valeur  la  somme  de  90  fr. 
Plus  tard  s'étant  aperçu  de  son  erreur  sur  la  valeur  des  billets  qu'il 
avait  livrés  au  défendeur,  il  réclame  aujourd'hui  la  difiPérence. 

Attendu  tout  d'abord  que  l'offre  de  preuve  formulée  par  le  deman- 
deur n'est  pas  recevable,  l'objet  de  la  convention  étant  d'une  valeur 
supérieure  à  200  fr.  ;  que  d'ailleurs  les  faits  articulés  ne  sont  pas  mé- 
connus ;  que  c'est  seulement  sur  leurs  conséquences  juridiques  que 
les  parties  sont  en  désaccord  ; 

Attendu  qu'il  importe  peu  que  ce  soit  le  contrat  de  vente  ou  le 
contrat  d'échange  qui  soit  intervenu  entre  les  parties,  bien  qu'étant 
admis  que  les  billets  de  banque  constituent  une  valeur  représentative 
de  la  monnaie,  les  parties  puissent  être  considérées  comme  ayant 
échangé  une  monnaie  contre  une  autre  ; 

Qu'il  y  ait  eu  vente  ou  qu'il  y  ait  eu  échange,  il  s'agit  seulement 
de  savoir  si  l'erreur  où  est  tombé  le  demandeur  dans  l'assignation 
de  la  valeur  qu'il  a  donnée  aux  billets  de  50  florins  d'Autriche,  est 
de  nature  à  vicier  le  contrat  intervenu  entre  lui  et  le  défendeur  ; 

Attendu  que  dans  le  cas  du  demandeur,  s'il  n'y  a  pas  eu  erreur 
sur  la  nature  du  contrat,  il  y  a  eu  erreur  de  sa  part  sur  les  qualités 
de  la  chose,  puisqu'il  n'a  pas  vu  que  les  billets  dont  il  était  porteur, 
bien  que  portant  le  chiffre  de  50,  représentaient  dans  la  monnaie  du 
pays  qu'il  acceptait  en  échange,  une  valeur  plus  que  double  ;  qu'il 
est  évident  do  plus  que  si  le  demandeur  avait  connu  quelle  était  la 
véritable  valeur  des  billets  de  50  florins  d'Autriche,  il  n'aurait  pas 
contracté  avec  le  défendeur  sur  la  base  d'une  contre-valeur  de  45  fr. 
par  billet  ; 

Qu'il  ne  s'agit  pas  en  l'espèce  d'une  marchandise  pouvant  varier 
de  valeur  et  par  conséquent,  suivant  les  circonstances,  être  vendue, 
échangée  ou  livrée  pour  la  moitié  de  cette  valeur  ;  qu'il  s'agit  d'une 
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valeur  fixe  au  même  degré  que  la  monnaie  et  que,  dès  lors,  l'opéra- 
tion telle  qu'elle  est  intervenue  entre  les  parties,  ne  saurait  être  que 
le  résultat  d'une  erreur  sur  les  qualités  de  la  chose  qui  a  fait  l'objet 
du  contrat  ,* 

Qu'une  telle  erreur  est  qualifiée  d'essentielle  par  la  loi  et,  dès  lors, 
est  de  nature  à  vicier  le  contrat  ; 

Que  de  plus,  les  art.  70,  71  et  78  C.O.  sont  applicables  à  l'espèce; 
qu'en  effet  le  fait  d'avoir  payé  90  fr.  deux  billets  de  50  florins  d'Au- 
triche, constitue  de  la  part  du  défendeur  un  enrichissement  illégitime; 
qu'il  doit  restitution  de  ce  qu'il  a  perçu  en  trop  ;  que  la  demande  est 
fondée  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal  condamne  le  défendeur  à  payer  au  deman- 
deur la  somme  de  100  fr.  50  c 


TRIBUNAUX  ÉTRANGERS. 

COUR  d'appel  DB  paris.  AX7DIENGE  DU  7  AVRIL  1887. 

Abandon  volontaire  par  le  mari  dn  domieile  oo^jugal;  demande  en  divoree 
de  U  femme;  admladen. 

Dame  Briand  contre  Briand. 

La  Cour, 

Donne  défaut  contre  Briaud  qui  n'a  pas  constitué  avoué; 

Et,  statuant  sur  l'appel  interjeté  du  jugement  du  Tribunal  civil  de 
la  Seine,  en  date  du  18  octobre  1886  ; 

Considérant  qu'il  résulte  des  faits  et  documents  de  la  cause,  qu'a- 
près s'être  engagé,  au  début  de  la  guerre  de  1870,  comme  franc-tireur, 
Briand  est  rentré  dans  Paris  pendant  l'armistice,  sans  paraître  à  son 
domicile,  et  a  pris  part  à  l'insurrection  de  1871  ;  qu'ayant  été,  à  rai- 
son de  ce  fait,  condamné  par  contumace  à  la  peine  de  la  déportation, 
il  s'est  réfugié  à  l'étranger  et  que,  depuis  lors,  il  n'a  jamais  ni  avant 
ni  après  l'amnistie  de  1880,  reparu  à  son  domicile  ni  donné  de  ses 
nouvelles  à  sa  femme  ou  à  sa  famille  ; 

Considérant  que  dans  les  conditions  où  il  s'est  produit  avant  sa 
condamnation,  et  continué  depuis  l'amnistie,  l'abandon  par  Briand 
du  domicile  conjugal  revêt  tous  les  caractères  d'un  abandon  volon- 
taire et  constitue  à  Tégard  de  sa  femme  la  plus  grave  injure  dont 
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elle  paisse  sô  prévaloir,  aox  termos  de  VûtL  231  C.  civ.,  po^r  de< 
mander  son  divorce  ^  ^ 

Quesïi,  comme  Font  fait  les  premier^juges^on  admettait  contre  cette 
demande  une  un  de  non-recevoîr  tirée  <]e  l'incertitude  de  Texifitoiice 
du  mari,  ce  serait  créer  pour  celui-ci  une  immunité  qnî  ne  reposerait 
([ïie  sur  Paggravatîon  et  la  continuation  de  ses  torts  envers  sa  femme; 

Considérant,  au  fiurpluSj  que  Briand  n^eat  point  en  état  d'absence 
légale  et  que  aon  existence  doit  être  rationnellement  et  juridiqiiement 
iiré§umée  ; 

P^c,  m., pronotiG6  le  divorce  de  ta  dame  Briand  d'avec  son  mari* 


FAITS  DIVEES. 

—  fsTÊRÊTs.  La  prescription  quinquennale  n'est  pas  applicable  aux 
iatéreta  dûs  par  le  mandataire  qui  a  employé  à  aon  usage  les  sommes 
re*;i]es  pour  le  compte  de  son  mandant, 

iîg'.,  Cour  de  cass,  de  ï'rauce  (cli-  civ,)^  du  7  mars  1887, 

—  Cltbat£UR  au  Ventre.  Il  u'esl  point  interdit  au  curateur  au 
VÊQlre  de  se  rendre  adjudicataire  d'un  immeuble  revendu  sur  folle 
enchère  contre  la  succession  du  père  de  Tenfant  k  naître,  La  prohî- 
Ution  d'acheter,  écrite  pour  le  tuteur  dans  l'art,  1596  du  Code  civil, 
n'est  pas  susceptible  d^être  étendue  au  delà  de  ses  termes. 

Ciir,  casfi.,  du  19  avril  188Tj  sur  le  pourvoi  dirigé  contre  un  arrêt  de 
ia  Cour  d'appel  de  TouloUBe^  du  6  décembre  lëSS^  entre  le  sieur 
Ot^min  Joffrès  et  le»  consorts  Henri  Jo^rès. 

—  Autorisation  maritaxb.  La  Cour  de  Paris  a  décidé,  par  son 
arrêt  du  15  février  1887  (aff.  dame  Abel  c.  Viart),  que  si  Pappel  formé 
par  une  femme  mariée  sans  l^autorisation  de  son  mari  est  entacbé 
ûb  nullité,  cette  nullité  disparaît  lorsqu'au  cours  de  l'instance,  la 
femme  recouvre,  par  jugement  définitif  de  divorce,  l'intégrité  de  ses 
druitfi  et  la  liberté  d^actlon. 

—  QovR  d'âs^sises.  Le  président  des  ansiRes  n^excède  pas  ses  pouvoira 
en  disant  à  Favocat  de  l'accusé  au  moment  oi^  il  achève  sa  plaidoirie, 
les  débats  étant  encore  ouverts  :  €  Voui  avez  été  sévère  envers  les 
\ictiinefl  de  votre  client.  >  Il  n'y  a  point  là  un  résumé  do  l'atïaire  in- 
terdit par  la  loi  du  19  Juin  1881,  alors  surtout  que  cette  observation 
a  été  adressée  avant  les  répliques. 

^  Cf,  Semaint  Juâidair»,  1887,  p,  SJlt. 
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Conr  de  cassation  de  France  (ob,  crim.),  arrêt  du  24  mars  1887, 
pourvoi  Bernard* 

—  POLiOE  coRRKCTiOîîNBLLE.  Le  stGur  Pacard  est  prévenu  tÎ6  bris 
de  clôltire  et  de  violation  de  domicile» 

lée plaignant  J'ai  toujours  aimé  la  campag'ne,  et  mes  économies 
d'ouvrier  m'ont  servi  k  acheter  une  propriété  à  Alforville  que  je  fais 
valoir  et  dans  laquelle  je  vais  me  reposer  des  fatigues  de  la  semaine  : 
il  m'a  fallu  du  temps 

Le  président*  Tout  cela  n'a  aucun  rapport  avec  raffaîre. 

Le  plalg^iant.  Pardon,  mon  président,  car  si  je  n'avais  pas  de  mai- 
son de  campagne,  ce  qui  m'arrive  ne  me  serait  probablement  pas  ar- 
rivé i  donc  j'avais  des  pommas  de  terre  potir  ma  provision  d'hiver^ 
des  petits  oignons,  quelques  légumes 

Le  président.  Et  aussi  dn  bois  de  cbanfifage  [  mais  nous  connaissons 
tout  cela,  arrivez  au  fait. 

Le  plaignant  J'y  suis  dans  le  fait,  car  si  je  û^avais  pas  eu  de 
pommes  de  terre,  le  gredin  ne  me  les  aurait  pas  mangées,  et  sans  bois, 
pas  moyen  de  les  faire  cuire  ;  done^  le  16  Janvier  dernier,  qui  était 
donc  un  mercredi,  j'ai  l'idée  de  me  rendre  à  Alforville  ;  j'avais, 
comme  on  dit,  an  pressentiment  de  la  cLoae  que  je  ne  connaissais 
pas,  mais  qui  devait  être,  puisque  je  la  pressentais;  c'était  comme  qui 
dirait  vers  deux  heures  de  Faprèa-raidi,  en  plein  jour.  J*aperçoia  les 
treillages,  qui  servaient  de  clôture  à  ma  maison,  brisés  par  endroits  ; 
je  vois  des  pas  dans  mon  jardin  ;  je  sens  comme  une  odeur  de  cui- 
aino  qui  s'échappait  de  ma  maison  ;  je  remarque  que  la  porte  est  en- 
tr'ûuverte  et  j'entre  avec  précautîouj  mais  je  fus  cloué  aur  le  aeuiL 
(Ici  le  prévenu  s'arrête  comme  saisi  d'un  reste  de  surprise.] 

Le  président  JEt  qne  vîtes- vous  alors  ? 

Le  plaignant  Une  chose  incroyable  qui  ne  se  rencontre  pas  quatre 
fois  en  cinquante  ana  ;  je  vis  un  indîvîdu  tranquillement  couché  dana 
mon  lit,  attendant  que  les  pommes  de  terre  qui  cuiaaient  au  feu  eussent 
ûuï  de  rôtir.  Je  fus  pris  d^un  tel  ahurissement  que  l'intrus  a  eu  le 
temps  de  sauter  du  lit,  de  s'habiller  et  de  prendre  la  fuite  avant  seu* 
lement  qne  j'aie  pti  prononcer  une  seule  parole.  Çà  ne  fait  rien  tout 
de  mÊme,  il  faut  un  rude  toupet  pour  s'installer  ainsi  chez  les  gens. 

Le  prévenu  est  condamné,  par  défaut,  à  quinze  mois  de  prison. 


Qenève.  —  TiD|iHincrlo  J^-G,  Flck. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  \m  lettres  et  communications  Case  2463. 

ÛB  i'abonae  à  la  LlBailEll  JOHN  JULLIEH,  Bourg  de  foir,  12,  h  OeiièTe: 
I&  fr.  par  an  pour  tonte  la  Siiliie. 

PRIX    DU     NUMÉRO:    50    CENTIMES, 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBfiAIRIE  J.  JULLIEN 


SOMMAIRE,  TrtbHntil  fédiroL  B,  Haas  joutie  kQl%  c.  Pcloux-Conrt  :  tllffamHtion  ; 
carte  posUlf^  \  dêfi^iit  de  publicité  ;  art  55  C.  O.  ;  quotité  des  dommagei-lnUrela.* 
Coitr  dcjttviice.  «*trfle.  Vim^nt-BoniiEt  c  Elchmauti  :  aaaurance  î»ur  Ja  vie  ;  action 
contre  rusDré  non-n^grOGiant  dcvAtit  la  Juridiction  eônâUlAlre  ;  ineomp^tcnce.  — 
EpoQï  Valadier  c  ftû«FlcTir«t  :  fallUto  \  pouravltea  contre  un  débiteur  ;  créance  anté^ 
rleuro  au  jugement  déclaratif;  exception  de  compeniation  j  art  13G  C.  O,;  admis - 
slOD<  ^  7H&ttnaI  civil.  YeuTe  Caille  c  Plnget  h  Drajon  !  procè»  entre  gendre  et 
belle-mère  ;.  prétendue  Inobservation  do  FarL  A  loi  greuev.  de  procâd  civ.  ;  ï"  saisie 
iQobtlière  ;  oppoaidon- revendication  \  iuBUfÏÏsance  de  preuves  ;  déboutemeut  — 
Trihunal  âé  cQm'mt^rtc.  Huf^chmidt  c.  Ole  3,-0.  &  S^  et  autres  :  cbcmins  de  fer  \ 
eonsi^ation  de  marchand  la  es  k  la  garo  grande  vitesse  \  envoi  par  petite  vEiesBC  ; 
dommages -în té rËts  pour  inexécution  du  contrat  de  traneport  —  Qouet  c.  Griyid- 
Joan  h  Qe  :  lettre  de  change  non  a<îG€pté6  ;  action  contre  le  tiré  ;  exception  de  com- 
pensatîou  -  art.  1S0  G.  O.  ;  ordonnance  de  surfis,  —  Morana  et  CliorbuHez  ès-^inal. 
e*  Keller  :  preuve  testimoniale  ;  prétendu  dép&t;  art  &  C  O.  j  admlssloîi,  —  Lucas 
c  Vivien  :  faillite  ;  vente  des  créances  UllquidSeft  ;  poursnites  de  l'adjudicataire; 
défaut  de  preuve ï  déboutemeut*  —  Wurstein  c.  Cle  S -O  k  S.  î  chemins  de  fer; 
expédition  de  marchandlaes  ;  retard  ;  réclamatioiï  d^une  Indemnité  ;  refus  de  la 
Cotnpagtiie;  dommages^intérêts.  —  Cartier  c*  OeS.-O  &  S.  et  Piquet:  chemins  de 
fer  î  expédition  de  marchandises  ;  erreur  dans  la  délivrance  ;  responsabilité,  — 
Fait9  âivtrt. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL, 

AUT>IBN€B   DU   l^^   AVRIL   1887» 

Blffàmntlon;  oirt«  poitale;  défaut  de  pablidté;  art«  55  G.D^;  ({notilé  dei 

domui  Af  ««^iatër  #ti^ 

B.  Haafi  jeune  &  Cie  c<3ftire  Peloux-Couit, 

Arrêt.  I.  Ensuite  de  Tarrêt  rendu  le  30  octobre  1886  par  le  Tribu- 
nal fédéral  en  la  cause  ^^  le  litig'e  ne  porte  plus  quo  sur  Paction  re* 
conventionnelle  de  B*  Haas  &  Cie,  fondée  sur  un  quasi'délit  eon- 
sommé  par  Peloux-Court,  le  13  février  1884^  par  Tenvoî  de  la  carte 
postale..',^  La  question  de  savoir  si  les  allégations  de  cette  caria 
constititeiit  un  acte  illicite  à  la  charge  de  son  expéditeur,  et  dans 
quelle  mesure  des  dommages -intérêts  doivent  être  alloués  par  le  juge^ 
ou  réparation  de  la  faute  commise,  sont  en  effet  des  questions  de 
droit  soumises  à  la  juridiction  fédérale,  en  conformité  des  disposi- 
tions du  Code  fédéral  des  obligations,  art,  50^  51  et  55. 

IL  II  faut  reeonnaitre  avec  la  Cour  de  justice  ^  que  le  contenu  dô 
ladite  carte,  accusant  les  fabricants  d'horlogerie  Haas  de  fraudes  en 
douane  et  de  falsification  do  boîtes  d^or,  était  de  nature  à  leur  causer 
un  grave  préjudice,  ainsi  qu^à  porter  atteinte  à  la  situation  person- 
nelle dos  chefs  de  la  maison  et  qu*en  conséquence^  il  est  certain  que 
cet  acte  était  illicitef  comme  renfermant  des  imputations  diffamatoires 
contre  dos  personnes  privées,  sans  que  la  preuve  eu  ait  été  adminis- 
trée et  même  requise  devant  les  tribunaux  cauCouaux:,  Peloux-Coiirt 
doit  doue  être  rendu  responsable  civilement  de  sa  faute  et  condamné 
À  payer  une  indemnité  équitable  à  la  partie  lésée,  en  réparation  du 
dommage  moral  qu'il  lui  a  causé  sans  droit. 

A  teneur  des  art,  51  et  55  du  Code  fédéral,  le  juge  détermine,  d'a- 
près les  circonstances  et  d'après  la  gravité  de  la  faute,  la  quotité  de 
l'indemnité  et  il  peut,  alors  même  qu'aucun  dommage  matériel  ne 
gérait  établi,  allouer  une  réparation  équitable. 

III>  En  appréciant  comme  elle  Ta  fait,  après  avoir  tenu  compte  de 
tous  les  éléments  de  la  cause,  à  1000  fr,  le  montant  de  ces  dommages- 
intérêts,  la  Cour  de  juaticer  loin  d'avoir  commis  une  violation  des 

'  Voir  Sem^iînê  JHdicîairA^  ISS6,  ^^  757, 
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dîspoËÎtîons  légales  enr  U  matière,  tes  a  au  contraire  sainement  ap- 
pliquées à  l'espèc6;  0  &e  justifie  donc  de  confirmer  cette  supputation. 

En  effet,  rien  ne  démontre  que  le&  impiitations  contenues  dans  la 
carte-correspondance  du  13  février  1834,  aient  reçu  une  publicité 
étendue,  ni  même  qu'en  fait  cette  cartOj  mise  à  la  poste  à  Genève  à 
destination  de  la  maison  Haas  à  Paris,  ait  été  lue  par  des  tiers  ;  la 
maison  Haas  n^a  pas  allégué,  et  encore  moins  prouvé  que  même  un 
seul  de  ses  employés  ait  eu  connaissance  de  ces  ligues  injurieuses  ; 
or  e'est  évidemment  la  publicité  donnée  aux  atteintes  illicites  portées 
à  la  situation  personnelle,  qui  est  t^élémeut  le  plus  important  à  con- 
sidérer en  matière  d'indemnité  à  allouer  on  application  de  l'art,  55 
précité.  En  outre,  il  n^est  pas  prouvé  que  Pelouï-Court  a  inventé 
dolosivement  lesdttes  imputations,  ce  qui  est  de  nature  à  atténuer  en 
quelque  mesure  la  gravité  de  Fenvoi  de  ladite  carte,  surtout  si  l'on 
considère  qu'au  moment  où  il  l'a  rédîg'ée,  Peloui-Court  se  trouvait 
dans  un  état  de  Ë^nrexcitation  comprétiensible^  sinon  excusable,  en- 
suite des  accusations  et  plaintes  pénales  portées  contre  lui  k  diverses 
reprises  par  sa  partie  adverse.  C'est  dès  lors  avec  raison  que  la  Cour 
a  estimé  que  le  dommag'e  causé  par  la  carte  en  question  à  B.  Haas 
&  Cie,  a  été  en  tout  cas  relativement  faible,  en  comparaison  dô  celui 
réellement  souffert  par  Peloux- Court 

F.  c.  m>,  le  recours  est  écarté 


COUR  DE  JUSTICE  CIVTLE. 

AUDD5NCIS    DU    21    FÉVHIER    1887* 
Préjitdeiïce  de  M.  B^an, 

Aintraiiee  tnr  la  vis;  aeUc^a  contre  Vaiinré  noa-néfodaiit  devant  la  jnriâfétion 

oozLtBlftir«;  ixiGompéteuc«. 

Vincent- Bonnet  contre  Eîchmann, 

En  fait  :  Le  28  octobre  1885,  l'întimé  a  contracté  avec  la  Cie  d'^as- 
surances  sur  la  vie  Le  Phénix  2  polices  d'assurance  sur  la  vie,  au 
montant,  Tune,  de  30^000  fr.,  l'autre  de  5000  fr,  payables  lors  de  son 
décès,  à  son  ordre  ;  et  le  30  octobre  1885,  il  en  a  transféré  le  béné- 
Hce  à  l'appelant,  à  la  cbarge  par  ce  dernier  de  payer  les  prîmes  an- 
nuelles jusqu'au  décès  de  l'assuré. 

Le  3  février  1886,  l'intimé  a  consenti  envers  la  Cîe  Le  Pbéniï^  à 
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la  résiliation  des  2  contrats  d'assurance  mentionnés  ci-dessns,  et  cette 
résiliation  a  été  portée  à  la  connaissance  de  l'appelant  par  exploit 
dn  4  février  1886. 

Ensnite  de  cette  résiliation,  la  Cie  Le  Phénix  a  refusé  de  recevoir 
les  primes  annuelles  dont  l'appelant  lui  a  offert  le  paiement  ^  et,  par 
exploit  du  22  avril  1886,  celui-ci  a  assigné  la  Cie  Le  Phénix  devant 
le  Tribunal  de  commerce  de  ce  canton,  pour  faire  prononcer  que 
c'est  sans  droit  que  cette  dernière  prétend  résilier  et  annuler  les  2  con- 
trats susmentionnés,  et  faire  dire  par  le  Tribunal  qu'ils  ressortiraient 
tous  leurs  effets  à  l'égard  de  l'appelant. 

En  outre,  par  exploit  en  date  dn  16  novembre  1886,  l'appelant  a 
également  assigné  l'intimé  devant  le  Tribunal  de  commerce,  pour 
faire  ordonner  la  jonction  de  l'instance  qu'il  introduisait  contre  lui 
avec  celle  qu'il  avait  introduite  contre  la  Cie  Le  Phénix  par  exploit 
du  22  avril  1886. 

L'intimé  opposa  à  cette  demande  qu'il  n'était  pas  commerçant,  et 
qu'elle  ne  présentait  aucun  caractère  commercial  ;  en  conséquence  il 
excipa  de  l'incompétence  du  Tribunal  de  commerce. 

Par  jugement  du  23  décembre  1886,  le  Tribunal  de  commerce  ad- 
mit l'exception  proposée  et  se  déclara  incompétent. 

Vincent-Bonnet  a  interjeté  appel  dudit  jugement 

La  question  à  résoudre  est  donc  la  suivante  : 

Le  Tribunal  de  commerce  était-il  compétent  pour  connaître  de  la 
demande  formée  par  Vinc^nt^Bonnet  contre  l'intimé  ? 

En  droit  :  Attendu  que  le  Tribunal  de  commerce  est  tribunal  d'ex- 
ception ;  qu'il  ne  connaît  que  des  affaires  dont  la  loi  lui  a  attribué 
spécialement  la  connaissance  (art.  71,  loi  du  15  février  1816  modi- 
fiée le  6  décembre  1832)  ; 

Attendu  que  les  affaires  dont  la  loi  lui  attribue  la  connaissance 
sont  :  lo  les  contestations  relatives  aux  engagements  et  transactions 
entre  négociants,  marchands  et  banquiers  ;  2o  entre  toutes  personnes, 
les  contestations  relatives  aux  actes  de  commerce  (art  631,  c.  de 
comm.)  ; 

Attendu  qu'Eichmann  affirme  qu'il  n'est  ni  négociant,  ni  marchand, 
ni  banquier,  mais  qu'il  est  employé  à  gages  de  la  Cie  Le  Phénix, 
dont  il  reçoit  un  appointement  mensuel  et  des  commissions  pour  les 
contrats  passés  par  son  intermédiaire  ; 

*  Voir  SemaiH»  judiciaire,  1S86,  p.  838. 
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Attendu  que  rappelant  n'établit  pas  le  contraire  ;  qu'il  admet  et 
iovaque  même  cette  situation  dû  Tiatimé,  dans  la  cause  peudaute 
entre  lui  et  la  Cie  Le  Phénix  ; 

Attendu  qu'on  contrat  d'assurance  sur  la  vie  et  sa  réBiliatioa  ne 
constituent  pas  des  actes  de  commerce,  et  qu'ils  ne  rentrent  dans  au- 
cun des  cas  prévus  par  les  art.  632  et  suiv.  C.  de  comm.  ;  que^  par 
lui  te,  c'est  avec  raison  que  les  1^^  juges  se  sont  déclarés  incompé* 
tents; 

Pt  ç,  m^,  la  Cquf..^,.  confirme 


ÀUDIEHOS  BU  31  JÂlfVTEB  1887, 

Frâa1dâiic«  de   H.  Bâ-RD. 

FaUUt«î  pooTitiitêi  centre  un  dêbitflur^  créance  antirlaure  an  jngemont  déalaratif, 
GZÊeption  de  QompsDiatiQiij  art.  1B3  C.O*;  admlislan. 

Epoux  Valadier  contre  fte  Fleuret. 

Ma^r^Keymond,  syndic  de  la  faillite  Fleuret,  a  assigné  les  mariés 
Valadier  en  paiement  de  la  somme  de  222  fr.,  montant  du  compte  des 
réparatioQS  faites  dans  Patelier  de  Fleuret,  à  un  camion  appartenant 
aai  appelantSi  Ces  derniers  prétendent  que  lee  réparations  dont  s'a- 
git 00 1  été  faites  autérieuTement  à  la  déclaration  de  faillite  ;  qu^ils 
soDtj  eu  conséquence,  fondés,  aux  termes  de  l'art.  136  C^O.^  à  com- 
penser cette  dette  avec  une  créance  d^une  somme  supérieure,  qu'ils 
poBsèdent  contre  la  fte  Fleuret.  Le  syndic  de  la  faillite  prétend  que 
les  réparattons  ont  été  faites  depuis  ta  déclaration  de  faillite  ;  que 
c'est  la  masse  qui  est  créancière  de  la  somme  réclamée  ;  que  les  ma* 
ries  Valadier  ne  seraient  pas  fondés,  en  conséquence,  à  exciper  de 
compensatîoa* 

Des  enquêtes  ont  en  Heu  devant  le  Tribunal  de  commerce. 

Considérant  qu'il  résulte  de  ces  enquêtes  : 

1^  Que  les  réparations  au  camion  n'ont  point  été  terminées  dans 
FaCelier  de  Fleuret,  mais  que  cette  voiture  a  été  rendue  inaclievée 
aux  appelants  ; 

2°  Que  Fleuret  a  fait  de  nombreux  traranx  an  susdit  camion  ^  an* 
térieurement  à  sa  déclaration  de  faillite  ; 

Qu'il  n'en  résulte,  par  contre,  pas  d'une  manière  certaine,  que  des 
travaux  au  camion  aient  été  faits  depuis  la  déclaration  de  faillite  ni, 
à  supposer  que  de  tels  travaux  aient  été  faits j  que  Mayr-Kcymond 
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ait  reçu  des  appelante  mandat  de  les  faire  faire.,  et  qna  la  masse  ait 
dû  faire  des  fraia  C[uekoQque£  pour  permettre  à  Fleuret  de  cantîntier 
SQQ  traTail  ; 

Considérant,  en  coD&équeace,  qne  les  mariés  Yalaâîer  sont  fondés 
à  eitciper  de  compensation  ; 

Considérant,  quant  à  la  demande  reconYentîonnelle  formée  par  les 
appelants,  que  les  premiers  juges  ont  renvoyé  sur  ce  point  la  cause 
k  rinetruction  ; 

P,  c.  m,,  la  Conr*i.„  réforme  le  jugement  du  Tribunal  de 
commerce  du  25  février  1886  et,  statuant  à  nouveau,  dit  que  les  ma- 
riés Yaladier  sont  fondés  k  excîper  de  compensation  vis-à-vla  de  la 
fte  Fleuret  et  ce^  à  conctirrence  de  la  somme  de  222  fr.  ;  renvoie  la 
cause  devant  les  premiers  juges,  pour  être  instruite  sur  la  demande 
rêconventlonnelle  formée  par  les  mariés  Yaladier  contre  la  fte  Flea- 
ret.«.. 


TRIBUNAL  CIVIL. 

ÂUDIBKOË  BH  16  AVML  1886. 
Préddeiice  de  91  MàllONAa 

!<*  Frooèi  «ntre  gendre  et  belle-mèrej  prétendue  inobaerYatian  de  rart.  &  loi 
genev*  de  praeéd.  ci  t.,'  2^  ealeie  moblUArej  oppoiitlozi-reTe&dîc&tioi;  isimf- 
ÂiaiiGG  de  preuTeij  déboîtement. 

Veuve  Caille  contre  Pinget  et  Drujon, 

l»  La  demande  formée  par  veuve  Caille  contre  Pînget  et  Drujoii 

est-oJlo  recevable  à  la  forme  ? 
2^  Que  sera-t-i!  statué  au  fond  eur  les  conclusions  des  parties  ? 

L  Attendu,  eu  fait,  que  Pinget,  créancier  deDrnjon  en  vertu  d'un 
Jugement  du  Tribunal  de  la  justice  de  paix  du  2  février  1886,  a  fait 
pratiquer  une  saisie  mobilière  à  son  préjudice  suivant  procès  «ver  bal 
du  6  mars  suivant  ; 

Attendu  que  la  demanderesse  revendique  les  objets  Balais  comme 
étant  sa  propriété  ; 

Que  Finget  oppose,  en  premier  lieu,  à  cûtte  demande  une  fin  de 
non-recevoîr  tirée  de  romîssïon  du  préliminaire  de  conciliation  voula 
par  Tart.  5  loi  de  proeéd*  eîv,  ; 
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Qu'il  Ârticulo  àTappuî  que  Drujon  serait  le  gendre  de  la  dcTuan- 
deresâe. 

En  droit  ;  Attendu  qa'il  a  été  jugé  par  la  Cour  do  justice  (arrêt 
BurtÎQ  c.  llenrioud,  du  23  septembre  1882  ^)  que  la  prescription  dû 
Tart*  5  ne  pouvait  être  étendue  au  delà  dm  cas  formellement  prévue 
par  la  loi  * 

Qu'il  y  a  Iteu^  en  applîcatÊon  de  cette  jurisprudence,  de  décldeT  que 
rexeeption  soulevée  par  Pmgot  n'est  pas  fondée. 

IL  Attendu  que  la  demaudereese  produit  des  pièces  d'où  il  résulte 
que  e'est  elle  qui  paie  Tassurauce  mobilière  de  rateHer  daus  lequel 
la  saisie  a  été  pratiquée,  ainsi  que  Tinipôt  communal  de  la  commune 
de  Flaiupalais^  sur  laquelle  11  est  situé  ; 

Attendu  que  ces  pièces  ne  sauraient  suffire  pour  établir  couiplètc- 
meutson  droit  de  propriété  ; 

Qti^elles  ne  forment  pas,  en  Tabseoce  de  tout  autre  titre,  des  pré- 
somptions suffisamment  précises  et  concordantes  ; 

Qu^eu  e^et,  il  est  constant^  d'autre  partj  pour  n'être  pas  méconnu 
par  elle  et  pour  résulter  du  procès* verbal  de  saisie,  que  le  débiteur- 
saisi  vit  en  commun  avec  la  demanderesse,  que  c'est  lui  et  non  elle 
qm  exerce  réellement  et  eu  fait  la  profession  de  tonnelier  ;  qu'elle 
nTétablit  d'aucune  façon  et  n'articule  même  pas  qu'elle  soît  proprié- 
taire on  locataire  de  la  maison  où  est  situé  l'atelier  ; 

Qu'elle  n'indique  pas  de  quelle  manière  elle  serait  devenue  pro> 
prlétaire  d'an  matériel  qui  n'est  généralement  pas,  k  moins  de  cir- 
constances ejceepttounellei,  la  propriété  d'une  femme,' 

Qu'enfiuj  daus  l'instance  qui  s'est  démenée  devant  le  Tribuual  de 
la  Justice  de  paix  et  qui  s'est  terminée  par  le  jugemeut  en  vertu  du- 
quel la  saisie  a  procédé,  Pinget  a  offert  à  Drujon  Timputation  d'une 
note  concernant  des  réparattons  de  fûts,  et  il  lui  a  été  donné  acte  de 
cette  offre,  sans  que  Drujon,  quî  était  représenté,  ait  fait  d'objectioo; 

Attendu,  en  conséquence,  que  la  revendication  de  damo  veuve 
Caille  ne  paraît  pas  suffisamment  justifiée  pour  être  admise. **.. 

^  Vùîr  SmwtnejudieiaiTet  ISSS,  p.  S. 
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TRIBUNAL  DE  COMMERCE, 

AUDIENOB  DU  14  AVRIL  1887, 
Présidence  âe  H.  Din>oiiT. 

DhomiJDi  de  fer;  coniifnAtioB  de  mbrobftiidliet  â  la  g&re  grands  viteise;  anvoî  par 
petite  Titeite;  dommaf  ei-bitèrAti  ponr  inezéDQtlon  da  centrât  de  tranipert, 

Hàfechinidt  contre  Cie  S.-0>  &  S^,  et  ftutrea. 

La  dematidatir  réalame  400  fr.  d ^indemnité,  tandis  qtie  le  Chemin 
de  fer  sur  le  réseau  duquel  la  faute  aurait  été  commieej  offre  pour 
toute  réparation^  la  somma  de  17  fr^  55  c.  qui  forme^  suivant  lui,  la 
moitié  des  frais  de  transport  de  la  marchandise  daut  s'agit 

Attendu,  en  fait,  qu'il  est  établi  que  la  faute,  origine  du  proeèe 
actuol/a  été  commise  par  les  Chemins  de  fer  de  l'Etat  belge  ;  que 
les  deux  autres  Compagnies  ne  sont  en  cause  que  par  suite  de  ce  que 
rinstance,  se  démenant  à  Genève,  la  S*-0.  &  S,  devait  forcément  être 
actionnée  et  demander  son  recours  contre  la  Cie  de  PEst  ; 

Attendu  que  le  tarif  international  du  l«r  février  1884,  qui  est  appli- 
cable à  l'espèce,  puisqu'il  s'agît  d'un  contrat  passé  en  Belgique^  pré- 
voit que  pour  la  grande  vlteise,  la  remise  de  la  moitié  des  frais  de 
transport  constitue  l'indemnité  due  en  cas  de  retard  de  plus  de  3  jours; 
que  ce  tarif  prévoit  que  si  l'expéditeur  veut  s'assurer  une  indemnité 
plus  élevée,  îl  doît  indiquer,  à  l'endroit  prévu  ad  hoc  dans  la  lettre 
de  voiture,  la  somme  à  laquelle  il  évalue  le  préjudice  que  le  retard 
pourrait  lui  occasionner  ;  quo^  dans  ce  cas,  une  taxe  supplémentaire 
est  perçue  et  que  l'indemnité,  s'il  y  a  lieu  d'en  accorder,  est  évaluée 
d'après  rimportance  du  préjudice  justîJié  ; 

Attendu  que  l'expéditeur  des  marchandises  n'a  point  usé  de  cette 
faculté;  que^  dès  lors,  et  des  textes  snsrappelés,  il  résulte  que  soit  la 
S.-O.  &  S.,  soit  la  Cie  de  TËst^  sont  au  bénéfice  des  prescriptions  de 
l'art»  36  §  4,  l»et  2^  loi  fédérale  ;  qu'il  est  établi,  en  effet,  que  la  faute 
a  eu  lieu  avant  la  réception  des  marchandises  des  Chemins  de  fer  de 
l'Etat  belge,  et  que  le  recours  est  exclu,  en  dehors  de  la  remise  de 
moitié  du  coût  de  transport,  par  la  loi  et  les  règlements  applicables^ 

Attendu  que  la  moitié  de  ce  coût  est  offert  par  porté-fort  de  l'avocat 
de  la  Compagnie  fautive  et  que,  comme  conséquence,  s'il  s'agissait 
d'un  simple  retard,  Hufschmidt  aurait  eu  tort  de  refuser  ladite  somme; 

Attendu  que,  dans  le  cas  spécial,  la  question  est  autre  ;  qu'il  est 
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eonstânt  que  l'ej^p  éditeur  a  consigné,  en  Belgique,  les  dîtes  marcliau- 
dîsea  pour  être  envoyées  en  grande  vitesse  ;  que  la  lettre  de  voiture, 
fia  couleur  rouge  et  les  mentions  ÎEuprîméeË  qu'elle  porte,  en  font  foi; 
que  ce  fait  n'est,  du  resten,  pas  dénié  ; 

Attendu  qu'au  mépris  de  leur  engagement,  les  Ohemina  de  fer  de 
FEtat  belge  ont  fatt  cette  expédition  par  petite  vitesse  ; 

Attendu  qu'il  s'agit  donc,  ea  l^eapècOj  d'nu  retard  survenu,  non 
pas  ensuite  de  Texécution  tardive  d'un  contrat,  mais  bien  ensuite  de 
la  violation  de  la  conveutton  intervenue  entre  Teispéditeurj  d^un  côté, 
et  le  Chemin  de  fer^  de  l'autre  ; 

Attendu  que  le  tarif  dont  il  est  fait  état,  est  édicté  pour  le  premier 
de  ces  cas,  mais  nullement  pour  le  second  ;  que,  lorsque  les  Chemins 
de  fer  reçoivent  et  se  chargent  de  transporter  par  grande  vitessOj  des 
marchandises  qn'tlu  envoient,  en  réalité,  par  petite  vitesse,  ils  violent, 
dans  leur  essence  même,  les  conditions  du  contrat  ot  se  trouvent, 
quant  ans  conséquences  de  ce  fait,  sotis  le  cotip  des  règles  du  droit 
eotnmun  ;  que  ce  principe  est  d'autant  plus  équitable  qu'on  peut  sup- 
poser  que  l'expéditeur  —  eu  dehors  même  de  la  promptitude  plus 
grande  —  avait  d'autres  motifs  pour  expédier  se»  marchandises  par 
grande  vitesse  ; 

Attendu  que  quiconque  cause  par  négligence  un  dommage  à  autrui, 
est  tenu  de  le  réparer  ;  qtie  le  préjudice  subi  par  Hufachmidt  est  éta- 
bli; qu'il  a^  pour  origine  unique,  la  faute  commise  par  les  Chemins  de 
fer  de  TEtat  belge  et  que  ceux-ci  doivent  rindemuiaer  équitablemeut; 
Attendu  que  le  Tribunal  a  eu  mains  les  éléments  voulus  pour  ar- 
rêter à  150  fn  et  eu  tous  les  dépens  de  l'instance,  les  dommages-inté- 
rêts dûs  au  demandeur;  quB  couséquemmeut,  il  y  a  lieu  de  condam- 
ner la  S.-O,  &  3*  au  paiement  de  ce  que  dessus,  en  lui  accordant  sou 
recours  plein  et  entier  contre  la  Cie  de  l'Kst,  laquelle  aura,  à  sou 
tour,  son  recours  total  contre  les  Chemins  de  fer  do  l'Etat  belge,.,.. 


AtmiBNOB  DU  24  UAES   1887. 

PréaldEncfi  de  M.  Dctpoht. 

Xiottre  de  change  non  acceptée;  action  contre  U  tiréj  exûaptica  do  eompematloaj 
art.  ISB  0^0*;  ordonnance  de  4ur«î». 

Gouet  c^;t(re  Grandjean  &  Cie. 
Le  demandeur  requiert  le  paiement  do  928  fr.  95  c-,  tandis  que 
Graudjeau  &  Cie  concluent  à  son  déboutement  avec  dépens. 
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AUeudu,  en  fait,  que  la  réclamation  de  Go&et  eâl  basée  sur  une 
lettre  de  cbange  tirée  de  Coppet,  par  Maret  à  l'ordre  du  d&maudear, 
impayée  à  son  échéance  ^ 

Attendu  que  cette  traite  n'est  pas  acceptée  par  les  tirés,  Grand- 
Jean  &  Oie  ; 

Attendu  que,  dana  le  courant  de  septembre  1B86,  ceux-d  éerivîreot 
à  Maret  qu'il  pouvait  disposer  sur  eux  de  915  fr.  55  o.  au  30  no* 
vembre  ;  qu'à  ce  moment  donc,  ils  se  reconnaîâsaient  débiteurs  de 
ladite  somme  ; 

Attendu  qu'en  date  du  27  novembre  suivant,  James  Dixon  &  fils 
ont  assïg^né  les  défendeurii  en  20,000  fr.  de  dommag^es-tntérêtâ,  rela- 
tivement à  une  pâte  contrefaite  qu'ils  vendaient; 

Attendu  que  Grandjean  &  Cie  déclarent  que  cette  pâte  est  fabri- 
quée et  leur  est  fourme  par  Haret,  et  qu'ils  émettent  Topinion  de 
rappeler  en  cause,  d'exercer  tout  recours  contre  lui  et,  par  consé- 
quent, excipent  de  compensation  à  son  endroit; 

Attendu,  dès  lors,  qu*à  partir  du  27  novembre,  les  défendeurs 
contestent  être,  en  réalité,  les  débiteurs  de  Maret  j 

Attendu  que  la  traite  dont  n'ag^ît  noyant  point  été  acceptée  par 
eux,  elle  ne  constitue  pas  un  titre  qui  leur  soit  en  l'otat  opposable  en 
vertu  du  droit  de  cliange  i  qu'elle  n'est  que  la  constatation  d'une  ces- 
BÎon  de  créance  ; 

Vu  l'art.  189  C.O.  ; 

Attendu  que  le  débiteur  peut  opposer  au  cessîonnaire  les  oxcep- 
ttons  qui  lui  compétaient  au  moment  où  il  a  eu  connaissance  de  îa 
cession  ; 

Attendu  que  les  défendeurs  n'ont  eu  connaissance  de  cette  cession 
qu'à  récliéance  de  la  traite^  soit  le  30  novembre;  qu'à  ce  moment, 
comme  sus  est  dit,  ils  excipaient  de  compensation  vis-à-vis  de  Maret; 
qu'aux  termes  de  l'art  131  C.O.,  cette  exception  est  admissible  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'elle  peut  être  invoquée  vis-à-vis  de  Gonet, 
quoiqu'il  ne  puisse  être  responsable  personnellement  des  consé- 
quences du  recours  dont  s'agit;  qu'il  ne  saurait  donc  obtenir  juge- 
ment tant  qu'il  n'aura  pas  été  statué  sur  ledit  recours  ;  que  le  Tribu^ 
nal  doit,  eu  l'état,  se  borner  à  arrêter  la  dette  des  défendeurs  à  la 
somme  réclamée,  qui  est  exacte,  et  surseoir  à  statuer  sur  la  condam^ 
nation  requise,  dépens  réservés  en  définitive..... 
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,     AXmtfilfGB  DO  10  MARS  1887. 
Préflidenco  do  M.  Dupoht. 
Preiif«  tBiiimoiiiûle;  ptétenda  dépdt;  art.  B  CQ,;  &diiiittioii« 

Morana  et  Clterbiiliâz  ès-qnaL  contre  Keller* 

Les  demandeurs  font  à  Keller  une  réclamation  de  35 W  fr.,  tandis 
que  celaî-cî  conclut  à  leur  déboutement  avec  dépens. 

Attendu  que,  pour  établir  le  bien-fondé  de  leur  demande^  Morana 
et  Cherbulîez  q.q.a.  font  une  offre  de  preuve  à  laquelle  le  défendeur 
fi'oppose,  en  a'appuyant  but  Tart,  1923  C  civ,  ; 

Attendu,  en  droite  qu'aux  termes  de  Tart  9  C^O.,  les  contrats  ne 
sont  soumis  à  une  forme  particulière,  an  point  de  vue  de  leur  vali- 
dité, qu'en  vertu  d'une  prescription  de  la  loi  ; 

Attendu  que,  dans  Feapèce^  il  ne  a'a^ït  point  d'un  dépôt,  mais  d'un 
acte  spécial  de  commerce  entrepris  parle  défendeur,  lequel  a,  desoii 
côté,  remis  une  somme  d'argent  à  Morana  ; 

Attendu  que,  même  s'agît-il  d'un  dépôt,  le  législateur  autsiee  n'a 
soumis  ce  contrat  à  ancune  forme  particulière  ;  que  ce  serait  aller,  en 
réalité,  contre  ses  décisions  que  de  soutenir,  en  so  basant  sur  le  fait 
quù  les  moyens  de  preuve  rentrent  dans  la  législation  cantonale,  que 
le  dépôt  ne  saurait  être  prouvé  au  delà  de  200  fr.,  par  témoins  ; 
qu'on  e6fet  cela  aboutirait  à  dire  qu'à  partir  de  cette  somme,  Il  doit 
forcément  être  constaté  par  écrit,  alors  que  le  Code  des  obligations 
permet,  au  contraire,  qu'il  soit  purement  oral  ; 

Attendu,  dés  lors,  que  l'offre  de  preuve  est  admissible  et  qu'avant 
de  statuer  an  fond,  il  convient  d'avoir  recours  à  des  enquêtes 


AUDIENCE   DO    7    ÂYRIL    1887» 

PrésldeiHso  de  M.  Dupoht. 

PftUUta^  Tente  d«a  oréanoes  illlqaiâéei^  pûnriuitei  âe  l'adjndlGftt&ireJ  défaut 
de  pretiTe;  déboutement. 

Lucas  eonire  Vivien. 

Vn Fordonnance  préparatoire  du  10  juin  dernier  ; 

Attendu  que  par  cette  ordonnance,  le  Tribunal  avait  enjoint,  no- 
tamiBent,  au  demandeur  ^  de  produire  le  compte  général  des  opéra^ 

^  A4]^dlcaÈAirc  des  aréanoe»  llUquldêes  de  la  f»lint(j  du  ai  car  Théophile  Klcner. 
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tions  dû  VÎTlen  avec  la  maison  Kiener»  co  m  misa  ions  comprîee&j  poar 
les  aimées  au  unjei  desquelles  le  défendeur  faisait  ses  réclamadons  ; 

Âtteudu  que  Lucas  ne  s'est  point  courormé  â  Pordonoauce  du  Tri- 
bunal ;  qu^i]  explique  avoir  fait  les  diligences  voulues  pour  arriver  à 
dreeser  ce  compte  général,  maig  sans  y  parvenir  ; 

Attendu  qu^étant  donnés  les  faits  de  la  cause,  il  était  de  la  plus 
haute  importance  que  ce  compte  fût  produit  par  le  demandeur  ; 
qu'eu  effet,  il  se  trouve  aux  droits  de  la  faillite  Kiener  ;  qu'il  ne  sau- 
rait donc  en  mesurer  plus  qu'elle  et  qu'il  est  essentiel  de  saveîr  en 
Pe^pècef  quels  étaient  ces  droits  au  moment  oh.  la  prétendue  créance 
a  été  cédée  à  Lucas  q.q.a.  ; 

Attendu  que,  soit  le  fait  par  Lucas  de  n'avoir  pas,  lors  de  Tacbat 
de  celle^cîf  réclamé  toutes  les  pièces  qui  pouvaient  la  concerner,  soit 
le  fait  qu'aujourd'hui  il  ne  pourrait  obtenir  la  comptabilité  de  son 
auteur,  ne  sauraient  être  pris  en  considération  par  le  Tribunal,  et  ne 
peuvent  préjudicîer  à  Vivien  ;  que  si  regrettables  qu'Us  puissent  être 
aux  yeux  du  demandeur,  c'est  à  lui  seul  à  eu  supporter  les  consé- 
quences I 

Attendu  qu'il  résulte  des  explications  données  et  des  pièces,  que 
la  somme  de  2296  fr,  50  c,  réclamée  par  le  demandeur  et  résultant 
de  la  lettre  du  30  décembre  1881^  dont  fait  état  ce  dernier,  n'est  que 
l'un  des  éléments  du  compte  indivisible  qui  existait  entre  Kiener  et 
Vivien  j  que  celui-ci,  pour  la  régularité  de  ses  écritures,  envoyait  fin 
décembre  de  chaque  année  à  son  commettant,  un  extrait  de  ses  livres 
renfermant  le  débit  de  son  compte  général  ;  qu'en  retour,  Kiener  de- 
vait lui  expédier  le  débit  de  son  propre  compte,  soit  le  relevé  des 
provisions  dues  à  Vivien^  et  que  ce  n'est  que  sur  le  vu  de  ces  deux 
pièces  comparées,  qu'il  pouvait  être  dit  lequel  des  deux  contractants 
restait  débiteur  de  l'autre  ; 

Attendu  que  Vivien  a  réclamé,  à  plusieurs  reprises,  dans  le  cou- 
rant de  Tannée  1882^  sou  compte  de  provisions^  mats  sans  pouvoir 
l'obtenir; 

Attendu,  en  résumé,  que  la  lettre  produite  ne  représente  que  le 
débit  de  Vivien  ;  que  le  crédit  de  ce  compte  n'a  pas  été  fourni  par 
Lucas  q.q.a,,  et  que  c'est  très  particulièrement  pour  Tavoir,  que  le 
Tribunal  avait  rendu  l'ordonnance  préparatoire  sus  visée,  à  laquelle 
le  demandeur  ne  s'est  point  soumis  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  la  pièce  dont  fait  état  le  demandeur  q.q.a., 
ue  saurait  être  considérée  comme  un  titre  et  comme  donnant  la  preuve 
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da  bien-fondé  des  conclusions  de  Lucas  ;  que  celui-ci  n'établit  pas  et 
n'offre  pas  d'établir  l'extrême  de  son  action  ;  que,  d'autre  part,  le 
défendeur  se  prétend  créancier  de  la  faillite  Kiener  d'une  somme 
plus  forte  que  celle  qui  lui  est  réclamée  ;  que  des  faits  de  la  cause, 
notamment  de  la  manière  dont  le  syndic  de  la  faillite  a  traité  la  pré- 
tendue créance  sur  Vivien,  il  semble  résulter  qu'elle  ne  peut  être 
considérée  comme  sérieuse  et  réelle,  et  que,  conséquemment,  il  con- 
vient, sans  autre  délai,  de  débouter  le  demandeur  q.q.a.  de  ses  con- 
clusions avec  dépens 


AUDIBNCB  DU   24   MARS    1887. 
PrésldeDce  de  M.  Dupont. 

Chemins  de  fer;  expédition  de  marehandiees;  retard;  réelamation  d'une  indemnité; 
reftu  de  la  Compagnie;  dommages-intérêtf. 

Wurstein  contre  Cie  S.-O.  &  S. 

Le  demandeur  réclame  la  somme  de  23  fr.  10  c,  tandis  que  la  Cie 
S.-O.  &  S.  ne  reconnaît  lui  devoir  que  10  fr.,  dont  son  avocat  se 
porte  fort,  et  pour  le  surplus,  conclut  au  déboutement  de  Wurstein, 
avec  dépens. 

Attendu,  en  fait,  que  des  marchandises  ont  été  envoyées  de 
Pajerne  au  demandeur  ;  que  l'expéditrice,  étant  illettrée,  n'a  pu 
écrire  elle-même  la  lettre  de  voiture  ;  que  ce  fait  résulte  de  ce  titre 
qui  est  rédigé  en  entier  de  la  main  de  l'employé  de  la  Compagnie, 
ainsi  qu'il  est  facile  de  s'en  convaincre,  en  en  examinant  l'écriture  ; 
que  la  signature  n'y  figure  pas,  mais  que  l'employé  a  mis  à  la  place 
ces  mots  :  P^  Madame  Marie  Monney,  Payeme  ; 

Attendu  que  ces  marchandises  sont  arrivées  en  retard  ;  que  Wurs- 
tein a,  de  ce  chef,  réclamé  tout  d'abord  une  indemnité  de  5  fr.  ;  que 
la  défenderesse  la  lui  a  refusée,  et  qu'aujourd'hui  il  amplifie  ses  con- 
clusions ; 

Attendu  qu'il  est  constant  au  procès  que  la  Cie  S.-O.  &  S.  a  fait 
faire  de  nombreuses  démarches,  inutiles,  au  demandeur  avant  de  se 
décider  à  lui  offrir  une  somme  quelconque  ;  que  ces  procédés  vexa- 
toires  dont  la  Compagnie  défenderesse  se  rend  trop  souvent  cou- 
pable, doivent  être  d'autant  plus  blftmés  par  le  Tribunal,  qu'elle 
jouit  d'un  monopole  ;  qu'ils  constituent,  de  la  part  de  celle-ci,  un 
yéritable  abus  et  que  cet  abus,  entraînant  pour  le  public  des  déran- 
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gementa  et  un  réel  préjndicOj  il  est  uormal  que,  comiBe  dans  Tespèce; 
cetiai  qui  en  a  pâti  puhse  en  demander  réparation  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  la  S.-O.  à  S.  doit  dos  dommagea-intérf^ls  an 
domandour  ponr  les  déraugementg  rjn^alle  Inî  a  occasionnés  i 

Attendu  que  le  retard  du  liallut  dont  s'agit  n'est  pas  contesté  ;  qu'un 
pr(>judice  a,  par  ce  fait,  été  également  causé  à  Wurstein,  et  que  !a 
défenderesse  doit  le  réparer  ; 

Attendu  que,  conformément  à  la  loi  et  au  règlement,  l'indemnité 
due  à  cet  égard  oe  doit  pas  dépasser  la  valeur  de  la  marcbandîse  ; 

Attendu  qu'en  tenant  compte  de  celte  valeur  et  des  faits  ci-dessus 
relatés,  le  Tribunal  estime  qu'il  est  équitable  d'allouer  à  Worstein, 
pour  les  2  chefs  cî-desBUs  éuumérés,  la  somme  de  15  fr.  de  dommages^ 
intérêts,  en  outre  des  frais  de  l'instance 


AUDIEKOl  DU  10  MARS  1887, 
Préâtd^ce  de  M.  Dupost, 

Chemins  do  ferj  expédition  de  marvïiAadUei^  erreur  dani  Im  dilïTT&ucef 
retpansaliilité. 

Cartter  contre  Cîe  S.-O.  &  S.  et  Paquet. 

Le  demandeur  réclame  en  définitive  100  fr.  de  dommages-intérêts, 
tandis  que  la  Cie  S,-0.  &  S*  et  Paquet  concluent  à  son  déboutement 
avec  dépens. 

Attendu,  en  fait,  que  des  explications  données  et  des  dires  des  té- 
moins entendus,  il  résulte  que  Paquet  a  pris  livraison  d'un  wagon  de 
houille  qui  était  destiné  à  Cartier;  que  ce  n'est  que  3  fours  après  que 
le  demandeur  a  reçu  l*o0re,  qu1l  a  acceptée,  d'un  autre  wagon  en 
échange  de  celui  qui  avait  été  indtîment  enlevé  ;  qu'un  certain  préju- 
dice lui  a  ainsi  été  causé  et  qu'il  lui  en  est  dû  réparation  ; 

Attend  Uf  à  cet  égard,  qu'il  est  constant  que  la  faute  première  re- 
vient à  la  8,-0.  &  S.  ;  que  c'est  elle  qui  a  donné  des  indications  inex- 
actes à  Paquet  ;  que  les  Cbemins  de  fer  ont  le  devoir  strict  et  étroit 
de  montrer  au  public,  qui  le  leur  réclame,  où  sont  réellement  îea 
wagons  requis,  ou  tout  au  moins  de  marquer  ces  derniers  au  nom  de 
leura  ayants  droit  ^  qu'en  agissant  autrement,  ils  s'exposent  à  des 
erreurs  dont  ils  doivent  subir  les  conséquences  ; 

Attendu  que,  dans  I^espèce,  le  préjudice  est  des  plus  minimes  ^  qu'il 
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suffît  donc  d'arbitrer  les  dommages-intérêts  dûs  à  10  fn  et  anx  dé- 
pens; que  de  ce  que  dessus,  il  résulte  que  la  Cm  S.-O.  &S,  doit  seule 
supporter  cette  condamnation,  le  sieur  Paquet^  mis  k  tort  en  caune 
par  celle-ci,  étant  renvoyé  des  fins  de  l'instance  dirig^ée  contre  lui  et 
ses  frais  mis  à  la  charge  de  la  défenderesse 


FAITS  DIVEKS. 

—  Adoption.  Celui-là  seul  peut  demander  la  niilîtté  d'une  adop- 
tion, qui  a  un  intérêt  direct,  né  et  actuel,  à  écarter  l'adopté  de  la  buc 
cession  de  Padoptant  :  un  simple  intérêt  de  nom  ne  mmIûï  pas. 

Jug.  du  Tribunal  civil  de  Dinan,  du  31  décembre  1885, 

—  Séparation  de  biens.  La  femme  qui  a  demandé  sa  séparation 
de  corps  n'est  point  privée,  durant  le  procès,  du  droit  de  demander, 
par  une  instance  principale  et  distincte,  sa  séparation  de  Ltens,  ces 
deux  demandes  étant  soumises  à  des  règles  diiTérentes,  produisant  des 
effets  différents  et  tendant  à  des  buts  également  différents. 

Jug.  du  Tribunal  civil  de  Chambéry,  du  28  mars  1887. 

—  Assemblée  générale.  La  délibération  aux  termes  de  laquello 
une  société  anonyme,  fondée  pour  Fentreprîse  de  fournitures  mili- 
taires, joint  à  cet  objet  les  fournitures  et  confections  civiles ^  ne  peut 
être  considérée  comme  touchant  à  l'essence  même  de  la  société  et  né- 
cessitant, pour  être  valable,  le  consentement  de  tous  les  associés. 

En  conséquence,  une  telle  décision  sera  prise  valablement  parFas* 
semblée  générale  extraordinaire,  lorsqu'aux  termes  des  statuts,  cette 
assemblée  régulièrement  constituée  a  pouvoir,  sous  certaines  condi- 
tions, de  délibérer  sur  la  plus  grande  extension  des  affaires  sociales 
et  sur  les  modifications  éventuelles  des  dispositions  statutaireB* 

Tribunal  de  commerce  de  la  Seine,  du  4  avril  18î^7j  aff,  Jalras  c» 
Société  générale  de  fournitures  militaires. 

—  Faillite.  Si  repréhensible  que  soit  l'usage  d'en^ête  de  lettres 
de  commerce  en  vue  de  surprendre  la  bonne  foi  des  tiers,  ce  fait  dé- 
lictueux n'est  pas  de  nature  à  donner  à  celui  qui  s'en  rond  coupable 
la  qualité  de  commerçant,  alors  même  qu'il  a  fait  des  actes  de  com- 
merce isolés. 
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DaoB  ces  conditions  et  hypothûses,  il  convient  de  rapporter  le  ju- 
gement déclaratif  de  la  failHte,  mais  sans  dommages-întérêta  an  pro- 
fit de  l'opposant  dont  l'état  d'insolvabilité  est  notoire,  et  qnî  ne  pont 
justifier  d*aucnn  préjudice,  nî  matériel,  ni  moraL 

Ainsi  jugé  par  le  Tribunal  de  commerce  de  Tonrs,  le  25  février 
1887,  dans  la  cause  Souvant  e.  Farines. 

—  DirFÂMATiON.  La  Cour  de  cassation  de  France  (ch,  crim.)  a  re- 
connu dans  son  arrêt  du  2i  mars  1887,  qui  rejette  le  pourvoi  des 
aieurs  Monte  Cattini  et  Leandri  contre  un  arrêt  de  la  Cour  de  Bastia 
du  29  décembre  1886,  que  le  reproche  de  Pexercîce  d^nn  droit,  for- 
mulé à  rencontre  d'une  personne  dans  un  article  de  journal,  peut 
constituer  une  di^amation  s'il  est  entouré  de  commentaires  perfides 
qui  portent  atteinte  k  la  considération,  et  qu'il  en  est  ainsî^  en  parti- 
culier,  de  TallégatLon  c  que  cette  personne  a  detix  fois  opposé  la 
prescription  i,  s'il  est  ajouté  c  que  la  prescription  a  été  invoquée 
pour  ne  pas  payer  des  dettes  de  café  et  que,  par  deux  fois,  celnï  qni 
Fa  opposée  a  manqué  à  Fhonnenr.  » 

Il  résulte  du  même  arrêt  que  lorsqu'nn  article  diffamatoire  vise  à 
la  fois  des  faits  de  la  vie  privée  et  des  faits  de  la  vie  publique  du  dif* 
famé  investi  d'une  fonction  de  magistrature,  il  est  loisible  au  plai* 
gnaut  de  trier  parmi  ces  faits  ceux  qui  sont  de  la  compétence  de  la 
Cour  d'assises  ou  de  la  Cour  correctionnelle!  ^^  de  ne  poursuivre  la 
répression  que  des  faits  afférents  à  l'aue  ou  l'autre  de  ces  juridictions* 

Cette  option  ne  cesserait  que  s'il  y  avait  dans  les  diffamations  en  on* 
cées  un  ensemble  indivisible  tel,  qu'il  ne  fût  pas  permis  de  faire  la 
répartition  entre  les  dens.  juridictions  de  ce  qui  a  trait  à  la  vie  privée 
ou  à  la  vie  publique. 

—  Bekré&s  aliment  a  ikes.  Il  a  été  jugé  par  le  Tribunal  correc- 
tionnel de  Paris,  dans  son  audience  du  ^1  mars  1887,  en  faveur  des 
prévenus  Grosse  et  Oaben,  que  l'emploi  du  sulfate  de  cuivre  pour 
donner  au^  conserves  de  légumes  une  couleur  plus  agréable  h  l'œil, 
n'ayant  pas  pour  but  d'ajouter  ou  de  rotrancber  quoi  que  ce  soit  à 
la  marchandise,  de  modifier  sa  qualité  au  point  de  vue  alimentaire, 
en  un  mot  de  la  falsifier  frauduleuse  m  eut,  ne  constitue  point  nne  vé- 
ritable falsification,  ni  une  tromperie  sur  la  qualité  de  la  marchandise 
vendue. 


Oenàve.  ^ImiïriiiierfB  J.-G.  Fick^ 
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Lm  AKNONCES  Bont  reçnes  à  la  LIBHAIBIE  X  JULLIEH 

90  ««ntiiseï  i*  llfPt  on  ion  «ptcti* 


SOUMAIRE.  TWîitinfiE/ïdJraL  Recours  Bolllot^  HeDaernann,  Monnin  &  Cle:fttt4t 
français  ^ntrti  Sulâ^es  ;  riemande  d^exeqaalur;  ad  rot  salon  :  1°  Dontcatatlon  «titre 
Suisses;  lu  Applicabilité  de  Tart  l*^'  oonvontlon  du  15  Juin  I8»>9i  t°  art.  ï;  Société 
mlâse-,  powrauitips  au  lieu  de  sa  aiccarsaU  ett  Fraocf;  validité;  S"  art.  5ï*  Constlt 
fédér^ï  eaecptloti  dlïicomiïÊienceî  accuptiUio"  imylîdte  da  for  étraD^cr. —  Cour 
d^  juâiice  di^ilfl.  Société  anoctymc  de  TUslue  d'Armoy  c»  Société  siiisaÉ  d'asauraocpa 
centre  i^s  ac<!^dpnts^  a^auranc^  cotitre  tes  acL'tdtMitg  ;  palcmeDt  de  l'indcniDiÈé  ;  dé- 
durge  donnée  &  rasaureur  par  rassuré  \  poursuites  uîtérieurcs  dea  héritiers  de  la 
victime;  demande  en  garantie  de  rassuré  ;  refus.  —  IVibunal  civil.  Mognin  c.  Mot- 
îisti  aetion  en  pakmi^nt;  prétendue  quittance;  noratlou  ;  inexécution  do  la  conTcn- 
tJoQ  ;  eondatïination. —  Kratoeri  Alla  c.  Dufanx  flls  et  père:  aaule-arrct;  tîtrn  dé}k 
stgnlâé  ;  défaut  de  nnuvcUe  JilgntAeatlon  ou  copie  dudlt  ;  prétendue  nuUUé  ;  ftïjet 
de  l'exception,  —  Tribunal  de  commerce.  Aimé  &  Ma  c.  Maillau-Lucaln  r  1^  fÛta  k 
rendre  ;  ofTre  d'achat  ^  demande  d'un  prix  de  location  ;  refus  ;  f  demande  recon- 
veutloDDelle;  atieence  de  connexité;  incompétence  à  ralacn  de  la  pcraonnâ;  défense 
au  fond  ;  rqjet  de  l'exception.  —  D^^"  Illrolde  c.  Revel  :  enquête  ;  citation  de  té- 
moins; Inobservation  du  délai  de  Tari  181  loi  de  procéil.  cir.  ;  non -comparution 
des  témolna  ;  demande  d^une  âeconde  prorogation  de  FenqDête  ;  ferui,  —  Chamoitx 
h  Cie  &  Cle  P.-L.-M,  et  Soc.  italienne  dea  ch.  de  fer  de  la  Méditerranée:  chemina 
de  fer  ;  expédition  de  marchandîseâ  ;  retard  ;  faute  commise  par  une  Compagnie 
étran^àre  ;  prétendu  tarif  spécial  ;  défaut  d'autiienticité  ;  application  de  La  loi 
fédér.  du  10  mmn  t%i&*  ^  Faite  diistrt. 
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TBIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDrENCB  DU  29  AVKIL  1887, 

Arrât  Etui^eIb  entre  Sniesttt;  demande  d'exeqn&iiir  j  admiasîoc  :  1^  conieftatian 
entre  Ssiaiei,  inappUcabilité  d«  Tart.  1^^  t^onvention  dii  15  juin  1BS9^  2^^  art.  2,' 
Booiétè  I allie;  poiirimltei  an  lleia  de  la  imeonriale  en  Franae;  Talidité;  3^  ait«  59 
CoUBtitt  fédér.;  flzo«ptlon  d^iiiGompâteiiee;  acceptatlan  implicite  du  for  âtr&Bger^ 

Kecours  Boillot,  Hennemann,  Mooniû  &  Cie, 

Le  10  janvier  1878,  Monnin^  Heimemauï),  Crettin,  Constant  et 
Eiig^ène  Boîliot,  ont  formé  une  sodété  en  nom  collectif  sous  la  raison 
Boîliotf  Uennemann^  Monnîu  &  Cie^  pour  PexploUatîonf  la  fabrication 
et  la  vente  de  l'horlogerie^  La  durée  de  la  Société  fut  ûxée  à  6  ans 
à  partir  du  1^^  septembre  1377  ;  Te  siège  principal  de  la  Société  était 
à  Haeseconit  (Jura  bernois]  av^ec  Buccnrsale  à  Besançon. 

En  1881,  VïvïSt  citoyen  Boleuroia,  alors  à  NeucLâtel,  fut  placé  en 
qualité  de  dircctetir^gérant  à  la  tête  do  la  succursale  de  Besançon. 

An  bout  de  quelques  annéesi  Vivis  résigna  ses  fonctions  et  réclama 
le  rembonrsement  de  la  somme  de  10,000  fr,  qu'il  avait  déposée  à  titre 
de  caution  en  main  de  la  maison  Boillot.  Cette  restitution  lui  fut  re- 
fusée, par  le  motif  que  Vivis  était  responsable  de  dommages  graves 
catisés  par  lui  à  la  Société, 

Le  4  décembre  1882,  Vivis  introduisit  devant  le  Tribunal  de  com- 
merce de  Besançon,  une  action  tendant  au  remboursement,  par  la 
prédite  Société,  du  cantionnement  susmentionné.  Il  conclut  en  outre 
à  ce  que  les  associés  soient  déclarés  solidairomeut  responsables. 

Les  défendeurs  ont  conclu  à  leur  renvoi  d^instance,  et^  reconven- 
tionnelloment,  à  ce  que  Vivis  eoit  condamné  à  leur  payer  une  somme 
de  10,898  fr.  40  c.  k  titre  d^ndemnité  pour  dommage  par  lui  causé  à 
la  Société. 

Après  expertise,  le  Tribunal  de  commerce  a  condamné,  le  29  no- 
vembre 1884,  la  Société  Boillot,  Hennemann,  Monnin  &  Cie  à  payer 
an  demandeur  Vivis,  soit  comme  société^  soit  chacun  des  associés  iû*' 
dividuellement)  la  somme  de  5C56  fr,  29  c,  et  débouté  les  parties  du 
sarplus  de  leurs  conclusions. 

Le  mandataire  de  la  Société  appela  de  ce  jugement  à  la  Cour 
d^appel  de  Besançon,  au  nom  €  des  associés  de  ^ancienne  Société 
Boillotj  Kennemannj  Monnin  &  Cie  i-  Les  appelants  contestaient  en 
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première  lig'Qe  la  compétence  des  trlbuDa^x  français^  par  le  donble 
motif  que  ladite  Boclété  a  été  di^Houte  et  remplacée  par  une  autre,  et 
que  les  deux  associés  Boillot,  précédeioraent  domiciliés  k  Besançon, 
sont  décédés  dans  cette  ville  en  1882  avnut  rintroduction  de  Tactiou^ 
les  appelants  estimaient  que,  les  autres  associés  étant  tous  domiciliés 
en  Suisse,  c'est  dans  ce  pays  que  la  Société  devait  être  recberchée  ; 
éventuellement,  ils  ont  conclu  à  ce  que  Vivis  soit  condamné  i\  leur 
payer,  pour  faute  commise  dans  son  administration,  12,000  fr,  à  titre 
de  dommag^es-intêrêts. 

Par  arrêta  des  11/18  mars  1885,  la  Cour  d^ appel  a  rejeté  d'abord 
l'exception  d'incompétence  par  le  motif  que  la  Société  avait  une  auc' 
cursale  i  Besançonf  existant  et  fonctionnant  an  moment  où  Tinstance 
a  commencéi  et  que  les  premiers  juges  étaient  dès  lors  compétents, 
aux  termes  des  traités  internationaux. 

Statuant  ensuite  ait  fond,  la  Cour  a  confirmé  sur  fous  les  points 
le  jugement  dont  était  appel. 

yîvîs  ayant  sollicité  l'exécution  de  cet  arrêt  dans  le  canton  de  Berne, 
la  Cour  d'appel  et  de  cassation  a^  par  arrêt  du  19  juin  1886,  accordé 
l'exequatur  demandé. 

C*6st  contre  cet  arrêt  que  la  Société  Boillot,  Hennemann,  Monnîn 
et  consorts^  en  liquidation^  recourt  au  Tribunal  fédéral,  pour  viola- 
tion de  la  convention  du  15  juin  1869  entre  la  Suisse  et  la  France. 

Arrêt,  L  Le  premier  grief  des  recourante,  visant  une  prétendue 
violation  des  art.  1  et  2  dn  traité  du  15  juin  1869  entre  la  Suisse  et  la 
France,  est  dénué  de  tout  fondement.  En  effet  : 

a)  L'art.  1  ausvisé  n'est  point  applicable,  attendu  qu'il  ne  peut;  être 
invoqué  que  dans  les  contestations  surgissant  entre  Français  et  Suisses, 
comme  cela  résulte  évidemment  du  teste  même  de  cette  disposition. 
Or  les  recourants  déclarent  eux-mêmes  que  toutes  les  parties  au  pro-* 
ces  sont  de  nationalité  suisse.  Les  tribunaux  français  u'ont  d'ailleurs 
point  cité  cet  article  dans  les  considérants  de  leurb  jugements  rejetant 
l'exception  d'incompétence, 

h)  C'est  avec  tout  aussi  peu  de  raison  que  les  recourants  veulent 
tirer  argument  d'une  prétendue  violation  de  Tart»  2  dn  même  traité. 
Bien  que  le  siège  principal  de  la  Société  recourante  fût  en  Suisse^  il 
est  incontesté  qu'elle  possédait  à  Besançon  une  succursale,  contre 
laquelle  seule  l'action  de  Yivis  était  dirigée.  Or  l'art.  2  précité  dis- 
pose expressément  que  des  contestations  entre  Suisses  peuvent,  lors* 
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qa'îlB  ont  un  otablrBôement  commercial  en  France,  être  portées  de- 
vant le  tribunal  du  lien  de  l'établisBernent,  sans  que  les  juges  puissent 
se  déclarer  meompétenlg  à  raison  de  Vextranéité  dos  parties  contes* 
tantfîa.  C'est  donc  avec  raison  que  les  tribunaux  français  ont  estimé 
devoir  retenir  la  cause  concernant  lo  procès  contre  la  auccursalo  do- 
miciliée k  Besançon. 

II.  Ce  qui  précède  n'est  point  infirmé  par  Fargnment  du  reconrSj 
consistante  dire  que,  conformément  à  l'art.  59  Conetit.  fcd^^r.,  et  aux 
dispositions  du  droit  civil  français,  Vivis  eût  dû  ouvrir  son  action  en 
Suisse,  au  siège  de  rétablissement  principal  do  la  Société  et  son  seul 
domicile^  tandis  que  la  succursale  de  Besançon  n^était  qu'une  repré* 
sentation  dudit  établissement  ;  que  les  associés,  condamnés  solidai- 
rement, ont  tous  leur  domicile  personnel  en  Suisse,  et  que  l'arrêt  dont 
est  recours,  déclarant  exécutoire  une  sentence  émanant  d'un  juge  in* 
compétent,  implique  une  violation  de  Part.  17  du  traité  de  1869.  — Il  y 
a  lieu,  en  ce  qui  louche  ce  grief,  de  distinguer  entre  Taction  ouverte 
;\  la  Société  comme  telle,  et  l'action  intentée  simultanément  aux  as- 
sodés  solidairement. 

En  ce  qui  concerne  l'action  dirigée  contre  la  Société,  le  droit  fédé- 
ral s  toujours  reconnu  que  les  sociétés  pouvaient  être  recbercbéee 
devant  le  for  de  leurs  snccursaleB,  pour  les  affaires  conclues  au  siège 
de  ces  succursales,  (V.  Ree.  oj}\^  II,  61.)  Or  dans  l'espèce,  il  s'agit 
uniquement  d'un  rcgloment  de  compte  entre  la  succursale,  â  Besan- 
çon, de  la  maison  Boillot,  lîennemann,  Monnin  &  Cie,  et  le  sient 
Vivis,  en  sa  qualité  d'ex-directeur  de  ladite.  La  Société  a  d'ailleurs 
elïe-même  admis  le  for  du  Tribunal  de  commerce  français,  devant 
lequel  elle  a  non  seulement  procédé,  sans  formuler  d'eiception  d'in- 
compétence, mais  encore  pris  des  conclusions  reconventionnelles 
contre  Vivis. 

C'est  en  vain  que,  pour  atténuer  la  portée  de  semblables  procédés, 
les  recourants  prétendent  qu'ils  auraient  pu  formuler  encore  devant 
la  Cour  d'appel,  l'exception  d'incompétence  dont  il  s'agit.  Une  sem- 
blable prétention  est  erronée,  en  présence  des  dispositions  de  la  pro- 
cêdnre  civile  française,  et  ainsi  que  le  Tribunal  fédéral  l'a  reconnu 
dernièrement  encore  (V.  arrêt  du  27  février  1887  en  la  cause  Gon- 
zenbaçb  c.  Conti),  le  fait  d'avoir  procédé  devant  le  Tribunal  français 
de  première  instance  implique  de  la  part  de  la  partie,  même  non  do- 
miciliée en  France,  une  prorogation  de  for. 

Il  en  est  do  même  relativement  à  l'action  dirigée  par  Vivis  contre 
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Tes  asgouiêâ  perâoï^nellcment  :  ceux*cî,  en  procédant  devant  le  Tribu- 
nal de  commerce  de  Besançon^  sans  soulever  aucune  exception  sur  lea 
cûDclugmns  tendant  c  à  ce  que  les  condamnations  à  intervenir  puissent 
être  exécutées  solidairement  et  individoelleraent  contre  chacun  des 
membres  de  la  Société  BuîlEot,  Henncmann,  Menuin  &  Cîc  doivent 
de  iiif^aie  Stre  réputés  avoir  admis  le  for  dudit  Tribunal  au  regard 
de  ces  conclurions. 

Dans  ces  circonstances^  c^est  entièrement  à  tort  que  les  recourants 
Eigoaleut  les  jug^ements  de  Besançon  comme  impliquant  une  atteinte 
à  l'art.  59  de  la  Coustitution  fédérale. 

IIL  L'allégation  des  recourants,  que  Fancienne  Société  Boillot, 
Hennemaun^  Monuin  &  C**  était  déjà  dissoute  lors  de  l'ouverture  do 
l'action  de  Vivis,  soït  le  4  décembre  1882,  ne  repose  sur  aucune 
preuve.  Elle  n'a  point  été  formulée  devant  le  Tribunal  de  1^^  instance, 
et  la  Cour,  dans  son  arrêt,  poae  en  fait  que  la  succursale  de  Besanvou 
existait  et  fonctionnait  encore  à  la  susdite  date» 

Il  résulte  en  outre  de  nombreux  effets  commerciaux  produits  au 
dossier  que  la  mGme  succursale  a  encore  conclu  des  affaires  dans  le 
courant  des  années  1883  et  1384,  sous  la  raison  sociale  Boillot,  Hen> 
nemann,  Monnin  &  Cie,  et  ce  fait  se  trouve  corroboré  par  une  décla- 
ration du  contrôleur  principal  des  contributions  directes  de  Besanyon^ 
d'où  il  appert  entre  autres  que  pendant  les  années  1882^  18ë3  et  1884, 
la  maison  de  commerce  Boillot,  Hennemanu,  Monnin  étCie^  devenue 
plus  tard  société  anonyme,  a  toujours  en  son  siège  square  St-Amour 
no  4^  à  Besançon, 

lY.  Le  dernier  grief  des  recourants,  consistant  k  dire  que  la  Société 
n'a  pas  été  régulièrement  citée,  mais  seulement  les  associés,  ne  sau- 
rait  davantag-e  être  accueilli. 

Cette  allégation  est,  en  fait,  également  dépourvue  de  t ont  fondement, 
D  ressort,  en  effets  clairement  du  jugement  du  Tribunal  de  commerce, 
que  l'action  de  Vivis  était  dirigée  aussi  bien  contre  la  Société  Boillot, 
Hennemann,  Monnin  &  Cie  que  contre  cbacun  de  ses  membres  indivi- 
duellement ;  que  l'assignation  an  4  décembre  1882  a  été  notifiée  au 
domicile  de  ladite  Société  à  Besançoû,  square  Bt-Âmour  4,  et  qu'au 
surplus  la  Société  a  pris  devant  ledit  Tribunal,  contre  le  demandeur, 
des  conclusions  reconventionneîles  en  paiement  d'une  indemnité  pour 
fautes  d'administration.  C'est  donc  en  vain  que  la  Société  recourante 
voudrait  tirer  argument  de  sa  prétendue  ig-norance  d'une  demande, 
contre  les  fins  do  laquelle  ille  a  expressément  procédé  en  justice* 
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La  citation  à  Fadresse  de  la  Société  n'eût  d'ailleiara  pomt  étéfrap^ 
pée  d'irrégularité,  si  FancieDne  Société  se  fût  àhsontù^  ainsi  que  les 
recourauÈB  le  prétend  en tj  dana  Pîatervalle  qui  s'est  écoulé  entre  le 
jugement  du  Tribunal  de  commerce  et  Tarrêt  de  la  Cour  d'appel  : 
la  cause ^  en  effet,  continuait  à  se  démener  entre  les  mêmes  parties. 
L'appel  a,  au  surplus,  été  interjeté  au  nom  de  la  recourante  elle-même, 
par  rîutermédîftire  do  son  mandataire  M*  Legraîn,  avoué,  lequel  a 
repris,  devant  la  Cour,  ses  conclusioos  reconveutionnelles.  Rien  dès 
lorg  ue  permet  de  croirej  et  les  recourants  n'ont  point  cbeTché  à  dé- 
montrer, que  les  parties  mentionnées  dans  l'arrêt  n'avaient  pas  été 
régulièrement  assig^nées  à  l'audience» 

P,  c>  m.,  le  recours  est  écarté 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE    DU    î)    MAI    1887, 
Présidence  dç  AL  Baed. 

AiGnrKuc^  ooDtro  les  aooidejitt;  p&iemeDt  d»  l^ndamnité;  décharge  domiéQ  à  Tmi- 
■tirear  par  r&asnrâ;  ponranites  ultérieurei  dei  liârilien  de  la  victîmtj  demanda 
en  g&r&ntifi  de  Taiinrâ;  refut. 

Société  anonjme^  de  l'Usine  d'Armoy  contre  Société  suiasG  d'assu- 
rances contre  les  accidents. 

La  Société  anonyme  de  PUsine  d'Armoy  a  contracté  aaprès  de  la 
Société  suisse  d'assurauces  coutre  les  accidents  une  assurance  collée* 
tive  contre  les  accidents  pouvant  survenir  à  ses  directeurs,  contre- 
maîtres et  ouvriers. 

Aux  termes  de  la  police  contractée  le  7  janvier  1882,  l'assureur 
s'engage,  en  cas  d'accident  survenu  à  Tune  des  personnes  j  désignées  : 

1°  à  payer  une  indemnité  ûxée  d'avance  dans  la  police  pour  chaque 
catég'orio  d'accidents  pouvant  frapper  le  personnel  assuré  ; 

2*^  pour  le  cas  seulement  où  la  respousabilïté  civile  de  rindustriel 
assuré  serait  engagée,  à  couvrir  ce  dernier  des  conséqueûces  de  cette 
responsabilité, 

Ud  accident  étant  survenu  dans  les  carrières  d'Armoy,  le  17  août 
1882,  accident  qui  entraîna  la  mort  d'un  sieur  Taberlet,  une  transac- 
tion intervînt  entre  la  Société  d^Armoy  et  la  veuve  du  défunt^  moyen- 
nant le  paiement  de  1500  fr.,  somme  un  peu  supérieure  à  l'indemnité 
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prévue  dans  la  police  d'assurfliice  ;  la  veuve  Taberlet  se  déclara  on- 
tièrement  satisfaite  et  renonça  à  tonte  réclamation  quelconque^  pré- 
fiônte  et  ultérieure. 

A  la  enite  de  colto  quittance»  donnée  par  la  veuve  Taberlet,  la  Bo- 
ciêté  de  F  Usine  d^Armoy  donna  également  quittance  à  la  Société  euiase 
d'afisuranees  contre  les  accidents  de  la  même  somme  de  1500  fr.  et 
ce^  en  date  du  11  eeptembre  18B2|  déclaraott  dans  les  termes  les  plus 
formels,  décharger  t>ar  ce  paiement^  la  Société  intimée  dea  consé- 
qaences  du  susdit  accident,  et  renoncer  de  ce  chef  à  toute  réclama- 
tion quelconque. 

Postérîeorement  à  ces  faits,  les  enfants  de  l'ouvrier  Taberlet  inten- 
tèrent une  action  en  responsabilité  civile  contre  VUstne  d^Ârmoy, 
pour  les  suites  de  Facetdent  survenu  à  leur  père^  et  se  basant  sur  le 
fait  que  leur  mère  n^avait  pas  été  régulièrement  autorisée  à  transiger 
en  leur  nom,  demandèrent  que  la  transaction  conclue  par  elle  avec 
le  directeur  de  l'usine  fût  regardée  comme  sans  valeur  à  leur  égard, 

Lô  Tribunal  civil  do  Tbonon,  puis  la  Conr  d'appel  à  Cbambéry, 
ayant  admis  le  bien-fondé  de  cette  prétention  et  reconnu  que  la  res- 
pûusabîltté  civile  de  l'usine  était  engagée,  celle-ci  se  vit  condamner 
k  payer  une  pension  de  180  fr.  par  an  aux  mineure  Taberlet  jusqu'à 
ce  qu'ils  aient  atteint  Tâge  de  18  ans. 

L'Usine  d'Armoy  a  alors  assigné  la  Société  suisse  d'assurances 
de%*ant  le  Tribunal  de  commerce  de  Genève,  demandant  à  celle-ci 
de  la  relever  et  garantir  de  toutes  les  conâéquaucos  pécuniaires  de  la 
condamnation  prononcée  contre  elle  par  la  Cour  de  Cliambéry. 

La  Société  suisse  d'assurances,  se  basant  sur  la  quittance  compléta 
qui  lui  aurait  été  donnée^  a  conclu  au  déboutement  de  l'Usine  d'Ar* 
moy,  et  ces  conclusions  lui  ont  été  adjugées  par  le  jugement  dont  est 
appel  K 

La  question  à  examiner  par  la  Cour  est  la  suivaute  ; 

L'intimée  est-elle  fondée  à  opposer  à  la  Société  do  l'Usine  d'Ar- 
moy  la  décharge  donnée  par  celle-ci  le  11  septembre  1882  ? 

Considérant  que  la  décharge  donnée  par  l'appelante  à  Hntimée, 
est  conçue  dans  les  termes  les  pins  étendus  et  ne  saurait  laisser  aucun 
doute  sur  l'intention  de  1^  Société  de  l'Uaioe  d'Armoy  de  libérer  la 
Société  suisse  d'assurances  de  toute  nouvelle  réclamation  pouvant 
résulter  de  l'accident  survenu  à  l'ouvrier  Taberlet;  que,  d'autre  part, 

*  Voir  Beinaint  juéUciaiT6f  i88T,  p*  S  66, 
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il  est  iîi€antestabïc  <[u'au  momeut  au  cette  pièce  a  été  signée^  l'appe- 
lante se  croyait  elle-mêine  à  l'abri  de  tonte  réclamation  possible  de 
la  part  des  béritiers  de  Pouvrior  tué  dans  Taccident  du  17  août  1862; 
que  si  une  nouvelle  réclatnatioti  s'est  produite  et  a  abouti  à  la  con- 
damaatioiL  de  la  Société  de  l'Usine  d'Armojr  k  une  ludemaité  vis-à-- 
vis  des  enfante  Taberlet,  cette  réclamatioD  n'a  pu  se  produire  qu'en- 
Buite  de  la  uégligeuce  apportée  dans  la  conclusion  de  rarrangcment 
luterveDU  avec  la  veuve  Taberlet  ; 

Considérant  qu'on  ne  saurait  admettre  que  lorsqu'il  a  traité  avec 
cette  derolèrej  Ubler^  directenr  de  TUsine  d'Ârmoy,  agissait  comme 
maudataire  de  la  Société  suisse  d'assurances  ;  que  ce  fait  n'est  poîat 
établi  par  les  pièces  versées  au  procès  ;  que  dans  la  pièce  soumise  à 
la  signature  de  la  veuve  Taberlet,  Uhlor  n'est  désigué  que  comme 
directeur  de  l'Usiae  d'Arraoy  ;  que  la  négligence  qui  a  permis  aur 
eufants  Taberlet  d'intenter  uiie  action  contre  l'Usine  d'Ârmoj^  est  lô 
fait,  non  de  Tassureur^  mais  de  la  Société  assurée  ; 

Considérant,  en  conséqueDce,  que  la  Société  suisse  est  foudée  à 
opposer  à  l'appelante  la  décharge  donnée  par  cette  dernière,  dé- 
charge libérant  Fassureur  de  toute  nouvelle  réclamation  possible  \ 
qu'où  ne  saurait  voir  dans  le  raie  joué  par  Tîntimée  dans  la  direction 
du  procès  iuteuté  devant  le  Tribunal  de  Tbonon,  rôle  dont  l'impor- 
tance n'est,  du  reste,  pas  bien  déterminée,  une  renonciation  au  béné- 
fice de  la  décharge  donnée  le  11  septembre  1882  ; 

P.  e.  m.  et  ceux  développés  par  les  premiers  juges,  la  Conr  con^ 
0rnie  le  jugement  du  Tribunal  de  commerce  du  24  février  1887« 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AÎTDiENCB    DU    17    AVEIL    1886, 

Présidence  de  M.  UiTiîCnïîi.. 

AoUon  en  paiement;  prétândua  qolttaiioe;  u&vatloa;  iatrxâeatiDa  de  la  eenreation; 

Gondanmation. 

Magnîn  contre  Mottier* 

Le  demandeur  réclame  an  défendeur  le  paiemeut  d'un  billet  dû 
change  au  montant  de  385  fr.  et  accessoires,  souscrit  par  lui  k  l'ordre 
de  Louis  Pellet  et  endosi^é  par  ce  dernier  à  Magnin. 

Attendu  que  d'eutrée  de  cause  le  défendeur  a  soutenu  <^ue  le  de- 
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mande^r  Be  pouvait  lui  réclamer  cette  eomme,  l'endossement  de  l'ef- 
fet n'ûtaut  pas  régulier  ; 

Que  dans  ses  dernières  conclusions,  il  abandonne  ce  système  et 
Boutient  qu'il  ne  doit  pas  la  sotnme  réclamée  à  Magnîn,  celni-cî  lui 
ajant  donné  quittance  postérieurement  à  la  demande  ;  qu^tl  produit 
en  effet,  à  l'appnt  de  son  dire^  un  reçueui  timbre^  enregistré,  et  conçu 
dans  tes  termes  suivants  : 

f  Garouge,  le  17  novembre  1885.  —  Je  sousâigné  Pierre  Magnin, 
eourtler  et  tondeur  de  chevaux,  déclare  avoir  reçu  de  M.  Âlei[andre 
Motlier,  propriétaire  à  Gy,  la  iomme  de  365  fr.,  pour  solde  de  tout 
compte  à  ce  jour,  -   Lu  ci  approuvé  i  (Signé)  Magnin  >  j 

Attendu  que  le  demandeur  reconnaît  avoir  signé  la  pièce  en  ques* 
tîon,  mais  explique  :  l*'  qu*il  n^a  pas  reçu  la  somme  qui  y  est  portée, 
fait  qui  n'est  pas  méconnu  ;  2^^  qu'il  ne  Ta  liguée  que  parée  que  le 
défendeur  s'est  engagé  à  lui  livrer  au  lieu  d'argent,  du  vin  blanc 
pour  la  somme  en  question  ; 

Qu'il  appuie  cette  explication  par  la  production  d'une  pièce,  enre- 
gistrée, ainsi  conçue  et  faite  k  CârougOi  le  17  novembre  1885,  de  l'a- 
veu de  Mottier,  bien  qu'elle  porte  la  date  du  16  : 

c  Je  soussigné,  Alexandre  Mottier,  propriétaire  à  Gy,  remets  à 
M*  Pierre  Magnin,  courtier  de  chevaux,  domicilié  à  Carouge,  cam- 
pagne Cottet,  la  quantité  de  12  bectolitres  de  vin  blanc  récolte  de 
188*5,  an  prix  de  33  fr.  rhectnlitre^  pris  chez  moi  et  valeur  comptant, 
à  prendre  dès  le  t^^  décembre,  —  (Bigné)  A.  Mottîor  >  ; 

Attendu  que  le  défendeur  conteste  la  portée  de  la  convention  dont 
s'agit;  qu^il  soutient  que  Magnin,  ayant  reconnu  n'avoir  jamais  fait 
lea  fonda  dn  biUet  réclamé  et  lui  en  ayant  donné  quittance,  il  s'est 
engagé,  pour  le  récompenser  de  sa  bonne  foi,  à  lui  vendre  dn  vin  à 
nn  prix  qui  lui  permettrait  de  réaliser  un  joli  bénétice^  mais  à  la  con- 
dition que  ce  vin  serait  payé  comptant  ; 

Il  soutient,  en  particulier,  que  le  prix  de  33  fr*  l'hectolitre  a  été 
longtemps  débattu  entre  les  parties  et  permettait  an  demandeur  de 
réaliser,  en  revendant  ce  vio,  un  bénéfice  de  2  fr,  par  hectolitre  ; 

Attendu  que  cette  explication  ne  supporte  pas  l'examen  ;  qu'il  ré- 
Bulte^  en  effet,  des  mercuriales  publiées  soit  dans  Le  C?«/fi rameur,  soit 
dans  Le  Genevois^  à  la  date  du  18  novembre,  que  les  ventes  de  vin 
blanc  du  pays  étaient  traitées,  pendant  cette  partie  du  mois  de  no- 
vembre, en  moyenne  à  raison  de  28  c*  le  litre,  soit  28  fr.  rhectolitre; 

Qu'en  lui  revendant  son  vin  à  raison  de  33  fn^  le  défendeur^  loin 
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de  procurer  au  demandeur  un  bénéfice^  le  mettait  dana  le  cas  de  faire 
une  perte^  certaine  \ 

Qu'il  est  invraîsemblable  que  Mag^nin,  tout  illettré  qu'il  soit,  ait  eu 
ai  peu  souci  de  ses  intérêts  pour  accepter  un  pareil  arrangement,  tan- 
dis que  cette  majoration  du  prix  courant  du  vin  à  ce  moment,  proïivo 
au  contraire  que  Mottier  lui  a  bien  promis  son  vîa  en  paiement  et 
qu'il  a  cherché  à  obtenir  quittance  du  billet  litigieux  aux  meilleures 
conditions  et  en  fournissant  le  moins  de  denrée  possible  ; 

Que  ce  fait  ne  saurait  plus  faire  Fobjet  d'aucun  doute  m  l'on  con- 
sidère que  la  quantité  de  vin  promise  eu  paiement,  au  prix  de  33  fr. 
rhectolitre,  représente  presque  exactement  la  somme  portée  au  billet 
dont  le  montant  est  réclamé,  et  que  Magnin,  bien  qu'il  en  ait  donné 
quittance,  n'a  jamais  reçue  ; 

Qu'en  rapprochaat  cette  circonstance  de  l'aveu  du  défendeur  que 
les  deux  pièces  visées  au  débat  ont  été,  malgré  le  soin  pris  par  lut 
d'antidater  celle  qa'il  remettait  au  demandeur,  confectionnées  en 
même  temps,  il  ressort  à  Tévidence  qu'elles  ne  forment  qu'une  seule 
et  même  convention  dont  les  clauses  doivent  être  interprétées  les  unes 
par  les  autres,  et  que  Mottier  a,  non  pas  promis  au  demandeur  de  lui 
vendre  une  certaine  quantité  de  vin  à  nn  certain  prix  et  livrable 
après  une  certaine  date,  mais  a  reconnu  lui  devoir  cette  quantité  de 
vin,  dont  le  prix  lui  était  payé  par  la  quittance  du  billet  litigieux,  et 
s'est  engagé  à  la  lui  livrer  dès  I0  1^^  décembre  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  c'est  en  vain  que  Mottier  prétend  ne  rteu 
devoir  au  demandeur  ; 

Que  si  la  créance  de  celui-ci  n'a  plus  pour  cause  le  billet  qui  en 
faisait  le  mérite  à  l'origine  de  la  présente  instance,  par  suite  de  la 
novatîon  qui  s'est  opérée,  elle  résulte  maintenant  de  la  non-livraison 
du  vin  promis  et  jamais  livré; 

Attendu,  en  conséquence,  que  les  conclusions  du  demandeur  aoni 
foudées  ; 

Que,  d'autre  part,  la  preuve  offerte  par  le  défendeur  est  sans  per- 
tinence  
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AUDIENCE  DU  17  AVRIL  1886. 
Présidence  de  H.  Bitzchel. 

8aifli«-arr6t;  titre  déj&  aignifié;  défaut  de  nonvelle  tignificatlon  ou  copie  dndit; 
prMendve  nullité;  rejet  de  rezoeption. 

Kramer  &  fils  contre  Dnfanz  fils  et  père. 

10  L'exception  soulevée  par  le  débiteur  saisi  est-elle  fondée  ? 
20 

.  Attendu  que  les  demandeurs  concluent  à  la  validation  de  la  saisie- 
arrêt  dont  s'agit  en  vertu  d'un  jugement  rendu  à  leur  profit  par  le 
Tribunal  de  commerce,  le  7  août  1884,  et  signifié  par  exploit  du 
8  septembre  suivant,  actuellement  passé  en  force  de  chose  jugée  ; 

Attendu  que  le  débiteur  saisi  soutient  que  ce  jugement  devait  lui 
être  signifié  à  nouveau  ou  qu'il  devait,  en  tous  cas,  lui  en  être  donné 
copie  avec  l'exploit  de  saisie-arrêt  ; 

Qu'en  l'absence  de  cette  notification,  l'exploit  introductif  d'instance 
est  nul  et  la  saisie-arrêt  doit  être  mise  à  néant  ; 

Attendu  que  cette  exception  n'est  absolument  pas  fondée  ; 

Vu  l'art.  473  loi  de  procéd.  civ.  ; 

Attendu  que  cet  article  dispose  que,  pour  opérer  la  saisie-arrêt  en 
mains  d'un  tiers,  la  signification  préalable  du  titre  ne  sera  pas  re- 
quise ;  qu'il  suffira  qu'il  en  soit  donné  copie  au  débiteur  avec  l'exploit 
de  saisie  ; 

Que  la  loi  veut  uniquement  que  le  débiteur  ait  connaissance  du 
titre  invoqué  contre  lui  et  soit  mis  à  même  de  le  contester  au  besoin; 

Qu'il  suit  de  là  que  si  ce  titre  lui  a  été  signifié  précédemment,  il 
n'est  besoin  ni  d'une  nouvelle  signification  ni  d'une  copie  ;  qu'il  im- 
porte peu,  en  effet,  que  la  signification  remonte  à  plus  d'un  an,  l'art. 
394  stipulant  que  le  délai  fixé  par  l'art.  393  n'est  pas  applicable  au 
cas  de  la  saisie-arrêt  ; 

Attendu  que  l'exploit  est  régulier  et  la  demande  recevable 


Digitized  by 


Google 


—     332    — 
TKIBUNAL  I>E  COMMERCE. 

AtJIÎI£l4QE    DU    14   AVRIL    1887. 

PrèBldfinee  de  M,  Dupont, 

F  TtU  k  rendre;  offre  d'achat;  demande  d'nn  prix  de  locatien;  refni;  2^  de- 
mande reeeurenCiûiiûeUe;  absence  de  connexitâ;  inoempâtenoe  à  rai  ton  de  la 
jperBonne^  défeoae  au  fond^'  rejet  de  l'exoeplion. 

Aimé  &  fils  contre  Maillan-Lucain. 

Quant  aux  fûts  réclamés  ; 

Attendu  que  le  défendeur  reconnaît  en  détenir  5,  mais  que,  tandis 
que  Aimé  &  fils  oBtimeut  lear  valeur  à  40  fn,  il  soutient  qu'elle  n'est 
que  de  20  fr.  ; 

Attendu  qiae,  sans  avoir  recours  à  une  expertise,  le  Tribunal  a  en 
mains  les  éléments  voulus  pour  arrêter  à  30  fr.  la  valeur  de  chacua 
des  fûts  dont  s'agit  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  Maîllan-Lucain  doit,  de  ce  chef,  150  fr.  aux 
demandeurs. 

Quant  à  la  location  requise  : 

Attendu  que  puisque  le  défendeur  a  gardé  ces  fûts,  qu'il  les  a,  en 
réalité^  voulu  acheter,  —  ce  que  ne  sauraient  contester  Aimé  &  fils 
qni  n'en  réelament  pas  la  restitution  —  ces  derniers  sont  mal  venus 
À  vouloir  se  faire  payer  par  leur  déhîteur  le  prix  de  locatiou  desdita 
objets  ;  qu'en  effet,  la  somme  due  par  Maillau-Lucain,  portant  înté- 
rets  conformément  à  la  loi,  ils  ne  sauraient  arg-uer  d'un  préjudice 
quelconque. 

Quant  à  la  demande  reconventionnelle  : 

Attendu  que  Aimé  &  fils  excipent  de  Tincompétence  da  Tribunal 
de  céans  ; 

Attendu  que  si,  en  vérité,  cetto  demande  n'a  aucune  connesîté  avec 
la  réclamation  principale,  îl  eet  constant,  d'autre  part,  qu'avant  de 
soulever  cette  exception,  les  demandeurs  ont  instruit  la  cause  au  fond 
sur  les  conclufiîona  reconveotionnelles  de  Maillan-Lucain  ; 

Yu  l'art.  65  loi  de  procéd,  civ.  ; 

Attendu  que  Texception  déclinatoîre  raiîone  j?er*oncc  doit  être  pré- 
sentée préalablement  à  tonte  autre  exception  ou  défense  ; 

Attendu  que  rien,  dans  le  traité  frauco-suisseT  n'empêche  deux 
Fran<^'aifi,  dont  Tun  est  domicilié  à  Genève  et  l'autre  ensoapajs, 
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de  s'en  remettre  à  la  décision  du  juge  de  Tun  d'eux  pour  tells  ou  telle 
de  leurs  contestations  ; 

Attendu  qae  Aimé  &  tik,  en  instruisant  la  canee  sttr  la  demande 
qui  leur  eet  faite,  ont  tacitement  accepté  la  compéteoce  du  Tribunal 
de  céans  ;  qu'ainsi  leur  exception  est  tardive  et  inadmissible  ; 

Attendu  toutefois  que  le  procès  n'étant  pas  encore  suffisamment 
instruit  en  ce  qui  concerne  la  réclamation  de  MaillaD-Lucain,  il  j  a 
lien  de  surseoir  à  statuer  soit  à  l'égard  de  celle-ci,  soit  sur  la  con- 
damnation reqnise  par  Aimé  &  fils^  la  compensation  leur  étant  op- 
posée, soit  enfin  sur  les  dépens  de  Finstance 


AUDIBNCB  DU  14  AVBÏL  1B87. 

PrésIdeDce  de  M.  Dupont. 

Sm^nête;  citation  de  tâmûint;  mobi«rTation  du  délai  de  l'&rc.  181  loi  de  irrocéd. 
ely.;  ao2i-c<»m partition  det  témoias;  dt mandt  d'ane  leeoEdo  prorogition  de  l^ en- 
quête; refnt. 

Dlle  Hiralde  contre  EeveL 

Vu...»  le  jugement  par  défaut  du  10  féirrier  1887  et  Topposition 
d  fi  ment  admise  à  la  forme  qui  y  a  été  faite  ; 

Attendu  q«e  par  ordonnance  du  16  décembre  dernier,  lo  Tribunal 
a  acheminé  les  parties  à  des  enquêtes  et  a  fixé,  à  ces  fins,  Tandieace 
du  27  janvier  suivant  ; 

Attendu  qu'à  cette  date,  après  audition  d^nn  témoin,  une  proroga- 
tion  d'enquêtes  fut  accordée  aux  deux  parties  pour  l'audience  du  10 
février,  présente  année  ;  que  les  enquêtes  eurent  lien  ce  jour-là  et 
qu'eus nite  jugement  par  eongé-défaut  fut  prononcé  contre  DUe  Hi- 
ralde ; 

Attendu  qu'aujourd'hui  cette  dernière  conclut  à  une  nnnv'elle  pro- 
rogation d^enquêtesj  ponr  Tauditioa  de  2  témoins  qu'elle  avait  assi- 
gnés pour  la  susdite  audience  du  10  février  dernierj  et  qui  n'ont  point 
alors  comparu  ;  que  Revel  s'oppose  à  cette  demande  ; 

Attendu,  en  droit,  qu'aux  termes  de  Fart.  203  loi  de  procéd.  cîv*, 
il  ne  doit  être  accordé  qu'une  prorogation  d'enquêtes  à  chaque  par- 
tie ;  que  cette  prorogation,  Dlle  Hîralde  et  Hevel  l'ont  eue  ;  qu*en 
conformité  des  règles  tracées  aux  art.  181  et  suiv.  de  ladite  loi,  si  les 
témoins  ne  coui paraissent  pas  le  jour  qui  leur  a  été  fixé,  une  audience 
nouvelle  peut  ^tre  indiquée  spécialement  dans  le  but  de  recevoir 
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leurs  dépositions,  mais  que,  pour  l'obtention  dé  tù  rciivoî,  il  est  In- 
dispensable  que  les  témoins  aient  été  dCiment  assignés  ; 

Attendu  qao  Fart.  181  exige,  pour  Fassignatton  régaîière  des  té- 
moiTis,  que  l'exploit  leur  soit  notifié  2  jours  au  moins  avant  Faudîence 
d'enquêtes  où  ils  doivent  être  entendus  ; 

Attendu  que,  dans  Fespècei  les  2  témolne  que  voudrait  produire 
Dlle  Iliralde,  ont  été  asRÏgiiés  le  8  pour  le  10  février;  qu'ainsi  le  dé- 
lai de  2  jours  francs,  prévu  pat  la  loî^  a  été  violé  ;  que,  comme  con- 
séquence, ces  témoins  n'ont  pas  été  régulièrement  assignés  ;  que 
Topposante  n'a  point  le  droit  de  les  faire  entendre^  et  que  les  enquêtes 
doivent  être  déi^larées  closes 


AUDIENCE  DU  31  MAHS  1887. 

Pfésldencû  d&  M*  DOPOfîT. 

ChemiDA  de  fer;  expédition  de  mareh&ndiseij  retard;  faute  cûmmiae  par  mie  Com- 
pagnie étrangère;  prétendu  tarif  ipéciftl;  défani  d^ authenticité;  application  de 
la  loi  lédâraie  du  2Û  mari  1ST5. 

Chamoux  &  Çiù  contre  Cie  P,-L.-M.  et  Soc.  italienne  des  cb,  de  fer 
de  la  Méditerranée, 

Les  demandeurs  rédameût  500  fn  de  dommages-intérêts  ;  leP.-L.- 
M.  conclut  À  leur  déboutement|  et  l'intervenante  reconnaît  devoir 
90  centimes,  dont  son  avocat  se  porte  fort. 

Attendu,  en  fait,  qu'un  colis  de  marchandises  destiné  à  Cbamon^ 
&  Cie^  est  arrivé  en  retard  à  Genève  ;  que  ceux-ci  prétendent  que  ce 
retard  leur  a  causé  un  grave  préjudice  et  qu'ils  basent  sur  ce  fait 
leur  réclamation  ; 

Attendu  que  te  colis  en  qtiestion,d'one  valeur  totale  de  187  fir,  60  c., 
a  été  expédié  à  un  tarif  spécial  qui,  conformément  aux  lois  et  règle- 
ments italiens,  ne  comporterait  en  cas  de  retard,  selon  l'intervenante, 
que  le  remboursement  dew  frais  de  transport  ; 

Attendu  que  le  tarifi  les  règlements  et  les  articles  de  loi  étrangers, 
invoquée  en  l'espèce,  Uè  sont  point  produits  ;  que  seules  des  lettres 
sans  caractère  officiel  figurent  aux  dossiers  les  mentionnant  ;  que, 
dès  lorsj  le  Tribunal  ne  sait  point  si,  dans  ces  lois,  règlements  et  ta- 
rifs, il  n'existe  pas,  à  côté  d'un  texte  tel  que  celui  dont  il  est  fait  état, 
une  disposition  semblable  à  celle  de  l'art,  23  §  3  de  la  loi  suisse  • 

Attendu  que  rintervenante  ne  peut  imputer  qu'à  elle-même  les  ré- 
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Bnltats  de  la  QégligetïCé  qu'elle  a  commise  en  ne  produisant  pas  dû* 
ment  traduite  €n  français,  les  documents  en  q^iestion  ;  qu'elle  ne  fait 
pas  la  preuve  prévue  à  Fart  35  §  7  de  la  loi  fédérale  ;  que  la  con- 
testation doît,  en  conséquence,  être  jugée  conformément  aux  prin- 
cipes géuéranx  de  cette  loi^  sans  admettra  la  restrietion  pouvant  ré- 
iulter  du  texte  suaiovoqué  ; 

Attendu  que,  ce  point  tranché  efe  le  retard  n'étant  nullement  dénié, 
il  résulte  des  faits  qu'un  cortaiu  préjudice  a  été  causé  aux  deman- 
deurs ;  que  toutefois  ceux-ci  le  chiffrent  à  une  somme  très  esagérée  ; 
que  si  véritablement  Fosier  dont  s'agît  leur  était  si  nécessaire,  ils 
©nsseat  dû  se  le  faire  expédier  à  grande  vitesse  comme  les  colis  sui- 
vants j  que  dans  ces  cîtconBtances,  et  en  tenant  compte  de  toutes  les 
indications  contenues  en  la  cause,  il  eét  équitable  d'arrêter  à  50  fr. 
et  aux  dépens  de  Finstance,  les  dommagos-intércts  légitimement  dûs 
à  CLamoux  êc  Cie  ; 

Attendu,  en  outre,  que  la  faute  ayant  été  commise  hors  du  réseau 
du  P.-L,-M,,  si  celui-ci  est,  conformément  à  Tart.  36  loi  suisse,  con- 
damné an  paiement  de  ce  que  dessus,  il  doit  aussi  obtenir  son  recours 
plein  et  entier  contre  l'intervenante 


FAITS  DIVERS. 

—  Corps  jUDinuiaE.  Dans  sa  séance  du  21  mai,  le  Grand  Conseil 

a  procédé  à  l'élection  des  présidents  de  tribunaux  pour  Fannée  18S7- 
1888-  M-  de  Soigneux  a  été  réélu  président  de  la  Cour  de  cassation, 
M.  Bard  président  de  la  Cour  do  justice,  M.  Binder  président  du  Tri- 
bunal civil  et  M.  Dupont  président  da  Tribunal  de  commerce. 

—  Opérations  de  bourse,  La  Cour  de  cassation  de  France  (Au 
des  req.)  vient  de  décider,  on  vertu  du  principe  inscrit  dans  Part.  2 
du  Code  civil  qui  s'oppose  à  ce  qu'il  a  oit  porté  atteinte  par  une  loi 
nouvelle  aux  droits  acquis  sous  l'empire  de  la  loi  antérieure,  que  la 
loi  française  du  28  mars  1885,  en  replaçant  sous  le  régime  du  droit 
commun  des  conventions,  les  dettes  nées  d'opérations  ayant  le  carac- 
tère de  jeux  de  Bourse,  ne  fait  point  obstacle  au  droit  d'invoquer  les 
dispositions  de  Tart.  1965  du  Code  civil  pour  régler  les  conséquences 
des  opérations  accomplies  avant  la  promulgation  de  la  loi  nouvelle, 

Eej.  du  18  avril  1887,  pourvoi  Vidal  ès-qual. 
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—  Preuve  orale.  Il  résulte  d'un  arrêt  de  la  Cour  de  Paris,  du  4 
mars  1887  (aff.  époux  Pinson  c.  Lefort),  que  le  principe  édicté  par 
l'art.  1341  du  Gode  civil,  qu'il  n'est  reçu  aucune  preuve  par  témoins 
contre  et  outre  le  contenu  aux  actes,  ne  fait  pas  obstacle  à  ce  qu'on 
ait  recours  à  des  témoiirs  pour  l'interprétation  des  clauses  obscures 
ou  incomplètes  des  actes. 

Spécialement  ce  n'est  pas  sortir  de  la  teneur  du  bail  que  d'autori- 
ser la  preuve  des  faits  de  jouissance  au  moment  de  la  passation  de 
l'acte  de  bail,  alors  que  les  parties  ont  déclaré  qu'il  n'était  pas  besoin 
de  faire  des  lieux  loués  une  désignation  plus  détaillée,  le  preneur  les 
connaÎBaaat  parfaitement  pour  être  déjà  en  possession. 

—  Compétence.  La  Cour  de  Lyon  a  confirmé  purement  et  simple- 
ment, à  teneur  de  son  arrêt  du  16  février  1887  entre  la  Cie  Tlndus- 
trie  nationale  et  le  sieur  Reyboz,  un  jugement  du  Tribunal  civil  de 
Lyon,  rendu  en  matière  d'assurances  contre  les  accidents,  d'où  il  est 
permis  d'induire  la  règle  générale  de  compétence  formulée  comme  il 
eit  dit  d- après  : 

Lorsqu'une  Compagnie  d'assurances  contre  la  responsabilité  civile 
elicouTue  par  suite  d'accidents  causés  à  des  tiers,  se  réserve  la  faculté 
de  suivre  et  diriger  les  procès  sous  le  nom  de  ses  assurés,  leur  faisant 
défense  expresse  de  transiger  ou  de  plaider  soit  comme  demandeurs, 
suit  comme  défendeurs  et,  sous  aucun  prétexte,  de  la  mettre  en  cause 
ou  de  rappeler  en  garantie,  la  conséquence  immédiate  de  cette  ré- 
serve et  de  l'inhibition  absolue  qui  la  complète,  est  d'obliger  la 
Compagnie,  du  moment  qu'elle  reçoit  avis  de  l'accident,  à  se  substi- 
tuer à  son  propre  assuré  pour  régler  directement  avec  la  victime  l'in- 
demnité qui  peut  être  due,  ou  pour  soutenir  à  ses  périls  et  risques, 
maïs  sous  le  nom  de  l'assuré,  le  procès  qui  est  intenté  à  celui-ci  au 
lieu  de  son  domicile. 

Si  donci  au  mépris  de  ses  obligations  conventionnelles,  la  Compa- 
gnie d'assurances  a  laissé  un  procès  s'engager  contre  l'assuré,  elle  ne 
8e  peut  plaindre  d'être  appelée  en  garantie  dans  l'instance  introduite 
au  for  du  domicile  de  l'assuré,  et  elle  déclinerait  en  vain  la  compé- 
tence du  Tribunal  saisi  de  la  demande  principale,  en  se  prévalant 
de  la  stipulation  de  la  police  où  il  est  fait  par  les  parties  élection  de 
domicile  au  siège  de  la  Compagnie,  avec  attribution  exclusive  de  juri- 
diction aux  tribunaux  compétents  dudit  lieu. 


Qen&ve.  —  Imprimerie  J.-G.  Fick. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE J 

PABAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRilHIE  JOHM  JULLIEV,  Bourg  de  four,  32,  à  GenèTe  : 
15  fr.  par  an  pour  tonte  la  Suisse. 

PRUL    DU    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIBIE  J.  JULLIEN 

SO  eentimn  !■  ligM  o«  too  «tptca. 


SOlOiAIBE.  TtibunoX  fêdiràL  Banque  cantonale  raudolBe  c.  La  Iri&ertô  :  Journal  ; 
nonrelle  erronée  ;  action  en  indemnité  ;  absence  de  préjudice  moral  ;  fnapplica* 
bilité  absolue  de  l'art  55  C.  G.  —  Cowr  de  justice  civtte.  Camoletti  et  Mannoir  c 
dames  Paicbe,  Capt  et  autres  :  procès  prétendu  téméraire  ;  action  en  dommages- 
intérêts  ;  déboutement  —  Walkoff  c  Aprozlne  :  i^  contestation  entre  Busses  ; 
absence  de  conventions  internationales  ;  souveraineté  des  l'ribunauz  genevois  ; 
2^  déclaration  de  faillite  en  Russie  ;  inefficacité  à  l'égard  du  créancier  poursuivant 
à  Genève  ;  S^  défaut  de  production  du  titre  dans  la  faillite;  prétendue  déchéance; 
r^et  du  moyen  ;  A°  condamnation.  —  TW&unal  civtt.  Dames  Humbert  et  Sallaz 
c.  Crombac  :  bail  à  loyer  ;  action  du  bailleur  en  paiement  ;  demande  reconven- 
tlomielle  du  preneur  en  dommages-intérêts;  prétendue  diminution  de  Jouissance  ; 
simples  incommodités  passagères  ;  r^et  des  conclusions  reconventionnelles.  — 
7W&unal  de  commerce.  Eisenhauer  c.  dlle  Mennet:  livres  tie  commerce;  preuve 
incomplète  ;  enquêtes.  —  Desponds  c.  Joumel:  délégation  ;  compte  courant;  art.  188 
C.  0.  ;  dette  active  éteinte  par  compensation  ;  déboutement  du  délégataire.  — 
Tribunaux  étrangers.  Héritiers  de  dame  Zorès  c.  La  CSaisse  paternelle  :  assurance 
sur  la  vie  contractée  au  bénéfice  de  la  femme  et,  à  son  défaut,  des  enfants  de 
rassuré;  mort  de  l'assuré  et  des  bénéficiaires  de  l'assurance  dans  un  même 
naufrage  ;  présomption  de  survie  ;  demande  des  héritiers  de  la  femme  en 
paiement  de  la  somme  assurée;  admission.  —  Faits  divers. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCB   DU    7   MAI    1887. 

Journal;  nouvelle  erronée;  action  en  indemnité;  absence  de  préjudice  moral; 
inapplicabilité  absolue  de  l'art.  56  C.O. 

Banque  cantonale  vaudoîse  contre  <  La  Liberté,  > 

Par  arrêt  du  25  février  1887,  la  Cour  d'appel  du  canton  de  Fri- 
bourg  a  débouté  la  Banque  cantonale  des  conclusions  par  elle  prises 
en  la  cause,  et  tendant  à  ce  que  le  journal  La  Liberté,  soit  Timpri- 
merie  catholique  à  Fribourg,  soit  condamné  à  reconnaître  : 

a.  Que  lui  ou  les  personnes  dont  il  est  responsable  a  commis,  sans 
droit,  soit  à  dessein,  soit  par  négligence  ou  imprudence,  une  faute 
grave  en  publiant  dans  le  no  75  du  2  avril  1886  un  télégramme  daté 
de  Lausanne,  portant  que  la  direction  de  la  Banque  cantonale  vau- 
doise  aurait  reçu  des  observations  du  Bureau  du  contrôle  fédéral  des 
banques  d'émission  ; 

5.  Qu'en  conséquence  il  a  l'obligation  de  payer  à  la  Banque  de- 
manderesse à  titre  de  dommages-intérêts,  en  vertu  des  art.  50  et  suiv. 
G.  O.,  et  BOUS  réserve  de  la  modération  du  juge,  une  somme  de 
10,000  fr. 

Par  le  même  arrêt,  la  Cour  admet  le  journal  La  Liberté  dans  ses 
conclusions  à  fin  de  déboutement  de  la  demanderesse. 

C'est  contre  cet  arrêt  que  la  Banque  cantonale  recourt  au  Tribunal 
fédéral,  pour  fausse  application  des  art.  50  et  suiv.  C.O. 

Dans  leurs  plaidoiries  de  ce  jour,  les  conseils  des  parties  repren- 
nent les  conclusions  formulées  devant  les  instances  cantonales  :  la 
partie  recourante  reconnaît  qu'il  j  aura  lieu,  en  tout  cas,  de  réduire 
considérablement  le  chiffre  des  siennes.  Elle  déclare  en  outre  renon- 
cer à  réclamer  le  montant  minime  du  dommage  effectif  qu'elle  a  dû 
supporter  pour  frais  de  circulaires,  dépêches  etc.  occasionnés  par  la 
nécessité  de  démentir  le  télégramme,  cause  du  litige. 

Arrêt,  I.  Dans  son  no  76  du  2  avril  1886,  le  journal  La  Liberté^ 
paraissant  à  Fribourg,  a  publié  dans  ses  colonnes  un  télégramme 
daté  de  Lausanne,  de  la  teneur  suivante  :  €  Lausanne,  1®^  avril.  — 
On  dit  ici  que  la  direction  de  la  Banque  cantonale  vaudoise  aurait 
reçu  des  observations  de  la  part  du  Bureau  du  contrôle  fédéral  des 
banques  d'émission.  > 
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Le  journal  lausannoîs  L'Estafette  a  reproduit  cette  nouvelle  dans 
son  n**  du  2  avril,  puis  l'a  démentie  le  lendemain  3  arrîL  Le  4  dit,  la 
Direction  de  la  Banque  cantonale  a  invité  laEédaction  de  ce  journal 
à  porter  à  la  connaissance  du  public  que  le  fait  sigoalé  par  La  Li- 
berté de  Fri bourg  cet  absolument  faui,  et  le  5,  la  même  Direction 
ayani  reproché  à  L'Estafette  <  la  légèreté  coupable  avec  laquelle 
elle  avait  reproduit  la  dépêche  de  La  Liberté>^  la  Rédaction  de  ce 
journal  lui  a  répondu,  entre  au(reg,  que  cette  nouvelle  ne  pouvait 
porter  aucune  atteinte  au  crédit  et  à  la  considération  de  la  Banque 
cantonale  vandoiae* 

Par  exploit  notifié  le  8  du  même  moisi,  ladite  Banque  a  sommé 
l'Administration  du  journal  La  Liberté  d'avoir  à  décliner  le  nom  de 
l'auteur  de  la  dépGcbe  du  1*^  avril^  mais  il  n*aété  donné  aucune  suite 
à  celte  sommation, 

La  Banque  cantonale  vandoiae  ayant  fait  aftgigner  T Administration 
défenderesse  devant  le  Tribunal  de  la  Sarine,  elle  y  a  pris  les  con- 
clusions plus  hant  ténorisées.  Après  avoir  entendu  comme  témoins 
MM,  OttoScberer,  inspecteur  des  banques  d'émission  suisses,  à  Berne^ 
et  Mottîer,  contrôleur  de  la  Banque  cantonale  vaudoîse,  U  Tribunal, 
par  jugement  du  17  décembre  1886,  a  débouté  la  demanderesse  de 
fies  conclusions  ;  ce  jugement  a  été  maintenu  par  Parret  dont  est  re- 
cours, 

XL  Cest  la  Banque  cantonale  vaudoise,  et  non  ses  employés,  qui 
figure  comme  demanderesse  au  procès  ;  ces  derniers  n'étant  point 
partie,  il  est  sans  intérêt  do  rechercher  si,  et  éventuellement  dans 
quelle  mesure,  la  publication  du  télégramme  incriminé  peut  leur 
avoir  causé  un  dommage  matériel  f  on  porté  atteinte  à  leur  situation 
personnelle. 

IIL  En  ce  qui  concerne  ledit  télégramme,  il  est  incontestable  que^ 
bien  qu^il  ait  coïncidé  avec  les  observations  faites  à  la  Banque  can- 
tonale par  le  Conseil  fédéral  au  sujet  de  Tobligation  de  déposer  à  la 
Caisse  fédérale  le  montant,  impayé,  de  billets  d^nne  ancienne  émis- 
sion^ il  n'en  était  pas  moins  inexact  ^  en  ce  sens  qu'aucune  observa- 
tion n'avait  été  adressée  h  cet  établissement  de  crédit  par  le  Bureau 
du  contr5l6  fédéral  des  banques  d'émission,  et  Taffirmation  de  ce 
fait  faux,  à  quelques  semaines  de  distance  du  jugement  rendu  par  les 
Assises  fédérales  contre  la  Banque  de  G-enève,  devait  faire  croire  an 
lecteur  qu'il  s'agissait  de  faits  semblables  A  la  charge  de  la  Banque 
cantonale  vaudoise,  soit  du   défaut  de  là  couverture  métallique  de 
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40^/o  du  montaot  des  billets  mis  en  circulation  par  cet  établiBsement. 

Bien  qu^il  u*ait  paa  été  établi  que  la  Banque  cantonale  vandoiso 
ait  subi,  de  ce  cbef,  une  atteinte  appréciable  à  son  crédit^  et  qu'au 
contraire^  durant  las  mois  qnl  ont  suivi  la  publication  du  télégrammË 
mcriminé;  ses  actions  aient  sensiblement  monté,  il  n'en  est  pas  moins 
vrai  que  ce  résultat  doit  être  attribué,  au  moins  en  partie,  k  la  cir- 
constance qne  cet  établissement^  immédiatement  après  T apparition 
du  télégramme  de  La  Liberté,  s'est  empressé  de  démentir  catégori- 
quement ce  faux  bruit  par  télégrammes,  correspondances,  communi- 
eationâ  téléphoniques  etc. 

Les  frais  occasionnés  à  la  demanderesse  par  ces  meenree  censtittieit 
év^idemment  k  son  préjudice  un  dommage,  peu  considérable  sani 
doute,  de  l'aveu  même  de  la  demanderesse^  mais  appréciablCj  dont 
l'antenr  lui  doit  réparation,  aux  termes  des  art  ÔQ  et  51  C^O. 

IV,  Or,  s*il  résulte  des  constatations  de  fait  de  Farrêt  dont  est  re- 
cours, —  lesquelles  lient  le  Tribunal  de  céan^  aux  ternies  de  Tart^SO 
loi  sur  Torganis,  judic  fédér.  —  qu^en  publiant  son  télégrammo,  la 
jonrnal  La  Liberté  n'a  pas  causé  ce  dommage  à  dessein,  soitdolosî- 
vement,  il  ressort  néanmoins  de  toutes  les  circonstances  de  la  cause 
qne  la  publication  du  télégramme  du  l^r  avril  eût  pu,  sans  les  dé- 
mentis immédiats  et  répétés  de  la  demanderesse,  nnire,  au  looiDS 
momentanément,  en  quelque  mesure  à  son  crédit,  et  que  cette  publi- 
cation constitue,  Â  la  charge  du  journal  qui  Fa  effectuée,  une  ué-gli- 
gence  ou  une  imprudence  qnt  obligerait  ledit  jonrnal  à  réparer  h 
dommage  causé,  soit  les  frais  occasionnés  à  la  Banque  par  les  cor* 
respondances,  télégrammes  etc.  su  s  visés.  Le  conseil  de  la  demande- 
resse ajant  toutefois  déclaré  ne  vouloir  réclamer  aucuns  dommage^' 
intérêts  de  ce  chef,  il  n'j  a  pas  lîeu^  vu  cette  renonciation,  à  lui  allûaer 
d'indemnité  pour  le  coût  des  écritures  et  démarches  en  questioa. 

V.  La  publication  du  télégramme  du  l^*"  avril  n\  en  tous  cai| 
comme  cola  résulte  des  constatations  qui  précèdent,  pas  porté  QQi^ 
atteinte  grave  à  la  situation  de  la  Banque  recourante  ;  il  s'ensuit  q^e 
l'art.  55  invoqué  spécialement  par  la  recourante  n'est  pas  applicai*^® 
à  Tespèce,  et  qu'il  n'y  a  dès  lors  pas  lien  de  rechercher  si,  en  parti- 
cnlïer^  les  dispositions  de  cet  article,  ^  autorisant  Falloeatioiif  par 
le  juge,  même  alors  qu'aucun  dommage  matériel  ne  serait  établi, 
d'une  indemnité  équitable,  en  cas  d'atteinte  grave  à  la  situation  per^ 
Bonnelle  —  doivent  être  étendues  aux  personnes  juridiques,  ou  ros" 
treintes  aux  seules  personnes  physiques. 
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P.  c,  m,,  le  recours  de  la  Banque  eau  tonale  vaudoise  eât  écarté,  et 
F^rret  rendu  par  la  Cour  d'appel  du  canton  de  Fribourg,  le  22  février 
1887^  est  maintenu  dans  le  sens  des  conaidéranta  qui  préeèdeat,  tant 
au  fond  que  sur  les  dépens;. ,*  les  dépens  devant  le  Tribunal  de  céans 
8out  compensés  en  ce  sens  que  chaque  partie  garde  ses  proprei  frais. 


COUE  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIËÎiOlï  DU  23  MAE8   1887. 

Présidence  de  M*  PicoTj  Jag^fl, 

Froeé»  prilondtt  témér&ir«;  actioa  «a  dommaifea-iiitérêts;  déroutement. 

Oamoletti  et  Maunoir  contre  Damea  Paiche,  Capt  et  autres. 

La  dame  Paiche,  la  veuve  Capt,  les  Dlles  Larue  et  Grasset,  toutes 
propriétaires  d'immeubles  dans  l'Allée  des  Trois  Maures  à  Genève^ 
âvakut  assigné  Cameletti  et  Mauneîr  pour  s^entendre  condamner  à 
rétablir  F  Allée  des  Trois  Maures,  dans  la  partie  dont  ils  se  seraient 
iodûment  attribué  la  jouissance  exclusive  ;  lea  prétentions  des  dames 
PAicbe,  Capt  et  autres  furent  successivement  écartées  par  un  juge- 
ment du  Tribunal  civil  et  par  deux  arrêts  de  la  Cour  de  justice  et  du 
Tri  banal  fédéral  ^.  Camoletti  et  Maunoir  ont  alors  conclu  reconven- 
tlouiiellement  à  ce  que  leurs  adversaires  fussent  condamnées  à  leur 
payer  la  somme  de  3500  fr,  à  titre  de  dommages^intérets,  pour  le 
prêjedjce  que  leur  aurait  causé  le  procès  intenté  contre  eus. 

Camolettî  et  Maunoir  offrent  subaidiairement  d^établir  par  témoins 
qaela  demande  des  lutimées  a  retardé  ^achèvement  de  la  construction 
q^u'ili  élevaient  dans  FAllée  des  Trois  Maures  ;  que  le  procès  a  em- 
pêcbé  !a  vente  de  leur  immeuble  et  eu  a  retardé  la  location  ;  que  le 
préjudice  ainsi  causé  n'est  pas  inférieur  à  3500  fr* 

Le  Tribunal  civil  a  débouté  Oamoletti  et  Maunoir  de  leur  demande 
recûnveûtionuelle  ;  ceux-ci  ont  appelé  de  ce  jugement  ^. 

Considérant  qu'en  intentant  contre  Camûletti  et  Maunoir  le  procès 
âûnt  e^agit^  en  revendiquant  la  copropriété  d'uue  partie  du  terrain 
sïir  lequel  ceux-ci  élevaient  une  construction  nouvelle,  et  eu  poursui- 
vant cette  action  devant  toutes  les  juridictions  qui  leur  étaient  ou- 
veites,  les  intimées  n'ont  point  abusé  du  droit  qui  appartient  à  toutes 

*  Voir  Semaine  judiciaitéf  ISS  S,  p.  3^8  et  ât S. 
*JWd.,  13S7,  p.  4L 
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personnes  de  nantir  laa  triUunaiix  de  ses  rédamatlons  contre  d'autres 
personnes  justiciables  de  ces  mcmea  tribunaux  ; 

Que,  bien  que  leur  demande  ait  été  repoussée  en  définitive,  lea  in- 
timées ont  puj  sans  que  leur  manière  de  faire  puisBe  être  taxée  de  té- 
mérité, d'imprudence  ou  de  nég-lîgence,  se  faire  illusion  sur  la  valeur 
de  leurs  droits  ;  que  rien  n'est  plus  facile,  lorsqu'il  s'agit  de  droits 
de  copropriété  ou  de  servitude  dans  les  anciens  quartiers  de  la  ville 
do  Genève  ; 

Considérant,  en  conséquenco,  que  les  intimées  ne  sauraient,  au£ 
termes  des  art-  751  loi  do  procéd.  civ.  ^enev.  et.50  C.O.,  être  rendues 
responsables  du  préjudice  que  l'intentât  de  leur  procès  a  pu  causera 
Camolettî  et  Maunoir  - 

P,  c.  m,,  la  Côur„„,  con^rme  le  jugement  dn  Tribunal  civil  du  30 
novembre  1886 


ÂtJDIBHCE   Dt*    13   DÉCEMBRE    1886. 
Pr^aidonce  de  H.  Bjjïd. 

1^  Coq  tentation  entre  Bmiist^  ibiénoe  âe  eonTentlonb  intematioiL&lei;  souv^nd- 
neté  àes  Tribunaux  geneTols;  2°  déclaration  de  faiUite  en  Bniftie;  inef&caeild 
à  l^égard  du  eréaucier  ponreaivani  à  Benère;  S^  dèlant  de  proânction  du  tîlr« 
dam  la  faillite;  prétendue  déoliéanoej'  r^et  damojren;  4°  candamnation. 

Walkoff  contre  Aproxiae, 

En  fait  :  WalkoE,  négociant  établi  à  Kiew  en  Kussie,  a  fait  procé- 
der À  une  saisie  provisionneHc  au  préjudice  d'Aproxine,  sujet  russe, 
sur  des  meubles  garnissant  Tappartement  occupé  par  ce  dernier  dans 
le  canton  de  GenéTo.  La  cause  en  validité  de  la  saisie  a  été  portée 
devant  le  Tribunal  civil,  et  Walkoff  s'est  pourvu  ensnite  devant  la 
Tribunal  de  commerce  du  canton,  aux  fins  de  faire  condamner 
Aproxine  en  paiement  d'une  somme  de  IOîOOO  fr.,  à  valoir  sur  celle 
de  9362  roubles  et  90  copecks,  portée  en  un  billet  de  cbang-e  sous- 
crit à  St-Péterabourg,  le  15  février  1883,  payable  à  Kiew  à  8  mois 
de  date  et  protesté  le  15  octobre  de  la  même  année. 

Aproxine  n'a  pas  contesté  la  dette,  mais  il  a  conclu  à  la  non-rece- 
vabilité de  la  demande  et^  à  Tappui  de  ces  conclusionSf  il  a  invoqué 
les  faits  suivants  : 

It*  Un  décret  de  concours  rendu  le  24  juin  1884  par  le  Tribunal 
dô  Saint-Péterabourg  l'a  déclaré  insolvable,  et  les  opérations  de  la 
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faillite  qc  sont  pas  encore  terminées.  Cette  décision  n'a  pas  été  pro- 
duite au  procès^  mais  les  faiu  ne  sont  pas  contestés,  et  sont  d'ailleurs 
établie  par  une  lettre  du  Président  du  concours  à  Saint-Pétersbourg, 
enregîstréQ  à  Gcuèvo  le  ^1  juin  1886  ;  2^  Walkoff  n'a  pas  réclamé 
dans  le  concoure  le  paiement  de  la  somme  qui  fait  l'objet  de  la  de- 
mande actuelle^  quoiqu'il  ait  demandé  son  admission  pour  des  sommes 
résultant  d'autres  titres  ;  ce  fait  ég^alement  n'est  pas  contesté  par  Wal- 
kofi: 

Aproxiue  tire  de  ces  faits  les  conséquences  suivantes  : 

1^  Le  décret  de  concours  a  produit  un  changement  d'état  dans  la 
personne  du  débiteur  et  des  créanciers,  en  réduisant  leur  capacité 
juridique  et  eu  confiant  les  Intérêts  des  uns  et  des  autres  à  l'admi- 
nistration du  présideut  du  concours; 

2°  D'après  les  principes  généralement  reçus,  la  faillite  ou  concours 
n'a  pas  beeoiu  d'être  déclarée  exécutoire  par  le  Tribunal  d'un  pays 
étranger,  pour  produire  dans  ce  même  pays  ses  effets  naturels  ; 

3^  Le  billet  de  change  eu  vertu  duquel  Walkoff  agit,  est  périmé 
parce  qu'il  n'a  pas  été  produit,  au  concours,  dans  le  délai  fixé  par  la 
loi  russe* 

Par  jugement  du  27  mai  18S6  i,  le  Tribunal  de  commerce  a  pro- 
noncé que,  en  Fétat,  la  demande  de  Walkoff  n'était  pas  recevable» 
et  il  l'a  débouté  de  ses  conclusions.  Walkoff  a  recouru  contre  cette 
déci&ioQ,  et  Aproxiue  a  reproduit  en  appel  les  moyens  qu'il  avait  dé- 
veloppés devant  les  premiers  juges. 

Les  questions  soumises  à  la  Cour  se  résument  ainsi  à  l'appréciation 
des  3  exceptions  soulevées  par  Aprozine. 

Au  fond  :  Cûusidorant  que,  soit  en  droit  fédéral,  soit  en  droit  ge- 
nevois, la  juridietion  cantonale  s'étend,  sans  distinction  ni  réserve, 
BUT  toutes  les  personnes  et  sur  toutes  les  choses  qui  se  trouvent  sur 
la  territoire  du  eautoo,  sauf  les  modifications  apportées  par  les  lois 
fédérales,  les  concordats^  les  traités  internationaux  et  les  principes 
de  l'exterritorialité  ;  qu'ainsi  notre  droit  public  repousse,  en  principe, 
la  théorie  de  Tunité  et  de  Tuniverealité  de  la  faillite  ; 

Qu'en  fait,  il  n'existe,  entre  la  Suisse  et  la  Russie,  aucun  traité 
qui  restreigne  ce  droit  absolu  de  souveraineté  territoriale  ;  que,  dès 
lors,  les  Tribunaux  genevois  ont  la  plénitude  de  juridiction  dans 
l'espèce  actuelle  ; 
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Considérant,  du  reste,  que  les  conventions  internationales  respectent 
elles-mêmes  le  principe  de  la  souveraineté  territoriale,  puisqu'elles 
stipulent  en  général  que  Pexécution  d'un  jugement  rendu,  même  en 
matière  de  faillite,  dans  les  pays  contractants,  ne  pourra  avoir  lieu 
dans  l'autre  pays,  avant  que  ce  jugement  ait  été  déclaré  exécutoire 
par  l'autorité  compétente  du  lieu  où  cette  mesure  est  demandée  : 
c'est  ce  qui  résulte  notamment  de  l'art.  6  du  traité  de  1869  entre  la 
Suisse  et  la  France  ; 

Considérant  que  si  les  jugements  rendus  en  matière  civile  sont 
soumis,  quant  à  leur  exécution  en  pays  étranger,  aux  règles  ci-dessus 
rappelées,  à  plus  forte  raison  doit-il  en  être  de  même  pour  les  décrets 
de  concours  ou  les  déclarations  de  faillite,  dont  la  nature  spéciale, 
les  caractères  et  la  portée  se  prêtent  moins  à  une  exécution  directe 
sur  un  sol  étranger  ; 

Qu'en  effet,  les  jugements  civils  sont  toujours  rendus  entre  deux 
parties  et  portent  exclusivement  sur  une  question  de  droit  ou  de  fait, 
de  la  solution  de  laquelle  résulte  la  consécration  ou  la  non-existence 
d'une  obligation  de  donner  ou  de  faire  ;  que  des  jugements  de  ce 
genre  ne  comportent  par  eux-mêmes  aucune  mesure  exécutoire,  qu'ils 
ne  font  que  constituer  le  titre  nécessaire  et  préalable  pour  réaliser 
un  acte  d'exécution  ; 

Qu'il  n'en  est  pas  de  même  d'un  décret  de  concours  ou  faillite  ; 
que  ce  décret,  en  réalité,  ne  statue  pas  sur  l'existence  d'un  fait  con- 
testé, mais  qu'il  se  borne  exclusivement  à  dessaisir  d'emblée  le  débi- 
teur de  l'administration  de  ses  biens,  à  priver  les  créanciers  de  leur 
droit  de  poursuites  individuelles,  et  à  nommer  un  préposé  pour  la 
vente  des  biens  au  profit  des  créanciers  ;  qu'une  décision  semblable 
n'est  donc  pas  un  jugement  véritable  et  ne  constitue  au  fond  qu'un 
acte  direct  d'exécution  forcée  ; 

Qu'il  résulte  de  là  qu'un  décret  de  concours  ne  rentre  pas  dans  la 
catégorie  des  jugements  définitifs,  que  l'art.  376  loi  de  procéd.  exige 
comme  titre  préalable  aux  mesures  exécutoires  ; 

Considérant,  au  surplus,  qu'Aproxine  ne  demande  pas  l'exécution 
du  décret  de  concours  sur  le  territoire  genevois  ;  qu'il  se  borne  à  l'in- 
voquer comme  constituant  le  statut  personnel  des  créanciers  et  du 
débiteur,  et  établissant  leur  incapacité  juridique  ;  que  cette  distinction 
ne  repose  en  réalité  que  sur  une  pétition  de  principe  ;  qu'en  effet, 
l'incapacité  du  failli  et  des  créanciers  n'est  que  la  conséquence  et  le 
résultat  forcé  du  décret  de  saisie  ;  qu'il  faut  donc  que  le  décret  de 
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BBABie  soit  recoDtiti  valable^  potir  que  Tincapacité  ôe  produise  ;  que 
dès  lors,  commQ  il  vient  d'être  démontréf  le  décret  de  sabîti  est  cou- 
sidéré  comme  non  aveuu  k  Geuève  :  le  débiteur  et  les  créaueierâ  re- 
pretmeut  dans  le  cauton,  l'entière  jouisaauce  et  disposition  des  biens 
et  des  actions  qu'ils  7  possèdent  ; 

Qu'au  surplus,  le  statut  personnel  qui,  d'après  notre  législation 
et  le  droit  international  privé,  suit  le  citoyen  en  pays  étranger,  n'est 
dans  la  règ-le  que  celui  défini  par  les  lois  générales  du  pays  d^origine 
(arg.  de  l'art  3  C.  civ.  et  29  et  suiv.  C»0-)  ;  que  les  changements  qui 
peuvent  être  apportés  à  ce  statut  par  des  jugements  rendus  ou  des 
actes  passés  à  FétraDger,  ne  peuvent,  en  règle  générale,  être  pris  en 
considération  que  dans  les  cas  où  ces  jugements  et  ces  actes  ont  été 
reconnus  exécutoires  dans  le  canton,  suivant  la  forme  légale  ; 

Que^  dans  tous  les  cas,  les  débats  et  les  documents  contradictoires 
produits  an  procès  par  les  deux  parties^  laissent  planer  une  incertitude 
complète  sur  retendue  de  rincapacité  du  failli,  d'après  la  loi  russe, 
sur  les  limites  territoriales  des  décrets  de  saisie,  et  sur  les  droits  que 
cette  même  loi  laisse  aux:  uns  et  aux  autres  dans  un  pays  étranger  ; 
que,  dans  ces  circonstances,  la  raison  prescrit  de  ne  pas  s'écarter  ar- 
bîCralrement  du  droit  commun,  qui  donne  k  l'étranger,  comme  au  ci- 
toyen, le  droit  de  posséder  et  d'ester  en  justice  sur  notre  territoire  ; 

Qn'jl  est  enfin  à  noter  que  le  Président  du  couconrs  ou  faillite  a  eu 
connaissance  de  Tactiou  ioteatée  par  Walkoff  contre  Aproxine  ;  qu'il 
ne  s'est  point  opposé  à  la  demande  personnelle  formulée  par  Walkoff; 
qu'il  a  refusé  dlntervenir  aux  débats  et  n'a  formulé  aucune  réserve 
en  faveur  des  créanciers  admis  au  concours  ;  que  cependant  c'eût  été 
h  loi,  fit  non  au  failli^  qu'il  appartenait  de  soulever  la  question  d'in- 
capacité quîj  en  réalité,  n'a  été  prononcée  que  dans  Tintérôt  des 
créanciers. 

Qnant  à  Texception  tirée  de  ce  que  le  billet  de  change  qui  fait 
l'objet  du  procès  actuel,  serait  périmé  pour  n'avoir  pas  été  produit  au 
concours  ouvert  en  Russie  : 

Considérant  que  les  débats  n'ont  également  pas  établi  quelle  était 
la  disposition  de  la  loi  russe  sur  ce  point,  et  qu'on  ne  peut  prononcer 
une  décliéanee  quand  il  est  incertain  sï  la  loi  l'a  édictée  ; 

Que,  du  reste,  la  saisie  résultant  du  concours  n'a  pu  également  at- 
teindre que  les  biens  situés  en  Russie  ;  que  Fappel  fait  aux  créanciers 
ne  pouvait  donc  avoir  en  vue  que  la  participation  de  ceux-ci  aux 
valeurs  réalisées  sur  ces  mêmes  liens  ^  que,  dès  lors,  la  déchéance 
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quo  la  laî  russe  a  pu  prôuonccr  contre  les  crùanders  noii-produîsauts» 
ne  peut  atteindre  que  leur  droit  aux  dividendes  obtenus  sur  les  va- 
lenrs  réellement  saisies  ^  mais  ne  peut  annuler  la  créance  elle-même, 
m  affecter  les  droits  que  les  créanciers  peuvaîeat  faire  valoifi  en  de- 
hors du  concours,  sur  les  autres  biens  situés  à  l'étranger  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour réforme ;  et,  statuant  à  nouveau,  coudamuo 

Apraxine  à  payer  à  Walkoff,avec  intérêts  tels  que  de  droîti  la  somme 
de  10,000  fr.,  sous  réserve  de  toutes  autres  sommes  qui  pourraient 
être  dnes,.... 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AtmmKoii  DU  16  avril  1887. 
Prdîldenc^  do  M.  Eitechkl. 

Bail  à  loyer;  actba  da  1}  aille  or  en  paiement^  demande  r^o&TeatloaaeH»  du  pre- 
neur an  dommages 'tntérâts;  prétendiïe  dimination  de  joaiuanoe;  iimpUt  în- 
eommo dites  passagères;  rajet  d«s  Gonolusîons  rseonTenUonnellei. 

Dames  llumbert  et  Salla^  contre  Crombac* 

Les  demanderesses  ont  assigné  le  défeudenr  :  1^  ^n  paiement  de 
la  somme  de  250  fr,,  montant  de  deux  trimestres^  terminés  le  31  mars 
dernier f  du  lo^er  de  Fappartemeut  qu'il  occupe  dans  leur  maison  ru© 
de  la  Croîx-d'Or,  21,  et  du  loyer  k  courir  dès  cette  date  au  jour  de 
l'évacuation  défîaitive  à  raisou  de  600  fr*  Fan  ;  2^  eu  résiliation  da 
bail  verbal  existant  eotre  les  parties^  et  en  évacuation  immédiate 
dudit  appartement. 

Le  défendeur  n'a  pas  contesté  devoir  la  somme  réclamée  ;  sou  con- 
seil Ë*est  porté  fort  de  ce  qui  pouvait  être  dû.  Il  a,  d'antre  part,  con- 
seil tî  à  la  réHiliation  du  bail  verbal,  et  consenti  à  délaisser  son  appar- 
tement pour  le  31  mars  1887  ;  il  a  été  donné  acte  de  ce  consetiteiiient 
sur  la  feuille  d'audience. 

D'aalre  part,  le  défendeur  a  formulé  nue  demande  reconvention- 
nelle  en  125  fr,  de  dommages-intérêts  pour  diminution  do  jouissaoce 
de  aon  appartement.  Il  articule  à  Tappui  de  cette  réclamation  que 
les  demauderessea  font  procéder,  depuis  le  mots  de  décembre  1886, 
à  des  réparations  de  Tallée  et  de  Tescalier  de  leur  maison  ;  qne  ces 
réparations  ont  occasionné  du  bruit  qui  a  troublé  sa  tranquillité)  et 
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ds  la  ponssièrô  qui  a  pénétré  dans  son  appartement  ;  qu'an  ontr© 
pendaot  10  jours,  Tallée  do  la  maison,  qui  traverse  de  la  rue  de  la 
Croix-d'Or  à  la  rue  Neuve  du  Molard  ^  a  été  fermée  du  côté  de  la  rue 
de  la  Crolx-d'Or,  et  qu'il  a  été  contraint  de  Bortir  par  la  rue  Neuve 
où  il  aurait  été  exposé  j  ainsi  que  sa  fera  me,  à  rencontrer  des  ivrognes 
et  des  femmes  de  mauvaise  vie.  Il  offre  la  preuve  de  ces  faits. 

Attendu^  en  ce  qtii  coueerae  le  bruit  et  la  poussière,  qu'il  n'est  pas 
contesté  et  doit  Être  tenu  pour  constant  :  1°  que  les  réparatiuna  dont 
s'agit  ont  été  exécutées  daus  l'allée  de  la  maison  et  dans  un  magasin 
sis  an  rez-de-cbaussée^  mais  non  dans  l'appartement  du  défendeur  ; 
2°  qu'elles  ont  eu  lieu  eu  détembre,  jaavier  et  mars,  c'est-à-dire  à 
une  époque  où  les  fenêtres  des  appartements  sont  habituellement 
fermées;  3^  que  l'appartement  do  Crombae  est  sia  au  4»^'  étage; 
40  qn^enfin  aucun  locataire,  autre  que  le  défendeur,  ne  s'est  plaint  ni 
du  bruit,  ni  de  la  poussièrOj  et  qae  Crombae  lui-même  n'a  pas  aoug-é 
à  s'en  plaindre  avant  le  2G  janvier  ; 

QuVn  effet,  le  23  dudit  mois^  il  écrivait  au  régisseur  des  demande- 
resses de  faire  toucher  à  sa  caisse  le  15  février  suivant,  le  montant 
des  2  trimestres  échus,  uoe  très  grosse  échéance  L'empêchant  de 
payer  à  la  un  de  janvier  ;  et  que  ce  n'est  qu'au  refus  de  Barraud  do 
lui  accorder  le  terme  sollicité,  qu'il  a  songé  à  se  fatre  un  grief  des 
réparations  ; 

Qu'il  résulte  do  tous  ces  faits,  sans  avoir  besoin  de  recourir  à  des 
enquêtes,  qne  Crombae  n'a  pas  subi,  dans  sa  jouissance  de  l'apparte- 
ment  loué,  une  diminutioi5_telle  qu'il  ait  droit  à  une  réduction  do 
loyer  ou  à  des  dommages-intérêts,  mais  bien  plutôt  une  simple  in- 
commodité,  un  inconvénient  que  les  rapports  de  voisinage  l'obligent 
À  snpporter  ; 

Attendu,  an  surplus,  que  les  art»  277  et  278  CO.j  invoqués  par  le 
défendeur  à  Tappni  de  sa  demande  reconveutionnello,  sont  sans  ap- 
plication eu  l'espèce  ;  qu'en  effet,  ils  ont  trait  au  cas  où  la  chose  même 
qui  est  louée,  —  en  Tespèce  Tappartemont  de  Crombae  —  est  dété- 
riorée et  a  besoin  de  réparations  ;  que  tel  n'est  pas  le  cas. 

Quant  k  la  fermeture  de  l'allée  : 

Attendu  que  cette  fermeture  a  duré  10  jours  au  plus  ; 

Que  pendant  ce  temps,  le  défendeur  a  continué  de  jouir  do  son 
appartement  comme  précédemment  ; 

Que  l'abord  et  l'accès  en  ont  été  simplement  rendus  un  peu  moins 
commode  qu'en  temps  ordinaire  ; 
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Que,  d'autre  part,  le  défendeur  n'a  pas  contesté  avoir  été  avisé  de 
cette  fermeture  pat  l'entrepreneur  des  travaux,  ainsi  que  Font  arti- 
culé les  demaudereassB  i  qu'il  ne  s'y  est  pas  opposé  ; 

Qu'elle  fl,  dès  Im-s,  comme  le  bruit  et  la  poussière,  constitué  noa 
une  privattou  de  jouissance,  mais  une  simple  incommodité^  ne  pou* 
vaut  dooner  lieu  à  aucune  ludetnajté,  d'autant  plus  que  les  travaux 
de  réparations  de  l'allée  paraissent  avoir  été  faits  dans  rintérêt  do 
rimmeuble  tout  entier  et  de  tons  ses  locataires  ; 

Attendu,  en  résumé,  que  la  demande  recouventiounelle  n'est  pas 
fondée,..., 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE   DU    7  AVRIL    1887. 

Présidence  de  M*  Dupoîît. 

IJTr«i  de  commerce^  preqTe  incomplète^  enqnêtei. 

Etsenhauer  coiUre  Dlle  Mennet. 

Attend  a  que  si  une  comptabilité  régulièrement  tenue  peut  Stre, 
suivant  les  cas,  Fud  des  éléments  importants  d'une  preuve,  elle  ne 
saurait  k  elle  senle,  comme  le  soutient  le  demandeur,  établir  d'une 
façon  obîig-atoire,  absolue  et  complète  le  bien-fondé  d'une  réclama- 
tion ;  que,  dès  lors,  il  y  a  lieu,  avant  de  juger  au  fond,  d'avoir  recours 
aux  enquêtes  ofTortes 


AUDIENCE   DU  21  MAEâ    18d7< 

PrÉâldetice  de  M.  Dufoht, 

DélêgraUon;  eompte'eourani;  an*  1S&  C.O.;  dette  active  éltlnte  paroompeniatioii; 
déboatomenl  da  délégataLre. 

Despouds  contre  Joumelp 

Le  demandeur  réclame  la  somme  de  .50  fr,,  tandis  que  Journel 
conclut  au  déboutement  de  Desponds,  avec  dépens. 

Attendu,  on  fait,  qu'en  juillet  18B4,  un  sieur  Forel  a  remis  en  lo- 
cation à  Journel  nu  instrument,  à  raison  de  25  fr,  par  année  et  pour 
2  ans  ;  que  le  sieur  Forel  étant  débiteur  de  Desponds,  lui  a  délégué 
la  somme  de  50  fr*  dont  s'agît^  et  que  ce  dernier  en  demande  aujour- 
d'hui le  paiement  ; 
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Attendu  que  Journol  déclare  qu^il  est  aussi  créancier  de  Forel,  ot 
que  ce  dernier  ne  pouvait  pas  déléguer  la  créance  qu^il  a  contre  Inî, 
alors  sDFtont  que  cette  créance  est  très  inférieure  à  sa  propre  dette 
vie -à- via  dn  défendeur  ; 

Attendu^  d'autre  part,  qu'il  résiiUe  des  pièces  dont  îl  est  fait  état^ 
que  le  sieur  Forel  a  une  ouverture  de  crédit  chez  Journel  ;  que,  de 
ce  chef,  il  lui  doit  une  somme  que  ce  dernier  fixe  à  1055  fr,  ;  que, 
sans  avoir  à  examiner  si  ce  chiffre  est  exact,  îl  y  a  iimploment  lieu 
de  retenir  que  le  défendeur  et  ledit  sieur  Forel  sont  eu  compte  cou- 
rant ; 

Attendu,  eo  droit,  que  si,  aux  termes  de  Vart.  138  C*0-,  la  com- 
pensation n*a  lieu  que  si  le  débiteur  fait  connaître  au  créancier  sou 
intention  d'j  avoir  recours,  il  est  également  spécifié  qnHl  n^est  pas 
dérogé  aux  usages  particuliers  du  commerce,  en  matière  de  compte 
courant  ; 

Atteudu  que  Vua  de  ces  usages  est,  à  moins  d'exception  formelle, 
préciaément  de  considérer  comme  compensées  à  due  concurrence^  avec 
le  passif,  et  de  plein  droit,  toutes  les  créances  actives  qu'a  ou  peut 
avoir  celui  auquel  le  crédit  est  ouvert,  chez  la  personne  qui  le  lui 
ouvre  ; 

Attendu  que,  ce  point  établi,  il  est  certain  que  c'est  abusivement 
que  sieur  Forel  a  délégué  sa  créance  â  Di^sponds,  alors  qu'ensuite 
de  compeusatîou»  il  ne  lut  était  rien  dû  ;  que  le  demandeur  doit  doue 
être  débouté  de  ses  conclusions 


TRIBUNAUX  ÉTRANGEES. 

TRIBUNAL  DE  COMMERCE  DE  DA  SEINE-    àUDIENCE  DU  27  AVRIL  1887, 

AAtnranoe  iur  U  vie  oo&tracté$  an  béQéA&e  de  la  femme  «t,  à  «on  défaut^  des 
enfanta  de  l^aainré;  mort  de  Taisuré  et  des  béQéficlatres  de  rAismrûaee  dans 
un  m  Ame  naufrage;  préaompÈion  de  survie;  demande  des  héritiers  de  la  femme 
en  paiement  de  la  somme  assurâe,  admission. 

Héritiers  de  dame  Zorès  contre  La  Caisse  paterneUe, 

Le  Tribunal, 

Attendu  que,  pour  résister  â  la  demande,  la  Cîe  La  Caisse  pater- 
nelle, tout  en  se  reconnaissant  débitrice  de  la  somme  réclamée,  pré- 
tend qu'elle  ne  saurait  en  payer  le  monÈant  aux  héritiers  de  dame 
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Zor^s,  hors  «lu  concours  des  liéritiers  au  mari  ;  qu'en  eflfët,  la  triiti 
en  vertu  daqtiel  la  demande  est  formée,  assurait  au  dernier  s nrvÏTaot, 
soit  de  la  femme  et,  à  son  défaut ^  dï^a  enfants  de  ZoThs,  le  bènéiice 
dtidit  contrat  d'assurance  ;  que,  dans  l'espèce,  dauie  Zorès  et  ses 
enfants  seraient  tons  décédés  lors  du  naufragée  de  l'aviso  Le  Renard: 
qne^  dajis  rimposâibîlité  d'établir  le  droit  absolu  des  héTÎtiers  de  dame 
Zorès  à  la  somme  de  50,000  fr.  et  ponr  couvrir  sa  responsabilité  à 
l'égard  des  héritiers  des  enfants  Zorè«,  La  Caisse  paternelle  demande 
aujourd'hui  le  concours  desdits  héritiers  à  la  quittance  et  décharge 
qu'elle  est  eu  droit  d'exiger  contre  sou  versement  ^ 

Mais  attendu  qu'il  est  constant  qu'à  la  date  du  7  août  1884*  Zovh 
H  contracté  avec  la  Oie  La  Caisse  paternelle,  une  poHce  d'assurance 
an^  termes  de  laquelle  ladite  Compagnie  devait,  lors  du  décè'S  de 
l'assuré,  payer  nue  somme  de  50,000  fr.  à  dame  Zorès  et,  à  son  dé- 
faut, aux  enfautâ  Zorès  ; 

Attendu  qu'il  est  constant  que,  lors  du  sinistre  de  Taviso  Lt  B^ 
fwirrf,  sieur  et  dame  Zorès  ont  péri  avec  leurs  enfanta  ;  qu'il  est  cons- 
tant que  la  clause  résolutoire  prévue  s'est  réalisée  ;  qu'il  convient  (i« 
rechercher  ei  la  dame  Zarés  â  été  mbe  en  possession  de  la  prime 
promise  ou  si  ses  enfants,  par  suite  de  son  prédécès  snr  eux-mlmea, 
ont  été  saisis,  ou  bien  si»  au  contraire,  les  enfants  étant  décédés  les 
premiers,  las  héritiers  de  dame  Zoréa  ont  seuls  droit  â  ia  succession 
ot,  par  suite,  à  la  somme  réclamée  ; 

Attendu  qu'il  n'a  été  relové  aucun  indice  permettant  d'établir  ma- 
tériellement le  fait  de  savoir  qui  est  décédé  le  premier  de  Zorès,  dame 
Zorès  ou  des  enfants  ;  qu'il  y  a  donc  lien  de  décider  conformément 
à  la  loi,  d'après  les  présomptions  de  survie  telles  qu'elles  sont  fixées 
par  les  art  721  et  722  du  C.  civ,,  lesquels  sont  ainsi  conçus  : 

Art  721p —  Bi  ceux  qui  ont  péri  ensemble  avaient  moins  de  15  ans, 
le  pins  âgé  sera  présuraé  avoir  survécu  ;  s'ils  étaient  tous  au-dcssas 
de  60  ans,  le  moins  âgé  sera  présnmé  avoir  survécu  ;  si  les  uns  avaient 
moins  do  15  ans,  et  les  autres  plus  de  GO,  les  l^^''^  seront  présumés 
avoir  survécu. 

Art-  722,  —  Si  ceux  qui  ont  péri  ensemble  avaient  15  ans  accom- 
plis et  moins  de  60,  le  mâle  est  toujours  présumé  avoir  survécu,  lors- 
qu'il y  a  égalité  d'%e,  ou  si  la  différence  qui  existe  n'excède  pas  nae 
année. 

Attendu  que  les  enfants  Zorès  étaient  âgés  de  moins  de  15  aoâj 
que  les  époux  Zorès  étaient  tous  deux  %és  de  moins  de  60  ans  ;  qne 
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le  mari  avait  près  de  12  ans  de  plus  que  sa  femme  ;  que  faisant  ap- 
plication des  articles  précités,  il  y  a  lieu  de  reconnaître  que  les  en- 
fants ont  péri  les  premiern,  Zorès  ensuite  et  la  dame  Zorès  la  dernière  ; 

Attendu  que  la  clause  résolutoire  s'est  réalisée  ;  que  la  dame  Zorès 
a  seule  droit  à  la  prime  de  50,000  fr.  ;  qu'elle  est  donc  entrée  dans 
son  patrimoine,  et  que  la  demande  de  ses  héritiers  doit  être  accueillie; 

P.  c.  m.,  déclare  les  offres  de  la  Compagnie  insuffisantes  ; 

condamne  la  Cie  La  Caisse  paternelle  à  payer  aux  demandeurs  la 
somme  de  50,000  fr.  avec  intérêts  suivant  la  loi,  et  aux  dépens. 


FAITS  DIVEES. 

—  Chemins  de  fer.  Dans  son  audience  du  10  mai  1887,  la  Cour 
de  cassation  de  France  (ch.  civ.),  fidèle  à  sa  jurisprudence  dans  les 
diiférends  qui  divisent  la  liquidation  de  la  Cie  des  chemins  de  fer 
nantais  et  divers  groupes  d'obligataires',  a  cassé  un  arrêt  de  la  Cour 
d^appel  de  Rennes,  du  14  mai  1884,  en  décidant  de  rechef  qu'une 
Compagnie  de  chemins  de  fer  mise  en  liquidation  par  suite  da  rachat 
de  la  concession  par  l'Etat,  ne  peut  être  tenue  à  rembourser  ses  créan- 
ciers obligataires  au  moyen  de  tirages  annuels  successifs,  le  méca- 
nisme et  la  durée  de  telles  opérations,  qui  supposent  l'existence  d'une 
Société  au  fonctionnement  normal,  répugnant  à  l'état  de  liquidation 
essentiellement  temporaire. 

—  Failute.  Le  jugement  qui  clôt  les  opérations  de  la  faillite  en 
cas  d'insuffisance  de  l'actif,  ne  fait  pas  cesser  le  dessaisissement  du 
failli,  et  ne  met  pas  fin  aux  fonctions  des  syndics. 

En  conséquence,  les  liquidateurs  dont  les  pouvoirs  antérieurs  à 
l'onverture  de  la  faillite  avaient  passé  aux  mains  des  syndics,  sont 
sans  qualité  pour  reprendre  l'instance  introduite  par  le  failli,  alors 
qu'il  était  in  bonis. 

Cour  de  Paris,  du  4  mars  1887  (aff.  Michel  et  Haymann  cLemonon 
et  Cie  P.-L.-M.). 

—  Caution.  La  caution  qui  a  garanti  le  paiement  d'une  fourniture 
de  marchandises,  n'est  point  tenue  avec  l'acquéreur  des  dommages- 
intérêts  résultant  de  l'inexécution  du  marché. 

Cour  de  Paris,  du  9  mars  1887,  confirmant  par  adoption  des  motifs 

*  Voir  Semaine  judiciaire^  1887,  p.  207. 
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tiB  jtjgemeïit  an  Tribunal  de  commerce  de  la  Seine,  du  26  décemlire 
1884  (aff.  Scbmitt  et  Piollet  c  Goût  ès-qnal.) 

—  Incendie  volontairb,  La  réponse  affirmative  du  jury  à  la  (ques- 
tion de  Bavoir  si  «  VaccuBe  a  volontairement  mis  le  feu  à  une  maison 
À  lui  appartenant  et  asiurée  >,  est  Bufâsante  pour  constituer  les  dé- 
ments du  crime  dHncendie  voloutaire^ 

Le  mot  c  assurée  >  indique^  en  effet,  d'une  manière  împlîcitef  mm 
certaine^  que  bien  que  Fimmeuble  incendié  soit  la  propriété  de  Tac- 
cusé|  celut-ci  a,  en  y  mettant  le  feu,  causé  nu  préjudice  à  autrui* 

Cour  de  cassation  de  France  (ck.  cri  mi  a.),  du  l*''  avril  168  7,  pour- 
voi Kaize. 

—  CoNTRAVENTiOKS,  C^cst  1g  dêvoir  du  juge  de  police  de  rectifier 
les  qualifications  erronées  des  contraventions  pour  lesquelles  les 
prévenus  sont  cités  devant  lui,  el  de  leur  substituer  cellas  qui  ré- 
sultent des  débats. 

A  teneur  d'un  arrêt  rendu  le  24  mars  IdSl,  sor  le  pourvoi  du  mi- 
nistère publicj  la  Cour  de  cassation  de  France  (ch,  crim.)  a  jugé  qu'il 
y  a  violation  du  principe  eï-dessus  rappelé,  de  la  part  du  juge  de  po* 
lice  qui  acquitte  le  prévenu,  cité  pour  avoir  laissé  divaguer  un  cliien, 
quaud  il  cat  établi  à  sa  charge  par  l'information  faite  à  l'andience. 
qu'il  a  contrevenu  à  un  arrêté  municipal  qui  défend  d'introduire  ^n 
chien  dans  les  abattoirs. 

—  Procès- VERBAUX  d'addiknce-  Lorsque  les  audiences  consacrées 
par  une  Cour  d'assises  à  une  seule  aJîaire  (4  audiences  dans  Tespèce, , 
ont  Été  l'objet  d'un  seul  procès -verbal,  ininterrompu  dans  son  con^ 
texte,  il  suffit  qu'il  soit  clos  et  signé  par  le  président  et  par  lo  gref- 
fier, encore  qu'aucune  de  ses  parties,  relatives  aux  audiences  anté- 
rieures, ne  sott  suivie  de  ces  deux  signatures. 

Cour  de  cassation  de  France  (ch.  crimiu.),  du  d  avril  18S7j  poDrroi 
Demengeot 

—  EscKOQtJERiE.  Des  affirmations,  même  formulées  par  écrit  et 
répétées  à  diverses  reprises,  ne  sauraient  constituer  des  manœuvres 
frauduleuses  au  sens  de  Tart  405  du  Code  pénal  français,  alors  qu'il 
ne  s'y  joint  aucune  intervention  de  tiers,  ni  aucun  fait  matériel  propre 
à  leur  donner  crédit 

Cour  de  Paris  (ch.  correct.),  du  2  février  1887^  a£  Nourrigat  p^^re 
&  fils  Ci  Scheydt  de  Wachter. 


GeDève.  —Imprimerie  J.-&.  Fl«k. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE J 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

Od  s'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHN  JULLIEN,  Bonrg  de  fonr,  32,  à  Genève  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRàlBIE  J.  JULLIEN 

tO  eratimes  li  ligne  oa  ton  «fpiee. 

SOIfMAIBE.  Ikibunal  fédéral.  Recours  Hoirs  Eynard:  impôt  successoral  ;  conflit  in- 
tercantonal  ;  changement  de  résidence;  Intention  présumée;  nouYeau  domicile.  — 
Cour  de  justice  citHle.  Oie  Le  Phénix  c.  Vincent-Bonnet  :  assurances  sur  la  yle  ;  fausse 
dédaratlon  de  l'assuré  ;  bénéficiaire  de  mauvaise  foi;  annulation.^—  Tribunal  eivCL 
Cherbullez  es  quai.  c.  veuve  Gasthélaz  et  Oie  The  Oreàkam:  assurance  sur  la  vie 
stipulée  an  profit  des  héritiers;  enfant;  répudiation  de  la  succession  :  i^  prétendu 
droit  au  capital  assuré;  déboutement;  2°  paiement  du  capital  assuré  à  la  mère 
tutrice;  défaut  de  qualité  ;  condamnation  de  l'assureur  à  payer  une  seconde  fois.  ~ 
IVibunaux  êtrcmgeri,  Lagrange  de  Langre  c.  Scriber  et  Administration  de  Sainte- 
Barbe.  —  Faite  divtTi, 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIBMCB   DU   14  MAI   1887. 

Impôt  taoeesioral;  conflit  inter cantonal;  changement  de  résidence;  intention 
présnmée;  nonvean  domicile. 

Recours  Hoirs  Ejnard. 

W.  Féodor  Eynard,  né  en  1837,  et  décédé  à  Genève  le  20  mars 
1B86,  était  ressortissant  des  cantons  de  Vand  et  de  Genève. 

A  partir  de  1872  jusqu'en  octobre  1884,  il  était  domicilié  à  Rolle, 
dans  la  villa  de  Fleur  d'Eau,  faisant  partie  de  la  campagne  de  Beau- 
Uen,  appartenant  i  sa  mère  ;  pendant  ce  temps,  il  a  payé  à  Rolle  les 
impôts  et  y  a  exercé  ses  droits  politiques. 

Dans  le  courant  de  décembre  1884,   Eynard  fit  transporter  i^ 
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Genève,  où  il  avait  loué  an  appartement  dès  octobre  précédent,  le 
mobilier  qui  garnissait  son  appartement  de  Fleur  d'Eau. 

Il  tomba  malade  à  Genève  et  reçut  dès  avril  à  août  1885,  les  soins 
du  docteur  Spiess. 

Le  27  août  1885,  Eynard  retourna  à  Rolle,  et  y  resta  jusqu'au  12 
novembre  suivant,  en  visite  chez  sa  mère  à  Beaulieu  ;  rentré  à  Ge- 
nève à  cette  dernière  date,  il  y  demeura  jusqu'à  son  décès,  survenu 
le  20  mars  1886. 

Eynard  a  payé  dans  le  canton  de  Yaud  l'impôt  mobilier  pour  1885, 
et  son  fondé  de  pouvoirs  a  également  fait  sa  déclaration  d'impôt  dans 
le  canton  de  Vaud  pour  1886. 

Le  fisc  des  deux  cantons  de  Yaud  et  de  Genève  ayant  réclamé  les 
droits  sur  la  succession  de  F.  Eynard,  les  hoirs  Eynard  ont  soumis 
au  Tribunal  fédéral  la  question  de  savoir  à  qui  ces  droits  doivent  être 
payés  ;  en  d'autres  termes,  il  lui  ont  laissé  le  soin  de  décider  où  le 
défunt  doit  être  considéré  comme  ayant  eu  son  domicile  au  moment 
de  son  décès. 

Dans  leurs  mémoires,  les  deux  cantons  de  Vaud  et  de  Genève  s'at- 
tachent à  prouver  que  ce  domicile  se  trouvait,  à  cette  époque,  sur 
leur  territoire  respectif. 

Arrêt.  L  Le  Code  civil  genevois  contient,  en  matière  de  change- 
ment de  domicile,  les  dispositions  suivantes  : 

Art.  103.  €  Le  changement  de  domicile  s'opérera  par  le  fait  d'une 
habitation  réelle  dans  un  autre  lieu,  joint  à  l'intention  d'y  fixer  son 
principal  établissement.» 

Art.  104.  «  La  preuve  de  l'intention  résultera  d'une  déclaration 
expresse,  faite  tant  à  la  municipalité  du  lieu  qu'on  quittera,  qu'à 
celle  du  lieu  où  on  aura  transféré  son  domicile. > 

Art.  105.  €  A  défaut  de  déclaration  expresse,  la  preuve  de  l'inten- 
tion dépendra  des  circonstances.  > 

Les  art.  27  et  28  du  Code  civil  vandois  sont  identiques  aux  art.  103 
et  104  ci-dessus,  et  l'art.  29  «ajoute  c  qu'à  défaut  de  déclaration  ex- 
presse, le  nouveau  domicile  sera  censé  établi  par  le  fait  du  séjour  et 
le  transport  du  principal  établissement,  depuis  une  année  révolue. 

II.  Il  est  évident  que  cette  dernière  disposition  n'est  pas  applicable 
an  canton  de  Genève,  ni  décisive  en  matière  de  rapports  intercanto- 
naux. Les  questions  à  résoudre  dans  l'espèce  sont,  ainsi  que  de  nom- 
breux arrêta  du  Tribunal  fédéral  l'ont  décidé  dans  des  caa  analogues, 
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uniquement  celles  de  savoir  si  F.  Eynard  a  en  Pintention  de  quitter 
son  domicile  de  Rolle  et  de  le  transporter  à  Genève,  et  s'il  a  en  effet 
donné  snîte  à  cette  intention  en  transportant  en  fait  son  établissement 
principal  à  Genève. 

III.  Eynard  n'a  fait,  à  cet  égard,  ancane  déclaration  ni  à  Kolle, 
ni  à  Genève  ;  en  sa  qualité  de  citoyen  des  deux  cantons,  il  n'avait 
pas  à  solliciter  de  permis  de  séjour.  Il  n'a  pas  davantage  retiré  de 
Belle  on  déposé  à  Genève  ses  papiers  de  légitimation. 

Cette  circonstance  n'est  toutefois  point  décisive  en  la  cause,  l'in- 
tention de  transférer  son  domicile  pouvant  résulter  et  résultant  en 
effet,  dans  la  plupart  des  cas,  de  ce  qu'une  personne  abandonne  en 
fait  sa  demeure  précédente  et  la  transporte  dans  un  autre  lieu,  â  la 
condition,  bien  entendu,  qu'il  ne  s'agisse  pas  seulement  d'une  absence 
temporaire  ou  momentanée. 

A  cet  égard,  il  est  constant  dans  l'espèce  qu'antérieurement  à  1884, 
Eynard  passait  chaque  année  à  Genève  quelques  mois  d'hiver  ;  il  n'a 
toutefois  pas  été  allégué  qu'il  y  ait  loué  d'appartement  jusqu'à  cette 
date,  ni  qu'il  y  ait  transporté  son  mobilier,  tandis  que  vers  la  fin  de 
ladite  année,  il  a  pris  dans  cette  ville  un  logement  à  loyer  et  l'a  garni 
avec  les  meubles  qui  se  trouvaient  jusqu'alors  à  Belle,  et  qui  n'y  ont 
jamais  été  réintégrés.  Il  est  également  établi  qu'à  partir  de  la  même 
date,  Eynard  n'a  plus  habité  la  villa  de  Fleur  d'Eau,  mais  que  c'est 
chez  sa  mère  à  Beaulieu  qu'il  est  resté  pendant  le  dernier  séjour  qu'il 
a  fait  à  Belle,  d'août  à  novembre  1885,  et  enfin,  qu'il  n'est  plus  re- 
venu dans  cette  dernière  commune  jusqu'à  sa  mort. 

lY.  Le  transfert  du  domicile  de  F.  Eynard  à  Genève  résulte  déjà 
de  ce  qui  précède,  à  moins  que  des  circonstances  décisives  ne  mi- 
litent en  faveur  du  contraire.  Tel  n'est  toutefois  pas  le  cas  :  la  cir- 
constance que  le  défunt  n'avait  pas  été  inscrit  sur  les  registres  élec- 
toraux de  Genève  s'explique  par  le  fait  qu'il  n'y  avait  pas  fait  de 
déclaration  de  changement  de  domicile,  et  il  n'est  point  allégué  qu'il 
ait  exercé  ses  droits  électoraux  à  Belle  postérieurement  à  octobre 
1884.  La  circonstance  que  F.  Eynard  n'a  pas  été  soumis  à  l'impôt 
mobilier  à  Genève  jusqu'en  1886,  s'explique  par  l'allégation^  entiè- 
rement digne  de  foi,  que  les  autorités  genevoises  ignoraient  alors  le 
fait  du  transfert  de  son  domicile  sur  le  territoire  de  ce  canton. 

y.  Le  canton  de  Genève  ne  réclamant  d'ailleurs  point  l'impôt  pour 
1886,  lequel  a  été  perçu  par  le  Canton  de  Vaud,  il  n'y  a  point  à  re- 
chercher où  le  défunt  avait  son  domicile  pendant  ladite  année,  mais 
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uniquement  oh  ce  domicile  se  trouvait  au  moment  de  son  décès,  mit 
le  20  mars  1886,  Or  il  résulte  des  faits  constatéa  ci-dessUB,  que  ce 
domicile  était  mcontestablement  à  Geuèro. 

Il  est  sans  importance,  à  cet  égard,  que  le  régisseur  des  biens  ^e 
F.  Eyuard  ait  rempli,  au  nom  de  celui-ci,  un  formulaire  vaudoi^  d'im^ 
pot  mobilier  pour  1886  ;  c'est  en  effet  sans  mandat  qu'il  a  procédé  à 
cet  acte,  et  ledit  impôt  n'a  polot  été  payé. 

Au  surplus,  Fîntentron  positive  du  défunt  de  transférer  son  domi- 
cile à  Genève  ressort  à  réridenee  des  déclarations  produites  au  dos- 
sier, de  MM-  Duchosal,  Baumann,  syndic  de  HoUe,  et  Georges 
Martinoni,  audit  lieu,  rapprochées  des  faits  déjà  signalés, 

A  cela  s'ajoute  que  FEtat  do  Vaïxd  déclare  lui-même  que  F.  Ey- 
nard  se  trouvait  au  nombre  des  personnes  résidant  une  partie  de 
Pannée  à  Genève,  et  une  partie  dans  le  canton  d©  Vaud,  et  dontrim- 
pût  mobilier  est  partagé  entre  les  denz  cantons  au  prorata  do  séjour 
du  contribuable  sur  leur  territoire  respectif. 

Or  il  paraît  se  justifier,  encore  à  ce  dernier  point  de  vue,  que  Vm- 
pôt  sur  la  succession  du  défunt  soit  perçu  par  le  canton  où  colui-d 
avait  Hon  domicile  lors  de  son  décèsj  alors  qu'il  no  possédait  plus  ni 
appartement,  ni  objets  mobiliers  quelconques  sur  le  territoire  de 
l'autre  canton^ 

P*  c.  m-,  le  recours  des  hoirs  Ej^nard  est  admis  en  ce  sens  que  le 
canton  de  Genève  est  seul  autorisé  à  percevoir  Fimpôt  sur  la  succcs- 
sion  de  fou  W.-Féodor  Eluard,  décédé  à  Genève  le  20  mars  1886 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

ADBIENOE  DU  18  AVRIL  1887- 

Préaldenoe  de  M.  Picot,  jage, 

Aiisranooi  rar  la  vie,'  fftnise  déclaration  de  l^aisnrâ;  bénéficiaire  de  manTii^ 

foi;  annaLaUon. 

Cie  Le  Pliénix  contre  Vincent-Bonnet 
En  fait  :  Aux  termes  d'un  jugement  préparatoire  en  date  du  21  Té- 
vrior  1887,.,..  l'appelante  a  été  acliemiuéo  à  prouver  :  1^  qu'au  montent 
de  la  passation  des  2  contrats  d'assurance  du  28  octobre  1886  S  Eîcli- 
mann  était  malade  de  la  poitrine  et  qu'il  avait  des  crachements  do 
sang,  et  que  dans  le  courant  du  mois  de  novembre  1885,  il  6^*  "^ 

1  Voir  Si^faatneStàdmairtf  1887,  p-  HQl. 
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nouveau  uïi  eracliement  de  sang  qui  nécessita  le  secours  immédiat 
d^un  méfîecin  ;  2^  que  Viucont-Bonnet  connaissait  cet  état  de  maladie 
d^Eiebmaan,  et  que  c'est  k  son  instigation  que  furent  passés  les  2 
contrats  d'assurance  du  28  octobre  1885. 

Les  enquêtes  ayant  eu  lieu  aux  audiences  dos  2  et  16  mars  der- 
nier, la  Cour  a  maintenant  à  résoudre  les  questions  suivantes  : 

1®  L'appelante  a-t-elle  fait  la  preuve  à  laquelle  elle  a  été  ache- 
minée? 

2^  Les  polices  d'assurance  sur  la  vîe  contractées  le  28  octobre  1885 
par  Eichmann  avec  la  Cie  Le  Phénix,  Tune  an  montant  de  30,0(K^  fn, 
Tautre  au  montant  de  5000  fr.  [enregistrées  k  Genève  le  30  octobre 
1885),  doivent-elles  être  déclarées  de  nul  effet,  notamment  à  Tégard 
de  rintîmé  ? 

L  Attendu  qu'il  résulte  des  dépositions  des  témoins  eotendns, 
qu'Eichmann,  sur  la  tête  duquel  les  polices  d'assurance  ont  été  con- 
tractées le  28  octobre  \Bd>^)^  était  malade  et  avait  des  cracbemeuts  de 
sang  depuis  le  commencement  dudit  mois  ; 

Qu'à  cet  égard,  la  déposition  du  sieur  Jeautet,  celle  de  sa  femme 
et  celle  de  la  veuve  Eœagen  confirment  pleinement  l'aveu  d'Eicbmann 
et  la  déclaration  de  sa  femme,  lesquels  doivent  être  considérés,  vu 
la  situation  de  ces  derniers  dans  le  procè8>  comme  les  aveux  de  par- 
ties intéressées  plutôt  que  comme  le  témoignage  de  tiers,  absolument 
a  ans  intérêt  dans  ta  cause  ; 

Que,  par  suite,  il  est  constant  qu'Eichmano  a  sciemment  trompé 
l'appelante  sur  l'étendue  du  risque  qu'elle  courait  en  l'assurant,  lors- 
qu'il a  déclaré  dans  la  proposition  d'assurance  signée  par  lui  le  27 
octobre  1885  :  1**  qu'il  était  alors  en  bonne  santé  ;  2^  qu'il  jouissait 
d'une  santé  habituellement  bonne  ;  3^  qu'il  n'avait  aucune  infirmité 
cachée  ;  4^  qu'il  y  avait  longtemps  qu'il  n'avait  pas  été  malade  ; 

Attendu  qu'il  est  encore  constant  que  Vincent  Bonnet  connaissait 
l'état  de  maladie  de  l'asBuré  au  moment  du  contrat-  que  c'est  même 
cet  état  de  maladie  qui  l'a  déterminé  à  solliciter  Eicbmaun  de  con- 
tracter une  assurance  dont  il  était  hors  d'état  de  payer  les  primes^ 
et  dont  l'intimé  était  appelé  k  recueillir  tout  le  bénéfice  \ 

Que  la  preuve  de  ces  faits  résulte  non  seulement  des  déclarations 
des  mariés  Eielimaun,  confirmées  h  cet  égard  par  le  témoignage  de  la 
dame  Steinbrunner,  mais  encore  de  Fenaernble  des  faits  de  la  cause, 
lesquels  concordent  tous  pour  démontrer  que  la  conclusion  des  2  po- 
lices d'assurance  du  28  octobre  1885  et  leur  endossement  au  profit 
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de  Pîntimé  n'avaient  pas  pour  but  de  le  garantir  d'avances  passées 
ou  futures,  mais  constituaient  de  la  part  de  l'intimé,  une  pure  et  simple 
spéculation  sur  la  tête  d'Eichmann,  et  que  ce  dernier  a  été  amené  à 
By  prêter  par  Tappât  d'une  somme  de  6000  fr.  que  Vincent-Bonnet 
promettait  de  donner  à  dame  Eichmann  sur  le  montant  des  capitaux 
assurés,  dans  le  cas  où  Eichmann  viendrait  à  décéder  dans  l'intervalle 
de  2  ans  ; 

Attendu  que  si  une  telle  opération  est  licite,  lorsque  toutes  les  par- 
ties ont  été  de  bonne  foi,  il  ne  saurait  en  être  de  même  lorsque  l'as- 
sureur a  été,  comme  dans  l'espèce,  trompé  par  les  manœuvres  de  l'as- 
suré et  du  bénéficiaire  de  l'endossement. 

XI.  Attendu  que  les  tarifs  des  Compagnies  d'assurances  sur  la  rie 
B^appuient  sur  des  tables  de  mortalité  qui  expriment  une  mortalité 
moyenne  ; 

Qu'il  est  pour  elles  de  la  plus  haute  importance  de  pouvoir  se  faire 
une  opinion  exacte  du  risque  qu'elles  acceptent  ;  que  c'est  dans  ce 
but  qu'elles  demandent  au  candidat  k  l'assurance,  des  déclarations 
précises  sur  sa  santé  habituelle,  sur  ses  maladies  antérieures,  sur  ses 
antécédents  de  famille  ; 

Qu'à  titre  de  sanction,  et  en  vue  d'assurer  la  sincérité  de  ces  dé- 
clarations, la  Compagnie  appelante  fait  signer  à  ses  candidats  à  l'as- 
surance une  déclaration  par  laquelle  l'assuré  déclare  accepter  formel- 
lement les  conséquences  de  Tart.  1^  des  Conditions  générales  de  la 
police,  ainsi  conçu  :  Art.  1^'.  <  Les  déclarations,  soit  du  contrac- 
tant, soit  du  tiers  assuré,  servant  de  base  au  présent  contrat,  toute 
réticence,  toute  fausse  déclaration  qui  diminueraient  l'opinion  du 
risque  ou  qui  en  changeraient  le  sujet,  annulent  l'assurance  et,  dans 
ce  cas,  les  primes  payées  demeurent  acquises  à  la  Compagnie  i  ; 

Attendu  qu'Eichmann  s'est  formellement  soumis  à  cette  condition 
de  déchéance,  en  signant  sa  proposition  d'assurance  du  27  octobre 
1885  ;  qu'il  est  établi,  ainsi  qu'il  a  été  dit  ci-dessus,  qu'il  a  fait  une 
fausse  déclaration  et  que  l'intimé  connaissait,  au  moment  où  les  con- 
trats lui  ont  été  endossés,  le  vice  dont  ils  étaient  entachés  ; 

Qu'il  ne  peut  alléguer  sa  bonne  foi  ; 

Attendu  que  c'est  en  vain  que  Tintimé  articule  qu'Eichmann  ayant 
été  visité  et  déclaré  acceptable  par  le  médecin  de  la  Compagnie,  cette 
déclaration  engage  sa  responsabilité  et  la  rend  irrecevable  à  se  pré- 
valoir de  l'inexactitude  des  déclarations  de  l'assuré  ; 

Attendu,  en  effet,  que  l'examen  du  médecin  forcément  extérieur,  et 
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généralement  trop  sommaire,  ne  peut  être  opposable  à  la  Cie  d'assn- 
rances  que  dans  le  cas  où  l'on  ne  peut  relever  à  la  charge  de  l'assuré 
ni  réticence,  ni  fansse  déclaration  ;  qu'il  est  évident  qu'il  ne  peut  pas 
lui  être  opposé  lorsque  le  médecin  a  été  lui-même  induit  en  erreur  par 
les  fausses  déclarations  de  l'assuré  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  la  Compagnie  appelante  est  fondée 
à  se  prévaloir,  à  Pégard  de  Pintimé,  de  la  clause  de  Part.  1^^  des  po- 
lices du  28  octobre  1885  ; 

Que  c'est  à  tort  que  les  premiers  juges  l'ont  déboutée  de  ses  con- 
clusions, et  que  contrairement  à  leur  décision,  en  application  de  la- 
dite clause,  les  polices  contractées  par  Eichmann  avec  l'appelante,  le 
28  octobre  1885,  déjà  annulées  d'un  commun  accord  entre  eux  par 
acte  sous  seing  privé  du  3  février  1886,  enregistré  le  5  même  mois, 
doivent  être  également  déclarées  de  nul  effet  à  l'égard  de  l'intimé  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour réforme  le  jugement  rendu  par  le  Tribunal  de 

commerce,  du  23  décembre  1886  ^  ,*  et,  statuant  à  nouveau,  déboute 
l'intimé  de  toutes  ses  conclusions  ; 

dit  qu'il  est  sans  droit  pour  demander  le  maintien  des  2  polices 
d'assurance  sur  la  vie,  n®»  84279  et  84280,  contractées  le  28  octobre 
1885,  par  Eichmann  auprès  de  la  Cie  Le  Phénix  ; 

dit  que  l'appelante  est  dores  et  déjà  libérée  de  toutes  les  obliga- 
tions qui  pouvaient  résulter  pour  elle  desdites  polices  à  l'égard  de 
rintimé,  et  qu'elle  n'aura  rien  à  lui  payer  au  décès  d'Eichmann 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIBNCB  DU  19  AVBIL  1887. 

Présidence  de  M.  Bihdbb,  président 

Astnranee  snr  la  vie  stipulée  an  profit  des  héritiers;  enfant;  répudiation  de  la 
saceession  :  1^  prétendu  droit  an  capital  assuré;  débontement;  2<^  paiement 
dn  capital  assuré  &  la  mère  tutrice;  défaut  de  qualité;  condamnation  de 
l'assureur  à  payer  une  seconde  fois. 

Cherbuliez  es  quai,  contre  veuve  Casthélaz  et  Cie  The  Greskam, 

Le  14  février  1868,  entre  la  Oresham  Life  Assurance  Society^  Com- 
pagnie anglaise  d'assurances  sur  la  vie,  d'une  part,  et  Casthélaz,  Ni- 
colas-Louis-Elie,  d'autre  part,  il  a  été  convenu  ce  qui  suit  :  «  M.  Cas- 
thélaz, agent  de  change,  demeurant  à  Genève,  a  proposé  à  la  Cie  la 

*  Voir  Semaine  judiciaire,  1887,  p.  91. 
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Gresham  Life  Assurance  Society  d'assurer  sur  la  tête  de  lai-même,  né 
à  Cbêue*Boagerie8,  canton  de  Genève,  le  7  décembre  1835,  la  somme 
de  40,000  fr.  payable  après  son  décès,  et  ayant  fait  remettre  à  la  sus- 
dite Compagnie  une  proposition  datée  du  14  février  1868,  signée  par 
lut^  dans  laquelle  il  est  énoncé,  entre  autres  choses,  qu'il  devait  at- 
teindra à  Bon  prochain  anniversaire,  l'âge  de  33  ans,  a  consenti  et 
consent  à  faire  de  cette  proposition  la  base  du  présent  contrat,  avec 
gÈîpulation  que  toute  fausse  déclaration  dans  ladite  proposition  an- 
nnle  l'engagement  pris  ci-après  par  la  Compagnie. 

s  M.  Oasthélaz  a  déjà  payé  à  la  Compagnie  la  somme  de  1072  fr., 
montant  de  la  première  prime,  et  s'engage  à  payer  la  même  somme, 
le  14  février  de  chaque  année  jusqu'à  l'époque  de  son  décès,  en  es- 
pèces métalliques,  nettes  de  toutes  pertes  et  dépréciations. 

<  Moyennant  quoi,  la  Compagnie  accepte  et  contracte  l'assurance, 
et  s'engage  à  payer,  au  décès  de  M.  Gasthélaz,  à  ses  héritiers,  re- 
présentants on  autres  ayants  droit,  3  mois  après  que  les  directeurs 
anronË  reçu  preuve  satisfaisante  pour  eux  du  décès  prévu,  la  somme 
de  40,000  fr.  avec  toute  somme  supplémentaire  qui  viendrait  à  être 
attribuée  k  la  présente  police,  en  vertu  des  statuts  de  la  Compagnie, 
à  la  Eiuïte  des  répartitions  de  bénéfices. 

01  Le  tout,  avec  stipulation  et  sous  la  réserve  des  droits  et  conven- 
tions énoncés  dans  les  conditions  imprimées  d'autre  part,  qui  doivent 
être  considérées  comme  faisant  partie  intégrante  de  la  présente 
police.  1 

Casthélaz  est  décédé,  intestat,  à  Chêne-Bougeries,  canton  de  Gre- 
nève,  le  4  mai  1885  et  a  laissé,  comme  seul  enfant  et  unique  héritier 
habile  à  lui  succéder,  son  fils,  Marc  soit  Marc-Louis  Casthélaz,  mi- 
neur, étant  né  à  Chêne-Bougeries  le  5  juillet  1870,  sous  la  tutelle  na- 
turelle et  légale  de  sa  mère,  dame  Marie-Andréanne  Diel,  veuve  Cas- 
thélaz^ et  la  subrogée  tutelle  de  Louis  Souvairan (Voir  l'acte  de 

notoriété  produit  sur  N.-L.-E.  Casthélaz, du  20  juillet  1885). 

L'inventaire  des  biens  de  feu  N.-L.-E.  Casthélaz  a  été  dressé,  le 
18  juin  1885,  par  le  greffier  du  juge  de  paix  chargé  des  tutelles,  com- 
mis à  cet  effet  par  ce  magistrat,  le  5  même  mois. 

Le  27  août  1885,  dame  veuve  Casthélaz-Diel  a  reçu  de  la  Oresham 
Life  Assurance  Society,  pour  règlement  de  tous  comptes  relatifs  à  la 
police  d'assurance  susrelatée,  la  somme  de  34,416  fr.  50  c,  l'assuré 
s 'étant  fait  prêter  celle  de  5,600  fr.  à  valoir  sur  le  montant  de  son 
gâsurance. 


Digitized  by 


Google 


—    361     — 

Le  31  mai  1886,  selon  déclaration  faite  au  greffe  dn  Tribunal, 
veuve  Casthélaz-Diel^  en  sa  qualité  de  tutrice  de  son  fils  mineur 
Marc-Louis,  seul  enfant  et  unique  héritier  habile  à  succéder  à  son 
père,  autorisée  par  délibération  du  conseil  de  famille,  en  date  du  22 
même  mois,  a  renoncé  pour  et  au  nom  dudit  mineur  à  la  succession 
de  feu  N.-L.-E.  Casthélaz. 

Par  ordonnance  rendue  en  la  Chambre  du  conseil,  le  13  juillet 
suivant,  Cherbuliez,  arbitre  de  commerce  à  Genève,  rue  Petitot,  a 
été  nommé  curateur  à  la  succession  réputée  vacante  de  défunt  N.-L.- 
E.  Casthélaz. 

Le  22  octobre  1886,  par  exploit  enregistré,  Cherbuliez,  en  sa  qua- 
lité ci-dessus,  a  assigné  devant  le  Tribunal:  1^  dame  Marie- An dréanne 
Diel,  veuve  de  N.-L.-E.  Casthélaz,  rentière,  domiciliée  à  Chêne-Bou- 
geries,  prise  tant  personnellement  qu'en  sa  qualité  de  tutrice  de  son 
fils  mineur,  Marc  Casthélaz  ;  2<>  The  Gresham^  Compagnie  d'assu- 
rances, dont  le  siège  est  à  Londres,  et  ayant  eu  ci-devant  un  domi- 
cile à  Genève,  pour  : 

€  Attendu  que  feu  N.-L.-E.  Casthélaz  avait  contracté,  le  14  février 
1868  avec  ladite  Compagnie,  selon  police  n^  80031,  une  assurance 
«  vie  >  au  capital  de  40,000  fr.,  payable,  à  son  décès,  à  ses  héritiers  ; 
que  le  29  février  1884,  la  Compagnie  a  avancé  la  somme  de  5600  fr.; 
que  N.-L.-E.  Casthélaz  est  décédé  à  Chêne-Bougeries,  le  4  mai  1885; 
qu'après  son  décès,  le  solde  de  l'assurance,  qui  faisait  partie  de  son 
actif  et  constituait  le  gage  de  ses  créanciers,  a  été  indûment  payé  par 
la  Compagnie  à  dame  veuve  Casthélaz  ;  que  celle-ci  et  la  Compagnie 
en  doivent  donc  solidairement  la  valeur  en  34,400  fr.  ;  par  ces  motifs, 
plaise  au  Tribunal  les  condamner  à  payer  au  demandeur  q.q.a.,  avec 
intérêts  légaux  et  les  dépens,  la  somme  de  34,400.  C'est  sous  réserve 
expresse  de  tous  autres  droits  et  moyens.  > 

Veuve  Casthélaz  résiste  à  l'action,  en  soutenant  que  le  but  d'une 
assurance  du  genre  de  celle  dont  s'agit  au  procès,  a  été  d'attribuer  à 
l'enfant  ou  aux  enfants  que  laisserait  à  sa  mort  son  époux,  jure  pro- 
prio  et  non  jure  hereditario^  le  droit  au  capital  assuré  ;  que,  consé- 
quemment,  le  bénéfice  de  cette  assurance  ne  rentre  pas  dans  le  patri- 
moine de  feu  leur  mari  et  père. 

La  Cie  The  Qreskam  conclut  au  déboutement  de  Cherbuliez  q.q.a, 
parce  qu'elle  estime  avoir  valablement  payé  en  versant  le  solde  du 
capital  assuré  à  la  tutrice  légale  du  mineur  Marc-Louis  Casthélaz, 
seul  et  unique  héritier  de  feu  son  assuré,  N.-L.-E.  Casthélaz,  à  teneur 
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c!'un  acte  de  notoriété  sur  le  défunt,  dressé  par  notaire  le  20  juillet 
1885.  Elle  se  réserve,  du  reste,  tous  ses  droits,  s'il  y  a  lieu,  contre 
qui  il  appartiendra. 

I.  Le  bénéfice  de  l'assurance  contractée  entre  la  Cie  2%e  Oresham, 
police  n^  général  80031,  et  feu  N.-L.-E.  Gasthélaz,  appartient-il  ou 
non  h  la  siiccession  de  ce  dernier  ? 

En  droit  :  Considérant  que  les  assurances  sur  la  vie  n'étant  régies 
par  aucune  loi  spéciale  sont  encore  soumises  au  droit  commun  ; 

Que  lorsque  ce  contrat  suîgenerîs  soulève  une  question  d'interpré- 
tation comme,  par  exemple,  en  l'espèce  celle  de  savoir  à  qui  est  at- 
tribuable  le  bénéfice  de  Tassurance,  il  faut  pour  la  résoudre  recher- 
cher d'abord  l'intention  des  parties  (art.  1156  C.  civ.)  ; 

Attendu  que  feu  N.-L.-E.  Casthélaz,  dans  sa  police  d'assurance 
ti^  géoéral  80031,  avec  la  Cie  The  Gresham^  n'a  point  expressément 
et  nommément  désigné  les  bénéficiaires,  mais  les  a  indiqués  en  ces 
termes  généraux  et  peu  précis  :  c  mes  héritiers,  représentants  ou 
autres  ayants  droit  >  ; 

Attendu  que  l'assuré,  au  lieu  de  se  servir  du  mot  c  enfants  >,  ce 
qui  otit  dissipé  tous  les  doutes,  a  employé  le  mot  c  héritiers  >,  c'est- 
à-dire  une  expression  qui  correspond  à  l'hérédité,  à  la  continuation 
de  la  personne,  à  la  succession  ; 

Qu'il  en  a  renforcé  et,  pour  ainsi  dire  fixé  l'acception  générale,  en 
la  faJBant  suivre  de  celle  de  <  représentants  >,  soit  ceux  qui  prennent 
le  lieu  et  la  place  d'un  individu  décédé  ; 

Qu'à  ces  mots  d'chéritiers  i,  de  «  représentants  >,  il  a  encore  ajouté 
un  terme  qui  s'éloigne  davantage  de  la  désignation  de  ses  c  enfants  i, 
celui  c  d'autres  ayants  droit  >,  dénomination  aussi  large  que  possible, 
com prévaut  tous  les  successeurs  à  titre  universel  et  à  titre  particulier; 

Que  les  (firmes  de  la  police  n'expriment  donc  pas,  de  la  part  de 
feu  Ca&tUùlaz,  la  volonté  de  stipuler  pour  ses  enfants  ; 

Atteudu  que  si  l'on  s'attache,  en  outre,  à  ce  que,  selon  les  condi- 
tiouij  générales  et  imprimées  de  la  police,  la  propriété  de  celle-ci  est 
transmîsâîble  (art.  12);  que  la  Compagnie  prête  sur  cette  police  (art. 
13i,  faculté  dont  a  fait  usage  le  défunt;  enfin  que,  comme  assuré,  il 
a  participé  aux  bénéfices  de  la  Compagnie  (art.  8),  on  se  convainc 
que  lors  de  la  passation  du  contrat,  son  véritable  but  était  le  suivant  : 
se  créer  une  réserve,  une  ressource,  un  moyen  pour  soutenir  son 
crédit,  sa  vie  durant  en  premier  lieu,  après  pour  sa  succession.  — 
Il  a  ccrtcB  aussi  pensé  aux  continuateurs  de  sa  personne,  mais  en 
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ne  les  uommani  pas  :  en  les  coiifoadatit  datts  son  bérédîté,  il  enten* 
dalt,  pour  soo  honneur  et  celui  de  sa  mémoire,  que  le  patrimoine 
constitué  par  son  épargna  ne  devînt  leur  bien,  que  bb&  créanciers 
désiotéressés  ; 

Attendu  que  c'est  donc  uniquement  pour  ceux  qui  devaient  le  re- 
présenter, continuer  sa  personne,  ponr  ses  héritiers,  pour  son  héré- 
dite,  qu'il  a  stipulé  ; 

Qu'il  avait  la  faculté  de  le  faire^  d'une  manière  déterminée,  envers 
ses  c  enfanta  >  ;  qu'il  ne  Pa  pas  fait  j 

Que,  par  suite,  ceux-ci  n'ont  aucun  droit  propre^  spécÈal,  personnel, 
en  dehors  de  leur  qualité  d'héritiers,  au  montant  du  capital  assuré. 

IL  La  Cie  The  Greshafn  at-elle  bien  payé  en  versant  à  daine 
Castbélaz^Diel,  le  solde  du  capital  asBUré  par  feu  N,-L.*K,  Caatbélaz, 
par  police  n^  général  80031,  au  profit  do  ses  héritiers,  représentants 
ùu  autres  ayants  drott  ? 

Attendu  que  la  Cie  déclare  avoir  payé  sur  le  vn  d'un  acte  de  noto- 
riété du  20  juillet  1885,  à  teneur  duquel  le  seul  enfant  et  Tunique  hé- 
ritier habile  à  succéder  à  son  assuré,  N.-L,-E,  Casthélaz,  était  le  fils 
d'iceluî,  Marc  soit  Marc^'Louis  Casthélaz,  mineur  sous  la  tutelle  na- 
turelle et  légale  de  sa  mère,  dame  Marie-AndréanneDiel,  veuve  Cas- 
thélaz  ; 

Considérant  qu'à  Genève,  le  tuteur  ne  peut  accepter  ni  répudier 
une  succession  échue  au  mineur^  f^ans  uue  autorisation  préalable  du 
conseil  de  famille:  raceeptation  n'aura  lieu  que  sous  bénéfice  d'in- 
ventaire (art.  461  C,  cîv.)  ; 

Considérant  que  la  déclaration  d'un  héritier,  qu'il  entend  ne  prendre 
cette  qualité  que  sous  bénéfice  d'inventaire,  doit  être  faite,  en  ce  qui 
concerne  la  succession  d'nn  Genevois,  décédé  à  Genève,  —  c'est  le 
cas  en  l'espèce  —  au  greffe  du  Tribunal  de  céans  :  elle  doit  Être  ins- 
crite sur  le  registre  destiné  à  recevoir  les  actes  de  renonciation  (art. 
793  C.  cîv.)  ; 

Attendu  qu'on  ne  trouve  pas  sur  ce  registre  au  greffe^  pareille  dé- 
claration de  dame  veuve  Casthélaz,  tutrice  de  son  fils  mineur,  Marc- 
Louis,  à  ce  autorisée  par  délibération  du  conseil  de  famille  ; 

Que  ce  mineur  n'a  donc  jamais  été  héritier  bénéficiaire  de  son  père, 
Ifl'.-L.-E.  Caathélaz  ; 

Que  son  conseil  de  famille  n'a  donné  k  sa  tutrice  qu'une  autorisation  : 
celle  de  renoncer,  pour  lui  et  en  son  nom,  à  la  succession  de  son  pcre^ 
renonciation  qu'elle  a  faite  par  acte  mis  au  greffe,  le  31  mai  1886  ; 
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Considérant  qu'aux  termes  de  l'art.  785  C.  cîv.,  Théritier  qui  re- 
nonce, est  censé  n'avoir  jamais  été  héritier  ; 

Qu'en  conséquence,  la  Cie  The  Oresham  n'a  pas  pu  payer  au  mi- 
neur Marc-Louis  Casthélaz,  soit  à  sa  mère  tutrice,  en  sa  qualité  d'hé- 
ritier, de  représentant  ou  d'ayant  droit  de  feu  N.-L.-E.  Casthélaz, 
34,416  fr.  50  c,  solde  du  capital  assuré  par  celui-ci  ; 

Attendu  que  la  seule  bénéficiaire  de  ce  solde  est  la  succession 
vacante  de  feu  N.-L.-E.  Casthélaz,  soit  son  curateur,  Cherbuliez  ; 

Que  la  quittance  qu'en  a  donnée  à  la  Cie  The  Oresham^  le  27  août 
1885,  veuve  Casthélaz-Diel,  sans  même  indiquer  en  quelle  qualité 
elle  en  touchait  le  montant,  n'est  pas  opposable  à  Cherbuliez  q.q.a.  ; 

Que  cette  quittance  est  nulle  et  de  nul  effet  à  son  égard  ; 

Qa'il  établit  son  droit  de  créancier  de  cette  somme  de  34,416  fr« 
50  c.  ; 

Que  la  Cie  The  Gresham  ne  justifie  pas  s'être  valablement  libérée  ; 

Qu'elle  doit  être  condamnée  à  la  lui  payer. 

III.  Attendu  que  le  demandeur  q.q.a.  obtient  condamnation  contre 
sa  seule  et  unique  débitrice  ; 

Qu'il  n'est  pas  fondé  à  requérir  pareille  condamnation  contre  veuve 
Casthélaz-Diel,  qui  n'est  avec  lui  dans  aucun  lien  de  droit  et  n'a  été 
assignée  que  par  mesure  de  prudence,  ensuite  de  cette  circonstance 
qu'elle  a  réussi  à  se  faire  payer  par  la  Cie  The  Oresham,  sans  avoir 
qualité  à  cet  effet,  le  solde  du  bénéfice  de  l'assurance  contractée  par 
feu  N.-L.-E.  Casthélaz  au  profit  de  ses  héritiers,  représentants  ou 
autres  ayants  droit  ; 

Attendu  que  veuve  Casthélaz-Diel  reconnaît  avoir  encaissé  ce 
solde  ; 

Qu'en  cette  occurrence,  bien  que  la  Cie  The  Gresham  se  contente 
au  procès  de  faire  toutes  réserves  de  ses  droits,  au  sujet  de  ce  paie- 
ment, sans  conclure  à  ce  que,  le  cas  échéant,  veuve  Casthélaz  soit 
condamnée  à  la  relever  et  garantir  de  la  condamnation,  qui  pourrait 
être  prononcée  contre  elle,  de  payer  le  solde  dont  vient  de  s'agir,  en 
mains  de  Cherbuliez  q.q.a.,  il  y  a  lieu  de  prononcer  cette  nouvelle 
condamnation  contre  veuve  Casthélaz-Diel,  afin  d'éviter  de  nouvelles 
poursuites  contre  elle  par  la  The  Gresham^  qui  seraient  frustratoires 
étant  donnés  les  faits  de  la  cause. 

IV.  Quant  aux  frais  d'instance  entre  veuve  Casthélaz  et  le  deman- 
deur q.q.a.  : 

Attendu  que,  bien  que  celui-ci  n'obtienne  pas  de  condamnation 
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contre  celle-là,  c'est  le  fait  de  cette  dernière  d^^yah  smis  droit  tontûié 
une  somme  payable  à  la  ëucceasion  vacante  dont  est  curateur  Cher- 
bnliez,  qni  a  occasionné  sa  mise  en  cAUâe  et  une  instruction  de  ladite; 

Qu'en  définitive,  veuve  Caatbéla?.  succombe  dans  ses  prêtentiona; 

Qu'elle  doit  donc  être  condamnée  aux  frais  qu'elles  ont  ndceiftsités 
(art  114  loi  de  procéd,  civ,  genev,)  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal  condamne  la  The  Gresham  Life  AsHurance 
Sodett/  à  payer  à  CherbuUez  q.q.a.  la  somme  de  3441^  fr,  et  50  c,  ; 
c'est  avec  les  intérêts  légaux  et  les  dépens  du  procès  entre  elle  et  le 
demandeur  q^q^a.  ;  > 

condamne  dame  veuve  Casthékz-Dîel  à  relever  et  garantir  ladite 
Cie  The  Grtsham^  en  capital,  intérêts  et  frais,  de  la  condamnation 
qni  vient  d^être  prononcée  contre  cette  Compag^nie  au  profit  de 
Cherbnlîez  q.q.a.  ; 

condamne  on  ontro  veuve  Casthélaz  à  payer  à  ce  dernier  les  frais 
do  Vinstruction  du  procès  entre  elle  et  lui. 


TKTBUNAUX  ÉTRANGERS. 

TRtBUHAL  OIVIL  DB  I*A  SBINB*    ALTDIBNUB  DU  20  MAI  1885. 

Toyag^e  fi  col  aire;  déoè«  d'ua  êlèv«;  aetion  en  respomsabilitê;  r«|et. 

Lagraugo  de  Langre  cùnire  Scriber  et  Administration  de  Ste-Barbç. 

Le  Tribunal, 

Attendu  que  Jacques  Lagrango  de  Langre,  compris  parmi  les 
jeunes  gens  que  l'Institat  Saïnte-Barbe  envoie  chaque  année  à  l'é- 
tranger pour  y  compléter  leur  éducatiouj  quitta  Paris  au  mois  de  mai 
1883  avec  ses  camarades  sous  la  conduite  de  Scriber,  professouri 
qui,  depuis  plusieurs  années^  était  chargé  de  cette  mission  \ 

Qu'à  son  arrivée  à  Carlsrubc,  il  fut  placé  dans  la  famille  de  Proen, 
qui  occupe  une  situation  importante  dans  cette  ville  ; 

Qu'il  tomba  malade  dans  les  premiers  jours  de  juillet  et  dut  inter- 
rompre, à  partir  de  ce  moment,  les  leçons  de  son  professeur  ; 

Que  son  état  de  maladie  s'étant  prolongé,  Scriber  renonça  à  l'em- 
mener dans  le  voyage  des  bords  du  Rhin  que  devaient  faire  les  autres 
élèves,  et  le  fit  partir  directement  pour  Paris,  le  2d  juillet^  accompa- 
gné par  un  de  ses  camarades  ; 
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Qu'à  son  arrivée  à  Paris,  le  jeune  Lagrange  fut  examiné  par  pin- 
sieurs  médecins,  qui  reconnurent  aussitôt  le  caractère  alarmant  de  la 
maladie  dont  il  était  atteint,  et  que,  malgré  tous  les  soins  qui  lui 
furent  prodigués,  il  succombait  le  21  août  suivant  ; 

Que,  suivant  le  demandeur,  les  défendeurs  auraient  manqué  grave- 
ment à  leurs  obligations  professionnelles,  et  que  leur  faute  consiste- 
rait d'abord  à  n'avoir  pas  avisé  les  parents  de  Jacques  de  la  maladie 
dont  leur  fils  était  atteint,  et  en  second  lieu,  à  avoir  mis  en  chemin 
de  fer  cet  enfant  dont  l'état,  suivant  Scriber  lui-même,  était  efiPrajant, 
et  ce,  sans  avoir  pris  aucune  des  précautions  nécessaires  pour  con- 
jurer les  dangers  d'un  semblable  voyage;  qu'il  y  aurait  en  ainsi  à  la 
fois  négligence  et  imprudence  ; 

Attendu  que  dès  les  premiers  jours  de  la  maladie,  Scriber  fit  ap- 
peler le  docteur  Hoffmann,  dont  la  situation  à  Carlsruhe  devait  inspi- 
rer toute  garantie,  et  qui  était  le  médecin  de  la  famille  Preen  ; 

Que  le  Dr  Hoffmann  déclara  à  diverses  reprises  que  la  maladie 
était  sans  gravité  ; 

Que  devant  ces  assurances,  on  conçoit  que  Scriber,  d'accord  en 
cela  avec  le  médecin,  ait  cru  pouvoir  se  dispenser  de  prévenir  la  fa- 
mille, alors  surtout  que  Jacques  écrivait  lui-même  chaque  jour  à  ses 
parents  ; 

Que  bientôt  après,  du  reste,  et  à  la  date  du  26  juillet,  Scriber  ayant 
renoncé  pour  Jacques  au  voyage  des  bords  du  Bhin  et  ayant  résolu 
de  le  renvoyer  directement  à  Paris,  écrivit  k  Mme  Lagrange  de  Lan- 
gre,  pour  lui  faire  part  de  cette  résolution  ; 

Que,  dans  la  même  lettre,  il  lui  indiquait  les  conditions  dans  les- 
quelles Jacques  devait  voyager  et  la  priait  de  lui  transmettre  par  té- 
légraphe les  recommandations  urgentes  qu'elle  aurait  à  lui  faire  par- 
venir ; 

Attendu  que  le  départ  ainsi  fixé  au  29  juillet  fut  précédé  d'une 
dernière  visite  du  médecin,  qui  autorisa  expressément  le  voyage; 

Que  Scriber,  il  est  vrai,  dans  une  lettre  adressée  le  même  jour  an 
directeur  de  Sainte-Barbe,  s'exprimait  ainsi  :  c  L'état  du  jeune  La- 
grange a  pris  depuis  2  jours  un  caractère  qui  m'effraye.  Il  est  très 
pâle  et  très  affaibli,  a  la  respiration  coupée  s'il  monte  un  escalier, 
tousse  plus  rarement,  il  est  vrai,  mais  quand  une  quinte  le  prend,  il 
amène  dans  son  mouchoir  des  crachats  sanguinolents  >  ; 

Mais  attendu  que,  malgré  les  appréhensions  de  Scriber,  il  ne  sau- 
rait y  avoir  eu  faute  de  sa  part  à  s'en  être  rapporté  à  l'appréciation 
des  médecins  au  sujet  du  voyage  ; 
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Que  dans  un  rapport  en  date  du  5  noût^  le  D^  Hoffmann  s'exprime 
ainsi  : 

c  Jusqu^an  dernier  moment^  j'ai  considéré  la  maladie  comme  an 
simpîe  catarrhe  du  nez,  de  la  gorge  et  des  bronches,  avec  nn  conrs 
un  peu  traînant,  mais  lans  fièvre  et  sans  importance;  si  je  me  snis 
trompé  dans  mon  opiuton  sur  rimportance  de  la  maladie  et  la  possi- 
bilité dn  voyage,  il  me  faut^  à  ma  grande  douleur,  en  snpporter  la 
grave  responsabilitéj  mais  qu'une  phtisie  aiguë  ait  pu  être  reconnue 
dans  lea  15  premiers  jours,  aucun  de  mes  collègues  ne  pourra,  en 
conacience,  la  prétendre  i^  \ 

Attendu  que  le  voyage  ayant  été  décidé  dans  ces  conditions,  Scrî- 
ber  a  pris  toutes  les  mesures  néeeâsaîres  pour  que  Jacques  fût  reçu 
Â  son  arrivée  à  la  gare  par  son  correspondant  et,  en  tous  cas,  par  un 
des  employés  du  collège  ; 

Attendu  que  Lagrange  de  Langre  reproche  à  Scriber  d'avoir  fait 
voyager  son  fils  la  nuit,  dans  un  wagon  do  2^  classe  et  accompagné 
seulement  par  un  camarade  âgé  de  16  ans  ; 

Mais  attendu  qu^il  était  naturel  de  choisir  le  train  le  plus  direct,  et 
qu^nn  voyage  de  nuit  au  cœur  de  l'été ,  pouvait  paraître  à  Scriber 
sans  incoovénionts  sérieux,  alors  que  le  médecin  qui  connaissait  évi- 
demmeot  cette  circonstance^  n'avait  fait  aucune  objection  ; 

QuGj  si  le  jeune  Lagrange  a  voyagé  en  Allemagne,  dans  un  wagon 
de  2*'  classe  présentant,  d'ailleurs^  de  très  grandes  conditions  de  con- 
fortable, il  est  constant  qu'à  partir  de  la  frontière,  il  a  pris  place  dans 
nn  wagon  do  l^e  classe  ; 

Qu'il  est  établi,  en  outre,  qu'il  a  rofusé  de  faire  le  voyage  en  wa- 
gOB'Iit,  comme  le  proposait  Scriber  ; 

Attendu  eniln  que  le  camarade  choisi  pour  l'accompagner  était  le 
fils  d'un  ingénieur  du  chemin  de  fer,  et  qu'en  cette  qualité,  il  était 
spécialement  recommandé  à  tous  les  chefs  de  gare  ; 

Que  les  griefs  relevés  par  le  demandeur  au  sujet  du  voyage,  ne 
sont  donc  pas  fondes  ; 

Attendu  qu'il  n'échet  de  recliereher  si  la  phtisie  aiguë  à  laquelle  a 
succombes  le  jeune  Jacques,  était  déjà  en  réalité  déclarée  lors  de  son 
départ  de  Carlsrube,  ce  point  ne  pouvant  être  apprécié  par  Scriber,  et 
la  responsabilité  des  défendeurs,  en  présence  des  documents  de  la 
caus6f  étant  converte  par  ropinion  du  médecin  qui  avait  été  appelé; 

Que  les  faits  qui  viennent  d'ctre  rappelés  et  qui  sont  établis  par 
tontes  les  pièces  du  procùe^  suffisent  à  démontrer  qu'il  n'y  a  eu  ni  de 
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la  part  de  ScHber,  ni  de  la  part  de  l'Admîmatration  de  Sainte-Barbe 

aucune  faute  de  ïiiature  k  servir  de  base  à  une  action  en  dommages* 

P. cm.,  déclare  Lagrange  de  Langre  mal  fondé  en  sa  demande..... 


FAITS  DIVERS, 

—  C1RCONSTANOB8  TBÈa  ATTÉNDANTBfl.  La  Cour  dû  caisatîon  de 
France^  réunie  en  assemblée  générale  le  16  mai  1887,  pour  donner 
son  avis  sur  une  proposition  de  loi  préHentée  au  Sénat  par  Fun  de  ses 
membreSi  M,  Bozérian,  et  tendant  à  l'introduction  en  matière  erîmi' 
uolle  d'une  nouvelle  catégorie  de  circonstances  très  atténuantes,  s'est 
prononcée  contre  cette  modification  des  art-  341  du  Code  d'instr. 
cTÎmi  et  463  dn  Code  pénal,  dont  on  aurait  peine  à  oomprendre  théo- 
riquement la  nécessité  c  dans  l'économie  de  la  loi,  avec  les  mi- 
nima  et  les  maxima  et  l'abaissement  de  deux  degrés  résultant  des 
circonstances  atténuantes.  ^  > 

—  CoNVENTïûiî  dît  15  jum  1869*  A  son  audience  do  17  mai  18B7, 
la  Cour  de  cassation  de  France  (ck  desreq*)^  après  avoir  rappelé  que 
la  signification  du  jugement  d'un  tribunal  de  commerce,  an  gre^e 
du  tribnnal^  à  défaut  d'élection  de  domicile,  conftjrmémeçt  à  l'art.  422 
Code  de  procéd.  cîv.  français,  fait  courir  le  délai  de  Fappeî,  a  rejeté 
le  pourvoi  formé  par  le  sieur  Charles  de  Gonzenbacb,  contre  du  arrêt 
de  la  Cour  de  Paris,  du  2  avril  1886,  au  profit  du  sieur  Napoléon 
Contî. 

A  teneur  de  ce  dernier  arrêt,  Gonzenbach  n'ayant  pas  excîpé  de- 
vant les  premiers  juges  de  sa  qualité  de  sujet  Buissej  la  signification 
du  jugement  du  Tribunal  de  commerce  de  la  Seîne  ne  pouvait  être 
régie  par  les  dispositions  de  la  Convention  internationale  du  15  juïo 
1869,  et  avait  été  faite  valablement  en  suivant  les  prescriptions  de 
Fart,  422  Code  de  procéd,  civ,  franvais  :  dès  lors  son  appel,  interjeté 
plus  de  deux  mois  après  le  jour  où  le  jugement  avait  été  signifié  au 
greffe,  devait  k  bon  droit  être  déclaré  non-recevable,  pour  cause  de 
tardiveté* 

'  Bapport  de  M,  le  Conseiller  Tac  on,  au  nom  de  la  Comaalsaiori  que  1*  Cour  de 
cAâaatioD  avait  chaînée  d'étudier  le  projet  de  loL 


Genève.  —Iraprimerle  J.-G.  Fîck. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOltRNâL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Ca&6  2463* 

Oti  f 'aboulie  à  la  LIBEAIBIE  JOHN  JULllEV.  ^mtl  de  four,  32,  à  Genève^ 
1 5  fr,  par  an  pour  tonte  la  Suiise. 

PRIX    DU     NUMÉRO:    50     GENTIMKS. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIEIE  J*  JULLIEN 


SOMMAIBE.  Qtmr  de  juHice  cfttfle.  La  Conâancc  c.  Du  bo  al  os  :  agent  d'assnrADcéS  ^ 
rdvDç&tion  ;  action  de  la  Compog'iile  mu  restitution  d^objets  mabllterfl  ;  demande 
r^onventionTidle  en  lodcmnlté  :  1^  attdbatton  coï^trActacUe  de  Juridiction  au 
tribDDfil  de  commerce  de  la  Seine;  i^  tncompétepce  des  tribunatix  g:cn«Yofs  tnr 
les  coucluâiona  reeouventlonnellea.  —  Htcbard  c.  Weber  :  marcbé;  inexécution  ; 
poursuites  dé  racquêreiir  ;  enquêteâ  ;  germent  déféré  d'office  au  vendeur  par  les 
preinlcra  Juges:  l''  preuve  c^mplfctc  ;  violation  de  Tari.  1367  C*  clv»i  i^  coDdftns- 
natioQ.  —  TVibuTiai  civil.  Dame  Della-Croce  c.  Della-Croce:  époiii  ft&lieos  séparés 
de  eorps  ;  suc!Ce.^âlon  ouverte  à  Genève  au  profit  de  la  femme  ;  asalgna^an  à  fin 
d'auto  ri  j^ation,  devant  les  tribunaux  genevois,  du  mari  domleilié  en  Italie;  lucom- 
pétetice*  —  Oalbrois  c.  Hairg  MtUer  ;  réclamation  à  des  héritiers  ;  eoncta^ious  à 
fin  d^ODquête  ;  absence  d'uD  commencement  do  preuve  par  écrit;  Inadmisi^lblllté*— 
Dame  Trétnolîàrcs  c.  Wagnon:  1"  géparaîlon  de  biens î  défaut  de  publicité;  inobser- 
vation de  l'art- 144  5  C  dv,;  nullité;  a  °  saisie  moblltèro  au  pr^udlce  du  mari  j  ojjpo- 
sltion-feveudlcatlon  de  la  femme;  déboatement —  TVfhunal  d6  commerce,  Abbilhl 
c.  PoDtana:  prêt;  remise  d'un  effet  a ur  demande  en  paiement  immédiat;  papier 
non-u%ociablo;  action  en  remboursement;  admission.  —  Schmîedt  ftrère»  c  Cte 
S,-0.-3.  r  chemins  de  fer;  expédition  de  marebandlsoA  ;  demande  &  fin  de  détaxe  : 
1°  faute  ImpuUble  h  un  préeédent  transporteur^  prescription  de  l'action  eti 
recoure  ;  %°  déboutement.  —   FatU  divtr». 
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COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIEKGE    DO    28    MÂES    1867, 
pFésidence  de  M*  PrcoTs  juge. 

Af  eut  d'a«tmraziC6»^  réToeation;  action  de  la  Compagnie  en  reititntîon  d'objeti 
mobiliers;  demande  reGonvêationnella  ^n  inâenuïité  ;  l^  àttirlhntioa  contrat^ 
IneUo  de  jnridietion  an  tribunal  de  coounerce  de  la  Seine,'  S^  ineompétedCQ 
des  tribnuanx  f  eneroii  mr  les  conclniioni  reconTentionnollei. 

La  Confiance  contre  Dubouloz, 

CbarlâB  Dubouloz  a  été  nommé  agent  général  à  Genève  de  La  Con- 
fiance, Compagnie  anonyme  d^aesurances  contre  l'incûDdie,  établie  â 
ParÎB. 

Une  convention  enregistrée^  réglant  lea  attributions  et  les  droits  de 
chacune  des  parties,  a  été  signée  le  24  novembre  1884. 

Le  15  jnillet  1886,  la  Compagnie  informait  Dubouloz  qu'elle  avait 
décidé  de  cesser  ses  opérations  à  Genève,  parce  qu'elle  ne  voulait 
pag  ae  soumettre  à  robligation  de  verser  un  cautionnement,  confor- 
mément aux  prescriptions  sur  les  entreprises  privées  en  matière  d'as- 
fiuraace^  édictées  par  la  loi  du  25  juin  1885. 

Malgré  les  sommations  qui  lui  ont  été  adressées  par  la  Compagnie, 
Dubouloz  s'est  refusé  k  remettre  à  celle-ci  les  archives  et  le  matériel 
de  Fagence  qu'il  avait  dirigée,  prétendant  exercer  sur  ces  objets  un 
droit  de  rétention,  jusqu^à  ce  qu'on  lui  eût  payé  une  indemnité,  à  la- 
quelle il  prétendait  avoir  droit  pour  renvoi  abrupt  et  sans  motifs. 

La  Compagnie  se  décida  alors  à  assigner  Dubouloz  devant  le  tri- 
bunal de  commerce  de  Genève,  à  la  date  du  10  septembre  1886,  en 
restitution  des  archives  et  du  matériel  qui  lui  avait  été  conâé;  à 
ces  conclusions,  Dubouloz  répondit  par  une  demande  reconvention- 
nelle  en  25,000  fr.  de  dommages  intérêts  pour  renvoi  abrupt. 

La  Confiance  se  basant,  soit  sur  les  prescriptions  dn  traité  franco* 
suisse  de  1869  sar  la  compétence  judiciaire,  soit  sur  une  clause  du  con- 
trat conclu  avec  Dubouloz,  par  laquelle  il  était  convenu  que  tontes  les 
difficultés  à  Foccasion  de  ce  contrat  seraient  portées  devant  le  tribunal 
de  commerce  de  Paris ,  conclut  k  ce  que  le  tribunal  de  commerce  de 
Genève,  se  déclarât  incompétent  pour  connaître  delà  demande  re- 
conventionnelle de  Dubouloz. 

Le  Tribunal  repoussa  cette  exception  d'incompétence,  condamna 
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la  Compagnie  à  payer  une  indemnité  de  3000  fr.  à  Duboulo^,  et  or- 
donna à  ce  dernier  de  restituer  le  matériel  et  les  archives  de  l'agence 
dont  il  avait  été  le  titulaire^  lui  refusant  tout  droit  de  rétention  sur 
ces  objets. 

Dubouloz  a  ezécuté  cette  partie  du  jugement  et  opéré  la  restitution 
ordonnée. 

La  Compagnie  a  interjeté  appel  principal  du  jugement  rendu,  et 
ïeprend  devant  la  Cour  son  exception  d'incompétence  écartée  par  les 
premiers  juges. 

Dubouloz  forme  appel  incident  et  demande  que  l'indemnité  à  la- 
quelle la  Compagnie  a  été  condamnée,  soit  portée  à  15,0^)0  fr. 

La  Cour  n*a  donc  plus  à  examiner  la  question  relative  an  droit 
que  pouvait  avoir  Dubouloz,  à  exercer  un  droit  de  rétention  sur  les 
archives  et  le  matériel  qui  lui  avait  été  confié. 

Quant  à  Texception  d'incompétence  : 

Considérant  que»  dans  le  traité  conclu  entre  Dubouloz  et  la  Oie  La 
Confiance,  il  a  été  convenu,  de  la  manière  la  plus  formelle,  que 
toutes  les  contestations  pouvant  naître  à  l'occasion  de  ce  traité,  se- 
raient portées  devant  le  tribunal  de  commerce  de  Paris,  ville  dans 
laquelle  La  Confiance  a  son  siège  principal  ;  qu'il  importe  peu  que 
cette  clause  soit  imprimée  et  non  manuscrite  ;  que  Dub autos ^  en  y 
souscrivant,  a  pu  se  rendre  un  compte  exact  des  conséquencea  que 
l'apposition  de  sa  signature  au  bas  de  cet  acte  devait  avoir  pour  lui; 

Que  si,  aux  termes  de  la  jurisprudence  fédérale,  un  Suisse  assigné 
par  un  Français  devant  un  tribunal  suisse,  est  reconnu  fondé  k  for- 
mer une  demande  reconventionnelle  devant  le  même  tribunal  contre 
le  Français  qui  l'avait  assigné  en  premier  lieu,  il  ne  saurait  le  faire 
alors  qu'il  n'existe  pas  un  rapport  de  connexité  matérielle  entre  ses 
conclusions  reconventionnelles  et  la  demande  principale  intentée 
contre  lui,  et  alors  surtout  qu'aux  termes  d'une  convention  formelle, 
les  parties  ont  décidé  de  porter  toutes  leurs  contestations  devant  un 
tribunal  autre  que  celui  du  domicile  de  la  partie  assignée  eu  premier 
lieu  ; 

Que,  dans  le  fait  que  les  parties  ont  accepté  la  juridiction  du  tri- 
bunal de  commerce  de  Genève,  pour  trancher  la  contestation  relative 
au  prétendu  droit  de  rétention  exercé  par  Dubouloz,  on  ne  saurait 
voir,  de  la  part  de  la  Compagnie,  une  renonciation  générale  au  bé- 
néfice  de  la  clause  du  traité  attribuant  juridiction  au  tribunal  de  com- 
merce de  la  Seine,  et  cela  à  raison  de  la  nature  spéciale  de  cette  con- 
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tesÈation^  qui  no  pourrait  guère  être  tranchée  que  par  le  tribunal  du 
lieu  oit  3e  trouvaient  les  objets  retenus  indûment  ; 

Qu'une  partie  ne  saurait  par  sa  simple  volonté,  en  obligeant  indû- 
ment 800  adversaire  à  prendre  la  position  de  demandeur,  alors  qu'il 
est  eti  réalité  défendeur  à  l'instance,  modifier  les  règles  relatives  à  la 
compétence,  règles  fixées,  soit  dans  un  traité  international,  soit  dans 
une  convention  librement  consentie  ; 

Considérant^  en  conséquence,  que  les  tribunaux  genevois  ne  sont 
pas  compétents  pour  connaître  de  la  demande  en  indemnité  formée 
par  Dubouloz  ; 

P*c.m.,  la  Cour réforme  le  jugement  du  Tribunal  de  commerce 

du  21  octobre  1886*,  sauf  dans  la  partie  qui  ordonne  à  Dubouloz  de 
remettre  à  la  Cîe  La  Confiance  les  registres^  polices,  quittances,  ar- 
chives et  matériel  de  l'agence  de  Genève  ; 

et,  statuant  à  nouveau,  dit  que  le  Tribunal  de  commerce  était  in- 
compétent pour  connaître  de  l'action  en  dommages-intérêts  formée 
par  Dubouloz  contre  la  Cie  La  Confiance  ;  renvoie  Dubouloz  à  mieux 
agir..... 


AUDIENCE   DU   27   DÉCEMBRE    1886. 

Présidence  de  M.  Bard. 

Marcha  f  iUBxâoutioiL,'  poorsiiites  de  l'acquéreor;  enquêtes;  serment  déféré  d'ofliee 
tu  vendeur  pw  les  premiers  juges  :  1^  preuve  complète;  violation  de  l'art. 
13  B7  0.  oiv.;  2^  condamnation. 

Bichard  contre  Weber. 

Kichard,  négociant  à  Lyon,  a  fait  citer  Weber,  commerçant  à  Ge- 
nève, aux  fins  d'obtenir  la  livraison  de  marchandises  qu'il  a  dit  avoir 
achetées  de  ce  dernier,  et  de  le  faire  condamner  à  des  dommages- 
intérêts  pour  retard  apporté  à  l'envoi  des  objets  vendus. 

Â  l'appui  de  ses  conclusions,  Bichard  a  fait  une  offre  de  preuve  et 
sollicité  du  Tribunal  une  commission  rogatoire  aux  juges  compétents 
de  Lyon,  pour  recevoir  les  dépositions  des  2  témoins,  Marchand  et 
Jacquier,  sur  les  faits  suivants  :  Marchand,  !<>  Si,  le  29  juin  1885,  il 
n'a  pas  accompagné  Bichard  aux  abattoirs  de  Genève  ? 

2^  Si  Richard  ne  s'est  pas  adressé  à  plusieurs  personnes  pour  ache- 
ter des  boyaux  et  des  vessies,  mais  sans  pouvoir  faire  aucun  marché  ? 

1  Voir  Semaine  Judiciairef  1886,  p.  714. 
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B^  N'a-t-on  pai  engagé  Rithard  à  se  retidre  ebea  Weber,  à  Plaiii- 
palais,  chomln  des  Battoirs  ? 

4^  Le  t^^moJQ  n'a-t-il  pas  accompagné  Hichard  chez  Weber,  et  n'a* 
t-îl  pas  aBBisté  an  marché  conclu  entre  eux  ? 

50  N'a-t-il  paa  été  convenu  que  Weber  vendait  à  Hicbard,  qui  ac- 
ceptait, environ  J200  boyaux  de  bœufs,  1500  vessies  de  veaux  et  en- 
viron IfMXï  veftsîes  de  bœufs  :  les  boyaux,  à  raison  de  70  cent  le  100; 
les  vessies  do  bœufs  et  de  veauï,  à  raison  de  6  fr.  le  100  ? 

6*^  Les  marcbaudîses  ne  devaîent-ellea  pas  ctre  expédiées  Immé- 
diatement à  Lyon,  et  n'ont-eUes  pas  été  moatrées  k  Richard  en  pré- 
sence du  témoin  ? 

7^  Weber  ne  s'est-îl  pas  refusé  à  signer  un  double  de  commission^ 
en  disant  que  sa  parole  valait  un  écrit  et  qu'il  avait  traité  d'autres 
marchés  sans  écrit  ? 

8^  Weber  ne  devait-il  pas  se  rendre  lui-même,  le  dimanche  suivant^ 
à  Lyon,  pour  toucher  le  prix  des  marcbaudises  par  lui  vendues, 
1000  fr.  environ  ? 

Le  témoin  Jacquier j  l^  N'a-t*il  pas  acheté  de  Richard  de  1200  à 
1500  boyaux  de  bœufs  et  lOOu  à  2500  vessies  ? 

2«  A  quelle  époque  le  marché  a-t-îl  été  conclu  ? 

S^  Les  mar^^haadÎBes  promises  au  témoin  ne  devaient-elles  pas  être 
livrées  du  10  au  15  juillet  ? 

4^  Ces  marchandises  ont^elles  été  livrées  à  cette  époque? 

Outre  cette  oÉFre  do  preuve,  Richard  a  produit  une  carte  postale, 
sous  date  du  10  juillet  1885,  adressée  par  la  femme  de  Weber  à  Ri- 
chard^ cours  Ferrache  à  Lyon.  Le  contenu  de  cette  carte  est  ainsi 
conçu  :  c  En  votre  réponse  de  votre  lettre,  mou  mari  est  parti  eu 
voyage  et  il  m'a  écrit  une  lettre,  que  son  ancien  marchand  lui  prend 
les  marchandises  comme  à  Pordinaire,  et  à  un  prix  plus  avantageux; 
c'est  à  moi  la  faute;  j'ai  retardé  de  vous  écrire  de  ne  pas  compter  sur 
les  marchandises.  >  (Signé)  Madame  Weber. 

Cette  lettre  n'a  pas  été  contestée  par  Weber* 

Par  jugement  du  3  décembre  1885,  le  Tribunal  a  admis  en  preuve 
les  faits  articulés  par  Richard,  en  réservant  à  Weber  la  preuve  con- 
traire :  il  a  décenaé  des  lettres  rogatoiros  aux  juges  de  Lyon  pour 
entendre  les  témoins  Marchaod  al  Jacquier,  et  il  a  entendu  directe- 
ment Moschel,  témoin  produit  par  Weber, 

Les  parties  ont  ensuite  plaidé  sur  le  mérite  des  enquêtes.  Par  son 
ordounance  préparatoire  du  17  juin  1886,  le  Tribunal  a  déféré  d'of- 
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fice  le  serment  à  Weber  8ur  le  point  de  savoir  s'il  recon  a  ai  se  ait  F  exis- 
tence de  la  convention  invoquée  contre  liiL  Weber  a  jnré  qu'il  n'avait 
point  fait  de  marché  avec  Eicbard,  )ô  29  juin  1886,  et  qu'il  ne  lui  a 
rien  vendu. 

Par  son  Jugement  au  fond  rendu  le  15  juillet  1886,  le  Tribunal  a 
débouté  Ricbard  de  ses  conclusions^  avec  dépens. 

Ricbard  a  formé  appel  :  l'^  contre  P ordonnance  du  17  juin  1886; 
2û  contre  le  jugement  du  15  juillet  suivant. 

Il  a  repris  ses  conclusions  de  première  iostanee  qui  tendaient  : 
1"  au  paiement  d*uue  somme  de  1000  fr-  pour  préjudice  souffert  jus- 
qu'à ce  jour  ;  2^-^  à  ce  que  Weber  fût  condamné  à  lui  livrer  les  mar- 
chandises promises,  à  peine  de  30  fr.  par  chaque  jour  de  retard  des 
le  jugement,  hôub  offre  de  pajer  le  prix  stipulé  entre  les  parties- 
An  fond  :  Les  questions  soumises  à  la  Cour  portent  sur  les  points 
suivants  : 

lu  Kichard  a-t-il  fait  la  preuve  de  l'existence  du  contrat  sur  lequel 
il  fonde  ses  conclusions  ? 

2û  Dans  le  cas  affirmatif,  quel  est  le  chiffre  des  dommages  aux- 
quels il  peut  légitimement  prétendre  ? 

1.  Considérant  qu'aux  termes  de  Fart,  1367  C  civ.,  le  juge  ne  peut 
d'ofûce  déférer  le  serment  à  Tune  des  parties,  que  sous  les  2  coudî- 
tions  suivantes  :  il  faut,  1**  que  la  demande  ou  Texception  ne  suit  pas 
pleinement  justifiée  ;  2^  qu^ello  ne  soit  pas  totalement  dénuée  de 
preuves. 

Considérant  qu^il  résulte  de  l'enquête  faite  à  Ljon,  que  le  témoin 
Marchand  a  assisté  à  toute  la  série  des  traetatîooa  qui  ont  eu  lieu 
entre  les  parties  ;  quil  certifie  avoir  entendu  coni^lure  définitivement 
le  marché  aux  clauses  et  conditions  ludiquées  dans  les  questions  qui 
lui  ont  été  posées  par  le  juge  informateur,  et  qui  sont  ci-dessus  rap- 
portées ; 

Que  cette  déclaration  formelle  et  catégonque  est  d'ailleurs  corro- 
borée par  des  présomptions  précises  et  concordantes,  résultant;  I'^^^û 
la  carte  postale  écrite  à  Kichard  par  la  femme  de  Weber,  k  la  date 
du  lOjiiïllet  1885  ;  que  cette  carte  postale»  non  contredite  par  Weber, 
constate  qu'elle  est  envoyée  en  réponse  à  une  lettre  antérieure  de 
Richard,  dans  laquelle  celni-ci  réclamait  Tcuvoi  des  marchandiHee  ; 
que,  évidemment,  Ricbard  n'u  pu  faire  cette  réclamation  qn^en  vertu 
d^une  convention  intervenue  entre  les  parties  ;  que  Weber,  possesseur 
de  cette  lettre^  Taurait  produite  au  procès  si  elle  avait  eu  une  autre 
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sigûïfîcatLon  -  qxiPj  du  reate,  la  derotère  ligue  de  la  carte  postale  dit 
que  Hichard  dô  doit  plue  compter  sur  les  marchandises  ;  que  ces  mots 
impliquent  nu  droit  antérieur  de  Bichard  ;  que^  dans  tous  les  cas,  s'il 
0*3^  avait  pas  eu  un  contrat  entre  les  parties,  Weber  aurait  lui-même 
justifié  son  refus  de  livraison  en  aUég^uaut  l'absence  complète  de  toute 
convention j  au  lieu  de  le  faire  en  invoquant  le  seul  avantage  réscl- 
tant  du  prix  plus  élevé  qu'on  lui  offrait  ;  2^  de  la  déposition  dn  té- 
moin Jacquier  qui  déclare  avoir  acheté  de  Hichard,  très  peu  de  temps 
après  le  29  juin^  des  marchandises  identiques,  en  nature  et  en  nombre, 
à  celles  qui  ont  fait  à  cette  dernière  époque,  l'objet  de  tractations 
entre  Richard  et  Weber,  et  qui  devaient  être  livrées  à  la  date  et  au 
lieu  que  Richard  avait  stipulés  pour  lui-même  ris-à-vis  de  Weber  ; 

Considérant,  d'antre  part,  que  Weber  n'oppose  à  ce  faisceau  de 
preuves  et  de  présomptions  que  la  déposition  du  témoin  Moschel  ; 
que,  au  fond  et  en  réalité,  ce  témoin  se  borne  à  dire  quil  n'a  en- 
teudn  que  des  pourparlers  entre  1«m  parties  sans  aucune  concluiion 
définitive  dn  marché,*  qu'une  telle  déclaratioïij  purement  négative, 
n'exclut  pas  la  possibilité,  à  un  moment  donné,  d'nn  accord  complet 
entre  Richard  et  Weber;  que  Moschel,  il  est  vrai,  semble  dire  qu'il 
a  assisté  à  tontes  les  tractations  qui  ont  eu  lieu  entre  ces  deux  per- 
sonnes et  exclure,  par  conséquent,  la  possibilité  d'une  entente  com- 
mune ;  qu'une  déposition  de  ce  genre  fait  naître  involontairement 
quelque  appréhension  ;  qu'on  ne  peut,  en  effet,  expliquer  facilement 
pourquoi  Moschel,  comptable  de  profession  et  étranger,  soit  à  la 
personne,  soit  au  commerce  des  deux  contractants,  a  suivi  ces  mêmes 
individus  au  café,  en  prenant  place  à  une  autre  table,  pour  les  écou- 
ler et  pour  quel  motif  il  a  suivi  leurs  traces  jusque  chez  Weber,  aana 
être  invité,  k  aucun  moment,  à  prendre  part  à  leur  conversation  ; 

Considérant^  en  résumé,  que  Richard  a  fait  la  preuve  de  la  con- 
vention qui  sert  de  base  à  sa  demande,  et  que  Weber  n'a  pas  réussi 
à  faire  la  preuve  contraire  ;  que,  dans  ces  conditions,  il  n'y  avait  pas 
lieu  à  déférer  le  serment  d'office  an  défendeur,  mais  à  statuer  direc- 
tement sur  les  conclusions  des  parties. 

II.  Considérant  que  la  demande  de  1000  fr.  pour  réparation  du 
dommage  souffert  avant  le  jugement,  est  évidemment  exagérée  ;  qu'il 
en  est  de  même  de  celle  réclamée  k  titre  de  sanction  pénale  ;  qu'il  y 
a  lien  de  réduire  les  deux  demandes  à  de  plus  justes  proportions  ; 

P.cmpj  la  Cour réforme  1"  l'ordonnance  préparatoire  du  17  juin 

1886;  2°  le  jugement  du  15  juillet  suivant,  rendus  par  le  Tribunal 
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de  commerce,  et,  statuant  à  nouveaa,  condamne  Weber  :  1^  à  payer 
à  Richard  la  somme  de  150  fr.  à  titre  de  dommages-intérêts  soufferts 
jusqu'à  la  date  du  présent  arrêt  ;  2o  à  livrer  à  Sichard,  à  Lyon,  dans 
le  délai  de  2  semaines  à  partir  de  la  prononciation  du  présent  arrêt, 
la  quantité  de  1200  boyaux  de  bœufs,  2500  vessies  de  veaux  et 
1000  vessies  de  bœufs,  contre  le  paiement  des  marchandises  à  raison 
du  prix  convenu  de  70  cent,  pour  100  boyaux  et  de  6  fi.  pour  100 
vessies,  à  peine  de  ô  fr.  par  chaque  jour  de  retard  apporté  à  la  livrai- 
son  


TBIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENOB   DU   13   AVRIL    1887. 
Présidence  de  M.  Bihdbb,  préaident 

Epoux  italieni  léparés  de  oorps;  tuocetiion  ouverte  à  Genève  an  profit  de  la 
femme;  assignation  à  fin  d'autorisation,  devant  les  tribunaux  genevois,  ds 
mari  domioilié  en  Italie;  ineompétenee. 

Dame  Della-Croce  contre  Della-Croce. 

En  fait  :  Les  époux  Della-Groce-Zoppino,  sujets  italiens,  sont  ré- 
gulièrement séparés  de  corps  au  point  de  vue  de  leur  loi  nationale. 
Annette-Marie  Della-Croce,  née  Zoppino,  habite  Genève,  Cours  de 
Bive  12,  et  son  mari.  César  Della-Croce,  est  domicilié  à  Tirano,  res- 
sort de  Sondrio,  Haute-Lombardie,  Italie. 

Le  père  de  dame  Della-Croce,  Charles-Pierre  Zoppino,  Italien,  est 
décédé  à  Oenève,  le  2  novembre  1884.  Les  biens  composant  sa  suc- 
cession sont,  en  partie  en  Italie ,  en  partie  à  Genève,  et  indivis  avec 
ceux  de  ses  3  frères  :  Jean-Baptiste,  Ernest  et  Boch  Zoppino. 

Ceux-ci  et  les  héritiers  de  Charles-Pierre,  au  nombre  desquels 
figure  dame  Della-Croce,  sont  dans  Pintention  de  mettre  fin  à  cette 
indivision  et,  à  cet  effet,  ils  ont  fait  rédiger  un  acte  de  partage. 

Dame  Della-Croce*Zoppino  l'accepte,  mais  son  mari  s'est  refusé  à 
l'autoriser  à  passer  cet  acte.  Elle  l'a  fait  alors  assigner  par-devant  le 
Tribunal  de  céans  pour  obtenir  l'autorisation  de  ce  Tribunal,  après 
audition  de  son  mari  ou  lui  dûment  appelé  (art.  77,  loi  genev.  sur 
l'état  civil,  le  mariage  et  le  divorce,  du  20  mars  1880). 

César  Della-Croce  excipe  de  l'incompétence  du  Tribunal,  sous 
prétexte  qu'il  est  domicilié  en  Italie  —  ce  qui  n'est  pas  contesté  par 
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la  domandereigQ  —  et  qu*il  doit  être  ïecberelié  par-devant  le  tribu- 
nal du  lien  de  son  domicile. 

Vu  les  eonclusîons  écrites  de  M»  Navazza,  substitut  de  M.  lo  Pro- 
cureur géaéral  ; 

En  droit  :  Consîdéraut  que  la  deoiancle  en  autorisation  de  passer 
un  acte,  forméo  par  une  femme  contre  son  mart,  est  principale  et 
personaelle  ; 

Qu^elle  doit  done  être  portée  par^devant  le  tribunal  du  lieu  du  do- 
micile du  défendeur,  suivant  les  principes  généraux  dn  droit; 

P.  c.  m.,  le  Trîbutial  se  déclare  incompétent  pour  connaître  de  la 
demande  de  dame  Della-Croce-25oppiuOj  la  renvoie  à  mieux  agir 


AUDIENCE  DU  80  ÀVUIL  I8S6. 

PréBlâence  de  M,  MA.Bi<îKAa 

Béolamatiaa  à  des  hérltiert;  conclndons  à  Un  d'enquête;  abBence  d'nii  GOmmfn- 
Gement  de  preuve  par  éoril^  ia&dmiisiblllté^ 

Gaibrots  contre  Hoirs  Miner. 

A  Pandîence  du  16  avril  1886,  M.  le  Substitut  Galîffe  a  posé  les 
conclusions  suivantes  : 

Attendu  que  les  défendeurs  nient  absolument  devoir  quoi  que  ce 
soit  à  Gaibrois  j 

Attendu  qne  le  demandeur  oe  produit  à  Tappui  de  son  compte,  an- 
enn  document  quelconque  ;  qu'il  ne  justiHe  même  pas  de  ses  dé- 
Itoursés  ; 

Que,  dès  lors,  TofiVe  de  preuve  formulée  par  Gaibrois  n'ost  pas 
admissible,  attendu  qu^elIe  porte  sur  une  somme  supérieure  à  200  fr.j 

Attendu  que  les  offres  faites  par  gain  de  paix  par  les  défendeurs, 
ne  sauraient  être  considérées  comme  une  reconnaissance  tacite  ;  que 
dn  reste  elles  ont  été  retirées  ; 

Attendu  que  les  exceptions  faites  par  la  jurisprudence  à  la  règle  de 
rirrecevabilité^  sans  commencement  de  preuve  par  écrit,  de  la  preuve 
testimoniale  ne  trouvent  pas  leur  application  dans  l'espèce  ; 

Que  le  demandeur  n^établit  pas  qu^il  ait  été  dans  l'impossibilité 
morale  et  physique  de  so  procurer  un  élément  de  preuve  préconsti- 
tuée  ; 

P.  c.  m.,  plaise  au  Tribunal  débouter  te  demandeur  de  ees  eoncTu* 
BJons..... 
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Ju/^ement.  En  fait  :  Ledemantleur  réclame  aux  défendeurs  U  somme 
fie  2999  fr.  75  c.  A  l'appui  de  cette  réclamation,  il  a  articulé  et  ofifdrt 
àe  proa?er  par  tétnoiîie  qua  depuie  le  i  septembre  1884  jusqti'à  la 
mort  de  dame  Miller,  divorcée  Webater^  il  a  fait  toutes  ses  commis- 
sions et  surveillé  toutes  ses  affaires,  raccampagnant  au  ibéutre  et  à  la 
promenade,  déboursact  pour  «Ile  le  prix  de^  irAcrea^  des  places  aa 
spectacle  et  an  concert  ;  qu'il  présenta  à  dame  Miller  sa  note,  qui  ht 
retronvde  dans  les  papiers  de  ladite  dame  après  son  décès,  et  qne 
peu  avant  sa  mort,  celle-ci  a  fait  venir  pour  le  payer  uuo  lettre  des 
crédit  de  200  livres  sterling  ;  qu'etiûn,  peu  avant  sa  mort  et  devant 
la  garde^  elle  lui  prit  la  main  et  lui  dit  :  c  Four  vos  peinea,  je  vous 
donne  tout  Fargeot  que  j'ai  ici.  > 

En  droit  :  Vu  les  art.  1341  et  suîv.  C,  civ.  ; 

Attendu  que  la  demande  est  supérieure  h  200  fr,  et  que  le  dematj- 
deor  ne  justifie  pas  être  dans  un  des  cai  exceptionnels  prévus  par 
Fart,  IS4B^  et  dans  lesquels  la  preuve  testimoniale  est  admissible^ 
quel  que  soit  le  cbfffre  de  la  demande  ; 

Attendu  qu'il  est  impossible  d'admettre  que  si  le  demandeur  avait 
été  réellement,  comme  il  le  prétend,  Tbomme  d'affaires  do  la  dame 
Miller  depuis  le  4  septembre  1884  jusqu'à  son  décèS|  au  mois  de  mai 
1885|  il  ne  puisse  produire  à  Tappul  do  sa  demande,  d'autres  pieuses 
que  quelques  petites  missives  lui  donnant  des  rendez-vous  pour  des 
heures  où  Tou  ue  s'occupe  généralement  pas  d'aâTaires,  et  qni|  p&^ 
conséquent,  ne  peuvent  constituer  en  sa  faveur  un  commencement  dt 
preuve  par  écrit,  faute  de  rendre  vraisemblables  les  faits  allégués  par 
lui  ; 

Que  rienj  dans  les  documents  versés  au  procès,  ne  porte  à  croire 
que  la  dame  Miller  ait  eu  besoin  d'uo  secrétaire  j  qu'elle  séjournait 
à  riiôtel  et  n'avait  à  Genève  aucun  affairep  aucun  intérêt  qui  en  put 
nécessiter  un  ; 

Que  si  Gaibrois  a  fait  des  parties  de  plaisir  avec  la  dame  3îill^>'i 
il  n'est  pas  fondé  à  réclamer  to  remboursement  des  dépenses  qu'etl<^ 
lui  aurait  occasionnées,  aux  héritiers  de  celle  ci  ;  qu'il  est  d'usagefeu 
effet,  que  ces  sortes  de  dépenses  se  règlent  immédiatement,  soit  psf 
l'une,  soit  par  l'autre  des  parties  qui  y  preiment  part  ; 

P.  c.  m,  et  ceux  développés  dans  les  couclusioua  du  Ministère  pu- 
blic que  le  Tribunal  déclare  adopter^  le  Tribunal  déboute  le  demau- 
deur  de  toutoâ  seâ  conclusions  tant  principales  que  préparatotto^'-<" 
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A.imiEMGB   DU  30  AYRÏI.   1806, 

Fréaldeuee  de  M.  Màki6Nac. 

I^  iéparation  de  bieiiB;  défaut  de  pnblidté;  inabserv&tlon  de  TarÈ.  1445  C.  dv.; 
uallitéj  2^  saiBie  moliilîàre  an  préjudice  du  marij  opposition -revendiGation  do  la 
femme  ;  déboutement. 

Dame  Trémolièroa  contre  Wagnon. 

Ea  fait  :  Wag-uoD,  créancier  de  Trémolièras  en  verta  d'un  juge- 
inent  du  tribunal  do  la  justice  de  paix  du  28  juillet  1885,  a  fait  pra- 
tiquer à  aon  préjudice  uoe  saisie  mobilière,  suivant  procès- verbal  du 
29  août  suivaut.  La  demanderesse  revendique  la  totalité  des  objets 
saisii  comme  étant  sa  propriété  exclusive.  Elle  articule,  k  Pappuî  de 
aa  revendication,  qu'eUe  est  séparée  de  biens  de  son  mari  et  que  la 
saisie  a  été  pratiquée  dans  son  domicile.  Klle  produit  un  jugomeut 
de  séparation  de  biena  prononcé  k  son  profit  par  le  Tribunal  de  céans, 
le  26  février  18Î8. 

II  est  constant  que  cette  fiéparatlon  de  biens  n'a  pas  été  rendue 
publique  par  Tafâcliage  sur  an  tableau  à  ce  destiné^  dans  la  princi- 
pale salle  du  tribunal  civil,  ainsi  que  le  prescrit  Part.  1445  C»  cîv,,  à 
peine  de  nullité  de  l'exécution. 

WagDon  se  prévaut  de  cette  omission  pour  faire  repousser  la  de- 
mande. 

En  droit  :  Attendu  qU'à  Geaève,  la  formalité  de  Tafâcbago  sur  un 
tableau  4  ce  destiné^  dans  la  principale  salle  du  tribunal  civil,  a  été 
remplacée  par  Taf fichage  sur  un  tableau  au  greife  du  dit  tribunal  [ 

Que  cette  formai  itéj  ainsi  modifiée,  a  toujours  été  suivie  et  doit 
l'être^  selon  le  voeu  de  la  loi,  à  peine  de  nullité  de  l'exécution  ; 

Qu'au  surplus,  il  importe  peu  que  le  tableau  destiné  aux  affiches 
aoit  dans  la  salle  d'audience  ou  dans  la  salle  du  greffe,  puisque  la  [oi 
ne  précise  pas  dans  laquelle  de  ces  salles  il  doit  être  placé  ^ 

Qu'il  est  même  plus  avantageux  qu'il  soit  dans  celle  du  greffe  qui 
est  ouvert  chaque  jour  au  public,  que  dans  la  salle  d'audience  qui  ne 
l'est  que  les  jours  d'andience  ; 

Attendu  qu'il  est  inexact  de  prétendre,  comme  le  fait  la  demande- 
resse, que  les  art*  866  et  867  C.  procéda  civ,  ont  modifié  Tart*  1445 
C.  civ.,  en  ce  sens  que  la  formalité  de  Paffichage  incumbci  non  plas 
&  la  partie  poursuivante,  mais  au  greffier  ; 

Qu'en  effet,  les  art<  866  et  867  C.  de  procéd.  civ.  ne  concernent 
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quG  IWiicliagG  à&  la  domandc,  maïs  tmllemeat  Tafiicliage  du  juge^ 
inent,  dont  il  est  question  a  l'art.  872  mcmu  Code  ; 

Attendu  que  ce  dernier  article  n'impose  pas  an  grefiier  robligatioi, 
de  faire  cet  afficbag^e  d'office,  et  réserve  formellement  les  dispositions 
do  l'art  1445  ; 

Vu  le  jugement  rendu  par  le  Tribunal  de  céaûs  sur  cette  question, 
le  28  janvier  1882  (rapporte  dans  la  Semaine  judiciaire.  1882,  p.  279); 

Attendu  que  Fomission  de  l'affichage  entraîne  la  nullité  de  Texé^ 
cution  (art.  1445  G,  civ.)  ; 

Attendu  que  touto  séparation  de  bîens,  quoique  proDoncén  en  jus- 
tice, est  nulle  si  elle  n^a  point  été  exécutée  dans  la  quinzaine  qui  a 
auivi  le  jugement  (art,  1444)  ; 

Attendu  que  cette  nullité  étant  absolue  et  nuD  relativô,  peut  êb-e 
invoquée  par  tous  ceux  qui  y  ont  intérêt^  et  par  les  créanciers  dont 
les  titres  sont  puâtérieurfï^  ausâi  bien  que  par  ceux  dont  les  titres  sont 
antérieurs  au  jugement  ; 

Que,  par  suite,  la  demauderessc  doit  être  réputée  commune  od 
biens  avec  son  mari,  et  que  Texécution  à  laquelle  esi  oppoeïtîoQ, 
ayant  porté  sur  des  meubles  qui  font  partie  de  la  commuoautéj  &  hitn 
procédé..,,. 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCH  DU  21  AVRIL  1887. 

FréâldâDee  do  M.  Dupont. 

Fret;  remîts  d'ua  efiel  snr  demande  en  paiement  immédiat;  papier  n(»n'iiégooiftblo; 
aotioa  en  remljonrcement;  Admltiioa, 

Abbiihl  contre  Foutana, 

Le  demandeur  réclame  le  paiement  de  la  somme  de  500  fr  ;  Fon- 
taua  a  offert,  par  porté-fort  do  sou  avocat,  celle  de  517  fr.  60  c,  etïa 
seule  contestation  qui  Bubsîste  est  relative  aux  dépens. 

Attendu  que  Fontana  a^  le  10  novembre  1886,  souscrit  à  l'ordre 
d'AbbUhl,  un  billet  de  517  fn  00  c-,  c  valeur  reçue  comptaut  ^  ;  qu'il 
est  établi  qu*en  fait  ce  n^est  qu'à  50<.>  fr.  que  s'est  montée  la  remise 
de  fouds  effectuée  par  le  demandeur  ;  que  le  surplus  représentait  l'es- 
compte arrêté  d'un  commun  accord  entre  les  parties  ; 

Attendu  toutefois  qu'il  est  évident  que  cet  escompte  u'otalt  dfî  que 
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si  la  billet  pouvait  être  nég^ocîé  et  n'était  payable  qn'À  son  écliéanee 
du  10  avril  1867  ; 

Attendu,  à  cet  égardj  que  le  demandeur  a  offert  de  prouver  notam- 
ment que  le  10  novembre  1886,  comme  il  insistait  pour  obtenir  le 
remboursement  de  ce  qui  lui  est  dû,  le  défendeur  lui  avait  remis 
l'effet  dont  s'agit j  en  lui  disant  :  «  Vous  n'avez  qu'à  aller  dans  quelle 
banque  voua  voudresï  et  on  vous  donnera  Targent  t  ;  qu' il  s'était  pré- 
senté dans  plusîeum  banques,  oi\  il  avait  essuyé  un  refus  absolu  ; 
qtte  depuis,  le  défendeur  avait  promis  de  le  payer  et  qu'il  n'avait 
point  tenu  sa  promesse  ; 

Attendu  que  cette  preuve  a  été  rapportée  ;  qu'il  est  établi,  en  par- 
ticulier, que  le  défendeur  a  déclaré  qu'il  payerait  la  somme  dont  s'a- 
gît, avant  Féchéance  du  billet  ;  que  le  terme  même  d'écbéance  de  ce 
titre  n'a  été  accordé  que  sous  la  condition  expresse  qu^il  pourrait  @tre 
escompté  ;  que  cette  condition  ne  s'est  pas  réalisée  et  qu'ainsi  Abbîlbl 
est  absolument  dans  son  droit  d'actîonner,  comme  il  Fa  fait,  Fontana 
en  paiement  des  500  tr.  prêtés,  sans  requérir  celui  des  17  fr.  60  c, 
qni,  pour  les  raisons  susdites,  n'étaient  plus  dûs  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  Finstauce  a  été  nécessitée  par  les  agisse- 
ments de  Fontana  et  qu'il  doit  en  supporter  les  frais 


AUDIENCE  DU  6  MAI    1887. 

Présidence  de  M,  DnpOîTT. 
ClieiiiiD«  de  fer;  expââltlon  de  m&rchAiâijaet;  dem&nde  à  &i  de  détaxe  :  P  {knte 
Impatable  à  un  prëcédeiit  transporteur  ;  i^reicriptioiL  d«  Factîoa  ea  r««oiiri  ; 
^0  débontement. 

Scbmiedt  frères  contTe  Cie  8*-0,-S- 

Les  demandeurs  réclament  25  fr.  10  c.  de  déta^e^  tandis  que  la  Cie 
8,-0.-8.  conclut  à  leur  déboutement,  avec  dépens. 

Attendu,  en  fait,  que  Scbmiedt  frères  ont  reçu,  vers  la  £n  de  Fan- 
née  1883,  des  marchandises  qui  leur  étaient  expédiées  de  Belgiqne, 
et  que  ce  n'est  qu*en  août  1886  --  soit  plus  de  2  ans  plus  tard  — 
qu^ils  ont  intenté  le  présont  procès  en  détaxe  du  prix  de  transport  ; 

Vn  Fart.  36  loi  fédér.  de  1875  ; 

Attendu  que  le  Chemin  de  fer  en  mains  de  qui  la  marchandise  est 
parvenue  en  dernier  lieu,  peut  être  actionné  pour  les  fautes  commises 
antérieurement  à  lui,  comme  s'il  eût  exécnté  le  transport  dès  Fori- 
gineï 
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Attendn,  en  conséquence,  que  tant  que  la  prescription  de  la  loi 
fédérale  n'est  pas  acquise  —  et  le  Tribunal  n'a  pas  à  examiner  si  elle 
le  serait  dans  le  cas  spécial  —  le  destinataire  est  fondé  à  actionner 
le  Chemin  de  fer  suisse  ;  qu'en  d'autres  termes,  la  défenderesse  ne 
peut  pas,  comme  le  bon  sens  l'indique,  invoquer,  pour  s'exonérer 
d'une  faute  qui  lui  serait  personnelle,  la  prescription  établie  par  la 
loi  du  pays  dont  le  Chemin  de  fer  lui  a  transmis  la  marchandise  ; 

Attendu,  par  contre,  qu'elle  peut  échapper  en  tout  ou  en  partie  à 
la  responsabilité  posée  en  l'art.  36  susvisé,  si  elle  prouve  soit  que  la 
faute  a  eu  lieu  avant  la  réception  de  la  marchandise  des  mains  dn 
Chemin  de  fer  étranger,  soit  que  le  recours  est  exclu  en  tout  ou  en 
partie  contre  ce  dernier  ; 

Attendu  que,  sur  le  premier  point,  il  est  établi  que  la  faute,  si  elle 
existe,  remonte  directement  au  transporteur  belge  ;  que  les  arguments 
donnés  par  les  demandeurs  pour  prouver  la  culpabilité  de  la  défen- 
deresse, ne  supportent  pas  l'examen  ;  qu'il  est  puéril,  en  effet,  de 
soutenir  que  les  Chemins  de  fer  devraient,  avant  d'accepter  des  mar- 
chandises, les  uns  des  autres,  examiner  toutes  les  contestations  que 
peuvent  faire  naître  leurs  lettres  de  voiture,  faire  des  réserves  à  ce 
sujet  et  ne  payer  le  remboursement  afférent  auxdites  marchandises, 
qu'après  l'expiration  de  la  prescription  suisse  ;  que  si  de  telles  for- 
malités devaient  être  opérées,  les  transports  ne  seraient  plus  pos- 
sibles ; 

Attendu  que,  pour  faire  la  preuve  requise  sur  le  2<*  point,  la  dé- 
fenderesse doit  forcément  invoquer  la  loi  ou  les  règlements  du  pays 
dont  est  le  chemin  de  fer  fautif;  qu'elle  peut  donc,  en  toute  justice, 
lorsque  la  faute  ne  lui  est  point  personnelle,  invoquer  la  prescription 
étrangère,  si  par  cette  prescription,  son  recours  se  trouve  exclu  en 
tout  ou  en  partie  ; 

Attendu  que  cette  preuve  est  faite  dans  le  cas  actuel  ;  que  le  règle- 
ment belge  spécifie  que  les  réclamations  du  genre  de  celles  de 
Schmiedt  frères  doivent  avoir  lieu  dans  les  6  mois  de  l'arrivée  de  la 
marchandise,  et  qu'il  ajoute  que  toute  responsabilité  est  déclinée  da 
chef  des  réclamations  faites  tardivement  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  la  prétendue  faute  n'étant  pas  imputable  à 
la  Cie  S.-O.-S.  et  son  recours  étant  exclu  totalement  contre  les  Che- 
mins de  fer  belges,  par  suite  du  retard  que  les  demandeurs  ont  misa 
faire  valoir  leurs  prétentions,  ceux-ci  doivent  être  déboutés  de  toutes 
leurs  conclusions 
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FAITS  DIVERS. 

—  Désaveu  de  paternité.  Lorsqu'un  arrêt  passé  en  force  de  chose 
jugée  a  repoussé  cnmme  irrecev^ablo  une  domaDde  en  désaveu  de  pa- 
ternité, par  le  motif  que  Taction  avait  été  introduite  contre  un  repré- 
sentant irrégulièrement  donné  à  l'enfant,  cet  arrêt  uo  fait  point 
obitacle  à  une  nouvelle  demande  en  désaveu  dirigée  cette  fois  contre 
nn  tuteur  régulièrement  désigné  par  le  conseil  de  famille  compétent. 

Cour  de  cassation  de  France  (ch.  civ.)^  dn  10  mai  l^^Sl. 

—Don  mahuel.  Le  don  manuel,  fait  par  l'Iutermédiaire  d'une  tierce 
personne,  doit,  pour  être  valable,  avoir  été  réalisé  du  vivant  du  do- 
nateur. 

Dès  lors,  le  tiers  qui,  poetérieu rement  au  décès  du  donateur^  a  re- 
mis au  donataire  les  vali^urs  faisant  Tobjet  de  la  libéralité,  en  doit 
compte  aux  hérïtiers  do  son  mandant. 

En  vain  cbcrcherait-il  à  se  soustraire  à  cette  obligation  au  moyen 
d'une  décharge  qno  le  mandant  lui  aurait  délivrée  sans  réserve,  avant 
son  décès,  et  dans  laquelle  il  atteBterait  avoir  reçu  la  restitution  des 
valeurs,  lorsqu'il  est  démontré  au  contraire  qu'à  la  date  de  ladite 
décharge^  la  donation  manuelle  n'était  point  consommée  et  que  le 
tiers  a  continué  à  agir  comme  mandataire,  tout  au  moins  apparent, 
du  donateur» 

Tribunal  civil  de  Lyon^  du  4  février  1887,  OolonleVi  c.  Servet 

—  DivoucE,  L'abstention  volontaire  du  marij  pendant  les  cinq  an- 
nées  qu'a  duré  la  vie  commune,  de  remplir  le  devoir  conjugal,  cons- 
titue une  injure  d'une  gravité  suffisante  pour  motiver  le  divorce,  sans 
qu'il  soit  nécessaire  d'examiner  les  antres  griefa  articulés  parla  femme, 

Jug,  du  Tribunal  civil  de  la  Seine,  du  15  mars  18B7. 

—  Seceet  des  lettreb.  La  Cour  de  cassation  (ch,des  req.)  a  rejeté 
le  pourvoi  formé  par  le  Procureur  général  près  la  Cour  d'appel  de 
Hennés  contre  un  arrêt  de  cette  Cour  rendu  en  assemblée  générale, 
le  7  mars  1887,  au  profit  de  M*  X,  avocat,  sur  appel  d'une  décision 
du  Conseil  do  l'Ordre  des  avocats  du  barreau  de  Quimper. 

La  Conr  régulatrice  rappelle  qu'il  est  défendu  de  porter  atteinte, 
au  moyen  de  procédés  délictueuïi  au  principe  d'ordre  public  qui  con- 
sacre l'inviolabilité  du  secret  des  lettres.  En  conséquence,  un  avocat 
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ne  peut  être  poursuivi  lîisciplinmreraeDt  pour  offense  envers  le  prési- 
dent d'un  tribun&l,  lorsque  la  lettre  confidontielle  qui  contient  les 
expression!  offensantes,  écrite  à  un  client  habituel  eu  réponse  à  une 
rlépGche  B^enquérant  do  l^issue  d'uu  procès  perdu  devant  ce  magistrat^ 
a  été  détournée  plusieurs  années  après  son  envoi,  et  à  la  mort  an 
client,  c  au  mépris  de  la  volonté  de  son  auteur  et  même  de  celle  des 
liêritiere  du  destinataire^  pour  être  communiquée  par  un  véritable 
abus  de  conliance  (du  tsetaire  liquidateur  de  la  succession)  à  la  per- 
srmno  qu'elle  devait  offenser,  i 

~  Diffamation,  Lorsqu'une  circulaire  donne  lieu  à  des  poursuites 
pour  diffamation,  il  n^est  point  nécessaire  que  sa  date  soit  relatée  daus 
la  citation,  le  délit  étant  sufâtiamment  spécifié  par  l'éuoacîatLon  même 
de  sou  texte^  et  ne  pouvant  être  supposé  an  bénéfice  de  la  prescrip* 
tien,  si  Tarr^t  constate  d'ailleurs  Pépoque  de  sa  distribution. 

Cour  de  cassation  de  France  (ck  crim,},  du  5  mai  1837. 

—  Pouce  correctionhelle.  Le  témoin.  Le  26  marsi  mon  patron 
m'envoie  chez  M.  Ljonuet  pour  prendre  livraison  de  6  pièces  de  vîn 
qu'il  lui  avait  achetées.  J'arrive,  M.  Ljonuet  met  les  pièces  en  perce 
pour  me  faire  dégnister  le  vin;  j'en  goûte  aux  6  pièces,  il  était  très 
bon  ;  c'est  bien^  je  verse  600  francs,  je  charge  les  6  pièces  et  me  Foilà 
parti. 

En  arrivant  che^s  mon  patron,  je  décharge  les  G  pièces  et  je  tue  dis: 
Voyons  donc  que  je  goûte  encore  un  peu  à  ce  vin-là.  Je  perce  uno 
pièce,  qu'est-ce  qui  sort  ?  de  l'eau  !.,.,  Je  perce  une  autre  pièce,  en- 
core de  l'eau  I.... 

Leprêsidmit  Oui,  comme  ^am  l'aviez  trouvé  bon,  cela  vous  amt 
donné  l'idée  d'y  goûter  une  seconde  foîs,  et  vous  avez  été  volé. 

Le  témoin.  Moi  ?.„..  Çà  n'est  pas  drôle  de  boire  de  Feau  \  mais  le 
patron,  lui^  a  été  volé  de  ses  bIk  pièces* 

Au  dire  du  charretier,  la  cave  étant  noire  comme  un  four,  le  pré- 
tendu commissionnaire  a  pu  faire  semblant  de  piquer  les  fûts,  iûuàk 
qu'il  emplissait  un  verre  avec  une  bouteille  de  vin  cachée  sous  sod 
paletot 

B'autres  faits  semblables  ont  été  relevés  k  la  charge  du  prévenu. 

Le  tribunal  Ta  condamné  par  défaut  à  3  ans  de  prison  et  50  franco 
d'amende. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTEANGÈREj 

PAKAÏS8AKT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

ÂdresBer  les  lettre^i  et  ajoiniunications  Case  '2463. 

On  s'abonne  i  la  IIBRÂIEIE  JOHS  JULLÎEW.  Bûurg  de  foor,  32,  I  Genève  : 
15  fr.  pr  an  ptar  tonte  la  Snlsie. 

PRIX    DU     NUMJËIRO:    50     CENTIMES. 

Lea  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LlBRAIfilE  J.  JULLIEN 

10  caatinu  li  lig&e  dd  ton  Mp4ce. 


âOHMAmE.  THbunal/êdëraL  Ptigiti  c.  Ministère  putiHc:  mariage  ï  cadstcnce  d'utiâ 
préccïtentc  uolon  ;  poursuites  ci'ofiflûe  eu  ntiltftÉ;  art  38  et  51  loi  fédén  do  Sd 
décembre  I8Ï4:  1"  décèa  du  nouvel  époux  paatéHnaremenÈ  au  Jugement  en 
dernière  ioatance  cantonale  ;  prétendue  Un  di?  non-recevolr  ;  t"  moyen  tiré  de  Ia 
dissolution  du  premier  marLi^e  ;  rejet  ^  Cottr  de  jusilce  cipile.  Weber  a  Ârmloder 
&  Georger  et  Société  do  THôtel  National  :  bOtela  ;  prétendue  usurpation  de  nom.  — 
TrUmrmi  civiL  Cbalut  c  Lacroix  et  dame  Cbalut  :  condamnation  pénale  de  la 
femme;  cxêcîitîon  aur  lesbtena  du  mari;  opposition  ;  mlâfe  au  néant  de  la  aatde,  — 
Damg  y  cuve  Dumont  c.  Chautagnat:  Haislo-eiéeution  eu  vertu  d'un  jugement  sur 
appel  j  opposltlnn  :  t"  prétendue  plainte  en  faux  serment;  demande  de  sursis  ;  refus; 
t"  déboutemeint.  ^  iSihunal  de  commerce.  Cte  P.'L*-M*  c.  Catalan  cadet  :  ebemlns 
de  fer;  envol  de  marebandisos;  déclaration  inexacte  ;con fi acatl on  à  la  douane;  con- 
damnation de  la  Compagnie  \  recours  contre  rejtpédîteur  \  admlaston.  —  Comptoir 
d'escompte  c»  Duret  î  lettre  de  cbange  ;  faillite  du  tireur;  créance  antérieure  du 
tiréj  art  laS  Q  O,;  eiception  de  compensation  sur  raction  du  porteur?  admlsaibl- 
llté.  —  Faitt  àivêtë, ^ 

TEIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE  DV27UAJ  1887. 

H&rUgf-  eilil^nce  d'une  précédente  union;  ponranltei  d'ofUee  en  niUlité;  art*  fi  S 
et  51  M  fédér,  du  24  décembre  1ST4)  1*^  décès  du  nouvel  époux  postéri enn- 
uient an  Jngement  sn  dernière  iiistan&&  eanton&le;  prétendue  fin  de  oon- 
reûeveir;  2^  moyen  tiré  de  la  diiiolntlon  dn  premier  mariage;  rejet. 

Bien  qu'à  teneur  d€  Vart.  BO  de  la  loifédh^ah  sur  Vorganisation 
^udiciairej  le  7'HbîinaI fédéral  i  *  b  statuer  mr  Viiat  de^ faits  constatée 
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par  les  tribunaux  cantonaux^  U  demeure  libre  néanmoins  â'c^réder 
les  effets  juridiques  d'un  événement  survenu  di^uis  le  jugement  en 
dent! ère  instance  cantonale, 

UarL  5Î  de  la  loi  fédérale  de  1874  imposû  mi  7mnîstere  public  Vo- 
bligatîon  de  poursuivre  la  mtUUé  du  mariage  contracta  par  une  per- 
sanne  se  trouvant  déjà  dans  les  liens  d^une  union  antérieUTc^  et  cette 
obligation  n^  cesse  point  si  le  second  mariage  vient  à  se  dissoiidre  par 
le  décès  de  Vun  des  nouveaux  époiix,  ou  encore  lorsque  ceux-ci  cori- 
se7itent  à  continuer  la  vie  commune  après  la  dissolution  du  premisr 
mariage^ 

Pugin  contre  Mîuîstère  public 

Par  arrât  dn  1«^  octobre  1886,  la  Cour  d'appel  du  canton  de  Fri- 
hùTiTg  a  prononcé  ce  qui  auit  : 

Le  mariage  conclu  le  14  octobre  1875  entre  Jean-JacqueB-Louiâ 
Pugio,  d'Echarlens  (Frîbourg'),  âgé  de  41  Run,  catholique,  d'une  part^ 
et  Julie-IIenriette,  fille  de  John  Cookes,  domiciliée  à  l'époque  du 
mariage  à  Kew-Beckeoham,  comté  de  Kent  (Angleterre],  appartenant 
à  la  religion  anglicane^  âgée  de  31  ane,  d^autre  part,  est  déclaré  uni 
Louii  Pugin  est  condamné  h  tous  les  frais  du  procès,  ainsi  qu'à  cens 
de  toutes  les  ordonnances  de  mesurea  provisionnelles  y  relatives. 

Pugin  a  recouru  au  Tribunal  fédéral  contre  cet  arrêt,  et  U  a  con- 
clu à  ce  qu'il  soit  dit  : 

A,  En  preratère  ligue  : 

1<*  Que  l'action  civile  intentée  par  la  dame  Julîe-Henrîette  Pagin, 
née  Cookes,  doit  être  envisagée  comme  abandonnée^  les  héritiers  de 
la  prédite  dame  ne  l'ayant  point  continuée  et  poursuivie  depuis  son 
décèa  ; 

2^  Que  Faction  publique  introduite  par  le  parquet  fribourgeoia  aox 
fins  de  faire  prononcer  la  nullité  du  mariage  conclu  entre  Pugîn  et 
la  dame  Julie-Henriette,  née  Cookes,  n'a  plus  d'objet,  vu  le  décès 
de  cette  dernière, 

B.  Subsîdîairemeut  : 

10  Qae  Faction  en  nullité  dirigée  contre  le  susdit  mariage  doit  être 
écartée  ; 

2*^  Pour  le  cas  où  la  nullité  du  mariage  serait  prononcée^  qu'il  y  a 
lieu  do  déclarer,  en  application  de  Fart.  55  loi  fédér.  sur  Fétat  civil 
et  le  mariage,  du  24  décembre  1874j  que  le  mariage  Pugin-Cookes 
predujt  en  faveur  du  sieur  Pugin  les  effets  civils  d'un  mariage  va- 
lable. 
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M.  le  Procureur  g^éuéral  du  canton  de  Fribourg  a  couela  au  rejet 
da  ra cours  et  au  maintien  de  P arrêt  attaqué, 

ÀTTit.  I.  En  1863,  Jean-Jacquca-Lonis  Pugb,  d'Echarlens  (Pri- 
bourg),  catholique,  épousait  à  Gratz,  en  Styric,  Mathild©  Egloff, 
d^Engweilen,  originaire  de  Gottliebeu  (Thurgovie),  et  née  à  Gratz. 
Par  jugement  du  12  avril  1867,  la  Cour  épiscopale  de  Seckau  pro- 
nonça la  réparation  de  lit  et  de  table  de  ces  époux,  aux  torts  du  marî, 
pour  sévices  et  injures  <  jacqu^à  ce  qu^une  sérieuse  améltoration  du 
défendeur  se  soit  produite  avec  l'aide  de  Dieu,  et  que  la  demande- 
resse puisse  reprendre  la  vie  commune  sans  danger.  » 

Ensuite  d'une  déclaration  de  la  légation  suisse  à  Vienne^  du  1^^ 
décembre  1870^  d'où  il  réiiulte,  contrairement  aux  faits  officiell ornent 
constatés,  que  le  gouvernement  de  Frîbourg  aurait  <  reconnu  le  ju- 
gement en  annulation  du  mariage  Pugiu-Egloff,  et  ne  mettrait  au- 
cun empocbement  légal  au  second  mariage  de  ces  époux  i,  la  dame 
Pugin,  uée  Egloff,  convola  en  secondes  uoces  le  27  janvier  1871  à 
Ori-Szeupeter  (Hongrie).  Ce  u*est  que  le  2  août  1881  que  le  divorce 
entre  les  époux  Pugîn-Egloff  fut  prononcé  par  contumace  k  Tinstance 
du  sieur  Pugin,  par  le  Tribunal  civil  de  la  Gruyère,  par  le  motif  que 
<  la  dame  Pugiu-EgloËf,  depuis  la  séparation  canonique^  vivait  en 
concubinage  en  Hougne  avec  un  tiers,  ce  qu'elle  faisait  déjà  pendant 
1©  mariage.  >  Avant  ce  jugement  en  divorce,  Pugin  s'était  remarié,  de 
son  côté,  le  14  octobre  1875,  suivant  les  rites  de  T Eglise  anglicane, 
à  New-Beckenbaro,  comté  de  Kent»  avec  la  Dlle  Julie- Henriette 
Cookes,  se  donnant  le  nom  de  Pugin  de  la  Trême,  après  avoir  déclaré 
aous  le  poids  du  sermenti  c  qu'il  était  gentilbommej  célibataire,  et 
professait  la  religion  protestante.  > 

Les  époux  vinrent  s'établir  en  France,  près  Corbeil  [Seine  «t  Oîse)^ 
où  ils  avaient  acheté  une  propriété.  La  dame  Pugin  ayant  appris  -le 
premier  mariage  de  son  époux,  et  souffrant  des  mauvais  traitements 
que  celui-ci  lui  infligeait,  rentra  en  Angleterre,  et,  par  citation-de- 
mande du  14  septembre  1385,  elle  ouvrit  action  à  sondit  mari  aux 
fins  de  le  faire  condamner  a)  k  reconnaître  la  nullité  du  mariage  con- 
tracté le  14  octobre  1875,  en  vertu  des  art.  26  et  28  de  la  loi  fédérale, 
pour  erreur  dans  la  personne,  et  par  le  motif  que  lors  de  la  conclu- 
sion de  cette  union,  le  sieur  Pugin  était  déjà  marié;  h)  k  lui  payer 
20,000  fr.  à  titre  de  dommages- intérêts  (la  dame  Pugiu-Cookes  re- 
nonça néanmoins  plus  tard  à  cette  conclusion}. 

Le  Miniatère  public  du  canton  de  Fribourg  demanda  de  son  côté 
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rannulation  du  mariage  Pugin-Cookes,  en  se  fondant  sur  l'art.  28 
précité. 

Par  jugement  par  défaut  du  10  novembre  1885,  le  Tribunal  de  la 
Gruyère  accorda  à  la  dame  Pugîn  ses  conclusions  ;  L.  Pugin  ayant 
obtenu  le  relief  de  cette  sentence  contumaciale,  reforma,  à  l'audience 
du  12  janvier  1886,  sa  conclusion  libératoire  pure  et  simple,  conclut 
à  libération,  cumulant  avec  le  fond  des  exceptions  péremptoîres  tirées 
de  la  prescription  et  du  jugement  en  divorce  de  1881.  Il  conclut  en 
outre  subsidiairement,  pour  le  cas  où  son  mariage  avec  la  demande- 
resse serait  annulé,  à  ce  qu'il  soit  prononcé  que  le  mariage  annulé 
produit  néanmoins  à  son  égard  les  effets  civils  d'un  mariage  valable, 
en  raison  de  sa  bonne  foi.  Le  Tribunal  de  la  Gruyère  a  écarté  cette 
conclusion  subsidiaire  et  son  jugement  a  été  confirmé  par  arrêt  de  la 
Cour  d'appel  du  15  mars  1886.  ^ 

Par  jugement  du  20  juillet  suivant,  le  Tribunal  de  la  Gruyère  a 
admis  les  conclusions  des  parties  instantes  à  la  nullité.  Pugin  recourut 
de  ce  jugement  à  la  Cour  d'appel,  laquelle  Cour,  statuant  le  1«'  oc- 
tobre 1886,  a  prononcé,  ainsi  qu'il  a  été  dit,  la  nullité  du  mariage 
Pugin-Cookes,  en  se  fondant  uniquement  sur  le  fait  que  L.  Pugin 
était  déjà  marié  lorsqu'il  contracta  mariage  avec  la  Dlle  Cookes,  et 
sur  les  art.  28,  chiffre  1,  et  51  de  la  loi  fédérale,  interdisant  un  second 
mariage  dans  ces  circonstances. 

Il  résulte,  en  outre,  des  pièces  versées  au  dossier,  depuis  la  décla- 
ration de  recours  de  L.  Pugin  au  Tribunal  fédéral  contre  l'arrêt  de 
la  Cour  d'appel,  que  la  dame  Pugin-Cookes  est  décédée  le  26  oc- 
tobre 1886  à  Bentley-Lodge,  comté  de  Surrey,  après  avoir  donné 
naissance,  le  13  juillet  précédent,  à  un  enfant  du  sexe  masculin,  re- 
connu le  lendemain  par  son  père  naturel,  un  sieur  Joseph-Germain 
Boussarot,  devant  Tofficier  d'état  civil  de  la  commune  de  Montgerou 
(Seine  et  Oise). 

II.  Il  n'y  a,  tout  d'abord,  pas  lieu  à  déférer  à  la  première  concla- 
sion  principale  du  recourant.  En  effet,  l'affirmation  que  les  héritiers 
de  la  dame  Pugin-Cookes  auraient  abandonné  l'action  civile  en  nul- 
lité de  mariage  que  cette  dernière  avait  intentée,  n'est  appuyée 
d'aucune  preuve  ;  cette  affirmation  n'a  d'ailleurs  été  formulée  qn'en 
ce  qui  concerne  le  père  de  la  défunte,  et  il  n'est  nullement  démontré 
que  ce  dernier  soit  seul  appelé  à  recueillir  la  succession  de  sa  fille,  à 
l'exclusion,  par  exemple,  de  l'enfant  laissé  par  elle. 

^  Voir  Semaine  judiciaire^  1886,  p.  869. 
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m.  La  seconde  conclusion  da  recours  tend  à  faire  prononcer  que 
Taction  publique  en  nullité  de  mariage,  ouverte  par  le  parquet  fri- 
bourgeois^  doit  tomber  comme  sans  objet,  vu  le  décès  de  la  dame 
Pugin-Cookes. 

L'art.  30  loi  sur  l'organisât,  judic.  fédér.,  en  statuant  que  le  Tribu- 
nal fédéral  devra  baser  son  jugement  sur  Tétat  des  faits  établi  par 
les  tribunaux  cantonaux,  n'a  pas  voulu  interdire  au  Tribunal  de  céan^ 
de  tenir  tel  compte  que  de  droit  d'un  événement  survenu,  depuis  les 
jugements  cantonaux,  dans  la  situation  personnelle  des  parties,  tel 
qu'une  modification  apportée  à  leur  capacité  civile,  ou  la  mort. 

Bien  que  le  Tribunal  fédéral  ait  ainsi  vocation  pour  rechercher 
Feffet  que  le  décès  de  la  dame  Pugin-Cookes  pourrait  exercer  sur  le 
sort  de  l'action  publique,  la  prédite  seconde  conclusion  doit  être  re- 
poussée. L'art.  51  loi  fédér.  sur  l'état  civil  et  le  mariage  exige,  sans 
exception  ni  réserve,  la  poursuite  d'office  de  la  nullité  d'un  mariage 
célébré  contrairement  aux  dispositions  de  la  loi  et,  en  particulier, 
contracté  par  des  personnes  déjà  mariées  ;  or  ces  dispositions  ne  sti- 
pulent nullement,  comme  le  font,  il  est  vrai,  d'autres  législations,  que 
cette  nullité  ne  pourra  être  demandée  que  du  vivant  des  époux  (art. 
190  C.  civ.  franc.).  Dans  l'espèce,  d'ailleurs,  l'action  publique  a  été 
ouverte  du  vivant  des  deux  époux  ;  c'est  la  situation  à  ce  moment  qui 
doit  être  décisive,  et  rien  ne  permet,  en  présence  du  silence  de  la  loi, 
d'admettre  que  cette  action  doive  tomber  comme  sans  objet,  ensuite 
du  décès  d'un  des  conjoints  postérieurement  au  jugement  de  la  der- 
nière instance  cantonale.  Il  est  compréhensible  qu'au  contraire,  en 
présence  des  intérêts  sociaux  engagés  dans  un  procès  en  nullité  pour 
cause  de  bigamie,  par  exemple,  le  législateur  ait  tenu  à  ce  que  l'ac- 
tion soit  poursuivie  et  à  ce  que  la  question  de  l'existence  d'un  premier 
mariage,  de  laquelle  seule  dépend  la  nullité  du  second  et,  le  cas 
échéant,  la  culpabilité  de  l'époux  survivant,  reçoive  une  solution.  Il 
va  sans  dire  que  l'examen  du  Tribunal  fédéral  doit  se  borner,  en  Té- 
tât, à  l'action  publique,  et  que  les  questions  se  rattachant  au  règle- 
ment des  intérêts  civils,  ainsi  qu'à  l'application  éventuelle  de  l'art.  55 
loi  fédér.  précitée,  vu  la  bonne  foi  prétendue  par  le  sieur  Pugin  lors 
de  la  conclusion  de  son  second  mariage,  échappent  actuellement  à 
son  examen.  Les  instances  cantonales  ayant  refusé  de  statuer  sur  ces 
points,  et  décidé  de  prononcer  préliminairement^sur  la  seule  question 
de  la  nullité  du  mariage,  le  règlement  définitif  des  intérêts  civils  doit 
être  réservé,  le  cas  échéant,  à  un  procès  ultérieur  entre  les  intéressés. 
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ly.  Entrant  en  matière  sur  le  fond,  il  n'est  point  établi  que  l'arrêt 
dont  est  recours  ait,  en  présence  des  faits  constatés  en  la  cause,  fait 
une  fausse  application  des  dispositions  légales  régissant  le  litige. 

Il  est,  en  effet,  constant  au  procès  que  le  sieur  Pugin  a  épousé  â 
Grratz,  en  1863,  Mathilde  Egloff,  et  que  celle-ci  a  obtenu  en  1867 
contre  son  mari,  une  séparation  canonique,  soit  séparation  de  corps 
prononcée  par  l'évêque  de  Seckau  ;  or  d'après  le  droit  canonique, 
applicable  alors  en  cette  matière  dans  le  canton  de  Fribourg,  ainsi 
que  d'après  les  termes  mêmes  de  cette  sentence,  un  semblable  pro- 
noncé n'a  pour  effet  que  de  séparer  de  lit  et  de  table  les  deux  époux, 
et  cela,  dans  l'espèce,  temporairement  seulement,  mais  point  de  rom- 
pre définîtîyement  les  liens  du  mariage,  ni  de  leur  permettre  de  con- 
voler à  de  secondes  noces.  Les  époux  Pugin-Egloff  étaient  donc  dû- 
ment mariés  en  1875,  à  l'époque  où  le  sieur  Pugin  contracta  avec  la 
Dlle  Cookes  un  second  mariage,  lequel  se  trouvait,  ainsi  que  les  tri- 
bunaux cantonaux  l'ont  reconnu  à  juste  titre,  radicalement  nul  dès 
le  principe,  et  cette  nullité  initiale,  incontestable  en  droit  canonique 
comme  en  droit  anglais,  aux  termes  des  déclarations  produites  an 
dossier,  ne  pouvait  disparaître  par  la  circonstance  qu'en  1881  le  pre- 
mier mariage  du  sieur  Pugin  a  été  dissous  par  le  divorce.  De  même, 
le  fait  que  Matbilde  Pugin-Egloff  avait,  de  son  côté,  contracté  un 
nouveau  mariage  dès  1871,  bien  que  pouvant  avoir  de  l'importance 
an  point  de  vue  de  la  bonne  foi  de  L.  Pugin  lors  de  la  conclusion  de 
son  second  mariage,  ne  peut  exercer  aucune  influence  sur  la  persis- 
tance de  Punion  Pugin-Egloff,  ni,  par  conséquent,  purger  la  nullité 
de  ce  second  mariage,  célébré  alors  que  le  premier  n'était  point  dis- 
sous. 

C'est  à  tort  que  le  recourant  prétend  que  l'action  publique  dojt  être 
repoussée,  par  le  motif  qu'elle  ne  serait  possible  que  lorsque  les  deux 
mariages  coexistent,  et  que  tel  n'était  pas  le  cas  en  1885,  puisqu'à  ce 
moment  le  mariage  Pugin-Egloff  avait  été  dissous  par  le  divorce. 

En  ô^et,  bien  que  certaines  législations  admettent,  dans  ces  cîr- 
constanceâ,  que  le  second  mariage  devient  valide  par  le  seul  fait  que 
les  époux  le  continuent  d'un  commun  consentement,  la  loi  fédérale 
n^admet  point  un  semblable  mode  de  validation.  A  supposer  même 
qu'elle  Tadmît,  le  mariage  Pugin-Cookes  n'en  serait  pas  moins  resté 
îiqI,  puisque  la  dame  Pugin- Cookes  s'est  formellement  refusée  à  con- 
tinuer ta  vie  commune,  dès  le  moment  où  elle  a  soupçonné  l'existence 
d'un  premier  mariage  de  son  époux. 
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La  déclaration  erronée  donnée  par  la  légation  snisse  à  Vienne,  en 
1870,  ne  pouvait  enfin  pas  davantage  avoir  pour  effet  de  transformer 
en  divorce  la  séparation  canonique  temporaire  prononcée  en  1867 
entre  les  prédits  époux  Pugin-Ëgloff  par  l'autorité  diocésaine  de 
Seckau. 

P.  c.  m.,  le  recours  de  L.  Pugin  est  rejeté 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIBNCK  DU  27  DÉCEMBRE  1886. 

Priflldenoe  de  U-  Baju>. 
Hôtelf;  prétendue  nrarpation  de  nom. 

Weber  contre  Armleder  &  Georger  et  Société  de  l'Hôtel  National. 

En  fait  :  Weber  a  été  locataire  de  PHôtel  National  jusqu'au  1^^ 
janvier  1885  ;  il  l'a  quitté  à  cette  époque,  pour  prendre  la  direction 
de  l'Hôtel  de  la  Paix.  Mayer  &  Kuntz  lui  ont  succédé  et  ont  tenu 
pendant  une  année  l'Hôtel  National  ;  Armleder  &  Georger  ont  suc- 
cédé à  Mayer  &  Kuntz. 

Par  exploit  du  12  mars  1886,  Armleder  &  Georger  ont  assigné  We- 
ber devant  le  tribunal  de  commerce  de  Genève,  pour  entendre  le  Tri- 
bunal lui  interdire  de  faire  usage  des  mots  c  Hôtel  National  >  dans 
ses  réclames  et  enseignes  ;  s'entendre  condamner  à  faire  disparaître, 
dans  les  24  heures  du  jugement  à  intervenir,  ces  mêmes  mots  peints 
sur  l'omnibus  de  son  hôtel  et,  faute  par  lui  de  le  faire,  s'entendre 
condamner  à  leur  payer  la  somme  de  100  fr.  à  titre  de  dommages- 
intérêts  par  chaque  jour  de  retard  apporté  dans  la  suppression  de  ces 
mots. 

Ils  ont  produit^  à  l'appui  de  leur  demande,  les  photographies  des 
deux  omnibus  de  l'Hôtel  de  la  Paix,  desquelles  il  résulte  que,  sur  la 
partie  postérieure  de  chacune  de  ces  voitures,  ainsi  que  sur  leurs 
portières,  se  lisait  cette  inscription  :  c  F.  Weber,  ci-devant  à  l'Hôtel 
National  >,  mais  non,  comme  ils  l'avaient  articulé  dans  leur  exploit  : 
«  Hôtel  de  la  Paix,  ci-devant  Hôtel  National  9. 

Ils  ont  encore  produit  des  cartes,  prospectus  et  réclames  de  jour- 
naux, de  guides  et  d'indicateurs,  dans  lesquels  Weber  annonçait  qu'il 
avait  cessé  de  diriger  l'Hôtel  National  et  qu'il  était  devenu  proprié- 
taire de  l'Hôtel  de  la  Paix. 
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D'entrée  de  eaiiae,  Weter  a  offert,  par  gain  de  patXj  à  Armleâer 
à  Georger  de  faire  refaire  la  peinture  des  enseignea  de  ses  omnibtis 
dans  dea  dimenBiena  plus  petites^  moyennaut  que  ceux-cî  retkasieat 
riuâtance  qu'ils  venaient  d'mtroduire  ;  mais  Ârmieder  &  Georger  n'ont 
pas  accepté  cette  offre» 

Le  procès  une  foia  engagé,  Weber  opposa 'à  ses  adveraairea  qu'ils 
étaient  aaua  action  contre  lui  parce  que,  n'étant  que  de  eimplea  loca- 
taires de  THôtel  National,  ila  ne  pouvaient  mesurer  plus  de  droit  que 
la  Société  propriétaire  de  THCtel^  laquelle  lui  avait,  par  lettre  du  24 
juin  1685,  reconnu  le  droit  de  faire  figurer  sur  ses  enseignea,  cartes 
et  annonces  sa  qualité  d'ancien  locataire  de  THC^tel  NatîonaL 

Armieder  à  Georger  ont  alors  mis  la  Société  de  l'Hôtel  National 
en  cause,  et  ont  conclu  k  ce  que  les  condamnations  qu'ils  requéraient 
contre  Weber,  fussent  prononcées  aoHdairemeut  contre  elle. 

Dans  Itjtira  dernières  conclusions,  Armieder  &  Georger  ont  en  outre 
amplifié  leur  demande,  tant  contre  Weber  que  contre  la  Société  de 
PHôtel  Nationalj  d^une  somme  de  3500  fr.  à  titre  de  dommages- 
îûtérêta. 

Le  15  juillet  1886»  le  Tribunal  de  comEfierce  a  rendu  un  jugement 
qui  statue  de  la  manière  suivante  ^  : 

10  Le  Tribunal  se  déclare  incompétent  pour  connaître  de  la  de- 
mande  dirigée  par  Armieder  &  Georger  contre  la  Société  de  VHotel 
National,  et  met  celle*ci  hora  de  cause,  dépens  à  la  charge  des  demau* 
deurs. 

2°  Il  condamne  Weber  à  faire  disparaître  dans  lea  8  jours  au  pies 
tard  dès  la  signification  du  jugement,  les  mots  c  Hôtel  National  i  de 
ses  enseignes,  écriteaux,  omnibus,  réclames,  cartes,  factures  etc.».*, 
sur  lesquels  il  a  pu  les  faire  figurer  et,  faute  par  lui  de  ce  faire  dans 
ledit  délai,  le  condamne  à  payer  à  Armieder  &  Georger  30  fr.  de 
dommages-intérêts  par  cbaque  jour  do  retard. 

3«  Il  écarte  la  demande  d' Armieder  &  Georger  en  3500  fr.  de  dom- 
mages-intérêts,  par  le  motif  que  l'Hôtel  National  ne  s'est  onrert 
qu'en  avril  et  que,  par  suite,  la  demande  a  été  introduite  avant  qu'au- 
cun préjudice  ait  été  causé. 

Weber  a  interjeté  appel  dudit  jugement  II  soutient  qu'il  avait  le 
droit  de  faire  connaître  à  sa  clientèle  qu'il  avait  cessé  de  diriger 
rH6t6l  National  et  qu'il  avait  loué  THôtel  de  la  Paix,  et  il  conclut 

*  Vûlr  S«n<i<»«  jiMlIclaIre,  ISSS,  p.  471. 
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à  la  réforme  du  Jugement  et  an  débonCement  d'Armleder  &  Georger 
de  toutes  leurs  conclusions. 

Par  conclneioDs  signifiées  le  Ï3  décembre  courant^  soit  le  jowr  mémo 
de  la  plaidoirie,  Ânu^eder  &  Oeorg^er  ont  conelu  à  ee  t|ue  le  jugement 
dont  est  appel  fût  confirmé  eu  ce  qu^il  a  condamné  Weber  à  faire 
disparaître,  dans  les  8  jours  de  la  signification  du  jugement,  et  à 
peine  de  30  fr.  par  jour  de  dummages-intérêtej  les  mots  t  Hôtel  Na- 
tional »  de  ses  enseignes,  ocriteaux,  omnibus,  réclames,  cartes^  fac- 
tures etc ;  mais  ils  ont  interjeté  incidemment  appel  dudit  jugement 

en  ce  qu^il  s'est  déclaré  incompétent  à  l'égard  de  la  Sodété  de  THû- 
tel  National,  et  en  ce  qn'il  a  repoussé  leur  demande  en  3500  fr.  de 
d  om  m  âges  ^  int  ère  ts . 

£n  réponse  à  ces  conclusions,  Weber  a  conclu  additionnellement 
à  ce  que  Fappel  incident  d'Armleder  &  Georger  fût  déclaré  non-rece- 
vable  pour  avoir  été  interjeté  le  jour  même  de  la  plaidoirie. 

La  Société  de  FHôtel  National  a  pris  les  mêmes  conclusions  contre 
l'appel  incident  d'Armleder  &  Georger,  et  a  conclu  à  la  con€rmation 
dn  jugement  en  ce  qui  la  concerne. 

Les  questions  k  résoudre  par  la  Cour  sont  donc  les  suivantes  : 

lo  L'appel  incident  interjeté  par  Armleder  &  Georger  du  jugement 
dn  15  înillet  18â6,  est-il  recevable  ? 

2**  Weber  a-t-il  pu,  sans  faire  acte  de  concurrence  déloyale,  faire 
figurer  le  nom  de  l'Hôtel  National  sur  ses  omnibus,  ses  cartes,  pros- 
pectus, affiches  et  réclame»  de  journaux,  de  guidoi  et  d'indicateurs  ? 

3f*  Que  faut- il  statuer  sur  les  dépens  ? 

L  Considérant  qu'il  résulte  de  l'original  des  conclusions  d'Arm- 
leder ê^  Georger  que  leur  appel  incident  a  été  signifié  le  13  décembre 
1&86,  soit  le  jour  de  la  plaidoirie  ; 

Qu'aux  termes  de  l'art.  310  loi  de  procéd*  civ*,  la  partie  qui  a  fait 
signifier  le  jugement  peut,  nonobstant  l'expiration  des  délais  d'appel, 
interjeter  appel  jusqu'au  jour  de  la  plaidoirie  exclusivement  ; 

Que,  par  suite,  leur  appel  incident  n'est  pas  recevable. 

IL  Attendu  qu'une  énoncîation  vraie  en  elle-même,  inhérente  à  la 
personne  qui  se  l'attribue,  ne  peut  êtrereprochable,  surtout  lorsqu'elle 
n'a  pour  but  que  de  faire  jouir  celui  qui  s'en  sert  des  avantages  qu'il 
doit  attendre  et  chercher  à  retirer  de  son  travail  ; 

Que,  par  suite ,  le  fait  que  Weber  a  annoncé  dans  ses  cartes,  ré- 
clames etCj  qu'avant  de  diriger  l'Hôtel  de  la  Pais,  il  avait  été  à  l'Hô- 
tel National  et  l'avait  dirigé,  ne  saurait  lui  être  reproché  que  s'il  ré* 
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Bultalt  de  leur  rédaclion  qu'il  a  cherché  à  faire  ûattra  une  confusion 
dans  Teeprît  des  voyageurs  et  à  faire  croire  que  T  Hôtel  Natioual 
n'existait  plus  et  qu'il  avait  été  remplacé  par  PKâtel  de  la  Paix  ; 

Attendu  qu^il  n'en  est  rieu  ;  que  les  mots  c  Hôtel  National  j  sur 
les  cartes^  les  af&ches  et  le^  réclames,  sont  en  caractères  beaucoup 
plus  petits  qne  ceux  de  <  Grand  Hôtel  de  la  Faix  >  et  font  partie 
d'une  phrase  par  laquelle  Weber  rappelle  qu'il  a  dirigé  l'Hôtel  Na- 
tional avant  de  preudre  la  direction  de  THôtel  de  la  Paix  } 

Qu'ils  ne  peuvent  prêter  à  aucune  confusion  et  qu'à  leur  égard ^  les 
conclusions  d'Ârmledor  &  Oeorger  sont  mal  fondées  et  qu'ils  an 
doivent  être  déboutés  ; 

Attendu  qne,  seules,  les  afïïcbes  peintes  sur  les  omnibus  de  l'Hôtel 
de  la  Paix  présentent  les  mots  c  Hdtel  National  s  en  lettres  assez 
grandes  pour  attirer  spécialement  les  yeux  des  vojagenrH  et  faire 
naître  une  confusion  dans  resprit  des  personnes  peu  attentives  ; 

Attendu  qn'Armleder  &  Georger  reconnaisôent  eua£- mêmes  que 
Weber  les  a  fait  disparaître  de  son  petit  omnibus,  le  10  juillet  1886, 
et  de  son  grand  omnibus,  le  19  même  mois  ; 

Qu'il  n*j  a  donc  plus  lieu  d'en  ordonner  la  suppreaston,  sotis  la 
sanction  d'une  clause  pénale,  comme  l'ont  fait  les  premiers  juges,  mais 
seulement  de  constater  le  bien-fondé  de  la  demande  d'Armleder  & 
Georger,  en  ce  qui  concerne  les  mentîoûs  que  Weber  avait  faites  de 
l'Hôtel  National  sur  ses  omnibus. 

IH.  Considérant  qu'il  résulte  des  faits  de  la  cause  que  la  demande 
d'Armleder  à  Georger  a  été  formée  à  la  légère  ; 

Qu'en  eEetj  le  seul  grief  qu'ils  avaient  articulé  dans  l'exploit  contre 

Weber,  consistait  en  ce  que  ce  dernier  aurait  fait  peindre  sur  son 

omnibus  les  mots  €  Hôtel  de  la  Pais,  ci*devant  Hôtel  National  i,  ce^ 

derniers  mots  en  caractères  plus  grands  que  les  mots  c  Hôtel  de  la 

I  Paix  >  ; 

Qu'il  est  établi  que  cette  affirmation  n'était  pas  exacte,  et  qu'en 
présence  du  peu  de  gravité  des  autres  griefs  qu'ils  ont  invoqués  dans 
la  suite  contre  Weber,  il  est  permis  de  croire  que  cette  erreur  de  leur 
part  a  été  la  cause  principale  du  procès; 

Qu'en  définitive,  ils  succombent  sur  une  partie  de  lents  conelu- 
siens  f 

Vn,  en  droit,  FarL  117  loi  de  procéd,  civ.  dont  il  j  a  lieu  de  faire 
application  dans  Tespèce  ; 

P,  c,  m.,  la  Cour  reçoit  Rappel  interjeté  par  Weber  dn  jugemeui 


Digitized  by 


Google 


RT^rvîj^^"' 


-     395     — 

renda  par  le  Tribunal  de  commerce,  le  15  juillet  dernier,  mais  dé- 
clare non-recevable  l'appel  incident  interjeté  par  Armleder  &  Geor- 
ger  du  môme  jugement  ; 

le  confirme  en  ce  que  le  Tribunal  s'est  déclaré  incompétent  à 
l'égard  de  la  demande  formée  par  Armleder  &  Georger  contre  la 
Société  de  l'Hôtel  National,  en  ce  qu'il  a  mis  les  dépens  de  cette 
demande  à  la  charge  d'Armleder  &  Georger  et  en  ce  qu'il  a  débouté 
ces  derniers  de  leur  demande  en  3500  fr.  de  dommages-intérêts  ; 

réforme  ledit  jugement  pour  le  surplus,  et  statuant  à  nouveau, 
donne  acte  aux  parties  de  ce  que  Weber  a  fait  disparaître  les  men- 
tions qu'il  avait  faites  de  THôtel  National  sur  ses  omnibus  \  lui  fait 
défense  de  les  rétablir  à  Tavenir  ; 

déboute  Armleder  &  Georger  de  toutes  plus  amples  conclusions, 
les  condamne  aux  dépens  d'appel  envers  la  Société  de  l'Hôtel  Natio- 
nal et  compense,  entre  Weber  et  Armleder  &  Georger,  les  dépens  de 
première  instance  et  d'appel. 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE   DU    1®'  MAI    1886. 

Présidence  de  IL  Bitzchbl. 

Condamnation  pénale  de  la  femme;  ezéevtion  mu  lea  biens  dn  mari;  opposition; 
mise  an  néant  de  la  saisie. 

Chalut  contre  Lacroix  et  dame  Chalut. 

La  présente  opposition-revendication  est-elle  fondée  ? 

En  fait  :  Attendu  que  les  mariés  Lacroix  ont  assigné  dame  Chalut 
à  comparaître  par-devant  le  tribunal  de  la  justice  de  paix  pénale  pour 
s'ouïr  condamner  à  l'amende  et  à  des  dommages-intérêts,  à  raison 
d'injures  qu'elle  aurait  proférées  contre  eux  ; 

Que,  par  jugement  du  23  décembre  dernier,  dame  Chalut  a  été 
condamnée  à  leur  payer,  pour  ce  motif,  la  somme  de  10  fr.  ; 

Qu'ils  lui  ont  fait  signifier  ce  jugement,  le  16  janvier,  et  ont  fait 
procéder  à  une  saisie  dans  son  domicile,  le  27  du  même  mois  ; 

Attendu  que  sieur  Chalut  a  fait  opposition  à  cette  saisie  comme 
ayant  été  pratiquée  à  son  domicile,  et  revendique  les  objets  saisis 
comme  étant  sa  propriété  ; 

Attendu  que  les  mariés  Lacroix  repoussent  ces  conclusions  par  le 
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motif  que  roppositlon  dont  s'agit  n'a  plus  d^objûtf  siaur  Chalut  aj«nt 
réglé  lea  cauBes  do  la  aatiie. 

En  droit  :  Attendu  quâ  la  femme  mariée  n'a  pas  d'autre  domietlo 
que  celui  du  mari  (art.  108  0.  cîr.)  ; 

Que,  dès  lors,  la  mention  da  procèe- verbal  de  saisie  que  reïécti- 
tlon  a  eu  lieu  au  domicile  de  la  débitrice,  loin  de  faire  obstacle  à  la 
préseute  revendication,  vient  à  l'appui  des  codcIusîoqs  du  deman^ 
deur  ; 

Attendu  que  les  dettes  eu d tractées  pendant  le  mariago  par  la  femme 
mariée  et  provenant  de  see  délits  ou  quasi-dolits,  ne  peuvent  être 
poursuivies  que  sur  la  nue  propriété  de  ses  biens  propres,  et  n'en- 
gagent jamais  la  communauté,  ni  son  clief  (art*  1424  C.  civ,)  ; 

Attendu  que  la  eatile  du  27  janvier  deroier  a  mal  procédé,  et  qne 
les  conclusions  du  demandeur  doivent  lui  otre  adjugées  ; 

Attendu  qu'il  importe  peu  que  sieur  Chalut  ait  payé  volontaire- 
ment, à  la  décharge  de  sa  femme,  le  montant  de  ia  créance  des  époux 
Lacroijc  ; 

Qu'il  a  déclaré  1- avoir  fait  pour  éviter  Fenlèvemeut  des  meubles 
saisis  ;  que  ce  fait  ne  suffit  pas  pour  qu'il  ait  renoncé  au  droit  de 
faire  mettre  la  saisie  à  néant,  et  d'en  faire  supporter  les  frais  aux 
défendeurs  ; 

Attendu  que  les  renonciations  à  des  droits  acquis  ne  se  préâumeot 
pas  j  qu'elles  doivent  être  formelles 


AUDIKNOB  DU  30  AVKIL  1886* 
Présideac«  de  H>  CnAMEa,  jugû  ittppléant 

Baille- exécution  »n  ^ertu  d^un  jugement  itir  appel;   oppoiitioa  ;  P  pritesâne 
plainte  wu  faux  ■  arment;  demande  de  turiit;  relut;  ^  déb<»iitemeni. 

Dame  veuve  Dumont  contre  Chautaguat 

1^  Y  a441  lieu  d'ajourner  la  cause  ? 

2^  L'opposition  de  dame  Dumont  est-elle  fondée  ? 

3^  L'opposante  doit-elle  être  condamuée  à  dea  dommages-iotérêts? 

L  Attendu  que  dame  Dumont  a  demandé  incîdemtuent  qu'il  soit 
sursis  à  statuer  sur  son  opposition  jusqu^à  ce  qu'il  ait  été  dit  droit 
sur  une  plainte  eu  fauit  serment  portée  par  elle  contre  le  défendeur 
en  opposition  ^ 
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Attendu  que  la  saisie  à  laquelle  eat  opposîtion  a  été  pratiquée  en 
vertu  d'uD  arrêt  reuda  par  la  Cour  de  juatîce  civile  de  Genève,  le 
25  janvier  1886; 

Attendu  que  la  demanderesee  prétend  que  cet  arrêt  a  été  rendu 
fiur  un  faux  serment  prêté  par  Chautaguat  ; 

Attendu  que  la  plainte  dont  parle  dame  Diiment,  à  supposer  que 
réellement  portée,  il  y  fût  donné  suite  et  qu'elle  fQt  reconnue  fondée ^ 
ne  pourrait  avoir  pour  coneéquence  que  de  motiver  une  demande  en 
révision  de  Varrêt  de  la  Cour  de  justice,  en  verte  de  Tart.  284  §  3  loi 
de  procéd,  civ.  ; 

Que  cette  demaude  en  révision  ne  pourrait  être  portée  que  devant 
le  seul  tribunal  compétent,  soit  devant  la  Cour  d'appel  ; 

Attendu  que  la  demande  en  révision  n'arrête  point  Fexécution  du 
jugement  attaqué  (art.  296  loi  procéd.  civ.)  ; 

Que,  d'autre  part,  le  même  article  n'attribue  qu*au  tribunal  dont 
la  décision  est  attaquée  ^  le  pouvoir  d'apprécier  si^  d'après  les  cir- 
constances, il  est  le  cas  de  surseoir  à  Texécution  moyennant  caution 
(Voir  arrêt  de  la  Cour  de  justice,  Barthélémy  &  Cie  c*  Suskîud,  Comp- 
toir d'escompte  et  Caisse  hypothécaire,  du  15  septd'mbre  1834^}  ; 

Attendu  que  la  saisie  à  laquelle  est  opposition,  est  l'exécution  d'un 
arrêt  rendu  par  un  autre  tribunal  que  le  Tribunal  de  céans  i 

Que  celui-ci  n'est  donc  pas  compétent  pour  surseoir  k  cette  exécu- 
tion. 

II,  Attendu  que  ropposition  est  régulière  à  la  forme  ; 

Au  fond  :  Attendu  que  l'opposante  se  borne  à  motiver  son  opposi- 
tion en  prétendant  qu'elle  ne  doit  pas  toutes  les  sommes  réclamées  ; 

Qu'elle  ne  justifie  absolument  pas  de  son  dire  ; 

Que  la  saisie  a^  du  reste,  ainsi  quil  est  dit  plue  haut,  procédé  en 
vertu  d'un  arrêt  exécutoire. 

III-  Attendu  qu'il  n'y  a  pas  lieu,  dans  les  circonstances  de  la  cause, 
d'allouer  des  dommages-intérêts  au  défendeur,  celui-ci  ne  justifiant 
d'aucun  préjudice  ; 

P,c,m,,  le  Tribunal  déboute  la  demanderesse  de  son  opposition..,M 

1  Voir  SettMint  judiciair^f  1884,  p,  TS5. 
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TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE  DU  Ô  MAI  1887. 
Présidence  de  M.  Dupont. 

Chemins  de  fer;  envoi  de  marchandises;  déclaration  inexacte;  confiscation  à 
la  douane;  condamnation  de  la  Compagnie;  recours  contre  l'expéditeur; 
admission. 

Cie  P.-L.>M.  contre  Catalan  cadet. 

La  demanderesse  réclame  le  paiement  de  556  fr.  50  c,  tandis  qne 
Catalan  conclut  an  débontement  de  la  Cie  P.-L.-M.  avec  dépens. 

Attendu  que  le  défendeur  a  expédié,  par  l'intermédiaire  de  cette 
dernière,  des  fûts  contenant,  suivant  lui,  du  vermouth  ;  que  ces  fûts 
ont  été  saisis  par  la  douane  ;  qu'immédiatement  Catalan  en  fut  avisé 
et  mis  en  demeure  d'agir  ; 

Attendu  qu'il  n'a  rien  fait  pour  sauvegarder  ses  droits  ;  que  la  Cie 
P.-L.-M.  fut,  ensuite  de  ladite  saisie,  sans  qu'il  j  ait  la  moindre  faute 
de  sa  part,  condamnée  à  l'amende  et  aux  frais  du  procès  ; 

Vu  les  art.  13  loi  fédérale  de  1875,  et  95  du  Règlement  qui  l'a 
suivie  ; 

Attendu  que  l'expéditeur  répond  envers  le  Chemin  de  fer,  de 
l'exactitude  et  de  la  teneur  réglementaire  des  pièces  remises  pour  le 
transport  ;  qu'il  doit  le  garantir  de  tout  dommage  ou  de  toute  peine 
qu'entraînerait  l'inexactitude  de  ces  papiers  ; 

Attendu  qu'il  est  constant  que  la  marchandise  dont  s'agit  a  été  re- 
connue comme  ayant  été  expédiée  sous  la  mention  inexacte  de  ver- 
mouth ;  qu'elle  ne  serait  qu'un  produit  fabriqué  avec  de  l'eau,  du 
raisin  sec,  des  plantes  aromatiques,  du  sucre  et  de  l'alcool  ;  que  les 
douanes  françaises  ont  donc  estimé  devoir  la  saisir  et  que  la  confis- 
cation a  été  maintenue  par  le  Tribunal  ; 

Attendu  que  Catalan,  qui  conteste  avoir  donné  à  son  envoi  une 
qualification  mensongère,  eût  dû  lorsqu'il  en  a  été  averti,  agir  an 
mieux  de  ses  intérêts  en  France  ;  qu'en  ne  le  faisant  pas,  il  ne  peut 
imputer  qu'à  lui-même  les  suites  de  sa  négligence  ;  qu'en  équité,  il 
va  de  soi  que  la  Cie  P.-L.-M.,  tiers  de  bonne  foi,  ne  saurait  être  res- 
ponsable de  la  faute  du  défendeur,  et  qu'en  application  de  la  loi  fé- 
dérale susvisée,  elle  doit  obtenir  son  recours  plein  et  entier  contre 
Catalan. 
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Qaant  anx  dommages-intérêts  réclamés  : 

Attendu  qu'il  en  est  certainement  dû  à  la  demanderesse  qui  a  eu, 
par  le  fait  de  sa  partie  adverse,  à  se  livrer  à  des  démarches,  et  à  ac- 
complir certaines  formalités  ;  qu'en  outre,  c'est  grâce  à  Catalan  cadet 
qu'elle  a  dû  supporter  une  condamnation  pénale  ;  que,  dans  ces  cir- 
constances, le  Tribunal  a  en  mains  les  éléments  voulus  pour  arrêter 
les  dommages-intérêts  à  30  fr.  et  aux  dépens  de  l'instance 


AUDIENCE  DU   12   MAI    1887. 
PréBldeDce  de  Bf.  Dttpomt. 

Lettre  de  change;  jCaillite  dn  tireur;  oréanee  antérieure  dn  tiré;  art.  136  C.O.; 
ezeeption  de  eompeniation  »ur  l'action  dn  portenr;  admissibilité. 

Comptoir  d'escompte  contre  Duret 

Le  demandeur  réclame  le  paiement  de  153  fr.  60  c,  montant^  7 
compris  retour,  d'une  traite  tirée  par  Schorpp  frères,  à  l'ordre  du 
Crédit  mutuel,  qui  l'a  endossée  le  24  décembre  1885  au  Comptoir 
d'escompte,  ladite  traite  sur  Duret,  impayée  à  son  échéance. 

Le  défendeur  conteste  la  demande. 

Attendu,  en  fait,  que  ce  dernier  a  fait  diverses  opérations  commer- 
ciales avec  la  maison  Schorpp  frères,  laquelle  a,  depuis  lors,  été  dé- 
clarée en  état  de  faillite  ; 

Attendu  qu'au  moment  de  cette  déclaration,  Duret  soutient  que, 
loin  d'être  le  débiteur  de  la  masse  dont  s'agit,  il  était  son  créancier 
de  128  fr.  15  c.  ; 

Attendu  que  la  traite  produite  a  été  créée  à  une  époque  où  le  dé- 
fendeur pouvait  peut-être  la  devoir  effectivement,  mais  que,  soit  les 
tireurs,  soit  l'endosseur  et  le  porteur  actuel  ont  négligé  de  la  présen- 
ter à  l'acceptation  ;  que  si  cette  acceptation  eût  été  mise  sur  le  titre 
en  question,  elle  équivaudrait,  de  la  part  de  Duret,  à  une  renoncia- 
tion expresse  d'exciper  de  compensation  ;  que  la  lettre  de  change, 
sans  cette  acceptation,  laquelle  doit,  aux  termes  de  l'art.  739  C.O., 
être  donnée  par  écrit  sur  le  titre,  ne  constitue  point  par  elle-même 
une  pièce  opposable  au  défendeur,  lequel  se  trouve,  dès  lors,  au  bé- 
néEce  de  l'art.  136  du  Code  déjà  cité  ; 

Attendu,  en  effet,  que  les  créanciers  ont  le  droit,  dans  la  faillite  de 
leur  débiteur,  de  compenser  leur  créance  même  non  échue,  avec 
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celles  que  le  failli  peut. avoir  contre  enx,  si  cette  créance  est  antérieure 
à  la  faillite  ; 

Attendu  que,  pour  trancher  le  différend  actuel,  il  est  nécessaire  de 
savoir  si,  ce  qu'affirme  Duret  et  ce  que  conteste  le  demandeur,  la 
créance  de  celui-là  sur  Schorpp  frères  est  bien  réelle,  et  si  elle  est 
antérieure  à  la  faillite  dont  s*agit  ; 

Attendu  que  si  ce  point  est  établi  d'une  façon  affirmative,  il  est 
certain  que  l'endossement  d'une  traite  non-acceptée,  ne  constituant 
en  définitive  qu'une  cession  de  créance,  le  défendeur,  qui  pouvait 
être  débiteur,  à  un  moment  donné,  de  celle-ci,  sera  en  droit,  comme 
il  le  fait  actuellement,  d'opposer  au  cessionnaire  les  exceptions  qai 
lui  compétaient  au  moment  de  la  cession,  conformément  à  l'art.  189 
C.O.,  soit,  en  particulier,  la  compensation  ^  ; 

Attendu,  par  conséquent,  que  la  cause  doit  être  renvoyée  à  l'ins- 
truction  


FAITS  DIVEES. 

—  NÉGBOLoaiE.  Les  journaux  argo viens  annoncent  le  décès  d'Ar- 
nold Hirzel,  originaire  de  Pfôffikon  (Zurich),  mais  greffier  au  Tribu- 
nal de  Lenzbourg  dès  1863.  Docteur  en  droit  de  l'Université  de 
Heidelberg,  sauf  erreur,  il  était  honorablement  connu  parmi  les 
jurisconsultes  de  la  Suisse  allemande  grâce  à  son  édition  en  4  volumes 
du  Code  civil  du  canton  d'Argovie,  commentaire  et  en  même  temps 
recueil  de  jurisprudence  très  estimé.  Il  était  né  en  1834. 

ERRATUM.  —  Page  366,  ligne  28,  au  lieu  de  :  Présidence  de 
M.  Picot,  juge,  lisez  :  Présidence  de  M.  Bard. 

*  Cf.  Semaine  juàiciaiTt,  1887,  p.  174. 

ANNONCE. 


REVUE  DE  DROIT  INTERNATIONAL 

BRUXELLES.  —  LIBRAIRIE  EUROPÉENNE. 
La  2"«  livraison  dn  tome  XIX,  1887,  contient  avec  uoe  note  développée,  relative 
aux  travaux  de  la  session  de  1887,  des  articles  de  MM.  H.  Brocher  db  la  Fléobàbs, 
P.  Pradisb-Fodéré,  Rolin-Jaequbhyns,  L.  Strisoweb  et  A.  Rivier. 


Genève.  —  Imprimerie  J.-G.  Fick. 
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{JVmSFEUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  eomrDunications  Case  2463, 

î»n  s'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JÛEN  JULLIEN.  Bourg  de  fonr,  32,  à  Genève: 
15  fr*  par  an  pour  tonte  U  Snlfise. 

PRIX    DU     NUMÉRO:    50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  ri^çuesà  la  LIBRAIBIE  J,  JULLÎEN 
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TRIBUKAL  FÉDÉRAL. 

AtJI>I£SfCE   D0    11    JUIK    1887, 

Auurmncfl  tmt  la  vie  :  1^  p«lic«i  à  ordrv;  dol;  nnmn  ûFp«iée  ui  eetiian&iire; 

tmaiil&tloii. 

Ymceot-Bûnaet  conire  Le  Phénix. 

iirriÉ*  I 

IL  La  compétence  <iii  Tribunal  fédéral  en  la  cause,  în contestée 
d'ail  leur»  par  les  parties,  n'est  poîat  douteaset  L'objet  do  litige  est 
évidemmenl  supérieur  à  3000  fr,,  6t  11  s^agit  de  l'application  du  droit 
fédéral 

En  effet,  bien  que  Fart,  8d6  C«0.  édicté  que^  jusqu'à  la  promulga- 
tiou  d'une  loi  fédérale  sur  le  c outrât  d'assurance,  les  dispositions  spé' 
cia]e#  qui  peu  veut  exister  sur  la  matière  dans  le  droit  cautoual  reste- 
ront en  vigueur,  l'espèce  ue  soulève  point  rapplicatiou  de  semblables 
dispositioES  spéciales,  —  lesquelles  n'existent  d'ailleurs  point  dans 
la  ]ég:islatiou  gcuevoiaei  eu  ce  qui  concerue  an  moins  les  assurauces 
sur  la  vie,  mais  allô  appelle,  à  coté  des  dtspositîous  du  C^O.  sur 
la  cessioo,  uniquement  celle  des  prescriptions  générales  de  la  loi  en 
matière  de  dol,  d^errourj  de  consentement  etc.,  ainsi  que  FiDterpré* 
tation  des  termes  mêmes  des  contrats  litigieux.  Les  questions  se  rat- 
tachant à  la  cession  des  polices  an  bénéficiaire  de  l'endossemezitf  sont, 
d'ailleurs,  incontôstablement  régies  par  le  droit  fédéral.  Bans  cette 
situation,  l'exception  prévue  à  Fart  8%  précité  n'est  pas  applicablCp 
et  le  recours  ne  saurait,  ainsi  que  le  Tribunal  de  céans  Ta  prononcé 
à  plusieurs  reprises,  être  soustrait  à  sa  compétence,  (Voir  arrêts  da 
Tribunal  fédéral  en  les  causes  La  Zurich  c»  Frej,  XI,  p,  83,  consid. 
2  ^;  Ballmer  c.  Stocklin,  XIT,  p.  GOi,  consid.  4.) 

III.  Au  fond,  l'art.  1  des  polices  d'assurance  souscrites  par  Eich- 
manu  statue  que  los  déclarations,  soit  du  contractant  ou  des  contmc- 
tauts,  soit  du  tiers  ou  des  tiers  assurés  servent  de  base  au  contrat; 
que  f  toute  réticeuce,  toute  fausse  déclaration  qui  diminueraient  To- 
pin  ion  d  n  risque  ou  qui  en  changeraient  le  sujet,  annulout  l'assura  uccr 
et  que^  dans  ce  cas,  les  primes  pajées  demeurent  acquises  à  la  Com- 
pagnie,  > 

'  Voir  Semaine  j«dici4iiref  ISSS,  p.  ïf». 
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Or,  à  teneur  des  faits  constatés  par  la  dernière  instance  cantonale^; 
lesquels  lient  le  Tribunal  de  céans  aux  termes  de  l'art.  30  loi  sur 
Porgan.  jndic.  fédér.,  il  est  établi  qu'Eicbmann,  qui  Tavoue  d'ailleurs, 
a  sciemment  trompé  la  Compagnie  sur  l'étendue  du  risque  qu'elle 
courait  en  l'assurant,  lorsqu'il  a  déclaré,  contrairement  à  la  vérité,  et 
malgré  les  crachements  de  sang  dont  il  avait  été  récemment  atteint, 
dans  la  proposition  d'assurance  signée  par  lui  le  27  octobre  1885, 
qu'il  était  en  bonne  santé,  qu'il  jouissait  d'une  santé  habituellement 
bonne,  qu'il  n'avait  aucune  infirmité  cachée  et  qu'il  y  avait  longtemps 
qu'il  n'avait  pas  été  malade.  Si  donc,  en  s'appuyant  sur  ces  faits,  le 
juge  cantonal  a  estimé  que  la  police  signée  par  Eichmann  en  sa  fa- 
veur était  nulle,  aux  termes  de  l'art.  1  de  cet  acte,  il  n'a  point  commis 
une  erreur  de  droit,  mais  a  fait,  en  présence  des  réticences  et  des 
fausses  déclarations  d'Eichmann,  une  saine  application  d'une  dispo- 
sition dudit  acte,  prononçant  la  nullité  du  contrat  en  pareille  occur- 
rence. 

IV.  Les  exceptions,  entre  autres  celle  de  dol,  que  la  Compagnie  est 
en  droit  d'opposer  dès  lors  à  Eichmann,  sont  également  opposables 
à  Vincent-Bonnet,  cessionnaire  des  deux  polices,  soit  que  le  transfert 
de  ces  titres  en  main  de  ce  dernier  doive  être  considéré  comme  une 
cession  proprement  dite  (C.O.,  art.  189),  soit  qu'il  s'agisse  de  la  trans- 
mission par  endossement  d'un  titre  à  ordre  (C.  0.,  art.  843),  puisque 
ledit  titre,  nul  lors  de  sa  constitution,  ainsi  qu'il  a  été  dit,  ne  saurait 
revivre  en  faveur  du  tiers  cessionnaire  ou  détenteur,  alors  surtout  que, 
comme  c'est  le  cas  dans  l'espèce,  il  est  constaté  par  l'arrêt  cantonal 
que  ledit  tiers,  au  moment  du  transfert  de  l'acte  en  sa  faveur,  avait 
non  seulement  connaissance  des  fausses  déclarations  et  des  réticences 
qui  le  vicient,  mais  encore  qu'il  les  avait  lui-même  dolosivement  pro- 
voquées, en  vue  de  réaliser  un  bénéfice  illicite  sur  la  tête  de  l'assuré. 
Le  prédit  arrêt  déclare,  en  effet,  qu'en  fait,  Vincent-Bonnet  con- 
naissait l'état  de  maladie  d'Eichmann  au  moment  du  contrat  ;  qu'il  a 
sollicité  celui-ci  de  souscrire  les  deux  polices  et  lui  a  promis  une 
somme  considérable  dans  ce  but,  et  que  l'assureur  a  été  trompé  par 
les  manœuvres  de  l'assuré  et  du  bénéficiaire  de  l'endossement.  Dans 
cette  situation,  Vincent-Bonnet,  connaissant  l'existence  du  vice,  soit 
de  la  fausse  déclaration  dont  il  était  lui-même  l'instigateur,  ne  saurait 
évidemment,  par  suite  du  transfert  des  deux  polices  en  ses  mains^ 

<  Voir  Semaine  JudiciiUrej  1887,  p.  856. 
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bénéficier  à  leur  égard  d'une  situation  juridique  meilleure  que  celle 
faite  à  Eicbmann. 

Les  agissements  des  sieurs  Eichmann  et  Vincent-Bonnet  ayant  ainsi 
dénaturé  l'opinion  du  risque  qui  a  servi  de  base  aux  contrats  d'assu- 
rance en  question,  c'est  avec  raison  que  Tarrêt  dont  est  recours  en  a 
prononcé  la  nullité  vis-à-vis  des  deux  prénommés,  et  malgré  Tavis 
favorable  du  médecin  de  la  Compagnie,  puisque  cet  avis  ne  saurait 
avoir  pour  effet  de  couvrir  des  manœuvres  dolosives. 

P.  c.  m.,  le  recours  est  écarté 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  7  MARS  1887. 
Présidence  de  M.  Bard. 

Critique  théâtrale;  intention  de  nuire;  action  en  dommages-intérêts;  admission. 

Webb  contre  Bernard. 

Le  7  juillet  dernier,  Webb,  éditeur  responsable  du  journal  le  Swiss 
Herald^  paraissant  à  Oenève  en  langue  anglaise,  a  adressé  à  Bernard, 
directeur  du  théâtre  de  Genève,  une  lettre  ainsi  conçue  :  <  Quand  je 
me  suis  présenté  au  contrôle,  hier  au  soir^  votre  employé  a  émis  l'o- 
pinion absolument  grotesque,  que  j'aille  courir  les  couloirs  du  théâtre 
afin  .de  solliciter  une  entrée.  Vous  comprendrez  donc  que  si  nous 
malmenons  votre  entreprise  (déjà  agonisante),  la  faute  n'est  pas  à 
nous.  > 

Le  11  juillet  suivant,  le  Smss  Herald  publiait  en  anglais,  sous  le 
titre  de  Swiss  gossip  un  article  dans  lequel  il  était  dit  que  le  spec- 
tacle donné  par  Bernard  était  digne  d'un  café  chantant  de  second 
ordre,  que  les  artisles  recrutés  pendant  cette  saison  formaient  une 
troupe  pitoyable,  qu'il  était  triste  de  voir  le  théâtre  de  Oenève  abaissé 
au  niveau  d'une  baraque  de  foire,  et  qu'enfin  le  public  avait  décidé 
de  donner  une  leçon  à  Bernard,  que  l'article  qualifie  de  Bamum  sans 
scrupules. 

Bernard  a  alors  assigné  Webb  en  paiement  de  la  somme  de  5000  fr. 
à  titre  de  dommages-intérêts,  concluant  en  outre  k  ce  que  le  jugement 
à  intervenir  fût  inséré  dans  le  Swiss  Herald  et  dans  un  autre  journal 
paraissant  à  Genève. 
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Le  Tribunal  a  condamné  Webb  à  payer  à  Bernard  200  fr.  à  titre 
de  dommages-intérêts,  et  à  insérer  le  jugement  dans  le  Journal  de 
Genève  et  le  Swiss  Herald. 

Webb  a  interjeté  appel  de  ce  jugement  et  demande  son  renvoi 
d'instance,  avec  dépens.  Bernard  conclut  à  la  confirmation  du  ju- 
gement. 

La  question  soumise  à  la  Cour  est  la  suivante  : 

Bernard  est-il  fondé  à  demander  des  dommages-intérêts  ensuite  de 
l'article  publié  par  Webb  ? 

Considérant  que,  par  leur  nature  même,  les  entreprises  théâtrales 
sont  soumises,  dans  une  large  mesure,  k  la  critique  du  public  et  de  la 
presse  ;  qu'elles  ne  sauraient  se  plaindre  chaque  fois  que  leurs  pro- 
ductions sont  signalées  dans  un  journal  comme  étant  inférieures  ou 
mauvaises  ; 

Considérant  cependant  que,  dans  l'article  incriminé,  Webb  a  évi- 
demment agi,  non  point  dans  l'intention  de  renseigner  ses  lecteurs 
sur  la  valeur  des  représentations  données  dans  le  théâtre  dirigé  par 
l'intimé,  mais  dans  le  but  de  se  venger  d'un  prétendu  manque  d'é- 
gards dont  il  aurait  été  l'objet  ;  que  son  article  était  donc  inspiré  uni- 
quement par  le  désir  de  nuire  à  Bernard  et  de  lui  causer  un  dommage 
matériel  ;  qu'il  doit,  en  conséquence,  être  rendu  responsable  du  dom- 
mage qu'il  a  pu  causer  ; 

Considérant  que  l'article  dont  se  plaint  Bernard,  ayant  paru  au 
moment  de  la  clôture  de  la  saison  théâtrale^  n'a  pu  causer  un  dom- 
mage matériel  bien  considérable  ; 

Qu'en  condamnant  Webb  à  insérer  le  présent  jugement  dans  le 
journal  qu'il  a  édité  et  k  payer  k  Bernard  la  somme  de  200  fr.  et  tous 
les  dépens  de  l'instance,  le  préjudice  porté  à  la  situation  personnelle 
de  l'intimé  sera  suffisamment  réparé  ; 

P.  c.  m.  et  vu  les  art.  50,  51,  55  C.O.,  la  Cour confirme  le  juge- 
ment du  tribunal  civil  du  14  décembre  1886,  en  tant  qu'il  condamne 
Webb  à  payer  à  Bernard  la  somme  de  200  fr.  à  titre  de  dommages- 
intérêts  ; 

le  réforme  pour  le  surplus  et,  statuant  à  nouveau,  dit  que  Webb 
sera  tenu  d'insérer,  dans  le  journal  le  Swiss  Herald^  le  présent  arrêt; 
que  faute  par  lui  de  l'avoir  fait  dans  le  mois  dès  sa  prononciation,  il 
devra  payer  k  Bernard  une  somme  de  300  fr 
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TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE   DU    14   MAI    1886. 

Présidence  de  M,  Mariomao. 

leUoik  «n  paiement  contra  des  Mxili an f  prétanânB  dette  da  lenr  antenr  ;  P  pro- 
mené  sonB  leing  privé;  arti  1328  C.  dr.;  irrâgnlarité;  2*^  abience  de  preuTaf; 
âélJOQteme&t. 

Girard  contre  dame  J&nin» 

En  fait  :  Gïrard  a  assigné  les  mariés  Jamn,  en  lôtir  qualité  d'hérî- 
tiers  de  dame  GallaÎB-Rocbat,  en  paiemeot  d'une  Bomme  de  15O0  fr. 
qne  celle-ci  aurait  reconnu  lui  dovoir  panr  honoraires  dana  de  nom^ 
breusos  tractation  i. 

Les  mariés  Janin  ont  méconnu  que  lenr  auteur,  dame  Gallaîs,  att 
jamais  rien  reconnu  devoir  à  Girard. 

Celui-ci  a  produit,  pour  justifier  de  sa  réclamation,  une  lettre  mis- 
iÎYe  adressée  par  lut  à  la  dame  Gallaîs-Rochat^  le  34  mars  1882, 
dans  laquelle^  après  avoir  rappelé  à  celle-ci  tout  ce  qu'il  avait  fait 
pour  elle,  il  lui  demandait  de  ne  reconnaître  sa  débitrice  d'nno  summti 
de  1000  à  15^X)  ih^  et  qui  lui  aurait  été  rendue  par  elïô  avec  ces  mots, 
écrits  an  bas  de  la  lettre  :  i  J'accepte.  Fany  Gai  lais.  ^ 

Les  mariés  Janin  ont  déclaré  ne  pas  reconnaître  la  signature  de 
leur  auteur^  et  ensuite  do  la  comparution  personnelle  des  parties,  qui 
a  en  lien  à  Fandience  du  29  mai  1885^  le  Tribunal  a  ordonné  qu'il 
fût  procédé  à  la  vérificatioa  de  l'écriture  de  feu  dame  Gallais, 

Vu  Tordonnance  préparatoire  du  29  mai  et  celles  des  18  septembre 
et  20  novembre  1885^  admettant  les  pièces  de  comparaison  et  ordoo- 
nant  Rapport  des  minutes  de  M^  X,,  notaire  ; 

Vu  encore  rordonnançe  préparatoire  du  11  décembre  1885  et  lo 
rapport  fait  à  l^audionce  du  22  janvier  1886  par  Tospert  coramiB; 

Attendu  que  l'expert  déclare  que  les  pièces  de  comparaison  fournies 
par  les  parties  et  admises  par  le  Tribunal  sont  înâufBsantes  poarlQÎ 
permettre  de  so  prononcer  d'une  manière  certaine  sur  l'authenticité 
do  la  signature  de  la  dame  Gallaia  ; 

Considérant,  en  droite  qu'en  admettant  même  comme  absolument  ^ 

démontré  que  les  mots  :  c  J'accepte.  Fany  Gai  lais  >,  mis  au  bas  de 
la  lettre  du  24  mars  1882,  soient  écrits  de  la  main  de  la  dame  Gallai»» 
ils  ne  sauraient  cens ti tuer ^  de  la  part  de  cette  dernière,  une  recoQ* 
naissance  de  devoir  à  Girard  la  somme  de  1500  fr.  ;  , 
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Qu'ils  ne  renferment  auenn  des  caractères  exigés  par  l'art.  1326 
C.  civ.  poar  constîtaer  nn  billet  oq  une  promesse  sôas  seing  privé, 
car  ils  n'expriment  aucune  somme  quelconque  ; 

Qu'ils  ne  pourraient  constituer  en  faveur  de  Oirard  qu'un  simple 
commencement  de  preuve  par  écrit  qui  permettrait  d'admettre  la 
preuve  testimoniale,  s'il  en  offrait  une  ; 

Attendu  que  Girard  ne  fait  aucune  offre  de  preuve  ; 

Qu'il  ne  rapporte^  par  conséquent,  pas  la  preuve  que  la  somme 
qu'il  réclame  lui  soit  due  ; 

Qu'il  doit  être  débouté  de  sa  demande,  sans  qu'il  soit  nécessaire 
de  se  prononcer  sur  l'authenticité  de  la  signature  contestée 


AUDIENCE   DU    15   MAI    1886. 

Présidence  de  M.  Bitzgebl. 

V>  Ponmitet  en  interdiction;  débontement;  2^  oonolndons  rabsidiairet  à  fin 
de  dation  de  conseil  Judiciaire;  refas. 

Cuble  contre  veuve  Rubatel. 

lo  Y  a-t-il  lieu  de  prononcer  l'interdiction  de  la  défenderesse  ? 
2^  S'il  n'y  a  lieu  de  l'interdire,  doit-il  lui  être  nommé  un  conseil 
judiciaire  ? 

L  Attendu  que,  par  son  jugement  du  27  février,  le  Tribunal  a, 
pour  les  motifs  qui  y  sont  énoncés,  écarté  la  demande  principale 
formée  par  Cuble  ; 

Que  ce  jugement  n'est  pas  une  simple  ordonnance  préparatoire, 
mais  un  jugement  incidentel  que  le  Tribunal  n'a  pas  le  pouvoir  de 
modifier  ou  mettre  à  néant  ; 

Attendu,  au  surplus  :  1^  que  le  conseil  de  famille  de  dame  Euba- 
tel  a  été  d'avis  qu'il  n'y  avait  pas  lieu  de  prononcer  son  interdiction; 
2o  que  les  enquêtes  auxquelles  il  a  été  procédé^  ont  établi  de  la  façon 
la  plus  complète  que  la  défenderesse  ne  se  trouve  pas  dans  un  état 
habituel  d'imbécillité,  de  démence  ou  de  fureur,  qui  est  la  seule  cause 
d'interdiction  prévue  par  l'art.  489  G.  civ.  ;  que,  par  conséquent,  le 
Tribunal  eût-il  la  faculté  de  revenir  sur  sa  décision,  n'aurait  pas  mo- 
tif de  le  faire. 

n.  Attendu  qu'il  résulte  des  enquêtes  que  les  facultés  intellectuelles 
de  dame  veuve  Rubatel  sont  affaiblies,  soit  par  suite  de  son  âge 
avancé,  soit  par  suite  de  l'état  d'abandon  dans  lequel  elle  a  été  laissée 


Digitized  by 


Google 


--     408    — 

du  vivant  de  eon  marî  ;  que,  ponr  ce  motiF,  et  inrtout  grâce  k  Tiofir- 
mité  dôDÈ  elle  est  atteinte  depiïk  de  longues  annéeSi  il  lui  est  imgoa- 
sîble  de  gérer  elle-même  ses  affaires  ; 

Que,  d'autre  part^  îl  est  établi  que  depuis  un  an  au  meîna,  la  dé- 
fenderesse a  librement  cbargô  un  de  ses  neveux  de  la  gestion  de  ^a 
petite  fortune  ; 

Que  son  mandataire  s'acquitte  de  son  mandat  soit  par  lui-même, 
soit  par  un  tiers,  d'une  façon  îrréprodiable;  que  la  propriéÈé  de  U 
défenderesse  est  administrée  de  la  façon  la  plus  avantageuse,  et  ses 
mÎDues  revenue  employés  judicieuaement; 

Attendu  que  la  nomination  d^un  conseil  judiciaire  a  pour  but  unique 
de  sauvegarder  les  intérêts  pécuniaires  de  Tindividu,  faible  d'esprit^ 
contre  lequel  cette  mesure  est  provoquée  ;  de  TempêcUcr  de  dissiper 
iellement  son  patrimoine,  et  de  le  mettre  en  garde  soit  contre  ses  pro^ 
près  entraîuementSj  soit  contre  les  manœuvres  des  intrlgauta  qui  vou- 
draient abuicr  de  sa  faiblesse  ; 

Attendu  que^  dans  la  causéf  rien  de  semblable  n'est  articulé  j  qu'il 
est  constant  que,  malgré  raffaiblissement  de  ses  facultés,  la  défende- 
resse, loin  de  dilapider  sou  patrimoine,  s^iatéreaae  à  ses  affaires,  s'in- 
quiète de  la  façon  dont  elles  sont  gérées,  se  félicitant,  par  exemple, 
de  savoir  son  vin  vendu  au  sieur  H,,  adjoint  à  Jussj,  parce  qu'elle 
est  sûre  qu^il  lui  sera  payé  et  qu'elle  n'aura  rien  k  perdre  ;  que  sa 
volonté  est  encore  assez  forte  pour  qu^il  n'y  ait  lieu  do  craindre  qu'elle 
cède  aux  sollicitations  d'autrni  et,  pour  employer  ses  propres  termes^ 
se  désbabîUe  avant  sa  mort  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'il  n'y  a  aucun  motif  et,  partant,  aucun  inté- 
rêt à  placer  la  défenderesse  sous  la  surveillance  d'un  conseil  judî^ 
Claire 


AtTDIENCE   DU  15  MA.L    1S86. 

PréïWeoce  de  M,  Uitzcekl. 

Saiiiâ-arrll  provlsioimelk  :  1°  aJoaniem9atj  inobi&rvatlon  de  l'art.  53  Id  de 
procéil.  elv.;  prétendue  nnllitâ^  2^  déEâgation  de  derairî  Initanco  an  foad; 
demaDde  cil  mai&-levéâj  fttirits. 

Dame  Spsety  contre  Tardy  et  Département  de  justice  et  polîce, 

La  demanderesse  a  fait  pratiquer  une  Baiste-arrèt  provisionnelle 
au  préjudice  du  défendeur  entre  les  mains  du  Département  de  justice 
et  polîcei  suivant  e:^ploît  du  5  mars  dernier 
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Le  défendeur  conclut  à  la  mise  à  néant  de  la  saisie-arrêt  dont  s'agit, 
pour  les  motifs  suivants  : 

lo  L'exploit  susvisé  est  nul,  comme  fait  en  contravention  à  Fart.  53 
loi  de  procéd.  genev.  ; 

2°  La  demanderesse  n'est  sa  créancière  d'aucune  somme  et  a  ob- 
tenu l'autorisation  de  faire  pratiquer  la  présente  saisie  sur  un  faux 
exposé. 

I.  Attendu  qu'aux  termes  de  Vart.  53  susvisé,  le  délai  des  ajourne- 
ments devant  les  tribunaux  autres  que  le  tribunal  de  commerce,  doit 
être  de  6  jours  pour  les  communes  autres  que  la  ville  de  Genève,  les 
communes  adjacentes  de  la  ville  et  Carouge  ; 

Attendu  que  Tardy  est  domicilié  à  Chêne-Bourg  ; 

Attendu  que,  par  l'exploit  dont  s'agit,  Tardy  a  reçu  le  5  mars 
dernier,  citation  à  comparaître  devant  le  Tribunal  pour  le  9  mars  ; 
que  le  délai  prescrit  n'a  pas  été  observé  ; 

Attendu  toutefois  que  l'inobservation  des  règles  posées  par  la  loi 
de  procédure  civile  n'entraîne  la  nullité  de  l'acte  fait  en  contravention 
à  la  loi  que  dans  3  cas  prévus  par  l'art.  745  de  cette  loi  ; 

Attendu  que  le  défendeur  ne  peut  invoquer,  à  l'appui  de  sa  de- 
mande en  nullité,  aucun  de  ces  3  cas  ; 

Attendu  que  la  nullité  de  l'exploit  d'ajournement  signifié  en  con- 
travention à  l'art.  53,  n'est  pas  formellement  prononcée  par  la  loi  ; 
que  cet  acte  n'émane  pas  d'un  magistrat  ou  officier  judiciaire  incom- 
pétent ;  qu'enfin  il  n'établit  pas  que  cette  citation,  à  délai  abrégé,  lui 
ait  causé  un  préjudice  quelconque,  et  ne  peut  même  indiquer  en  quoi 
ce  préjudice  consisterait  :  qu'en  effet,  il  a  pu  constituer  à  temps  un 
avocat  pour  le  représenter  et  n'a  pas  vu  prononcer  contre  lui  un  ju- 
^  cernent  par  défaut  auquel  il  aurait  dû  faire  opposition  ; 

Attendu  que  ce  1^^  moyen  n'est  pas  fondé. 

II.  Attendu  que  dame  Spsety  a  formé  contre  le  défendeur  une 
demande  en  paiement,  actuellement  pendante  devant  une  autre  sec- 
tion ; 

Que,  dès  lors,  le  Tribunal  ne  saurait  mettre  la  présente  saisie  à 
néant,  et  dire  que  cette  mesure  a  été  obtenue  sur  un  faux  exposé, 
sans  préjuger  une  question  qui  ne  lui  est  pas  soumise  ; 

Qu'il  ne  saurait  être  fait  droit,  en  l'état,  aux  conclusions  du  défen- 
deur  
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TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIBNGB   DU   9  JUIN   1887. 

Présidence  de  M.  Coulin,  Jage. 

Chemins  de  fer;  objet  fragile;  avarie;  vice  dWballage;  irretpoaaabiUté  dv  trans- 
porteur. 

Bouvier-Perrody  contre  Cie  S.-O.-S.  et  Chabot. 

Le  demandear  et  rintervenant  (Chabot)  réclament  la  somme  de 
33  fr.  50  c,  poar  prix  d'une  bonbonne  cassée,  tandis  que  la  défende- 
resse conclat  à  leur  déboutement,  avec  dépens. 

Attendu  que  du  rapport  du  commissaire  cantonal,  il  résulte  que 
<  juste  à  l'endroit  vis-à-vis  de  la  grande  fente  du  verre,  une  pierre 
était  cachée  dans  la  paille  et  c'est  elle  qui,  sans  nul  doute,  a  causé 
le  dommage  en  offrant  une  partie  dure  contre  la  pression  dn  poids  de 
la  bonbonne  >  ; 

Attendu  que  ce  défaut  d'emballage  n'était  point  extérieurement 
visible,  puisque,  pour  le  constater,  il  a  fallu  découdre  la  serpillière, 
enlever  le  vase  du  panier  et  fouiller  la  paille  qui  l'entourait  ; 

Vu  les  art.  14  de  la  loi  fédér.  sur  les  transports  par  chemins  de  fer 
et  124  du  Règlement  qui  l'a  suivie  ; 

Attendu,  dès  lors^  que  sans  avoir  à  examiner  les  autres  moyens 
invoqués  par  la  défenderesse,  il  y  a  lieu  de  dire  qu'elle  ne  saurait 
être  responsable  du  bris  de  la  bonbonne  dont  s'agit,  et  de  débouter 
ses  parties  adverses  de  leurs  conclusions 


AUDIENOE  DU  2  JUIN  1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Vente;  défauts  oaehés  de  la  ehose  vendue;  art.  846  O.O.;  pouvoir  du  juge;  action 
en  garantie;  admission. 

Dame  veuve  Girod  contre  Wernly. 

Vu.....  le  rapport  des  experts  commis  et  la  comparution  personnelle 
qui  a  eu  lieu  ; 

Attendu  que,  soit  dudit  rapport  qui,  étant  régulier  k  la  forme,  doit 
être  homologué,  soit  des  explications  données  par  les  parties  et  les 
experts  à  l'audience  du  26  mai  dernier,  il  résulte  à  l'évidence  que 
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c'est  par  la  faute  du  constructeur  que  la  fendeuse  dont  s'agît  a  subi 
l'accident  qui  Va,  mise  hors  d'état  de  fonctionner  ;  que  c'est  en  vain 
que  Wemly,  se  basant  sur  l'art.  245  C.O.,  dit  que  les  défauts  étaient 
apparents  et  qu'il  ne  saurait  en  être  tenu  ;  qu'en  effet,  si  la  loi,  pour 
apprécier  l'apparence,  n'a  pas  fait  de  distinction  expresse  entre  les 
diverses  catégories  de  contractants,  elle  a,  en  parlant  des  défauts 
dont  l'acheteur  aurait  pu  s'apercevoir  lui-même,  laissé  évidemment 
aux  tribunaux,  dans  chaque  cas  particulier,  le  soin  d'examiner  si  l'a- 
cheteur a  vraiment  pu  les  constater  ou  non  ; 

Attendu  que,  dans  l'espèce,  dame  Oirod  était  incapable  de  faire 
cette  constatation  que  les  experts  ont,  du  reste,  déclarée  peu  facile, 
même  pour  des  hommes  de  l'art  ; 

Attendu  toutefois  que  la  machine  en  question  ayant  fonctionné 
pendant  plusieurs  mois  et  pouvant,  sans  trop  de  difficultés,  être  ar- 
rangée, il  n'y  a  pas  lieu  de  prononcer  la  résiliation  du  marché  inter- 
venu entre  les  parties  ;  qu'il  suffit,  en  Pétat,  d'ordonner  à  Wernly 
d'y  faire,  immédiatement  et  à  ses  frais,  les  réparations,  améliorations 
et  travaux  dont  parlent  les  experts  dans  leur  rapport  ;  de  le  condam- 
ner, soit  à  titre  de  dommages-intérêts,  soit  pour  location  de  la  fen- 
deuse dont  dame  Gîrod  se  sert  à  l'heure  actuelle,  jusqu'au  moment 
où  la  sienne  sera  mise  à  même  de  fonctionner  d'une  manière  régulière, 
à  la  somme  de  30  fr.  par  mois  ;  qu'il  convient  de  dire  encore  que  les 
susdits  travaux  effectués,  la  machine  devra  être  soumise  aux  experts, 
pour  qu'ils  l'examinent  de  nouveau  et  déclarent  si,  oui  ou  non,  elle 
peut  bien  fonctionner 


JUSTICE   DE  PAIX  CIVILE. 

AUDIENCE   DU    12   MAI    1887. 
Présidence  de  M.  ÛLTBikMARB. 

Xnregistrement,'  expéditloii  de  jugement;  mentiott  de  pièce  ni  timbrée  ni  enre- 
giftrée;  droits  et  amendes;  contrainte  déliyrée  contre  le  greffier;  recourt 
d'ioelni  sur  l'avocat  de  la  partie  qnl  a  requis  l'expédition;  déboutement. 

Vuy  es  quai,  contre  X. 

Le  demandeur  a  introduit  la  présente  instance  dans  le  but  d'être 
relevé  et  garanti  des  causes  d'une  contrainte  délivrée  contre  lui  par 
l'Enregistrement,  contrainte  à  laquelle  il  a  fait  opposition  devant  le 
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Tribunal  civil,  opposition  dont  il  a  été  débouté  par  jugement  du  3 
juillet  1886  K 

Attendu  que  cette  demande  est  de  nature  personnelle  et  mobilière 
et  reste,  par  conséquent,  dans  le  domaine  de  la  compétence  du  Tri- 
bunal de  céans,  et  que,  dès  lors,  elle  est  recevable  à  la  forme. 

Au  fond  :  Attendu  que  le  demandeur  a  payé  ou  devra  payer  à 
l'Enregistrement  une  somme  de  174  fr.  15  c,  se  décomposant  comme 
suit  :  10  103  fr.  15  c,  droits  proportionnels  sur  une  obligation  de 
13,750  fr.  15  c.  ;  2o  11  fr.,  timbre  et  amende  pour  timbre  ;  3o  60  fr., 
amende  infligée  en  vertu  des  art.  136  et  223  loi  du  18  juin  1870; 

Attendu  que  les  deux  premières  représentent  les  droits  perçus  par 
le  fisc,  sur  une  reconnaissance  de  devoir  la  somme  de  13,750  fr.  15  c, 
mentionnée  dans  l'expédition  d'un  jugement  rendu  par  le  tribunal  de 
commerce,  le  17  décembre  1885,  dans  la  cause,  n^  2349,  entre  Roth- 
lisberger  et  Jean-David  Ruchonnet  ; 

Attendu  que  le  tribunal  de  commerce,  en  rendant  son  jugement,  a 
visé  dans  ses  considérants  et  pour  en  déduire  sa  décision,  la  recon- 
naissance en  question,  laquelle  n'était  ni  timbrée,  ni  enregistrée; 

Que  la  minute  a  été  rédigée  par  M.  le  greffier,  qui  en  a  délivré 
une  expédition  qui  a  été  frappée  par  l'Enregistrement  des  droits  et 
amendes  qui  font  l'objet  du  présent  litige  ; 

Attendu  que  la  question  posée  par  le  demandeur  est  celle  de  savoir 
qui  doit  en  définitive  être  tenu  au  paiement  des  droits  réclamés  par 
le  fisc,  droits  dont  les  greffiers  sont  tenus  de  faire  Tavance  ; 

Attendu  que  les  sommes  réclamées  par  l'Enregistrement  sont  rela- 
tives à  deux  objets  distincts  :  à  une  amende  et  à  des  droits  de  timbre  et 
d'enregistrement,  et  que  ces  deux  rubriques  ont  leur  origine  dans  deux 
catégories  de  faits  différents. 

En  ce  qui  concerne  l'amende  de  60  fr.  : 

Attendu  que  l'Enregistrement  l'a  imposée  au  greffier,  en  raison  de 
la  contravention  que  ce  dernier  avait  commise,  en  mentionnant  dans 
un  acte  de  son  ministère,  une  pièce  qui  n'était  ni  timbrée,  ni  enregis- 
trée, contravention  prévue  par  les  art.  136  et  233  loi  du  18  juin 
1870; 

Attendu  qu'il  s'agit  là  d'une  contravention  commise  par  le  greffier 
seul,  et  dont  personne  que  lui  ne  saurait  être  rendu  responsable, 
puisque  personne  ne  pouvait  l'empêcher  de  la  commettre. 

*  Voir  Semaine  jud(ciaire,  1886,  p.  648. 
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Quant  aux  droits  perças  par  le  fisc,  se  décomposant  en  droit  pro- 
portionnel sur  la  valeur  de  l'obligation,  en  droit  de  timbre  et  amende 
relative  au  fait  de  l'absence  du  timbre  sur  la  pièce  produite  : 

Attendu  que  ce  sont  des  droits  dûs  au  fisc  par  les  parties,  mais  dont 
le  greffier  doit  faire  l'avance,  et  dont  il  est  en  droit  de  réclamer  le 
remboursement  avant  de  délivrer  l'expédition  du  jugement  ; 

Attendu  que  le  demandeur  estime  que  ce  remboursement  doit  être 
effectué  personnellement  par  l'avocat  qui  a  demandé  l'expédition  du 
jugement  ; 

Mais  attendu  qu'il  est  évident  que  l'avocat  n'agit  que  comme  re- 
présentant de  son  client  pour  tous  les  actes  de  son  ministère,  et  que 
l'avocat  n'est  personnellement  responsable  que  dans  des  cas  tout  à 
fait  exceptionnels,  expressément  déterminés  par  la  loi  ; 

Que  l'avocat  n'est  qu'un  intermédiaire,  agissant  pour  le  compte 
d'autrui,  dans  l'intérêt  d'autrui,  et  qu'il  est  inadmissible  qu'un  simple 
mode  de  vivre  consacré  par  les  nécessités  des  relations  entre  avocats 
et  greffiers,  puissent  avoir  une  influence  quelconque  sur  les  situations 
juridiques  des  parties  en  présence  ; 

Que  cela  est  tellement  vrai,  que  bien  que  les  expéditions  de  juge- 
ments soient  demandées  par  M^^  X.  ou  Y.,  lesdites  expéditions  portent 
toutes  après  la  formule  exécutoire,  la  mention  qu'elles  sont  délivrées 
au  demandeur  ou  au  défendeur,  suivant  les  cas,  et  que  notamment, 
l'expédition  du  jugement  qui  fait  l'objet  de  l'instance  actuelle,  porte 
que  ladite  expédition  a  été  délivrée  au  défendeur  pour  Tappel,  et  non 
à  M»  X.,  son  avocat  ; 

Attendu  qu'en  admettant  même  que  Tavocat,  en  sa  qualité  de  re- 
présentant de  son  client,  puisse  être  tenu  vis-à-vis  du  greffier,  sauf 
son  recours,  il  faut  remarquer  que  la  loi  impose  l'obligation  de  faire 
timbrer  et  enregistrer  les  pièces  emportant  obligation,  reconnaissance 
etc.,  à  celle  des  parties  qui  veut  les  produire  en  justice  ; 

Que  c'est,  sinon  le  texte  formel,  du  moins  l'esprit  de  la  loi  ; 

Attendu  qu'en  l'instance  qui  a  abouti  au  jugement  du  tribunal  de 
commerce  du  17  décembre  1885,  c'était  au  demandeur,  Rothlisberger, 
à  faire  timbrer  et  enregistrer  la  pièce  sur  laquelle  il  appuyait  sa  de- 
mande, puisqu'il  en  a  fait  état,  quitte  à  conclure  à  ce  que  les  droits 
feront  partie  des  dépens,  et  lui  fussent,  en  conséquence,  remboursés 
par  sa  partie  adverse,  une  fois  le  jugement  obtenu  passé  en  force  de 
chose  jugée  ; 

Attendu  que  l'argumentation^  tendant  à  dire  que  la  pièce  n'a  été 
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visée  que  par  le  Tribunal  et  n'a  jamais  été  invoquée,  ni  dans  les  ex- 
ploits, ni  dans  les  écritures  de  la  cause,  ne  supporte  pas  TexameD; 
Qu'en  effet,  le  Tribunal  a  trouvé  cette  pièce  dans  le  dossier  da 

^  sieur  Rothlisberger^  demandeur,  et  que  cette  pièce  a  motivé  sa  déci- 

sion ; 

1^  Que  le  fait  d'une  partie  de  mettre  une  lettre  dans  son  dossier, 

k  constitue  de  sa  part  l'intention  formelle  de  la  porter  à  la  connaissance 

f:  du  Tribunal  ; 

(I  Que  c'est,  dès  lors,  en  faîfe  état,  c'est-à-dire  l'invoquer  à  Tappni 

r.r  de  ses  prétentions  ; 

f  Attendu  que  le  demandeur  Rothlisberger  a  mis  dans  son  dossier, 

pour  qu'elle  fût  vue  du  Tribunal,  une  pièce  qui  n'était  ni  timbrée,  ni 
enregistrée  et  que,  dès  lors,  la  première  contravention  qui  a  été  com- 
mise, l'a  été  par  lui  ; 

Attendu  que  le  fait  que  c'est  Rucbonnet  qui  a  demandé  l'expédi- 
tion, est  sans  importance  en  l'espèce,  puisque  ce  qu'il  demandait  n'é- 
tait au  fond  qu'une  simple  copie  de  jugement,  expédition  demandée 
pour  l'appel,  soumise  par  la  loi  à  un  droit  fixe  de  5  fr.  ; 

Que  si  cette  expédition  a  été  frappée  d'un  droit  plus  fort,  cela  tient 
au  seul  fait  de  Rotblisberger,  puisque  si  ce  dernier  avait,  avant  de  la 
produire,  fait  timbrer  et  enregistrer  la  pièce  qu'il  invoquait,  l'expé- 
dition n'aurait  pas  été  attaquée  ; 

Attendu  que  le  client  de  M^  X.,  avocat,  ne  saurait  être  rendu  res- 
ponsable, à  propos  d'une  expédition  demandée  pour  l'appel,  du  fait 
que  sa  partie  adverse  a  fait  état  contre  lui  d'une  pièce  qui  n'était  ni 
timbrée  ni  enregistrée  ;  que  ledit  client  n'étant  pas  responsable  de  la 
contravention  commise,  son  avocat  ne  l'est  pas  davantage,  et  qn'il 
en  résulte  que  la  demande  n'est  pas  fondée  ; 
P.  c.  m.,  déboute....* 


BIBLIOGRA.PfflE. 

Société  DE  LÉGISLATION  comparée  :  Annuaire  de  législation  étran- 
gère, contenant  le  texte  des  principales  lois  votées  dans  les  pays 
étrangers  en  1885.  Quinzième  année.  Paris,  librairie  Cotillon,  1386. 

Nous  venons  de  recevoir  le  quinzième  volume  de  V Annuaire  de  U- 
gislation  étranghre  publié  par  la  Société  de  législation  comparée. 

Ce  beau  volume  contient,  comme  ses  devanciers,  des  renseiguo* 
ments  sur  le  mouvement  législatif  de  tous  les  pays  d'Europe  et  de 
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Bombrenx  Ëtats  dô  PÂménque.  L'Empire  du  Japoa  ^st  le  premier 
pays  asiatique  qui  figure  dans  ce  recueil ,  et  nous  y  trouvona  un  ex- 
posé très  complet  de  sa  nouvelle  organîaation  politique. 

La  Suisse  fait  l'objet  d'une  notice  générale  sur  les  travaux  de  F  As- 
semblée fédérale  eu  1885,  et  de  DOtes  spéciales  sur  les  lois  de  vingt 
canlûns. 

LMnftMÉtire  comprend  cette  année  plusieorelois  électoral  es  (Grande- 
Bretagne^  Suède j  Portagal],  et  de  nombreux  documents  relatifs  aux 
questions  ouvrières  (Grande-Bretagne,  Al  lemague,  Norwège,  Québec), 

En  fait  de  codes  complets,  nous  n'avons  à  mentionner  que  le  code 
pénal  militaire  eerbe^  le  code  pénal  du  canton  de  Bt-Qall  et  le  code 
de  commerce  espagnol. 

Ed  exécution  des  dispositions  de  ce  dernier  code^  un  décret  du  21 
décembre  1885  a  organisé  en  Espagne  le  registre  du  commerce,  avee 
inscription  facultative  pour  les  commerçants  établis  individuellement, 
obligatoire  pour  les  sociétés  et  pour  les  propriétaires  de  navires* 

Nous  avons  eu  souvent  l'occasioD  de  louer  Fexactitude,  la  eous-* 
eience  et  rinapartîalîtô  qui  distinguent  les  travaux  de  la  Société  de 
législation  comparée  ;  nous  ne  pou  vous  reproduire  à  chacune  de  ses 
publications  des  éloges  toujours  mérités^  et  nous  nous  bornons  k 
signaler  à  l'attention  des  jurisconsultes  ce  nouveau  volume  d'un 
recueil  dont  Futilité,  depuis  longtemps  démontrée,  se  confirme  cbaque 
année  davantage.  H.  L.  F. 


FAITS  DIVEES. 

—  Université  de  Genève-  La  Faculté  de  droit  a  conféré  le  grade 
de  docteur  à  M.  Félix  Bing,  dont  la  thèse  est  intitulée  :  La  iSociètà 
anonyme  m  droit  itallm. 

—  JuRT.  Dans  le  rapport  qui  vient  d'être  adressé  au  Président  de 
la  Hépublîque  française,  par  M.  le  garde  des  sceaux,  ministre  de  la 
justice^  sur  Fadministratiou  de  la  justice  criminelle  en  France  et  en 
Algérie  pendant  les  années  1881  à  1885,  nous  Usons  les  passages  ci- 
après  relatifs  au  fonctionnement  du  jury  dans  le  premier  de  ces  deux 
pajs  : 

c  Su?  les  3342  accusations  qui  lui  ont  été  soumises^  année  moyenne, 
de  1881  à  1885,  le  jury  en  a  accueilli  2052  ou  61  p*  100  ;  il  n'en  a 
admis  496  ou  15  p*  100  qu'avec  des  modifications  tantôt  conservant 
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aux  faits  le  caractère  de  crime  (264),  tantôt  les  faisant  dégénérer  en 
délits  (233),  et  il  en  a  entièrement  rejeté  794  on  24  p.  100.  Cette  der- 
nière proportion,  qui  n'est  que  de  19  p.  100  à  l'égard  des  accusations 
comprenant  des  crimes  contre  les  propriétés,  s'élève  à  29  p.  100  pour 
celles  qui  se  référaient  â  des  crimes  contre  les  personnes.  Le  jury 
semblerait  donc  se  montrer  plus  indulgent  pour  les  attentats  qui  me- 
nacent la  personne  que  pour  les  faits  qui  portent  atteinte  à  la  pro- 
priété. Est-il  plus  difficile  d'administrer  la  preuve  des  unes  que  des 
antres  ?  ou  la  disproportion  entre  la  peine  et  l'offense  est-elle  trop 
grande  ? 

<  Si  ces  considérations  peuvent  expliquer,  dans  une  certaine  me- 
sure, la  différence  qui  vient  d'être  signalée  dans  les  résultats  des  ac- 
cusations, il  en  est  une  qui  doit  exercer  une  grande  influence  sur 
l'esprit  des  jurés,  c'est  le  degré  de  perversité  de  l'agent  ;  il  suffit, 
pour  s'en  convaincre,  de  constater  que  la  récidive  excède  les  six 
dixièmes  pour  les  accusés  de  crimes  contre  les  propriétés,  tandis 
qu'elle  n'arrive  pas  aux  deux  cinquièmes  pour  les  accusés  qui  ODt 
à  répondre  d'attentats  contre  les  personnes 

<  La  proportion  des  acquittements  prononcés  par  le  jury  a  aug- 
menté dans  la  dernière  période  quinquennale.  De  17  p.  100  en  1876- 
1880,  le  nombre  des  accusations  repoussées  s'est  élevé  à  24  p.  100 
en  1881-1885,  et  celui  des  accusés  acquittés  est  monté  de  22  à  27  p. 
100 

t le  jury  est  plus  sévère  pour  les  hommes  que  pour  les  femmes 

et  son  indulgence  s'accroît  avec  l'âge  et  le  degré  d'instruction  des 
accusés.  Les  circonstances  personnelles  aux  accusés  s'uniraient  doDC 
à  la  nature  du  crime  et  à  la  sévérité  de  la  peine  pour  influer  sur  les 
décisions  du  jury.  > 

—  Pension  alimentaire.  Lorsque  la  pension  alimentaire  allouée 
est  nécessaire  en  totalité  pour  assurer  Texistence  de  l'ascendant  qui 
est  dans  le  besoin,  et  qu'il  n'est  pas  justifié,  d'autre  part,  qu'elle  soit 
au-dessus  des  ressources  individuelles  de  chacun  des  enfants,  c'est  k 
bon  droit  que  la  solidarité  est  prononcée  entre  les  coobligés  \ 

Cour  d'appel  de  Paris,  du  7  avril  1887. 

^  Cf.  8maiMjudMair6f  1885,  p.  684. 


Genève.  —Imprimerie  J.-G.  Flck. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNIL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÈTRANQÈREj 

PABAI83ANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUHDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Caae  2463* 

On  s  abonne  à  la  LÏBRAIEIE  JOHN  JULLlEi.  Boarg  de  four,  32,  à  ËenèTer 
IB  îr,  par  an  ponr  toute  la  SnUae. 

PRIX    DU     NUMÉRO:    60    CENTIMES, 

Les  ANNONCES  sont  reçnes  à  la  LIBRAIRIE  J,  JULLIEN 

tD  eentlmai  li  Lifn*  on  son  sipi». 


SOMHÂIEE.  THhunal  fîdëtah  Weber  c  Hldiard;  recours  de  droit  civile  i»  Yaletir  dti 
Utige;  2"  ttppllcfttJDD  de  loi  caDtonaJe;  3»  art  B0  loi  sur  l^orgac.  Jutîlc.  fédcr.; 
Incompétence.  —  Cotir  ûê  justice  civile.  Hoirs  Pîngflou  c  LÊJtiinfl  :  dâtourof  uiptit^ 
CPHimis  par  un  caissier:  1«  «ctloti  en  reaponsabUEté  contre  le  teneur  do  livres^  ad- 
mlSBioD;  S^  quotité  drm  dommngea-intérÊtô  ;  swUe  immédiate  et  directe  de  rinoié* 
cutîon  du  mandat.  -  IVibuml  cftrfî.  DlJe  X  c  SiegfHed  et  Maiërre  :  arrestadot) 
mêgwleî  action  civile  en  dommages-lntérêts:  i^  art,  IS  loi  constlt-  dn  S9  nvril 
1948;  art  5  C.  d'inôtr.  pén.;  recevabilité;  5*°  art  50  C,  O,  î  condamnation.  *• 
Tfi^bunal  de  commerce.  Corthay  jeune  c*  Voisin  i  vente  entre  deux  négociants;  actir^n 
du  vendeOT  h  fin  de  paiement î  t»rétendne  con situation;  étiquete;  témoignage» 
contradictoires;  préaomptioDs  ;  coudamoatlou  du  défendeur.  —  Fargncs  c.  Bérond 
&  Oe;  traité  nvcc  un  libraire:  1°  prétendu  dépôts  veute;  SI'*  Impreasiou  peu  soi- 
gnée; eiception  tardive;  art  S4fi  G.  O.;  coudamnatlon,  —  Fam  divers. 


TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIEMOB  DU  4  FEVRIER  1887. 

Beconri  de  drglt  eivil  :  1°  v^sur  du  litige;  S^  appUcàtiOB  de  loi  o&nianale^ 
8^  an.  2B  loi  «tur  l'organ.  judic.  fédérai  ineompéteni^fi. 

Weber  contre  Ricbard. 

Les  condanmatijfns  requises  eti  réparatwn  de  dommages  éverttueh 
postérieurs  au  jugement  en  dernière  inêtancecantonakt  ne  doivent  pohit 
entrer  dmis  la  supputation  de  la  somma  tîe  3000  fr.  escî^ée,  à  teneur 
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de  ravi,  29  de  la  loi  sur  F  organisation  judiciaire  fédérale ,  comme  mi- 
nimum de  la  valeur  du  litige  pour  V admissibilité  du  recours  de  droit 
€Wîl  au  Tribunal  fédéral, 

A  Paudience  du  Tribunal  de  commerce  de  Genève,  du  17  juin 
1886,  Richard^  à  Lyon,  a  conclu  :  l©  à  ce  que  Weber,  négociant  à  Gé- 
nère, soit  condamné  à  lui  pajer^  avec  intérêts,  la  somme  de  1000  fr. 
pour  le  préjudice  qu'il  lui  a  causé  en  ne  lui  livrant  pas  une  certaine 
quantité  de  boyaux  et  de  vesaiea,  que  Weber  lui  a  vendus  par  mâr- 
cbé  verbal  conclu  le  29  juin  1885,  pour  le  prix  de  990  fr.  et  livrables 
le  29  août  suivant  ;  2^  à  ce  que  le  prédit  Weber  soit,  en  outre,  con- 
damné à  Ini  livrer,  à  peine  de  30  fr.  par  jour  de  retard  dans  la  livrai- 
son^ dès  le  jour  du  jugement^  leâdites  marcbandises. 

Après  une  enquête  et  sur  le  vn  d'un  serment  déféré  à  Weber  et 
prêté  par  lui,  le  Tribunal  de  commerce,  dans  son  audience  du  15  juil- 
let 1888,  a  débouté  le  demandeur  de  ses  conclusions  et  l'a  condamné 
aux  dépens. 

Eicbard  a  formé  appel  a)  contre  l'ordonnance  du  17  juin  1886,  par 
laquelle  le  Tribunal  de  première  instance  a  déféré  à  Weber  le  ser- 
ment supplétoire,  et  h]  contre  le  jugement  susvisé  du  15  juillet  sui- 
vant Il  a  également  conclu ,  devant  la  Cour  de  justice  civile^  au  paie- 
ment d'une  somma  de  1000  fr.  pour  le  préjudice  souffert,  et  à  ce  que 
Weber  fût  condamné  à  lui  livrer  les  marcbandises  promises  à  peine 
de  30  fr.  par  chaque  jour  de  retard  dès  le  jugement,  sous  offre  de 
payer  le  prix  stipulé  entre  les  pai'ties. 

Statuant  par  arrût  du  27  décembre  1886  *,  la  Cour  de  justice  civile 
a  réformé  Tordonnauce  du  17  juin  susmentionnée,  en  application  de 
l'art.  1367  C,  civ,»  et  condamné  Weber  :  lo  à  payer  à  Richard  la 
somme  de  150  fr.  à  titre  de  dommages- intérêts  soufferts  jusqu'à  la 
date  de  Tarrct  ;  2^  à  livrer  à  Richard,  à  Lyon,  dans  le  délai  de  2  se- 
maines, la  quantité  convenue  de  marchandises  au  prix  convenu,  à 
peine  de  5  fr.  par  chaque  jour  de  retard  apporté  à  la  livraison. 

C'est  contre  cet  arrêt  que  Weber  recourt  au  Tribunal  fédéral.  Le 
recourant  estime  que  Y&  décision  de  la  Cour  d'appel  a  été  rendue  en 
violation  de  Fart  X366  C.  civ. 

Arrêt,  h  Devant  la  Cour  de  justice,  le  demandeur  a  conclu  à  ce 
que  Weber  soit  condamné  à  Ini  livrer  les  marchandises  promises  à 
peine  de  30  fr<  pour  chaque  jour  de  retard  des  le  jugement  ;  la  valear 

^  Voir  Semaine  ivdfcjdiire,  laS?,  p.  972. 
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réclamée  de  ce  chef  ne  saurait  donc  être  considérée  comme  rentrant 
dans  la  somme  litigieuse  devant  la  dernière  instance  cantonale,  la* 
quelle  ne  s'élevait  ainsi  pins  qu'à  1990  fr.,  soit  1000  fr.  réclamés  à 
titre  de  préjudice  souffert,  et  990  fr.,  prix  de  la  marchandise  selon 
les  allégations  du  demandeur. 

La  connaissance  du  litige  échappe  déjà,  de  ce  chef^  à  la  compétence 
du  Tribunal  fédéral,  aux  termes  de  l'art.  29  loi  sur  l'organ.  judic. 
fédér. 

n.  En  outre,  le  recours  se  fonde  uniquement  sur  une  prétendue 
fausse  application  de  dispositions  de  la  loi  genevoise  en  matière  de 
serment  supplétoire  et  de  sa  délation  d'office  ;  il  ne  s'agit  donc  point, 
en  l'espèce,  de  l'application  d'une  loi  fédérale  par  les  tribunaux  can- 
tonaux, et  à  ce  second  point  de  vue,  la  cognition  de  la  cause  est  sous- 
traite, en  vertu  du  même  art.  29  susvisé,  à  la  juridiction  du  Tribunal 
de  céans. 

P.  c.  m.,  il  n'est  pas  entré  en  matière,  pour  cause  d'incompétence, 
sur  le  recours 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIBNOB  DU  18  AVRIL  1887. 

Présidence  de  M.  Babi>. 

Détournements  eommis  par  nn  eaissler  :  1^  aetion  en  responeabilité  contre  le  te- 
neur de  livrée;  admisiion;  2^  quotité  des  dommages-intérêts;  suite  immédiate 
et  dlreote  de  l'inexécution  du  mandat. 

Hoirs  Pingeon  contre  Lejeune. 

A  l'audience  du  28  mars  1887,  M.  le  Procureur  général  Burgy  a 
posé  les  conclusions  suivantes  : 

1®  Les  consorts  Pingeon,  comme  représentant  leur  auteur,  sont-ils 
responsables  envers  Lejeune  des  faits  délictueux  commis  par  X  ? 

20  Sont-ils  responsables  à  raison  de  délits  ou  de  quasi-délits  com- 
mis personnellement  par  leur  auteur  ? 

I.  Considérant  que  chacun  n'est  responsable  que  de  ses  propres 
faits,  sauf  les  exceptions  apportées  à  ce  principe,  soit  par  des  conven- 
tions spéciales,  soit  par  la  loi  elle-même  ; 

Attendu,  d'une  part,  que  Lejeune  n'établit  pas  que,  par  une  con- 
vention spéciale,  Pingeon  ait  assumé,  vis-à-vis  de  lui,  la  responsabi- 
lité des  faits  et  gestes  de  X  ; 
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Attendu,  d'autre  part,  que  Piûgeon  ne  se  trouve  dans  aucun  dt& 
cas  prévus  par  les  art.  Gî  et  auiv-  C.  0.  ou  par  les  art.  1384  et  aaiv. 
C.  civ.  réglant  la  responsabilité  civile  des  individus  à  raison  du  f^it 
d'autrui  ; 

Considérant,  en  conséquence,  quo  les  consorts  Pingeou  ne  sont 
paa  reaponaables,  vis-à-vis  de  Lejeune^  des  délits  commis  par  X  aa 
préjudice  de  celui-ci, 

II,  Attendu  que  cette  queetton  se  sciode  elle-mlme  en  deux  parties^ 
savoir  : 

a)  Feu  Pingeon,  datie  Pexêcution  du  mandat  qui  laî  avait  été  con- 
fié par  Lejeune,  a-t-îl  commis  des  fautes  personnelles? 

b)  Si  fautes  il  y  a,  ces  fautes  ont-Gllea  été  la  cause  directe  et  immé- 
diate du  préjudice  éprouvé  par  Lejeune  ? 

A*  Attendu  que,  pour  résoudre  cette  question,  il  importe,  non  pas 
d'étudier  en  théorie  quelles  sont^  cVune  manière  g^énérale,  les  fonc- 
tions d- un  teneur  de  livresj  mais  de  bien  savoir,  en  fait,  quelle  a  été 
la  besogne  attribuée  à  Pingeon  daus  la  maison  Lejeune,  et  faite  par 
lui  pendant  19  ans,  dans  des  conditions  connues  de  tout  le  monde  et 
sans  réclamations  ni  observations  de  la  part  de  personne  ; 

Attendu  que  les  experts  commis  par  le  tribunal  de  première  ins- 
tance constatent,  après  un  examen  approfondi  des  livres  de  la  maison 
Lejeune,  que  Pingeon  (sauf  pendant  2  mois  au  début)  n*a  tenu  que 
le  grand  livre,  comme  le  faisait  déjà  son  prédécesseur  Darier,  et  que 
le  journal  et  tous  les  livres  auxiliaires  étaient  teDue  par  nn  antre^  soit 
par  Xy  depuis  Feutrée  do  celui-ct  ; 

Attendu  qu^il  résulte  également  du  rapport  des  experts  qu'outre  la 
tenue  du  çrand  livre,  faîte  diaprés  le  lïvre  journal,  seul  Pingeon  avait 
k  préparer  et  préparait  les  écritures  des  bilans  semestriels,  àTaide  de 
la  balance  des  comptes  du  grand  livre  et  de  Tinventaïre  des  matières 
et  marcbandises  j  le  livre  journal  n'étant  pas  tenu  par  lui,  les  livres 
auxiliaires  ne  lui  étant  pas  soumis^  et  la  concordance  étant  parfaite 
entre  les  soldes  des  comptes  des  banquiers  et  du  livre  de  caisse,  d'une 
part,  et  les  soldes  des  mêmes  comptes  au  grand  livre,  d'autre  part,  il 
ne  pouvait  pas  s'apercevoir  des  détournements  commis  par  le  caissier 
comptable  X  ;  €  entièrement  attacLé  à  la  maison  Lejeune,  disent  les 
experts  en  parlant  de  ce  dernier,  ayant  la  partie  intelligente  du  tra- 
vail ^  X  devait  naturellement  prendre  la  baute  main  et,  une  fola  sa 
confiance  bien  établie,  il  ne  pouvait  pas  être  le  subordonné  de  Pin- 
geon, qui  ne  venait  qu'une  fois  par  semaine  copier  son  grand  livre  if 
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Après  avoir  constaté  cela,  et  limité  d'une  façon  aussi  précise  la  part 
de  travail  dévolue  à  Pingeon^  les  experts  écartent,  avec  raison,  tout 
soupçon  de  complicité  de  sa  part  dans  les  détournements  commis  par 
le  caissier,  mais  ils  concluent  ou  qu'il  a  manqué  de  clairvoyance,  ou 
qu'il  a  été  négligent. 

Cette  conclusion  des  experts  n'est  pas  conforme  aux  prémisses  po- 
sées  par  eux-mêmes  :  en  effet,  pour  que  Pingeon  pût  être  taxé  ou  de 
manque  de  clairvoyance,  ou  de  négligence,  il  faudrait  que  la  partie 
de  la  comptabilité  qui,  seule,  pouvait  lui  révéler  les  détournements 
de  X,  lui  eût  été  soumise,  ou  que,  pouvant  en  prendre  connaissance, 
il  ait  négligé  de  le  faire. 

Or,  attendu  que  ces  deux  points  ne  sont  pas  établis  au  débat  ; 

Qu'il  est  établi,  au  contraire,  que  le  livre  journal  et  tous  les  livres 
auxiliaires  étaient  tenus  par  X  qui,  investi  de  la  confiance  absolue  du 
chef  de  la  maison,  ne  communiquait  à  Pingeon,  comme  depuis  au 
successeur  de  celui-ci,  que  le  livre  journal  seul  ; 

Attendu  qu'il  est  impossible  d'admettre  que  le  cbef  de  la  maison, 
quelque  peu  expert  qu'il  se  dise  en  comptabilité,  ignorât  comment  la 
tenue  des  livres  se  répartissait  entre  X  et  Pingeon  :  s'il  a  admis  cette 
manière  de  faire  pendant  19  ans,  c'est  ou  qu'il  n'a  rien  voulu  y  chan- 
ger, ou  que  X  a  eu  assez  d'influence  pour  la  faire  maintenir.  La 
preuve  en  est  dans  ce  qui  s'est  passé  plus  tard  avec  le  sieur  Lauréous, 
successeur  de  Pingeon,  lequel  n'a  pu  obtenir,  malgré  ses  réclamations 
réitérées  auprès  de  Lejeune  lui-même,  la  communication  des  livres 
auxiliaires.  C'est  sous  Lauréous,  en  1881,  que  X  a  commis  le  gros 
détournement  de  30,000  fr.,  touchés  par  lui  de  la  maison  Galopin 
frères,  et  de  10,000  fr.,  touchés  du  Comptoir  d'escompte,  et  les  mêmes 
raisons  qui  ont  empêché  Lauréous  de  s'en  apercevoir,  ont  empêché 
Pingeon  de  s'apercevoir  des  précédents. 

Attendu  qu'il  n'est  pas  établi  que  Pingeon  ait  reçu  de  Lejeune 
mandat  de  faire  autre  chose  que  ce  qu'il  a  fait,  ni  de  procéder  autre- 
ment qu'il  n'a  procédé  ; 

Et,  à  supposer  que  Pingeon  ait  reçu  ce  mandat  et  qu'il  y  ait 
manqué  en  partie,  en  ne  faisant  que  le  travail  qu'il  a  fait,  comment 
Lejeune  a-t-il  toléré  cela  pendant  plus  de  20  ans  ?  S'il  y  a  là  une 
manière  de  faire  îrréguliére,  c'est  Lejeune  qui  en  porte  lui-même  la 
responsabilité  toute  entière,  et  c'est  le  cas  de  lui  faire  application  du 
2^  alinéa  de  l'art.  51  C.O. 

B.  Considérant  que,  pour  qu'une  faute  entraîne  une  responsabilité 
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civile  de  la  part  de  son  auteur,  il  faut  que  cette  faute  ait  été  la  cause 
directe  et  immédiate  du  préjudice  éprouvé  par  celui  qui  se  plaint  ; 

Considérant  qu'il  n'est  point  établi,  ni  même  articulé,  que  les  pré- 
tendues fautes  imputées  à  Pingeon  aient  eu  pour  conséquence  un 
dommage  direct  et  immédiat  au  préjudice  de  Lejeune.  D'après  le 
système  de  Lejeune  lui-même,  les  prétendues  fautes  de  Pingeon  n'au- 
raient consisté  qu'à  ne  pas  voir  ou  à  ne  pas  révéler  les  fautes  de  X 
qui,  elles  seules,  ont  causé  à  Lejeune  un  préjudice  direct  et  immé- 
diat; 

Attendu  qu'il  n'existe,  entre  les  faits  reprochés  à  Pingeon  et  le 
préjudice  éprouvé  par  Lejeune,  qu'une  relation  lointaine,  indirecte, 
médiate,  incapable  de  donner  naissance  à  la  responsabilité  civile 
prévue  par  les  art.  50  et  51  C.O.  et  les  art.  1382  et  1383  C.  civ.  ; 

Attendu,  en  conséquence,  qu'à  supposer  que  la  faute  de  Pingeon 
fût  aussi  établie  qu'elle  l'est  peu,  elle  ne  suffirait  pas  pour  donner 
ouverture  contre  lui  à  une  action  en  responsabilité  ; 

P.  c.  m.,  le  Procureur  général  conclut  à  ce  qu'il  plaise  à  la  Cour 
réformer  le  jugement  dont  est  appel  et,  statuant  à  nouveau,  débouter 
Lejeune  de  ses  conclusions,  avec  dépens. 

Arrêt,  Lejeune,  fabricant  de  bijouterie  et  de  joaillerie,  à  Genève, 
a,  au  mois  de  juin  1862,  engagé  Pingeon  comme  teneur  de  livres  de 
sa  maison  :  Pingeon  prenait  la  place  de  son  beau-père,  qui  remplis- 
sait avant  lui  les  mêmes  fonctions.  Au  mois  de  janvier  1863,  Lejeune 
prenait  chez  lui,  comme  commis  caissier,  le  sieur  X. 

Le  30  avril  1881,  Pingeon  quittait  la  maison  Lejeune  et  mourait 
peu  après. 

X  décédait  le  13  mars  1883,  ayant  continué  à  suivre  aux  affaires 
dont  il  était  chargé  dans  la  maison  Lejeune,  jusqu'à  la  veille  de  sa 
mort. 

Lejeune  ayant  remplacé  X  par  un  nouvel  employé,  ce  dernier  ne 
tarda  pas  à  découvrir  que  des  détournements  considérables  avaient 
été  pratiqués  au  préjudice  de  son  patron,  depuis  un  grand  nombre 
d'années,  et  que  ces  détournements  avaient  été  dissimulés  par  de 
fausses  écritures. 

Lejeune  a  alors,  par  exploit  du  9  octobre  1883,  assigné  les  héri- 
tiers de  X  et  ceux  de  Pingeon  devant  le  tribunal  civil,  pour  s'en- 
tendre condamner  à  lui  payer  la  somme  de  97^000  fr.,  montant  des 
détournements  opérés  à  son  préjudice.  Les  hoirs  X  ayant  renoncé  à 
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la  succession  de  leur  auteur,  Tinstance  s'est  pouranÎTie  entre  Lejeuae 
et  les  héritiers  Pingeon  seuls. 

Le  Tribunal  civil  a  successivement  ordonné  des  enquStea,  puis  com- 
mis des  experts  ;  par  le  jugement  dont  est  appel  ',  il  a  condamné  les 
hoirs  Pingeon  à  payer  à  Lejeune  la  somme  de  2B^000  fr.^  montant 
des  détournements  opérés  pendant  le  temps  où  Pingeon  a  été  employé 
dans  la  maison  Lejeune  ;  il  a  mis  2/^  des  frais  à  la  charge  des  hoira 
Pingeon  et  ^/y  à  la  charge  de  Lejeune. 

Les  héritiers  Pingeon  ont  interjeté  appel  principal  de  ce  jugement  : 
ils  demandent  à  être  déchargés  de  toute  condamnation  vis-à-vis  de 
Lejeune.  Celui-ci  a  formé  appel  incident  et  demande  que  les  boire 
Pingeon  soient  condamnés  à  payer  le  montaot  intégral  des  sommes 
détournées,  en  y  comprenant  celles  qui  Pont  été  depuis  que  Pingeon 
a  quitté  la  maison  Lejeune,  et  qui  se  montent  à  6^,000  fr. 

Les  questions  à  examiner  par  la  Cour  sont  les  suivantes  : 

lo  Pingeon,  soit  ses  héritiers  sont-ils  responaal»lee  des  détourne- 
ments commis  au  préjudice  de  Lejeune  ? 

En  cas  d'affirmative  :  2©  Jusqu'où  s'étend  cette  responsabilité  ? 

I.  Des  pièces  produites,  des  dépositions  des  témoins  et  du  rapport 
des  experts  commis,  il  résulte  ce  qui  suit  : 

Lejeune,  très  peu  expert  en  matière  de  comptabilité,  ainsi  qae  cela 
résulte  des  dépositions  des  témoins,  avait  éprouvé  le  besoin  d'avoir 
un  teneur  de  livres  sûr  et  expérimenté.  Pingeon,  connu  sur  la  place 
de  Oenève  comme  possédant  une  compétence  particulière  pour  tenir 
le  genre  spécial  de  comptabilité  nécessaire  dans  les  fabriques  d^hor- 
logerie,  de  bijouterie  et  de  joaillerie,  fut  chargé,  dès  Tannée  1662, 
de  remplir  ces  fonctions  de  teneur  de  livres  ;  il  recevait  un  appoiote- 
ment  annuel  de  700  fr.  A  côté  de  ces  fonctions,  qui  ne  l'occupaient 
qu'un  petit  nombre  d'heures  par  semaine,  il  en  rempliiasait  d^analogues 
dans  d'autres  maisons  de  Genève. 

Dès  le  mois  de  janvier  1863,  X  entrait  également  chez  Lejeune,  en 
qualité  de  commis  caissier  ;  Pingeon  lui  laissait  le  soin  d'établir  le 
livre  journal,  et  lui-même  se  bornait  à  transcrire  les  écritures  du  livre 
journal  dans  le  grand  livre,  et  à  préparer  les  écritures  du  bilan  semes- 
triel. 

Jusqu'en  1869,  les  choses  marchèrent  régulièrement  et  les  écritures 
sont  conformes  aux  opérations  faites  dans  la  maison  ;  ce  ne  fut  q^ue 

^  Voir  Semaine  judiciaire,  1886»  p.  764. 
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dans  le  courant  de  cette  année  que  des  irré^ill&rîtés  commencèronl  à 
fie  produire. 

Le  10  février  1869,  X  toacba  an  Comptoir  d'escompte  une  somme 
de  lUOO  fr.  qui  n'entra  pas  dans  la  caisse  de  Lejeane,  et  ne  fut  pas 

portée  au  débit  du  livre  de  caisse. 

A  la  fin  du  semestre,  a6n  de  dissimuler  cette  difrérence^  X  fait  Éga- 
rer sur  sa  caisse,  comme  entrée  fin  juin,  une  somme  de  1000  fr.  eu- 
caissée  dans  les  premiers  jours  du  semestre  suivant.  Ce  premier  dé- 
tonmement  fut  suivi  d^un  grand  nombre  d'autres,  jusqu'au  départ  de 
Pingeonj  en  1881^  Le  montant  des  sommes  soustraites  s^ augmentant 
toujours  de  celles  détournées  à  nouveau,  il  devenait  difËGile  d'em- 
ployer toujours  le  même  procédé  pour  les  dissimuler  :  X  inscrivit  alors 
sur  sa  caisse,  comme  faits  en  décembre  ou  en  juin,  des  paiements  faits 
réellement  par  lui  en  janvier  ou  juillet. 

Fingoon,  se  bornant  toujours  à  reporter  sur  le  grand  livre  les  écd- 
tures  du  livre  journal  dressé  par  X^  et  paraissant,  malgré  raffirmation 
contraire  de  quelques  témoins,  avoir  complètement  négligé  de  com- 
parer les  écritures  du  livre  journal  ou  du  grand  livre  avec  les  pièces 
comptables  et  les  livres  auxilîairei,  laissa  passer  tous  ces  détourne- 
meiits  et  falstâcations  d'écrituro  sans  rieu  dîre«  Son  attention  anriit 
dû  cependant  être  attirée  par  certaines  irrégularités  apparentes  dans 
la  tenue  du  livre  journal,  telles  que  l'absence  do  dates  aux  verse- 
ments des  banquiers,  rindioation  du  paiement  de  billets  dans  un  se- 
mestre différent  de  celui  où  ce  paiement  devait  s'opérer  ;  le  moindre 
pointage  du  livre  de  caisse  ou  du  livre  des  banquiers  avec  le  graaâ 
livre  aurait  immédiatement  démontré  à  Pingeon  que  le  livre  journal 
était  falsifié,  et  que  des  détournements  se  commettaient  au  préjudice 
de  la  maison. 

Considérant  que,  quelle  que  fût  la  confiance  qu'il  avait  dans  Vho- 
notabilité  de  X,  Pingeon  n'aurait  jamais  dû  s'en  remettre  complète- 
ment à  lai  pour  l'établissement  des  écritures  du  livre  Journal  ;  qu6^ 
s^il  lui  convenait  de  laisser  à  X  le  soin  do  faire  les  écritures  de  ce 
livre  et  d'y  reporter  les  opérations  de  la  m  aie  ou,  il  devait,  avant  de 
procéder  aux  inventaires,  contrôler  ces  écritures  et  vérifier  si  ellcâ 
étaient  conformes  aux  livres  auxiliaires  et  aux  comptes  des  banquiers; 

Que  la  mission  qu'il  avait  reçue  de  Lejeune,  ne  consistait  pas  seu- 
lement à  transcrire  les  écritures  du  livre  journal  dans  le  grand  livre? 
et  à  rechercher  si  les  comptes  se  balançaient  à  la  fin  du  semestre, 
travail  n'exigeant  aucune  aptitude  particulière,  mais  que  son  mandat 
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était  d'une  nature  plus  relevée  et  devait  consister  à  diriger  et  à  con- 
trôler toute  la  tenue  de  livres  de  la  maison  ; 

Considérant  qu'en  ne  remplissant  pas  ce  mandat  d'une  manière 
suffisante,  et  cela  pendant  12  années  consécutives,  Pingeon  a,  ainsi 
que  le  reconnaissent  les  experts,  commis  une  négligence  suffisante 
pour  constituer  une  faute  ;  qu'il  doit  donc  réparation  du  préjudice 
qu'il  a  causé  ; 

Vu  les  art  1382,  1383,  1991,  1992  C.  civ.  seul  applicable  en  l'es- 
pèce. 

IL  Considérant  que  Pingôon  ne  saurait  être  rendu  responsable  que 
des  résultats  directs  de  sa  négligence,  et  non  de  faits  qui  se  sont  pas- 
sés à  une  époque  où  il  ne  pouvait  exercer  sur  eux  aucune  influence  ; 
que  la  prétention  de  Lejeune  d'obtenir  condamnation  pour  le  mon- 
tant total  des  détournements  commis  par  X,  ne  peut  être  admise  ; 

Considérant  que  Pingeon,  ayant  cessé  de  remplir  les  fonctions  de 
teneur  de  livres  chez  Lejeune  dès  le  30  avril  1881,  n'ayant  par  con- 
séquent pas  été  appelé  à  établir  le  bilan  du  1®^  semesti-e  de  1881,  ne 
saurait  être  rendu  responsable  des  détournements  commis  au  courant 
de  ce  semestre  ;  que  la  responsabilité  de  Pingeon  doit  être  limitée  au 
montant  des  sommes  détournées  avant  le  1^^  janvier  1881,  soit  à  la 
somme  de  28,000  fr. 

Quant  aux  dépens  : 

Considérant  que  les  hoirs  Pingeon  n'ont  jamais  reconnu,  en  quelque 
mesure  que  ce  soit,  leur  responsabilité,  ni  offert  une  indemnité  quel- 
conque à  Lejeune  ;  qu'ils  doivent,  en  conséquence,  supporter  la  ma- 
jeure partie  des  dépens  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour confirme  le  jugement  du  tribunal  civil  du  5  oc- 
tobre 1886,  sauf  dans  la  partie  où  il  statue  sur  les  dépens  ;  le  réforme 
sur  ce  point  seulement  et,  statuant  à  nouveau,  fait  masse  des  dépens 
de  première  instance  et  d'appel,  en  met  %  à  la  charge  de  Lejeune 
et  ^/s  à  celle  des  hoirs  Pingeon. 
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TEIBUKÂL  CIVIL. 

AUDIENCB  DD  21  JANVJEK  1887- 

PrésIdBDcc  do  M.  Paultt. 

ÀireitAtlon  tUêg&lej  action  oiTile  on  domma^ei-inUrâti  :  1*^  art.  18  loi  coiutît 
du  iS  &7TÛ  1B49;  art.  6  0.  d'inatr.  pén.;  reooTabUItA;  2^  ftrt.  50  0.0. ;  ooadao- 
natioii. 

Dlle  X  contre  Siegfried  et  Maîg^re, 

En  fait  :  Le  1^^  mai  1886,  à  8  Va  ^-  au  soîr,  Siegfried  et  Maigre, 
agentâ  de  la  police  de  sûreté  et  défendenra  en  la  présente  instance, 
ont  procédé  à  l'arrestation  de  la  demandereese,  80U8  la  prévention 
d'avoir,  étant  publiquement  livrée  à  la  prostitution,  provoqué  les 
passants  par  gestes  ou  paroles  sur  la  voie  publique.  Celle-ci  fut  con- 
duite au  violon,  au  poste  de  l'Hôtel-de-Viîle,  et  elle  ne  fut  remise  en 
liberté  que  le  lendemain  uiatîn. 

Sur  le  rapport  des  agents  qui  avaient  arrêté  la  demanderesse,  celle^ 
ci  fut  traduite  devant  le  Tribunal  de  poHce^  lequel,  par  jugement  du 
30  juin  1886,  prononça  sa  libération,  en  motivant  sa  décision  qu'il 
résultait  des  enquêtes  que  Dlle  X  était  ouvrière  tailleuso,  qu^ellc 
travaillait  régulièrement  chez  son  patron,  sieur  HoUer,  tailleur,  11, 
rue  du  Mont-Blanc,  que  sa  conduite  n'avait  jamais  donné  Heu  à  an^ 
Gune  plainte  et  qu'au  moment  même  où  elle  avait  été  arrêtée,  elle 
Boitait  de  T atelier  où  elle  travaillait. 

Far  exploit  introductîf  du  20  mai  1886,  et  dans  ses  dernières  con- 
clusions du  20  décembre  1886,  Dlle  X  réclame  aux  défendeurs  aoli- 
dairement,  à  raison  de  ces  faits,  une  somme  de  2000  fr.  à  titre  de 
dommages-intérêts. 

Les  défendeurs  concluent  au  déboutement  de  la  demanderesse, 
avec  dépens,  articulant  que  !a  juridiction  civile  n'est  point  compé- 
tente pour  statuer  sur  une  question  d'arrestation  illégale,  ce  qui  ne 
peut  être  éubli  et  jugé  que  par  décision  de  la  Cour  correctionnelle. 

Par  jugement  préparatoire  du  22  octobre  1886  *,  le  Tribunal  do 
céans  a  déctaré  recevablo  la  demande  de  Dtlû  X,  et  celle-ci  fondée 
à  réclamer  une  indemnité  s'il  est  établi  que  cette  arrestation  a  été 
illégale,  et  a  admis  TolTre  de  preuve  subsidiaire,  formée  par  les  dé- 
fendeurs dans  leurs  conclusions  du  16  juillet  1886,  en  les  acbeminant 

*  Voir  S&mainë  judiciaire^  188T,  p*  120, 
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à  prouver  tant  par  titres  que  par  témoins  :  qu'ils  n'ont  agi,  relative- 
ment à  l'arrestation  de  DUe  X,  que  sur  l'ordre  du  Département  de 
justice  et  police,  et  cpe  les  faits  que  commettait  Dlle  X,  lors  de  son 
arrestation,  étaient  de  nature  à  la  motiver  pleinement. 

Il  résulte  des  enquêtes  auxquelles  il  a  été  procédé  devant  le  Tri- 
bunal de  céans  aux  audiences  des  5  et  19  novembre  dernier,  qu'au- 
cun des  témoins  entendus  n'a  été  présent  lors  de  l'arrestation  de 
Dlle  X,  et  que  Siegfried  et  Maigre,  défendeurs,  se  trouvent  seuls  en 
présence  de  leurs  affirmations,  consignées  dans  un  rapport  de  police, 
et  dont  le  mal-fondé  a  été  reconnu  par  jugement  du  tribunal  de  po- 
lice du  30  juin  1886^  après  enquêtes  devant  cette  juridiction. 

Il  résulte,  en  outre,  de  la  déposition  de  M.  Benoît,  inspecteur,  et 
d'une  lettre,  en  date  du  19  novembre  1886,  de  M.  Dunant,  conseiller 
d'Etat,  président  du  Département  de  justice  et  police,  que,  sur  une 
plainte  des  habitants  de  la  rue  du  Mont-Blanc,  une  surveillance  ac- 
tive fut  ordonnée  sur  les  femmes  fréquentant  ce  quartier,  et  connues 
notoirement  comme  se  livrant  à  la  prostitution,  et  que  Siegfried  et 
Maigre  reçurent  pour  mandat  de  surveiller  précisément  cette  rue,  mais 
sans  aucun  ordre  spécial  relatif  à  la  conduite  de  la  demanderesse. 

Il  résulte  donc  des  faits  de  la  cause  que  les  défendeurs  ont  agi  de 
leur  propre  chef  et  sans  ordre  d'un  magistrat  compétent,  en  procédant 
sans  droit  à  l'arrestation  de  Dlle  X,  et  qu'ils  l'ont  qualifiée  à  tort  de 
prostituée  dans  leur  rapport  de  police. 

En  droit  :  Attendu  qu'aux  termes  des  art.  16  et  18  loi  cons- 
titutionnelle sur  la  liberté  individuelle  du  23  avril  1849,  toute  arres- 
tation illégale,  toute  prolongation  illégale  de  détention  donnera  lieu 
envers  celui  qui  s'en  rendra  coupable,  à  des  dommages-intérêts  qui 
seront  réglés  en  égard  aux  circonstances  et  au  préjudice  souffert, 
sans  qu'en  aucun  cas,  lesdits  dommages  et  intérêts  puissent  être  au 
dessous  de  25  fr.  par  chaque  jour  de  détention  illégale  (art.  16)  ; 

Que  lesdits  dommages-intérêts,  dûs  ensuite  de  cet  article,  peuvent 
être  demandés  soit  sur  la  poursuite  pénale,  soit  par  la  voie  civile 
(art.  18  de  ladite  loi)  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  de  céans,  dans  deux  espèces  analogues 
(Caudaux  c.  Pélaz,  du  26  avril  1881,  et  Soguet  c.  Gros,  du  16  décembre 
1881  ^),  a  jugé  que  pour  qu'un  agent  de  police  puisse  encourir  une 
responsabilité  ensuite  d'une  arrestation  à  laquelle  il  a  procédé,  il  fût 

>  Voir  Semaine  judiciairey  1883,  p.  102. 
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établi  qu'il  a  arrêté  le  réclamant  illégalement  et,  par  conséquent,  a 
commis  un  délit  ;  qu'en  pareil  cas,  et  pour  cette  raison,  il  est  impos- 
sible de' séparer  le  délit  du  fait  dommageable  et  que  l'illégalité  de 
l'arrestation  ne  peut  être  établie  que  par  un  arrêt  du  tribunal  compé- 
tent pour  connaître  des  délits,  et  non  par  le  tribunal  civil  ; 

Attendu  qu'un  seul  de  ces  jugements,  celui  de  Roguet  c.  Gros,  a 
été  frappé  d'appel,  et  que  la  Cour  d'appel,  dans  son  arrêt  du  8  jan- 
vier 1883  ^  déclare  dans  les  considérants  dudit  arrêt,  que  la  décision 
du  tribunal  civil  est  contraire  aux  dispositions  de  l'art.  18  loi  cens- 
titut.  du  23  avril  1849  et  de  l'art.  3  C.  d'instr.  crim.,  reproduit  actuel- 
lement dans  l'art.  5  C.  d'instr.  pénale  du  25  octobre  1884  ; 

Qu'en  conséquence,  le  Tribunal  de  céans  ne  peut  pas  être  tenu  de 
persister  dans  sa  première  jurisprudence,  ainsi  que  le  demandent  les 
défendeurs  dans  leurs  conclusions,  mais  qu'il  y  a  lieu  de  dire  et  pro- 
noncer que  les  art.  16  et  18  loi  constitut.  du  23  avril  1849  doivent 
être  interprétés  en  ce  sens  que  la  victime  d'une  arrestation  illégale  a 
le  choix,  et  peut  demander  des  dommages-intérêts  par  la  voie  civile, 
sans  qu'il  y  ait  préalablement  poursuite  pénale  et  surtout  condamna- 
tion de  l'auteur  du  délit  ; 

Que^  dès  lors,  en  présence  des  considérants  de  l'arrêt  de  la  Cour 
d'appel,  du  8  janvier  1883,  dans  la  cause  Roguet  c.  Gros,  le  système 
juridique  soutenu  par  les  défendeurs  n'est  point  fondé  et  qu'il  y  a 
lieu  de  répéter  à  nouveau  ce  principe  admis  par  la  doctrine,  que  <  H 
les  auteurs  d'arrestations  arbitraires  peuvent  échapper  à  une  pdne 
pénale  à  cause  de  leur  bonne  foi^  ils  peuvent  néanmoins  encourir  des 
réparations  civiles  >  (Voir  Dalloz,  Liberté  individuelle)  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  de  céans,  sans  s'arrêter  à  l'exposé  des 
motifs  du  jugement  du  tribunal  de  police  du  30  juin  1886,  établissant 
dors  et  déjà  la  présomption  de  l'illégalité  de  l'arrestation  de  Dlle  X, 
et  afin  de  pouvoir  statuer  en  parfaite  connaissance  de  cause  sur  les 
circonstances  qui  ont  motivé  ladite  arrestation,  a  acheminé  les  défen- 
deurs, par  ordonnance  préparatoire  du  22  octobre  1886,  à  la  preuve 
des  faits  par  eux  articulés  ; 

Qu'il  résulte  des  enquêtes,  ainsi  qu'il  a  été  exposé  ci-dessus,  qu'au- 
cun témoin  n'a  été  présent  lors  de  l'arrestation  dç  la  demanderesse, 
et  que  les  affirmations  des  agents  dans  leur  rapport  ont  été  reconnues 
mal  fondées,  après  enquêtes  devant  le  Tribunal  de  police  lequel,  par 


*  Voir  Semaine  judiciaire,  1883,  p.  101. 
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jugement  du  30  jaîn  1886,  a  libéré  Dlle  X  de  Tacctisation  de  prosti- 
tuée et  de  raccrochage  à  la  rue  du  Mont-Blanc,  le  1^^  mai  1886,  à 
8  Va  h.  du  soir  ; 

Qu'il  en  résulte  donc  que  les  défendeurs  n'ont  point  fait  la  preuve 
qui  leur  incombait  pour  se  soustraire  à  la  responsabilité  édictée  par 
les  art.  16  et  18  loi  constitua  du  23  avril  1849  ; 

Que  toutefois,  il  faut  reconnaître  qu'ils  ont  agi  sous  l'impjilsion 
d'un  excès  de  zèle,  louable  il  est  vrai,  et  par  suite  de  renseignements 
peu  précis,  et  peut  être  inexacts,  sur  les  antécédents  de  Dlle  X  ; 

Attendu,  en  résumé,  que  celle-ci  est  fondée  à  réclamer  une  indem- 
nité pour  les  faits  ci-dessus  relatés,  et  que,  dans  les  circonstances  de 
la  cause,  en  présence  du  rapport  de  police  inexact  et  dressé  à  tort 
par  les  défendeurs,  et  d'une  détention  qui  n'a  duré  que  12  heures,  il 
y  a  lieu  d'arbitrer  ladite  indemnité  à  la  somme  de  200  fr.  et  aux  dé- 
pens de  l'instance  ; 

Que  cette  indemnité  est  suffisante  pour  rémunérer  la  demanderesse 
du  dommage  moral  qui  lui  a  été  causé,  et  dont  l'honorabilité  a  été 
reconnue  par  les  considérants  du  jugement  du  tribunal  de  police  du 
30  juin  1886,  considérants  que  le  Tribunal  de  céans  déclare,  en  outre, 
adopter  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal, 

Vu  les  art.  16  et  18  loi  conslit.  du  23  avril  1849,  et  Tart.  50  C.O....; 

condamne  solidairement  Siegfried  et  Maigre,  agents  de  la  police  de 
sûreté,  défendeurs,  à  payer  avec  intérêts  de  droit,  à  Dlle  X,  deman- 
deresse, la  somme  de  200  fr.  à  titre  d'indemnité  pour  les  causes  sus- 
énoncées 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE   DU    16   JUIN    1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Vente  entre  deux  négociants^  action  du  vendeur  à  fin  de  paiement;  prétendue  consi- 
gnation; enquête;  témoignages  contradictoires;  présomptions;  condamnation 
du  défendeur. 

Corthay  jeune  contre  Voisin. 

Vu les  enquêtes ; 

Attendu  que  les  dires  des  deux  témoins  entendus  sont  contradic- 
toires ;  que,  cependant,  il  y  a  spécialement  lieu  de  s'arrêter  aux  ex- 
plications données  par  le  sieur  Blanchard  ;  que  celui-ci  plaçait  des 
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marcbandises  pour  Gortliay  et  qu'il  sait  ainsi,  mieux  que  l'autre  té- 
moin, dans  quelles  conditions  s'est  opérée  la  remise  des  conserves 
dont  s'agit  au  sieur  Voisin  ;  qu'il  déclare  qu'une  vente  ferme  a  été 
faite  au  défendeur  ; 

Attendu,  en  outre,  que  la  présomption  milite  entre  deux  négociants, 
en  faveur  de  la  vente  plutôt  que  de  la  consignation  ;  que  celle-ci  est 
une  exception  dans  les  tractations  commerciales  ;  que  les  remises  en 
consignation  sont,  en  général,  constatées  sur  la  note  qui  les  accom- 
pagne ;  qu'aucune  pièce  de  ce  genre  n'est  produite  et  que,  dès  lors 
Gorthay  doit  obtenir  ses  conclusions 


AUDIENCE   DU   16   JUIN   1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Traité  avec  on  libraire  :  V>  prétendu  dépôt;  vente;  2^  impression  peu  soignée; 
ezeeption  tardive;  art.  846  0.0.  ;  eondamnation. 

Fargues  contre  Béroud  &  Cie. 

Le  demandeur  réclame  la  somme  de  300  fr.,  tandis  que  les  défen- 
deurs ne  reconnaissent  lui  devoir  que  132  h,  et  uq  certain  nombre 
d'exemplaires  invendus. 

Attendu,  en  fait,  qu'en  1884,  Béroud  &  Cie  ont  acheté  à  Fargues 
100  exemplaires  de  sa  traduction  de  la  Vie  de  Jésus-Christ  par  Bi- 
cbard  Newton  ;  qu'en  dépit  du  mot  c  dépôt  >,  qui  se  trouve  sur  la 
couverture  et  n'a  pas,  en  librairie,  le  sens  juridique  qu'essaient  de 
lui  donner  les  défendeurs,  il  est  bien  établi  que  c'était  une  vente 
ferme  qui  leur  avait  été  faite,  à  un  prix  de  gros  et  avec  8  volumes  de 
prime  ; 

Attendu  que  Béroud  &  Cie  reprochent  à  cette  œuvre  d'être  imprimée 
sur  mauvais  papier,  avec  vignettes  affreuses  ;  de  porter  inexactement 
leur  adresse,  et  d'avoir  des  erreurs  typographiques  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  qui,  à  la  vérité,  ne  trouve,  dans  le  vo- 
lume dont  s'agit^  ni  de  lointains  rapports  avec  un  livre  de  luxe,  ni 
même  le  fini  que  comporte  un  ouvrage  devant  se  vendre  5  fr.  an  dé- 
tail, ne  saurait  voir  dans  cette  infériorité,  un  motif  suffisant  pour 
justifier  la  façon  de  procéder  des  défendeurs  ;  qu'ils  ont,  depuis  3  ans, 
le  livre  en  magasin  ;  que^  dès  le  premier  jour,  ils  ont  pu  constater  son 
état  ;  que  les  défauts  qu'ils  relèvent  en  ce  pieux  imprimé  sont  des 
plus  apparents  ; 
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Vu  Part.  246  C.O.  ; 

Attendu  que  l'acheteur  doit  vérifier  l'état  de  la  chose  reçue,  aussi- 
tôt qu'il  le  peut,  d'après  la  marche  habituelle  des  affaires,  et  que,  s'il 
néglige  d'agir  ainsi,  elle  est  tenue  pour  acceptée  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  Béroud  &  Cie  doivent  garder  la  Vie  de  Jé- 
sus-Christ  et  en  payer  la  valeur  au  prix  fixé  entre  eux  et  le  pasteur 
Fargues  ; 

Attendu  que  c'est  en  vain  que,  pour  justifier  leurs  procédés^  ils  al- 
lèguent que  celui-ci  aurait  violé  sa  parole  et  vendu  des  exemplaires 
de  son  ouvrage  à  un  autre  libraire  de  Genève,  alors  qu'il  se  l'était 
interdit  ;  qu'il  est  constant,  au  contraire,  que  la  vente  incriminée  a 
été  faite  à  Sandoz,  libraire  à  Neuchâtel  ;  que  si  ce  dernier  a  envoyé 
quelques  volumes  à  la  succursale  qu'il  pouvait  avoir  en  1884,  à  Ge- 
nève, la  faute  ne  saurait  en  être  imputable  au  demandeur  ; 

Qu'il  est  en  droit  aujourd'hui  de  réclamer,  sans  autre  délai, 

jugement  contre  ses  débiteurs,  condamnés  aussi  aux  dépens. 


FAITS  DIVERS. 

—  Servitude.  Si  le  propriétaire  de  deux  héritages  entre  lesquels 
il  existe  un  signe  apparent  d'une  servitude  même  discontinue»  dispose 
de  l'un  des  héritages  sans  que  le  contrat  contienne  aucune  conven- 
tion relative  à  la  servitude,  elle  continue  d'exister  activement  ou  pas- 
sivement en  faveur  du  fonds  aliéné  ou  sur  le  fonds  aliéné. 

iZe;.,  Cour  de  cass.  de  France  (ch.  des  req.),  du  27  avril  1887. 

—  Clause  D'iNALiéNAsiLiTé.  Le  Tribunal  civil  de  la  Seine,  en  son 
audience  du  5  mars  1887,  a  repoussé  la  demande  de  Gaston- Alexandre 
Drouineau  c.  Puget  es  noms,  tendant  à  la  suppression  de  la  mention 
d'inaliénabilité  sur  trois  titres  de  rente  française  immatriculés  en 
son  nom  et,  conformément  aux  dernières  volontés  olographes  de  sa 
grand'mère,  veuve  Bataille,  avec  ladite  mention  d'inaliénabilité  jus- 
qu'à ce  qu'il  soit  parvenu  à  l'âge  de  40  ans. 

Les  juges  justifient  leur  décision  par  le  motif  que  la  clause  du  tes- 
tament arguée  de  nullité  n'a  rien  de  contraire  à  Tordre  public,  vu  le 
caractère  temporaire  de  l'interdiction  d'aliéner,  et  qu'il  importe  peu 
que  cette  interdiction  s'étende  même  à  la  réserve  légale  revenant  au 
légataire,  puisqu'en  exécutant  volontairement  le  testament,  Drouineau 
a  pu  valablement  renoncer  à  le  critiquer  de  ce  chef. 
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—  Ehpant  NATTJREr.,  La  loi  n'accorde  pas  au  père  sur  l'enfant  na- 
turel légalement  reconnu,  une  puissance  qiri  soit  exclusive  de  celle  de 
la  mère  ou  qui  lui  Boît  préférable  :  touB  deux  ont,  en  principe^  un 
drûiË  égal  de  garde  et  d'éducation.  En  cas  de  disBontîment  entre  eus, 
il  appartient  aux  tribunaux  de  rechercher  auquel^^  dn  père  ou  de  la 
mère,  IHutérêt  du  mineur  commande  de  confier  le  soin  de  sa  per- 
sonne* 

Tribunal  civil  de  la  Seine  ^  aE  Stœfler  c.  Dlle  Crenant,  dn  20  mai 
Ï887. 

—  Journaux.  Le  droit  de  réponse,  qui  appartient  légalement  à 
toute  personne  désignée  dans  un  article  de  journal,  est  général  et  ab- 
soluj  en  sorte  qne  le  journaliste^  vis-à-vis  duquel  il  est  exercé,  ne 
peut  ni  modifier,  ni  abréger  arbitrairement  la  réponse  lorsque  celle-ci 
ne  contient  ni  injure,  ni  diffamation,  ni  grossièreté. 

Cour  de  cassation  de  France  (cb^  crim.),  du  14  mai  188?. 

—  pROciiS-TEîiBAUX  d'audïekge,  Lorsqu'uno  affaire  criminelle  a 
tenu  trois  audiences,  de  chacune  desquelles  il  a  été  dressé  un  procèe- 
verbal  distinct  avec  mention  de  la  publicité  des  débats  dans  les  deux 
premiers,  il  y  a  présomption  que  la  publicité  légale  a  été  pareillement 
observée  dès  Fouverture  même  de  la  troisième  audience,  si  îe  deraier 
procès- ver  bal  du  greffier  coustate  que  c  la  Cour,  étant  eomposée 
comme  il  précède,  est  rentrée  en  séance  publique  pour  la  lecture  de 
l'arrêt.  > 

Gûur  de  cassation  de  France  (ch.  crim.),  du  5  mai  18Ô7< 

ANNONCE. 


OUVRAGES  D^DCCASION 

Odi&Vy  Pierre.  Traité  du  contrat  de  ma- 
riage ou  du  T&g\uïû  dcâ  blcDS  entre 
époux.  Parla,  1847^  3  val.  In-S»  ucufSj 
fr.  e.  — 

MoAai.  Couru  iÎë  droit  coiaâtitutlouuelf 
recuatUi  pat"  Forée.  Parts,  isett^  4  voL 
in-S^  toile.  fr.  12  — 

Savig-ny.  OeacMchtc  des  Rrimist^h.  RcchÈs 
îm  Mïttelalter,  Heidelborg,  IB31,  d  vol. 
in-S,  cart  fr.  lH   - 

Bavigay.  Uas  ObUgatioQâuriîcbL  Berlin^ 
ISfîî,  a  ToL  la 'S.  fr  5.  — 


Proudhmi.  La  guerre  et  la  paix,  rccbér- 
clirTches  aur  le  principe  d(*  la  cotJBti* 
tutiou  du  droit  des  gcDH,  BruxelleaT 
îSflûj  12  vol.  lu-lï,  demi-veau.  fr.S  — 

Froffdhon.  Traîté  du  doruaine  pnbUc  ou 
de  la  difitLuctlan  des  biiïns.  Bruielips, 
1S35^  8  voL  în-B,  d.  et  c.  fr.  4.  - 

Birey.  Becueil  général  des  lob  et  arrfitâ 
eu  matière  dvile^  criminelle,  adminis- 
trative et  do  droit  public  Tomes  T  k 
LXII.  Paris,  ISûO  k  i§fis,  6&  Tolpmei 
iii'4^  demi-veau,  proproe.        fr.  Sft  — 

Ubrairie  J.  JULLlEKj  à  fienéTe 


GinèTe,  —  Imprimurie  J.-G.  Ffek 
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LA 


SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  BUIS8E  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LKS  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  8*«bftBne  à  la  LIBRAIRIE  JOHH  JULLIER,  Bonrg  de  fonr,  32,  à  GenèTe  : 
15  fr.  par  an  ponr  tente  la  Suisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBKAIKIE  J,  JULLIEN 

SO  eentimai  la  Ilgnt  «a  fon  espace. 


SOMHAIBB.  TrCbwMXftdérdL  BaumgartDer  c  Etat  de  Genèye  :  vente  des  terrains 
des  fortifications;  cahier  des  chaînes  général  du  17  mars  1854;  maximum  de 
hauteur  des  maisons  de  chaque  rue  on  localité  :  1^  prétendue  servitude  légale  ou 
oonventionnelle  ;  action  confessoire;  %^  prétendue  obligation  personnelle  de 
l'Etat  ;  action  en  dommages-intérêts  ;  Z^  déboutement  —  C<mr  de  juiUce  civile, 
Glardon-Fazy  c.  Gamier  :  dénonciation  ;  ordonnance  de  non-lieu  ;  action  en  dom- 
mages-intérêts ;  absence  de  mauvaise  foi  ;  soupçons  légitimes  ;  déboutement.  — 
Tribunal  de  commerce.  Fol  c.  époux  Saudat  :  fournitures  livrées  au  magasin  de  la 
femme  séparée  de  biens  ;  acceptation  par  le  mari;  mandat  tacite;  responsabilité,— 
Gnndermann  c  Gonset-Gex  :  colis  ;  réception  ;  déchéance  à  l'égard  du  transpor- 
teur: 1®  poursuites  de  Texpéditeur  ;  avarie  intérieure;  exception  ;  8®  condamnation. — 
Epoux  Wurthner-Gally  c.  Dubois  ft  Glazer  :  société  commerciale  :  l®  successeurs  ; 
droit  de  mentionner  la  raison  sociale  du  commerce  primitif  ;  2^  nouvelle  maison 
similaire  créée  par  un  ancien  associé;  usage  du  nom  de  famille  comme  nom  com- 
mercial ;  prétendue  concurrence  déloyale.  —  Faite  divers, 

TRIBUNAL  FÉDÉRA.L. 

AUDIENCE  DU  17  JUIN  1887. 

Tente  des  terrains  des  fortifloations;  eahier  des  oharges  gtaéral  dn  17  mars 
1864;  maziiiram  de  hantear  des  maisons  de  ehaqoe  me  on  looaUté  :  !<>  préten- 
due seryitnde  légale  on  conventionneUe;  action  confessoire;  2^  prétendue 
obligation  personnelle  de  l'Etat;  action  en  dommages-intérêts;  80  débontement. 

Baumgartner  contre  Etat  de  Oenèye. 

Arrêt,  I.  La  loi  sur  les  fortifications  et  les  limites  de  la  ville  de 
Genève  du  15  septembre  1849  statu e,  à  ses  art.  1-4,  que  les  fortifi- 
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cations  seront  démolies^  que  lenr  terrain  est  mtB  à  la  djFposîtîon  de 
TËtat  pour  servir  k  rétablisaement  de  Douyeaux  quartiers  et  promo- 
Dades  j  que  le  Conseil  d'Etat  oit  antorîsé  à  mettre  en  ventej  par  ad- 
judication pnblîque,  ces  terraioe^  en  Hxant  les  conditions  relatives  à 
cette  vente  et  aux  constmctioni  à  élever* 

L'art.  5  dn  cahier  général  des  charges ,  dn  10  septembrE  1850,  re- 
latif à  la  vente  des  terraîng  des  fortifîcatioDS,  â^ela  hauteur  maximum 
des  corniches  des  maisoue  de  la  rive  ganohe  à  17™55,  et  à  20*35  celle 
des  coirniches  de  la  rive  droite  ;  il  statue,  en  outre,  que  pour  les  mai- 
sons qui  bordent  les  quais  des  deux  rives  et  Ja  place  centrale  proje- 
tée sur  la  rive  gauche,  les  cornichei  devront  suivre  une  même  ligne 
horizontale,  lorsq tiédies  atteindront  la  hauteur  maximum* 

La  17  mars  1854,  le  Conseil  d'Etat  a  arrêté  un  nouveau  cahier  des 
charges  général  pour  la  vente  des  terrains  des  fortifications,  conte- 
nant, entre  antres^  les  dispositions  ci^après  : 

Ârt«  2<  —  <  Chaque  arrêté  de  mise  en  vente  contiendra  les  condi* 
lions  additionnelles  au  cahier  des  chargea  général,  la  mise  à  prix  etc** 

Art.  13.  —  f  La  hantenr  des  faces  des  maisons,  corniches  com^ 
prises,  ne  dépassera  pas  20  mètres.  Exceptionnellement,  et  lorsque  la 
demande  en  aura  été  faite,  le  Conseil  d'Etat  pourra  autoriser  une 
hauteur  plus  grande. 

c Cette  hauteur  de  20  mètres  pourra  être  réduite  par  un  article  addi- 
tionnel au  présent  cahier  des  charges,  pour  chaque  rue  on  pour  chaque 
localité. 

cDe  même,  nn  article  additionne]  déterminera^  pour  chaque  cas  par- 
ticuUerf  le  minimum  de  hauteur  des  faces  des  maisons,  i 

Le  23  février  1874,  le  docteur  Baumgartner  a  acquis  une  parcelle 
de  terrain  des  fortifications  portant  le  n^  I  du  groupe  IV,  située  sur 
le  Boulevard  des  Philosophes ^  et  mesyrant  462  mètres  carrés.  Cette 
vente  eut  lieu  sous  Tempire  d'un  arrêté  du  G  février  1874,  reavojant 
aux  clauses  et  conditions  du  cahier  des  charges  de  1854,  mais  soQ5 
les  modifications  mentionnées  dans  ledit  arrêté,  et  statuant  que  le  bâ- 
timent À  élever  sur  ladite  parcelle  I  du  groupe  IV  aura  15  mètres,  en 
maximum,  à  la  corniche  supérieure  de  la  toiture,  lahautenr  minimuin 
étant  fixée  à  10  mètres. 

Cette  parcelle  a  été  la  première  vendue  des  groupes  N  et  U  j  eH^ 
fait  face  an  groupe  U^  et  le  docteur  Baumgartner  éleva  sur  ladite 
parcelle,  en  1876,  deux  bâtiments  à  la  hauteur  de  15  mètres,  à  là 
corniche. 
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Le  contrât  de  Tente  a  été  précédé  d'tine  correspondance  entre  par* 
tieS|  dans  laquelle,  par  lettre  du  21  janvier  1874,  le  chef  du  Départe- 
ment des  traranx  pnbHejs  déclare  an  demandeur  vouloir  proposer  au 
Conseil  d'Etat  de  mettre  eu  vente  ladite  parcelle  au  prix  de  55  fr,  le 
mètre  carré  ;  le  lendemain,  le  J}^  Baumg'artner  répond  qu'il  est  d'ac* 
cord  avec  cette  mise  à  prix  :  i  S'il  7  a  >,  ajoute- t-il,  t  quelques  cnn- 
dittons  particulières  pour  le  maximum  on  le  minimum  de  hauteur^ 
vous  voudriez  bien  me  leB  fixer,  ainsi  que  pour  le  square  intérienn 
Peut-être  sera-ce  l'objet  d'un  petit  cahier  des  charges  spécial  à  faire 
pour  ce  groupe.  Mon  avis  serait  de  limiter  les  hantenrs  à  13  mètres, 
à  la  corniche.  » 

Le  2b  avril  ISBl,  FEtat  de  Genève  a  vendn  au  sieur  Meylan  une 
autre  parcelle  de  terrain  faisant  aussi  partie  du  groupe  K  et  située 
Boulevard  des  Philosophes,  avec  faculté  de  constrnire  à  une  hauteur 
de  20  mètres,  et  le  27  juin  de  la  même  année,  ledit  Etat  a  aussi  vendu 
au  âieur  Matthey  nue  autre  parcelle  de  terrain  faisant  partie  du 
groupe  Uf  vis'à'vis  dn  ptécédeut,  sur  laquelle  11  a  été  élevé  une  cens- 
tmction  aussi  k  20  mètres^  Les  autres  parcelles  de  cea  deux  groupes 
soDt  encore  invendues,  sauf  une  parcelle  du  groupe  U,  achetée  en 
1874  par  le  docteur  Bauragartner,  revendue  par  lui  en  1875  au  &ienr 
Sutterlin,  et  sur  laquelle  il  a  été  aussitôt  élevé  uu  bâtiment  de  15 
mètres  de  hauteur^  à  la  corniche. 

Le  demandeur  estime  qu'un  dommage  est  né  pour  lui  du  fait  de  la 
construction  du  bS-timent  Matthey,  ainsi  que  de  VauÈorisation  donnée 
an  aieurMeylau  ;  qu'il  est  menacé,  en  outre,  d'un  préjudice  important 
daos  le  cas  où  FEtat  accorderait  ultérieurement  l'autorisation  de  cons- 
trnire au-dessus  de  15  mètres  sur  les  parcelles  encore  à  vendre  dans 
les  groupes  N  et  U,  ainsi  que  sur  la  parcelle,  actuellement  bâtie,  ap- 
partenant au  sieur  Butterlin. 

Dans  sa  demande,  le  D^  Baumgartner  invoque^  à  l'appui  de  ses 
oonclnsions ,  les  considérations  ci -a  près  : 

Il  existe,  en  vertn  de  l'acte  de  vente  du  23  février  1874  et  des  ar- 
rêtés du  Conseil  d^Etat  qui  y  sont  rappelésj  en  faveur  de  la  parcelle 
Baumgartner  et  à  la  charge  de  toutes  les  autres  parcelles  du  groupe 
K,  ainsi  que  des  parcelles  du  groupe  U^  situées  sur  le  Boulevard  des 
Philosophes^  uu  droit  de  servitude,  a  oit  légale,  soit  conventionnelle, 
de  ne  pas  bâtir  à  une  hauteur  supérieure  à  15  mètres.  Â  supposer  qu'il 
n'ait  pas  créé  de  droit  réel  en  faveur  de  sa  parcelle  de  terrain,  le  de- 
mandeur estime  subsidiairement  que  le  prédit  acte  de  vente  et  les  ar- 
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rêtés  du  Conseil  d^Etfit  qu^il  rappelle,  obligont  TËtat  de  Genève  k 
prendre  les  mesurei  nécessaires  pour  empêcher  sur  les  parcelles  sm- 
vîséeâ  la  construction  d'édifices  d'ttne  hauteur  supérieure  à  lômètree, 
et  ce  à  peine  de  dommages- intérêts  à  payer  an  demandeur,  dans  le 
lens  de  la  eoncluston  subsidiaire. 

A.  En  ce  qui  concerne  la  servitude  non  altlus  toUendi^  il  résulte  dm 
faits  de  la  cause  qu'eUe  dérive  à  la  fois  de  la  loi  {G.  cîv,,  art  649)  et 
d'une  convention. 

La  loi  du  15  décembre  1849  sur  les  fortifications  et  les  limites  de 
la  ville  de  Genève^  prévoyait  Tarrêté  du  17  mars  1B54,  qui  a  fi^té  les 
conditions  générales  de  la  vente  des  terrains  provenant  de  la  démo- 
lition des  fortifications  :  la  disposition  essentielle,  dans  l'espèce,  est 
celle  de  l'art.  13  dudit  arrêté,  plus  haut  reproduite.  Cet  article  veut 
dire  que  pour  chaque  rue,  le  maximum  de  hauteur  des  constructions, 
quand  il  sera  rédoit  au  dessons  de  20  mètres,  devra  Fêtre  également 
pour  toutes  les  parcelles  de  la  mcme  rue,  et  en  second  lieu  que  U 
réduction  prévue  sera  la  même^  cas  échéant^  pour  toutes  les  parcelles 
de  la  même  loc^lité^  c'est-à-dire  non  seulement  du  même  groupe  ou 
square^  mais  encore  de  l'ensemble  formé  par  les  terrains  qui,  faisant 
partie  de  groupes  ou  squares  différents^  se  font  face  sur  la  même  ruâ 
L'art  13  précité  constitue  une  servitude  légale  et  réciproque  non  aî- 
iius  ioUendi  en  faveur  et  à  la  charge  de  chaque  parcelle  de  la  même 
rue  et  de  chaque  parcelle  de  la  même  localité.  Dans  le  cas  particulier^ 
la  hauteur  ma^timum  des  constructions  a  été  filée  à  15  mètres  par 
Farrêté  du  6  février  1874;  les  autres  parcelles  du  groupe  N,  auquel 
appartient  la  parcelle  du  D^  Baumgartner,  sont  ainsi  grevéeSj  comme 
la  sienne,  d^ane  servitude  légale  et  réciproque  de  ne  pas  bâtir  au 
delà  de  15  mètres  ;  il  en  est  de  même  des  autres  parcelles  du  Boule* 
vard  des  Philosophes  faisant  partie  du  groupe  U.  En  vendant  cer- 
taines parcelles  avec  autorisation  de  construire  jusqu'à  20  mètres  de 
hauteur,  TEtat  de  Genève  a  méconnu  cette  servitude  et  justifié  1& 
conclusion  principale  du  demandeur. 

Ontre  la  loi,  cette  servitude  a  sa  source  dans  la  convention  :  en 
effet,  la  loi  de  1849  et  les  arrêtés  pris  en  conformité  de  cette  loit  no- 
tamment le  cahier  des  charges  de  1354^  sont  expressément  rappoléi 
dans  Facte  de  vente  du  23  février  1874,  et  cet  ensemble  de  disposi* 
tiens  légales  fait  ainsi  partie  intégrante  du  contrat  passé  entre  VËtat 
de  Genève  et  le  demandeur. 

B.  Eventuellement,  et  selon  le  même  art*  13  du  cahier  des  chargea 
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de  1854,  Parrèté  du  6  férrier  1874  ayant  fixé,  sur  la  demande  du  doc- 
teur Baumgartner,  à  un  maximum  de  15  mètres  la  hauteur  des  cons- 
tructions à  élever  sur  la  parcelle  I  du  groupe  N,  le  demandeur  a,  par 
cette  adjudication,  —  la  première  dans  cette  localité  et  dans  cette 
rue  —  acquis  y  à  défaut  d'un  droit  réel,  un  droit  personnel  contre 
PEtat  de  Genève,  droit  correspondant  à  l'obligation  incombant  à  ce- 
lui-ci, de  faire  ensorte  qu'aucune  construction  à  élever  sur  les  autres 
parcelles  du  groupe  N  et  du  Boulevard  des  Philosophes,  groupe  U, 
ne  dépassât  15  mètres.  Comme  ce  droit  du  D^^  Baumgartner  a  été 
violé  par  l'Etat  de  Genève,  quand  ce  dernier  a  vendu  les  parcelles 
Matthej  et  Meylan,  cette  lésion  doit  se  résoudre  en  dommages- 
intérêts. 

Dans  sa  réponse,  l'Etat  de  Genève  conclut  au  rejet  de  la  demande 
par  des  considérations  dont  suit  le  résumé  : 

La  servitude  non  cdtiiis  tollendï^  revendiquée  par  le  demandeur,  ne 
dérive  pas  de  la  loi  :  elle  ne  figure  pas  dans  l'énumération  des  ser- 
vitudes légales  indiquées  dans  les  art  649-685  c.  c.  ;  en  outre,  la  loi 
du  15  septembre  1849,  ni  aucune  autre  loi  genevoise,  ne  la  mentionne; 
les  arrêtés  du  Conseil  d'Etat  ne  sont  pas  des  lois.  Ladite  servitude 
ne  résulte  pas  davantage  d'une  convention  :  le  demandeur  ne  pré- 
sente aucun  titre  qui  l'établisse  ;  en  particulier,  l'acte  de  vente  du 
23  février  1874  ne  mentionne  aucun  servitude  établie  par  l'Etat  ven- 
deur en  faveur  de  la  parcelle  I  du  groupe  N  ;  l'arrêté  du  6  février 
1874  est  également  muet  sur  ce  point. 

Il  n'existe  pas  davantage  de  convention  d'où  il  pourrait  résulter 
pour  l'Etat  de  Genève  une  obligation  personnelle  d'empêcher  qu'il 
ne  soit  élevé  sur  les  groupes  N  et  U  des  constructions  de  plus  de 
15  mètres  de  haut  L'interprétation  donnée  par  le  demandeur  à  l'art 
13  du  cahier  des  charges  n'a  jamais  été  celle  du  Conseil  d'Etat  :  la 
hauteur  n'a  été  uniforme  que  pour  les  rues  ou  quais,  à  propos  des- 
quels cela  a  été  formellement  stipulé  par  l'arrêté  spécial  des  mises  en 
adjudication.  Pour  toutes  les  autres  constructions,  la  hauteur  a  chaque 
fois  été  déterminée  dans  l'arrêté  spécial,  sans  exercer  d'influence  sur 
la  hauteur  des  maisons  faisant  partie  de  la  même  rue,  et  sans  qu'il 
fût  attaché  aucune  importance  au  fait  que  la  maison  à  construire  fût 
la  première  ou  non  de  la  rue  dont  il  s'agissait.  L'Etat  a  le  droit  de 
disposer  de  son  domaine  privé  aux  clauses  et  conditions  qu'il  juge 
convenable  —  dans  l'intérêt  général  —  d'imposer  aux  futurs  acqué- 
reurs. Jamais,  d'ailleurs,  depuis  35  ans  que  l'Etat  vend  des  terrains 
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dsB  fortiticatîoas,  une  réclamatioa  fiemblabte  à  celle  du  demandeur 
ne  s'est  produite. 

Le  Di'  Baumgartncr  base  sa  prétention  sur  ce  qu^en  £xant  k  maxi- 
mam  de  15  mètres  pour  les  constructions  qui  devaient  a'éle^er  sur  la 
parcelle  en  question,  FEtat  a  fixé  par  là  même  la  hauteur  maximum 
de  toutes  les  constructions  à  élever  sur  la  prétendue  localité  compre- 
nant les  groupes  N  et  U.  Or  le  demandeur  n'est  pas  le  premier  oc- 
cupant sur  le  Boulevard  des  Philosophes^  puisque^  le  14  octobre 
1870,  les  frères  Matthey,  et  le  20  mars  snivant,  l'in^énienr  Moscliell 
y  ont  acquis  des  parcelles  sur  lesquelles  il  a  été  construit  k  20  mètres 
de  hauteur.  Quant  à  la  prétendue  localité  formée  par  les  groupes  N 
et  U,  ollô  est  entièrement  arbitraire  et  a  été  constituée  par  le  deman- 
deur pour  les  besoins  da  la  cause  ;  le  terme  <  localtlé  i  ne  se  trouve 
nulle  part  défini  et  n'est  employé  nulle  part,  sauf  à  Tart  13  du  cahîar 
des  charges. 

Enfin,  le  défendeur  oppose,  pour  le  cas  où  les  prétentions  du  de- 
maûdeur  seraient  établies,  la  prescription  aux  cûnclusions  subsidiaires^ 
relatives  à  Tobligation  personnelle  que  l'Etat  aurait  assumée  ;  le  dé- 
fendeur a  plus  tard  déclaré  n^ attribuer  k  ce  moyen  éventuel  qu'une 
importance  très  secondaire. 

II,  La  compétence  du  Tribunal  fédéral  en  la  cause  étant  încoQ' 
testable  aux  termes  de  l'art,  27,  chtfire  4  loi  sur  ror^anis.  judtc.  fédér., 
et  le  sort  de  la  question  préliminaire  soulevée  par  le  recours  du  de- 
mandeur contre  la  décision  du  ju^e  délégué  refusant  un  coznplémeut 
de  preuve  étant  intimement  lié  Â  la  solution  de  la  question  au  fond} 
il  y  a  lieu  de  trancher  d'abord  celle-ci.  Or  l'admissibilité  des  conclu* 
sions  tant  principales  que  subsidiaires  de  la  demande  dépend  à  son 
tour,  en  premier  lîeuj  de  la  question  de  savoir  si  Fart,  13  du  cahier 
des  charges  de  1854,  plus  haut  reproduit,  doit  être  interprété  dans  le 
sens  que  lui  attribue  le  D^  Baumgartner  ;  dans  le  cas  de  la  négative, 
ces  conclusions  doivent  être  repoussées,  puisque,  dans  cette  alterna^ 
tire,  les  dispositions  de  cet  article  doivent  faire  place,  en  ce  qui  con- 
cerne la  parcelle  objet  du  litige^  à  celles  de  l'arrêté  spécial  de  février 
1B74  i  dans  le  cas  de  Faffirmative,  cWt-à-dire  si  la  hauteur  fixée  dans 
cet  arrêté  spécial,  pour  les  constructions  à  élever  sur  ladite  parcelle, 
doit  être  considérée  comme  décisive  pour  tous  les  bâliments  de  la  rue 
ou  de  la  localité,  il  faudrait  rechercher  lesquelles  des  conclusions 
principales  ou  subsidiaires  de  la  demande  sont  foodées,  et  dans  Vé- 
ventualité  seulement  où  ces  dernières  seraient  adjugées,  prononcer 
le  complément  d'instruction  dans  le  sens  de  l'expertise  requise^ 
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IlL  Aux  term^B  de  Fart.  3  loi  de  procéd.  çiv.  fédér.,  1â  partie  de- 
mandereBse  doit  prouver  que  le  prédît  art  13  du  cahier  des  charges 
dont  elle  fait  état,  en  l'absence  de  toute  Btipulatton  directe  outre  par> 
tiee^  pour  JQBtifier  sa  demande,  doit  être  interprété  dauB  le  sens  par 
elle  indiqué. 

Au  point  de  vue  grammatical,  le  texte  de  cette  diapoBÎtion,  portaut 
que  la  hauteur  normale  de  20  mètres  au  maximum  <  pourra  être  ré- 
duite par  un  article  additionnel  du  cahier  des  charges,  pour  chaque 
rue  ou  pour  chaque  localité  ï,  u'estf  par  lui-même,  décisif  ni  dans  le 
seuB  du  demandeur,  ni  eu  faveur  de  celui  prétendu  par  l'Etat  de  Ge* 
oève  ;  il  peut  aussi  bien,  en  effet,  paraître  avoir  eu  en  vue  de  garantir 
le  premier  acheteur  contre  la  constructiou  future  de  bâtiments  adja-^ 
cents  plus  élevés  que  le  sien,  que  de  laisser  à  l'Etat  la  latitude  de 
déterminer,  dans  chaque  cas  particulier,  la  hauteur  de  ces  bâtiments. 

C'est  toutefois  cette  dernière  alternative  qui  doit  être  admise.  A 
fiupposer^  en  effet,  que  le  Conseil  d'Etat  eût  voulu  imposer  k  toutes 
les  constructions  à  élever  dans  la  même  rue  ou  localité,  la  hauteur 
maximale  admise  pour  la  première  construction  élevée  dans  cette  rue 
ou  dans  cette  localité,  il  n'eût  certainement  pas  manqué  d- insister  sur 
ce  pointj  et  d'Indiquer  clairement  une  couBéqueuce  aussi  exorbitante. 
Cette  conséquence  eût,  sans  doute,  en  outre,  été  consignée  dans  t'ar- 
rête pris  par  l'autorité  executive  pour  racquisition  Baumgartner,  ce 
q^ni  n^a  pas  eu  lieu. 

IV.  A  supposer  que  I^interprétation  du  demandeur  soit  exacte,  il 
ne  pourrait  en  tous  cas  point  prétendre  être  en  droit  d'imposer,  de 
par  l'achat  de  la  parcelle  I  du  groupe  N,  une  hauteur  maximale  uni- 
forme à  tous  les  bâtiments  de  la  rue  (Boulevard  des  Philosophes)  dont 
cette  parcelle  fait  partie^  puisque  le  demandeur  reconnaît  lui-même 
que  les  maisons  Matthey,  au  bas  du  Boulevard,  et  la  maison  Mos- 
ehell,  au  milieu,  ont  été  édifiées,  avant  1874  déjà,  à  la  hauteur  de 
20  mètres. 

Il  est  vrai  que  le  demandeur  prétend  qu'il  faut  restreindre,  en  l'es- 
pèce, le  terme  c  rue  i  à  des  fractions  du  Boulevard,  comme,  par 
exemple,  aux  groupes  N  et  U,  leiquels,  selon  luii,  forment  un  en- 
gemble.  Une  pareille  restriction,  tout  à  fait  arbitraire,  du  teitto  de 
Tart.  13,  est  toutefois  inadmissible,  et  ce  raisonnement  du  demandeur 
prouve  seulement  qu'il  est  impossible  que  son  opinion  ait  pu  être 
celle  du  Conseil  d'Etat  lors  de  la  promulgation  du  cahier  des  charges 
de  IB54. 
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Lo  demandeur  ne  peut  davantage  appuyer  squ  raisûtiûement  sur 

le  fait  qu^il  aurait  été  en  tout  caâ  le  premier  acquêreor  de  terrain  dans 
une  €  localité  i,  au  sens  de  Fart.  13^  e'eat-à-dire  dans  leB  groupas  N 
et  U*  Seul,  le  prédit  article  emploie  cette  dénomination^  qui  o^est  re- 
produite ni  dans  les  arrêtés  du  CouBeil  d^Etat,  ni  dans  l'acte  de  Tente 
de  1874;  elle  n'est  pas  davantage  menti  ou  née  dauâ  le  plan,  et  il 
n'existe  certainement  aucun  motif  plaueiblo  pour  admettre  que^  eous 
ladite  appel latioUj  le  cahier  des  charges  ait  voulu  spécialement  en- 
tendre^  ainsi  que  le  prétend  le  D^  Baumgartner,  les  bâtiments  de 
deux  on  plusieurs  groupée  se  faisant  face  sur  la  même  rue.  Si  le  Cou* 
seil  d'Btatj  lors  de  la  publication  du  cahier  des  charges  de  1854.,  avait 
voulu  attacher  au  terme  a  localité  ï  un  eens  plus  étendu,  compreuaQt 
au  delà  du  cas  particulier,  il  n'eût  certainement  pas  manqué  de  dé* 
terminer  ce  sens  d'une  manière  précise^  aûn  de  permettre  de  définir 
exactement  la  notion  de  localité, 

V.  La  correspondance  échangée  en  janvier  1874  entre  le  D*"  Baum- 
gartner  et  le  Conseiller  d'Etat  Ormoudj  chef  du  Département  des 
travaux  publies,  ne  prouve  pas  davantage  en  faveur  de  l'interpréta- 
tion du  demandeur.  Dans  âa  lettre  du  22  dit,  celui-ci  ne  poae^  eu  ef- 
fetj  aucune  condition  k  son  achat,  mais  il  se  bornef  tout  en  laissant 
au  Département  le  droit  de  décider,  à  émettre  Top  tu  Ion  qu'il  y  aurait 
lien  de  limiter  la  hauteur  des  bâtiments  à  construire  à  13  mètres^  àU 
corniche,  sans  aucunement  formuler  la  prétention^  objet  du  procès 
actuel  y  que  la  hauteur,  une  fois  fixée  par  cette  autorité  pour  les  mai- 
sons Baumgartner»  devrait  faire  règle  pour  les  constructions  à  élever 
plus  tard  dans  les  groupes  N  et  U,  et  il  n'en  est  pas  davantage  ques- 
tion dans  Facte  de  vente.  En  fixant  à  15  mètres  ladite  hanCcur  maxi- 
male, l'arrêté  ne  statue  qu'à  l'égard  des  bâtiments  à  élever  sur  la 
parcelle  I,  acquise  par  le  demandeur,  et  rien  ne  permet  d'admettre 
que  l'Etat  ait  voulu  renoncer,  par  ce  fait,  au  droit  de  prononcer  plus 
tard^  au  fur  et  à  mesure  des  acquisitions,  eu  ce  qui  concerne  chacune 
des  parcelles  voisines*  Le  Conseil  d'Etat  avait  un  motif  suffisant  pour 
fixer  cette  hauteur  à  15  mètres,  au  lieu  des  13  mètres  proposés  par 
le  D'  Baumgartner,  puisque  la  parcelle  en  question  devant  être  veû- 
due  aux  enchères  publiques,  il  pouvait  se  présenter,  outre  le  D^ 
Baumgartner,  d'autres  acheteurs  auxquels  la  hauteur  de  13  mèCrea 
n'aurait  pas  âuffî^  alors  que^  le  cas  échéant,  rien  n'obligeait  le  deman- 
deur à  dépasser  ce  dernier  chifi're. 

A  supposer  donc^  ce  qui  ne  résulte  nullement  de  la  correspoudaDce 
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invoquée,  que  le  demandeur  eût  alors  entendu  exiger  que  l'Etat  re- 
nonçât au  droit  de  statuer  sur  la  hauteur  dans  chaque  cas  particulier, 
l'arrêté  du  6  février  1874  garde  le  silence  A  cet  égard,  et  rien  ne  dé- 
montre que  l'Etat  ait  accepté  cette  exigence  et  ait  consenti  à  s'y  sou- 
mettre. Lors  de  la  passation  de  Pacte  de  vente,  le  D^  Baumgartner 
n'a,  d'ailleurs,  présenté  aucune  réclamation,  ni  fait  insérer  aucune 
stipulation  de  ce  chef. 

VI.  Au  contraire,  il  ressort  des  dépositions  des  nombreux  témoins 
entendus,  que,  depuis  1854,  l'Etat  a  couramment  voulu  se  réserver 
de  pouvoir  prononcer  librement,  dans  chaque  cas  particulier,  dans 
les  limites  fixées  A  l'art.  13  ;  qu'aucune  réclamation  ne  s'est  élevée 
contre  cette  pratique  constante,  que  le  demandeur  s'est  en  vain  ef- 
forcé d'arguer  d'illégalité.  Il  appert,  en  outre,  des  mêmes  témoi- 
gnages^ ainsi  que  des  pièces  produites,  que  les  arrêtés  spéciaux  ont 
expressément  prévu  les  cas  où,  exceptionnellement,  les  corniches  des 
bâtiments- de  certains  groupes  devraient  suivre  une  même  ligne  hori- 
zontale, comme  cela  a  eu  lieu,  par  exemple,  pour  le  Boulevard  des 
Tranchées  etc.  ;  mais  rien  de  pareil  n'a  été  imposé  en  ce  qui  a  trait 
aux  groupes  en  litige. 

Vn.  Ensuite  de  tout  ce  qui  précède,  il  y  a  lieu  de  reconnaître  qu'en 
fixant,  dans  les  limites  de  l'art.  13,  pour  d'autres  bâtiments  à  élever 
dans  les  groupes  N  et  U,  des  hauteurs  supérieures  à  celle  imposée 
précédemment  aux  bâtiments  Baumgartner,  l'Etat  n'a  fait  qu'user 
d'une  faculté  résultant  des  lois  et  arrêtés  sur  la  matière,  d'où  il  suit 
que  les  conclusions  de  la  demande  doivent  être  repoussées  dans  leur 
ensemble. 

YIII.  Dans  cette  situation,  c'est  avec  raison  que  le  juge  délégué, 
usant  de  la  latitude  que  la  procédure  civile  fédérale  lui  accorde,  a 
estimé  ne  pas  devoir  obtempérer  en  l'état  A  la  demande  de  complé- 
ment d'instruction  formulée  par  la  partie  demanderesse,  puisque  ce 
complément  tendant  A  déterminer  l'importance  du  prétendu  dom- 
mage souffert  par  le  demandeur,  concernait  un  fait  non  pertinent  et 
devenait,  dès  lors,  inutile  dès  le  moment  où  l'Etat  défendeur  est  dé- 
gagé de  toute  responsabilité  civile  à  ce  sujet. 

P.  c.  m.,  la  demande  civile  du  D^  Baumgartner  est  repoussée,  ainsi 
que  les  conclusions  dudit  demandeur,  tendant  A  un  complément  d'ins- 
truction. 
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COUE  BE  JUSTICE  CIVILE. 

AimiEKOB  DU  18  AVRIL  1887- 
Présidence  de  H.  Bahet, 

BiiLODcl&tioji;  ordonnanoe  de  aoa-ilen;  &otiCHL  en  domniaf  e«^i3itérêUf  abienes 
de  mauvalBe  foi;  ioupçoni  légitlmei;  debout omeût. 

GHardon-Fazy  contre  Garnier, 

ËQ  fait  :  DaDB  le  courant  an  molâ  d'octobra  13S4,  dame  Glardon* 
Fazy  a  vendu  à  Garni sr  la  quantité  de  12^000  litres  de  via  provenant 
de  la  récolte  de  ses  vignes  situées  dans  la  commune  de  Dardagay*  Ce 
vîn  était  livrable  posténeurement  et  devait  provisoirement,  au  moias 
en  partie,  rester  déposé  dans  les  caves  de  dame  Glardou. 

Le  6  du  même  mois^  soit  uu  jour  ou  deux  après  la  vente,  Lonb 
Glardou,  mari  de  la  venderesse,  alla  pendant  la  nuit  cb&rger  â  fûts 
de  vin  de  raisins  secs  chez  le  sieur  Du  commun,  et  les  conduisit  à  son 
domicile  à  3  11  du  matin  et  après  avoir  changé  de  vêtements.  Peu 
après,  Glardûû  ouilla  lui-même  les  vios  vendus  à  Garuier^  aana  aver- 
tir celui-ci. 

Ces  faits  éveillèrent  des  soupçons  daue  la  commune  de  Dardagny, 
et  Garnier  les  dénonça  à  Fantorité,  qui  fit  procéder  à  des  analyses,  à 
des  perquisitions  et  k  des  enquêtes.  Toute  la  procédure  aboutit  à  une 
ordonnance  de  non-lieu  rendue  par  la  Chambre  d'instruction, 

Glardon  a,  dès  lors,  assig^né  Garnier  devant  le  Tribunal  civil  en 
paiement  de  2O0O  fr.  pour  dommages  à  lui  causés  par  cette  dénoncia- 
tion. Par  jugement  du  9  mars  1880,  le  Tribunal  a  débouté  le  damau- 
deur  de  ses  conclusions.  Glardon  a  formé  appel  contre  cette  décision. 

Au  fond  :  Considérant  que  Glardon  ne  produit  pas  le  texte  de  la 
plainte  qu'il  reproche  à  Garnier  d^avoir  portc^e  contre  lui  ;  que,  dans 
ces  conditions,  il  est  difficile  à  la  Cour  d'apprécier  la  gravité  eu  la 
nature  de  dénonciation  faitep  et  le  degré  de  responsabilité  qui  pour- 
rait en  résulter  pour  le  défendeur  ; 

Que  la  Cour  doit  donc  se  borner  à  Fappréciation  des  seuls  faits 
résultant  des  débats  actuels,  et  on  tirer  les  conséquences  qu'ils  peuvent 
comporter  ; 

Considérant,  à  cet  égard,  qu'en  principe  général,  chaque  citoyen 
a  le  droit  et  même  le  devoir  de  dénoncer  à  Tautorité  publique  les 
faits  qu'il  estime  renfermer  une  infraction  aux  lois  pénales  ou  d^inlé- 
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rêt  public  ;  qu'il  ne  devient  passible  de  dommages -intérêts  que  dans 
le  cas  où  la  dénonciation  est  faite  de  maUTaise  fol  ou  «ana  faita  aérieux 
qnî  puissent  la  légitimer  ; 

Que,  en  fait,  il  eet  reconnu  et  constant  au  procès  que  le»  mariés 
Glardon-Fa^y  ne  sont  pas  négociants  en  vin  ;  qu41s  se  bornent, 
comme  propriétaires,  à  vendre  le  proiïuiË  de  leur  vignoble;  que,  dans 
cea  circonstances^  Facbat  de  BOQO  litres  de  vin  de  raisins  secs  pouvait 
légitimement  faire  naître  des  soupçons  sur  Temploi  auquel  ce  vin 
pouvait  être  destiné;  que  ces  aonp^ous  ne  pouvaient  que  recevoir 
une  nonvelle  confirmation  par  le  fait  que  ce  yin  a  été  introduit  à  des 
heures  indues  au  domicile  de  Glardon,  que  celui-ci  avait  changé  de 
bêtement  pour  les  conduire  de  la  cave  de  Ducommun,  que^  eufiu,  il 
A  presque  aussitôt  après,  ouille  tous  les  fûts  de  Garnicr  hors  de  la 
présence  de  celui-ci  et  sans  avertissement  préalable  ; 

Que,  dans  ces  circonstances,  on  ne  peut  faire  à  Garuier  aucun  re- 
proche qui  soit  de  naCnre  à  fonder  une  action  en  dommages-intérêts  i 

F.  c.  m.,  la  Cour*»,*  conâjrme 


TEIBUNAL  DE  COMMERCE. 

aUDIBNOE  DU  2  JUIN  1687. 

Préaldenco  de  M.  Dupont, 

fourni tnres  Uvré«i  sn  mftgBEÎii  d«  la  femme  iéparée  de  blent;  aeceptatiou 
p&r  lo  mari;  msadat  t&ûite;  r«ipoaiabUité« 

Fol  contre  époux  Saucîat. 

Le  demandeur  réclame  le  paiement  de  705  fr«  GO  c,  tandis  que  la 
défenderesse^  estimant  ne  rien  devoir,  conclut  au  déhoutement  de  sa 
partie  adverse,  et  que  sieur  Sauciat  fait  une  oËTre  de  preuve,  en  of- 
frant une  somme  très  inférieure  à  celle  que  Fol  estime  lui  Être  due. 

Quant  à  sieur  Bauciat  : 

Attendu  qu'il  n'a  été  assigné  que  pour  autoriser  sa  femme  à  ester 
en  justice  ;  qull  n*a  donc  point  à  Be  défendre  contre  une  réclamation 
qui  ne  lui  est  pas  adressée  personnellement,  alors  surtout  qu'il  dé- 
clare être  séparé  de  hiens  de  son  épouse. 

Quant  à  dame  Sauciat  : 

Attendu  que  le  fait  de  soutenir  que  c'est  son  mari  qui  a  reçu  les 
fromages  dont  le  paiement  est  requis,  que  ce  dernier  n'avait  pas  man- 
dat pour  les  recevoir f  est  un  argument  dont  le  peu  de  sérieux  ne 
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Bauraît  mérïter  un.  long  examen  ;  que  eî  des  théories  semblables  étâîent 
admises j  le  négoce  serait  rendu  fort  difficile  ;  qu'il  va  de  soi  qu'en 
pareil  cas,  le  mari  de  la  négociaate>  ou  le  commis,  qui  se  trouve  dans 
le  magasin  j  doit  être  d'autant  plus  considéré  comme  ayant  un  man- 
dat implicite  de  celle-ci,  qu'elle  n'a  nullement  protesté^  à  la  vue  des 
fromages  dont  s'agit,  contre  cet  acbat  lui-même  ; 

Attendu  que  cette  marchandise  a  été  acceptée  sans  protestations 
ni  réserves  ;  qu'elle  a  été  dûment  examinée,  puisque  5  des  fromages 
apportés  ont  été  refusés  par  le  commerce  Sauciat  ;  que^  depuis  lors^ 
une  bonne  partie  de  ceux  que  la  défenderesse  avait  gardés,  ont  été 
revendus  ;  qu'aucune  formalité  pour  constater  leur  état^  lors  de  V&- 
chat,  n'a  été  accomplie  j  que  si,  plus  tard,  quelques-uns  sont  devenus 
moins  bons,  il  se  peut  fort  bien  que  ce  soit  grâce  aux  mauvais  soins 
qui  leur  ont  été  donnés  ;  que,  dans  de  telles  circonstances,  une  dimî* 
nution  de  prix  n'est  pas  plus  admissible  qu'un  laissé  pour  compte  ; 

Attendu  que  ce  prix,  en  dépit  des  dénégations  de  dame  Bauciat^ 
était  de  140  fr.  les  100  kilos  ;  que  la  demande  est  doue  bien  fondée^ 
et  qne  les  conclusions  de  Fol  doivent  lui  être  adjugées  avec  dépens.... 


AUDISNOB  DU  23  JUIK   1887« 
Préâldenoe  de  M.  Detpout, 

Colti;  rficeptton;  ââïFbâane«  à  TégArd  dm  traïuportetu'  i  1^  pourmlte»  âe  l'expé- 
ditettr^  avarie  l]itérienr«,'  exception;  2°  oondamnattoa. 

Gundermann  contre  Goncet^G-ex* 

Le  demandeur  réclame  le  paiement  de  93  fr.  35  c,  tandis  que  Gon^ 
cet-Gex  ne  reconnaît  devoir  que  56  fr.  net. 

Attendu,  en  fait,  que  Gundermaun  a  expédié,  en  novembre  der- 
nier, des  marcbandtses  au  défendeur  i  qu'elleB  voyageaient  aux  périls 
et  risques  de  ce  dernier;  qne  lenr  valeur  totale  était  de  70  marcs  SB 
et  que,  de  la  note  même  qui  a  été  fournie,  il  résulte  qu'elles  étaient 
payables  comptant  avec  2%  d'escompte  ; 

Attendu  qu'à  leur  arrivée,  Goncet-Gex  en  a  pris  livraison,  sans  faire 
la  moindre  réserve  vis-à-vis  du  transporteur;  qu'il  les  a  emmagasinées^ 
et  qn'après  avoir  ouvert  le  colis,  il  dit  avoir  trouvé  un  des  objets 
cassés; 

Attendu  qu'il  émet  la  prétention  ou  de  déduire  la  valeur  de  cet 
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objet  de  ce  quHl  doit,  ou  de  forcer  le  demandeur  à  le  lui  remettre  en 
bon  état  ; 

Attendu  qu'en  procédant  comme  il  Ta  fait,  le  défendeur  a  perdu 
tout  recours  contre  le  transporteur  qu'il  aurait  pn  actionner,  du  cbef 
de  Pavarie  dont  s'agit  ;  que,  d'autre  part,  il  n'a  avisé  que  tardivement 
son  vendeur  de  ce  qui  était  arrivé  ; 

Attendu  que  Oundermann  a  tiré  traite  sur  son  débiteur  à  échéance 
de  fin  décembre  ;  que  cette  traite  fut  impayée  ;  que,  si  originale  que 
soit,  commercialement  parlant,  la  réponse  de  Goncet-6ez  à  l'huissier, 
auquel  il  se  borna  à  affirmer,  lors  de  la  présentation  de  la  lettre  de 
change,  qu'il  ne  payait  pas  de  traites  à  échéance  de  fin  décembre, 
cette  réponse  ne  saurait  justifier  sa  façon  de  procéder  ;  que  son  laissé 
pour  compte  ou  sa  réclamation  étant  inadmissibles^  il  devait  bien  toute 
la  somme  réclamée,  mais  que  n'en  eût-il  dû  qu'une  partie,  son  devoir 
était  d'ofirir  cette  partie  à  l'huissier  ;  qu'en  agissant  autrement,  il  a 
nécessité  des  frais  qu'il  doit  seul  supporter  ;  qu'il  n'y  a  pas  lieu  de 
s'arrêter,  en  effet,  à  son  affirmation,  contredite  par  les  pièces  aux 
dossiers,  que  la  lettre  de  change  ne  devait  arriver  à  échéance  que  fin 
janvier  1887; 

Attendu,  dès  lors,  que  la  demande  étant  dûment  établie,  il  y  a  Heu 
de  prononcer  jugement  contre  le  défendeur 


AUDIENOE  DU  23  JUIN  1887. 
Présidence  de  H.  Dupont. 

Soeiété  commeroiale:  1^  mooeMenrt;  droit  de  mentioxmer  U  raison  sooiale  du  eom- 
merce  primitif,'  2®  nouvelle  maiion  eimilaire  créée  par  un  ancien  asaoeié;  ntage 
du  nom  de  famille  comme  nom  commercial;  prétendue  cononrronce  déloyale. 

Epoux  Wurthner-Gally  contre  Dubois  &  Glaser. 

£n  fait  :  En  avril  1883,  Dubois  et  dame  Wurthner-Gally  ont  créé 
une  société  commerciale,  sous  la  raison  sociale  Wurthner-Gally  & 
Cie.  Cette  Société  a  été  déclarée  dissoute  par  sentence  arbitrale  du 
6  novembre  1886.  Cette  sentence  porte  que  Georges  Dubois  reste 
seul  liquidateur  et  successeur  de  ladite  Société,  qu'il  est  seul  chargé 
de  sa  liquidation  et  subrogé  aux  droits  et  obligations  sociales,  sans 
restrictions  ni  réserves.  Dubois  s'est  associé  avec  un  sieur  Glaser  pour 
continuer  l'exploitation  de  ce  négoce. 
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D'autre  part,  la  demanderesse  a  créé  une  nouvelle  maison  de  com- 
merce, ayant  le  même  objet  que  celui  de  la  Société  dissoute,  et  cette 
maison  est  connue  sous  la  raison  commerciale  :  Mme  Wurthner-Qally. 

Attendu  que  les  demandeurs  concluent  à  ce  qu'il  soit  interdit  aux 
défendeurs  de  se  dire  les  successeurs  de  la  Société  Wurtbner-Oally 
&  Cie  ;  que  Dubois  &  Olaser  concluent,  de  leur  côté,  A  ce  que  dame 
Wurthner  soit  obligée  à  supprimer  le  nom  de  Gallj  de  sa  raison  de 
commerce,  A  y  insérer  ses  prénoms  en  entier  et  en  caractères  de  même 
grandeur  que  le  nom  lui-même,  enfin  A  y  ajouter  la  date  A  laquelle 
elle  est  devenue  propriétaire  du  magasin  actuel  ; 

Attendu  que,  de  part  et  d'autre,  il  est  conclu  A  des  dommages-in- 
térêts. 

Quant  à  Dubois  à  GlAser  : 

Attendu  que,  de  ce  qui  vient  d'être  dit,  il  résulte  que  Dubois,  suc- 
cesseur de  l'ancienne  maison,  était  subrogé  aux  droits  de  celle-ci  ; 
que  l'un  de  ces  droits  les  plus  incontestables  est  certainement  la  pro- 
priété du  nom  de  cette  maison  ; 

Attendu  qu'aux  termes  de  Tart  874  C.O.,  il  n'est  permis  d'indiquer, 
dans  la  raison  sociale  nouvelle,  A  qui  celle-ci  succède,  que  s'il  y  s 
autorisation  expresse  ou  tacite  de  la  personne  dont  on  prend  la  suc- 
cession ; 

Attendu  qu'en  l'espèce,  la  raison  Wurtbner-Oally  &  Cie  apparte- 
nait aussi  bien  A  l'un  qu'A  l'autre  des  sociétaires  ;  qu'elle  était  la  pro- 
priété indivise  de  Dubois  et  de  la  demanderesse  ; 

Attendu,  en  outre,  qu'en  cas  de  liquidation  et  de  succession,  le  bon 
sens  indique  que,  si  une  réserve  formelle  n'est  pas  insérée  dans  l'acte 
de  dissolution,  celui  qui  reprend  la  suite  des  affaires  de  la  société 
doit  être  considéré  comme  étant  tacitement  autorisé  A  indiquer  de  qui 
il  est  snccesseur  ,* 

Attendu  que  ce  droit  reconnu  A  Dubois,  il  pouvait  incontestable- 
ment s'adjoindre  une  tierce  personne  et  faire  ainsi  usage  de  cette 
propriété  au  mieux  de  ses  intérêts  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  les  conclusions  des  demandeurs  sont 
mal  fondées,  en  tant  qu'elles  visent  l'interdiction  A  faire  A  Dubois  & 
Glaser  de  la  mention  qu'ils  sont  successeurs  de  l'ancienne  Société 
Wurtbner-Gally  &  Cie. 

Quant  A  dame  Wurtbner  : 

Attendu  que,  conformément  à  un  usage  très  ancien  A  Genève,  elle 
a  ajouté  A  son  nom  celui  de  sa  famille  ;  que  cette  adjonction  est  lé- 
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gitime  ;  que  sa  maison  commerciale  ne  porte  que  la  raison  :  Mme 
Worthner-Oally  ;  qu'ainsi  elle  n'a  point  pris  à  la  Société  Dnbois  & 
Glaser  le  nom  de  Worthner-Oally  &  Cle  ; 

Vu  les  art.  867  et  868  C.O.  ; 

Attendu  que  celui  qui  est  seul  à  la  tète  d'une  maison,  ne  peut 
prendre  pour  raison  que  son  nom  de  famille  avec  ou  sans  prénoms  ; 

Attendu  qu'il  n'7  a  pas  de  seconde  raison  inscrite  au  registre  du 
commerce,  sous  la  dénomination  de  Mme  Wurthner-Oally  ;  que,  par 
conséquent,  cette  dame  ne  saurait  être  tenue  d'y  faire  une  adjonction 
pour  la  distinguer  de  toute  autre  maison  commerciale  ;  qu'elle  a  le 
droit  incontestable  de  mettre  son  nom,  tel  qu'il  est,  sur  son  magasin 
et  tout  ce  qui  en  dépend  ;  que,  dès  lors,  les  défendeurs  doivent  être 
déboutés  de  leurs  conclusions,  en  tant  qu'elles  sont  relatives  soit  à 
des  suppressions,  soit  à  des  adjonctions  à  imposer  à  la  raison  com- 
merciale de  la  demanderesse 


FAITS  DIVERS. 

—  Ukiversité  db  GENÈVE.  La  Faculté  de  droit  a  délivré  le  di- 
plôme de  licencié  en  droit  à  M.  Isaac  Reverchon,  de  Genève. 

—  Conseil  judiciaire.  La  non-rétroactivité  édictée  par  Tart.  502 
du  Code  civil,  lequel  dispose  que  c  la  nomination  d'un  conseil  judi- 
ciaire aura  son  effet  du  jour  du  jugement  »,  doit  recevoir  exception 
toutes  les  fois  qu'il  est  constant  en  fait  que  les  actes  antérieurs  au  ju- 
gement ont  eu  pour  but  de  faire  fraude  d'avance  aux  précautions  lé- 
gales, et  que  le  cocontractant  avait  connaissance  de  la  situation  du 
prodigue  qui  est  pourvu  plus  tard  d'un  conseil. 

Jugement  du  Tribunal  civil  de  la  Seine,  Hons-Olivier  es  noms  c. 
Badu  et  Bailleau,  confirmé  avec  adoption  des  motifs  par  arrêt  de  la 
Cour  d'appel  de  Paris,  du  7  avril  1887. 

—  Cabtes  postales.  En  France,  le  Journal  officiel  a  promulgué, 
sons  la  date  du  11  juin  1887,  une  loi  pénale  concernant  la  diffamation 
et  l'injure  commises  par  les  correspondances  postales  ou  télégra- 
phiques circulant  à  découvert.  Elle  se  compose  des  deux  dispositions 
suivantes  : 

Art.  1®^  —  €  Quiconque  aura  expédié,  par  l'administration  des 
postes  et  télégraphes,  une  correspondance  à  découvert  contenant  une 
diffamation,  soit  envers  les  particuliers,  soit  envers  les  corps  ou  les 
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persoïineB  déaîg^nés  par  les  art  26,  30^  31,  36  et  37  de  la  loi  da  29 
juillet  1881,  sora  puni  d^uo  emprisonnemeBt  de  5  joarB  à  6  mois,  et 
d'uoe  amende  de  25  fr*  à  3000  fr<,  ou  de  Tane  de  cfit  deux  peines 
seule  ment* 

SI  la  correspondance  contient  une  injure,  cette  expédition  sera  pu- 
nie  d'un  emprisonnement  de  5  jourâ  à  2  mois^  et  d^une  amende  dû 
16  fr*  à  300  fr.,  on  de  Fnne  de  ces  deux  peines  seulement. 

Art*  2,  —  «  Les  délite  prévus  par  la  présente  loi  sont  de  la  compé- 
tence des  tribunaux  correctionnels*....  t 

—  NÈcaoLooïE,  Rodolphe  Ni^geler  est  mort  à  Berne,  le  12  jtiillet 
frappé  en  pleine  carrière  d'un  coup  aussi  fatal  qn'împrévu.  Il  n'était 
âgé  que  de  42  ans*  En  1874,  avant  sa  trentième  année,  il  parut  digne 
déjà  d^être  appelé  à  la  première  magistrature  judiciaire  de  la  Sui^so^ 
quand  il  s'e^t  agi  de  nommer  le  Tribunal  fédéral  transformé  d^aprb 
les  principes  do  la  nouvelle  Constitution,  Cinq  ans  plus  tard^  il  àè- 
poiîilla  la  robe  de  juge  pour  rouvrir  un  cabinet  d*avocat  dans  sa 
ville  natale,  peut-âtre  avec  la  secrète  peuâée  de  recueillir  un  jûur 
^héritage  politique  de  son  oncle  Jacob  Stampfti.  Mais  nous  devons 
ajouter  que  son  tempérament  le  disposait  assez  mal  aux  luttes  quoli- 
dieunes  et  desséchantes  d'un  chef  de  parti,  11  succéda  néanmoins  k 
rhomme  d'Etat  bernois,  soit  au  sein  dn  Grand  Conseil,  soit  comme 
député  du  Seeland  au  Conseil  national.  C'est  dans  les  fonctions 
de  rapporteur  de  la  commission  de  cette  dernière  assemblée,  qu'il  a 
déployé  plus  particulièrement  sa  haute  culture  juridique  lors  des 
débats  sur  le  projet  du  Code  fédéral  des  obligations,  à  Pélaboratioti 
duquel  il  avait  eu  une  part  active  dans  la  commission  de  jurisconsultes 
réunie  par  les  soins  du  Conseil  fédéral  Aussi  est-ce  à  juste  titre  que 
rUnivcrsité  de  Zurich,  à  Pépoque  solennelle  de  son  Jubilé,  a  récom- 
pensé les  services  inoubliables  rendus  à  Tunificatiou  du  droit  suisse, 
en  couférant  à  Niggeler  la  dignité  de  docteur  en  droit  honoris  muaâ. 

L'avant- veille  de  sa  mort^  Tavocat  défendait  avec  succès,  devint 
le  Tribunal  fédéral,  les  intérêts  de  M.  le  prof.  Adolphe  Vogt  centre 
TEtat  de  Berne. 

Homme  d^magination  et  de  sentiment,  Eod.  Niggeler  a  fait  preuve 
d^un  réel  talent  lyrique  par  la  publication  d'un  volume  de  beaux  vers, 

Né  à  Berne  le  l^r  décembre  1845,  le  défunt  était  âls  d'un  avocat 
avantageuse  m  ont  connu. 


Qeuère^  —  Imprimerie  J. -G.  FJck- 
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LA 


SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE J 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIBIE  JOHN  JULLIEI.  Bonrg  de  fonr,  32,  à  Genèye  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO  :   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

tO  ooatûnet  la  Ugn*  oa  mb  etpaee. 


SOMMATRE.  TrOmiuA  ftd&ràL  Dnsonchet-Dard  c  Le  Phénix  :  Msurance  sur  la 
Yie  d'an  tien  :  lo  dol;  art  S4  C  O.  ;  compétence;  8°  fausses  déclarations  da  tiers 
assuré  et  da  bénéficiaire;  annulation.  —   Cour  d€  jugUce  Hvde.  Dlle  Andersen 
c  Walkofi  et  Aprozine:  saisie  mobilière;  opposltlon-reyendlcatlon ;  bail;  pré- 
somption légale  ;  mise  an  néant  ~  7W&«nal  civiL  Roassy  es  qttal.  c.  Stdgmeler 
et  Cie  La  GencToise  :  assurance  sur  la  yle  ;  stipulation  au  preflt  de  la  femme 
et  des  enfants;  décès  de  l'assuré  en  état  de  faillite;   demande  du  syndic  en  rem- 
Isoursement  des  primes  acquittées  par  le  failli  ;  absence  de  firaude  et  de  pr^udlce  : 
x^ftis.  —  Trilmnal  de  commerce.  Bertrand  c.  Cie  P.-L.-M  :  chemins  de  fer  ;  tfanS' 
port  de  marchandises  ;  avarie  ;  renvoi  à  l'expéditeur  pour  réparations,  du  con 
sentement  du  destinataire;   prétendu  retard;   demande  en  dommages-intérêts 
reftes.  —  Dubois  c.  Société  pour  l'exploitation  du  Grand ,  Théâtre  de  Genève 
comité  directeur  d'artistes  en  vue  de  l'exploitation  du  théâtre  abandonné  par  son 
directeur;  prétendue  société  commerciale;  demande  en  paiement;  refQs.  —  Tribu- 

'  woMSb  étrangère.  Dame  Koning  c  Koning  :  actrice  mariée  ;  traité  avec  le  théâtre 
dirigé  par  le  mari  ;  instance  en  divorce;  interruption  temporaire  ;  demande  en 
Autorisation  de  contracter  un  nouvel  engagement  théâtral  ;  refts  légitime.  — 
SeetUmcTiminéOe  de  Juillet  1887.  —  FaUê  divere. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

ADDIBNCE    DU   24    JtriN    18^7. 

Auqra&ce  mr  la  vis  d'im  lien  :  1°  dol;  art.  34  G.0<;  o«mpéieoee;  2^  faunes 
âé«laratioiu  da  tien  aimré  et  du  bénéfteîairef  aniuladt^a- 

Dosonchet-Dard  contre  Le  Pbétiis  K 

Att^.  l 

II.  La  compétence  du  Tribunal  tëdéral  eu  la  cau&e^  que  Fuue  àm 
parties  avait  contcBtée,  n'est  point  douteuse.  L'objet  du  litige  est  évi- 
demment d'une  valeur  supérieure  à  3000  fr.,  et  il  s'agit  de  Tapplicâ- 
tjon  du  droit  fédéraL 

En  effet,  ainsi  que  le  Tribuaal  de  céans  Fa  recounu  encore  tout 
récemment  en  la  cause  entre  la  même  Compagnie  et  le  eieur  Vincent- 
Bonnet^,  bien  que  Tart,  896  C.0>  édicté  que,  jusqu'à  la  promulgatioa 
d'une  loi  fédérale  sur  le  contrat  d-asaurance,  les  diËposittous  spéciales 
qui  peuvent  exister  sur  la  matière  dans  le  droit  cantoual  resteront  en 
vigueur^  l'espèce  ne  soulève  point  l'application  de  semblables  diapo^ 
sitions  spéciales  —  lesquelles  n'existent  d'ailleura  point  dans  la  légfis- 
lation  gBDevoise,  eu  ce  qui  concerne  au  moina  les  assurances  sur  la 
vie,  —  mais  elle  appelle  uniquement  celle  des  dispositions  générales 
du  C.O.  en  matière  de  dol,  d'erreur»  de  conBentemeut  etc.,  ainsi  que 
riuterprétation  des  termes  mêmes  du  contrat  litigieux.  Dans  cette 
situation,  l'exeeptiou  prévue  à  l'art  8%  précité  n'est  pas  applicable^ 
et  le  recours  ne  saurait,  ainsi  que  le  Tribunal  de  céans  VfL  prononcé 
àplasieurs  reprises,  être  soustrait  à  sa  compétence  {V.,  en  outre,  arrêts 
du  Tribunal  fédéral  en  los  causes  La  Zuricb  c.  Frey,  XI,  p.  83,  can- 
Bid,  23;  Ballmer  e.  8t<5ckliû,  XXI,  p.  604,  consid.  4). 

IIL  11  n'y  a  pas  Heu  d'examiner  la  question  de  savoir  si,  d'une 
manière  générale^  un  contrat  d'assurance  sur  la  tête  d'un  tiers  était 
licite,  dans  les  drconstances  de  Tespèce,  aux  termes  des  dispusitions 
du  C.O.,  en  matière  de  jeu  et  de  pari  par  exemple;  les  parties  n*oûï, 
en  eËTet,  point  soulevé  cette  question,  et  l'arrêt  dont  est  recours  ne 
l'a  pas  abordée. 

IV,   Au   fond,  en    présence   de   l'art.    1*^^ de  la   police  d'as- 

àtiraQce  souscrite   par   le  sieur   Dusonchet   et  par   la  veuve  Zim- 

*  Voir  Seuntine  JudiéiatT&j  1887,  p.  8  75, 

^  /6id,p  13S5»  p.  2  7  a, 
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mermann,  et  à  teneur  des  faits  constatés  par  la  dernière  instance 
cantonale,  lesquels  lient  le  Tribunal  de  céans  aux  termes  de  Tart.  30 
loi  sur  Porganis.  judic.  fédér.,  il  est  établi  que  la  veuve  Zimmermann 
a  sciemment  trompé  la  Compagnie,  soit  par  réticences,  soit  par  fausses 
déclarations,  sur  l'étendue  du  risque  qu'elle  courait  en  l'assurant, 
lorsqu'elle  a,  dans  la  proposition  d'assurance  signée  par  elle  et  par 
Dusonchet  c  comme  bénéficiaire  contractant»,  le  19  octobre  1885 
affirmé,  contrairement  à  la  vérité  et  malgré  l'état  de  maladie  complexe 
dont  elle  se  trouvait  atteinte,  qu'elle  était  en  bonne  santé,  qu'elle 
jouissait  d'une  santé  habituellement  bonne,  qu'elle  n'avait  aucune 
infirmité  cachée  etc. 

Si  donc  en  s'appuyant  sur  ces  faits,  le  juge  cantonal  a  estimé  que 
la  police  en  question  était  nulle,  aux  termes  de  Tart.  1^^  de  cet  acte,  il 
n'a  point  commis  une  erreur  de  droit,  mais  au  contraire,  fait  une  saine 
application  d'une  condition  entraînant  la  nullité  du  contrat  en  pa- 
reille occurence,  et  de  l'art.  24  C.O. 

y.  Il  est  évident  que  ladite  police,  dès  lors  nulle  ab  initia  à  l'égard 
de  toutes  les  parties,  ne  saurait  sortir  d'e£Pet  en  faveur  du  bénéficiaire 
Dusonchet,  lequel,  en  sa  qualité  de  contractant,  a  expressément,  et 
par  sa  signature  au  pied  de  la  proposition  d'assurance  et  de  la  police 
elle-même,  certifié  ce  qui  suit  :  c  J'accepte  sans  hésitation  toutes  les 
conséquences  de  l'art.  1^^  des  Conditions  générales  de  ladite  police, 
et  déclare  que  la  veuve  ^immermann  n'est  sujette  à  aucune  maladie 
ou  infirmité  grave.  > 

Le  vice  entachant  le  contrat  est  donc  opposable  par  la  Compagnie 
à  tous  les  contractants,  et  c'est  dès  lors  en  vain  que  Dusonchet  cherche 
à  exciper  de  sa  bonne  foi  et  à  se  retrancher  derrière  l'art.  25  C*0., 
inapplicable  en  outre  par  le  motif  que  la  veuve  Zimmermann,  auteur 
du  dol  commis  au  préjudice  de  la  Compagnie,  ne  peut  certainement 
pas  être  considérée  comme  un  tiers  dans  le  sens  de  la  disposition  lé- 
gale susvisée. 

Il  est  évident,  enfin,  que  cette  nullité  ne  saurait  être  couverte  par 
la  circonstance  que  le  médecin  de  la  Compagnie,  induit  lui-même  en 
erreur  sur  l'état  de  santé  de  l'assurée  par  les  assertions  mensongères 
de  celle-ci,  l'avait  à  tort  déclarée  assurable. 

P.  c.  m.,  le  recours  est  écarté 
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COUR  DE  JUSTICE  CIVILE, 

ADDIENCE  DU   13  DÉCEHBUE   1886. 

Présidence   de   M.  Baa». 

Saisie  mobiMËre;  oppoiition-roTeiidleAtloQ;  bili;  préiomption  légale; 
miie  aa  ûêftst. 

DUe  AuderBon  contre  WalkofiF  et  Aproxine, 

Far  jagoment  rendu  le  8  mai  1885,  le  Tribunal  civil  a  ropouseé  la 
demande  eti  revendtcation  faite  par  Dlle  Andersen  sur  les  meubler 
saisis  par  mesure  provisionDelle  opérée  au  préjudice  d^ÂproxiDej  à 
la  requête  de  WalkolT,  par  exploit  du  29  décembre  1884.  Appel  a  été 
formé  contre  ce  jugement 

Par  autre  jugement  du  4  septembre  1885,  le  même  Tribunal  a  mis 
k  uéant  la  susdite  saisie.  Ce  jugement  a  été  également  déféré  à  1a 
Cour. 

Considérant  que  ces  deux  causei  sont  connexe»  et  doivent  recevoir 
leur  solution  dans  un  seul  et  même  jugement  ; 

La  Cour  joint  les  deux  causes 

L  Sur  la  revendication  faite  par  Dlle  Ânderson  : 

Considérant  qu'il  est  reconnu  au  procès  que  Dlle  Andersen  occupe 
avec  la  famille  Apres  me  rapparCemeut  dans  lequel  la  satEie  a  eu  lieu; 
qu'elle  a  produit  au  procès  un  bail  régulier,  passé  en  gon  nom,  et  qui 
a  été  présenté  à  rbuissier  au  moment  même  de  la  saisie  pratiquée  par 
Walkoff  au  préjudice  d'Aproxine;  qu'elle  est  également  en  possee- 
aion  d^un  état  des  lieux  signé  par  elle  et  par  les  bailleurs  ;  qu'elle 
justifie  par  des  quittances  régulières  le  paiement  par  elle  fait  des 
contributions  aâ'érentes  an  bail  ;  que,  enâu^  elle  a  produit  de  nom- 
breuses quittances  délivrées  pour  acquisition  de  meubles,  dont  h 
signalement  se  rapporte  aux  objets  compris  dana  la  saisie  ; 

Que,  dans  ces  conditions,  Dtle  Andersou  doit  ôtre  considérée  couiizie 
locataire  directe  de  Fappartement  où  la  saisie  a  été  faîte  et,  par  con- 
séquent, propriétaire  des  meubles  qui  y  étaient  contenus  ; 

CoBsidéraut^  toutefois^  qu'il  ne  s'agit,  en  Fespèce^  que  d^ une  saisie 
provisionnelle  opérée  sans  déplacement;  qu'il  ne  résulte  pas  des  pièces 
et  des  écritures  de  la  cause  que  Dlle  Andersen  ait  cessé  d^occuper 
l'appartement  ;  qu'on  ne  voit  pas,  dèa  lors,  quel  dommage  elle  aurait 
pu  souffrir  par  euite  de  la  saisie. 
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II.  Quant  à  la  validité  de  la  saisie  elle-même  à  Pencontre  d'Apro- 
xine  : 

Considérant  qne,  d'après  Tarrêt  rendu  ce  jour  dans  la  cause  au  fond 
entre  WalkofiP  et  Aproxine  ^,  Walkoff  a  été  reconnu  créancier  de  ce 
dernier  et  fondé  à  agir  devant  les  tribunaux  genevois  en  recouvrement 
de  sa  créance  ;  qu'il  était  donc  en  droit  de  faire  procéder  à  une  saisie 
provisionnelle  ;  que,  en  réalité,  cette  saisie  ne  tombe  que  par  le  fait 
que  Dlle  Anderson  est  reconnue  propriétaire  de  tous  les  effets  com- 
pris dans  la  saisie  ;  que  Walkoff  devait  naturellement  présumer  que 
les  meubles  appartenaient  à  la  famille  Aproxine,  et  non  à  Dlle  An- 
derson qui  n'était  que  gouvernante  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour réforme  les  jugements  rendus  par  le  Tribunal 

civil,  les  8  mai  et  4  septembre  1885  ; 

admet  la  revendication  de  Dlle  Anderson  ; 

annule,  en  conséquence,  la  saisie  pratiquée  par  le  procès-verbal 
du  29  décembre  1884  ; 

condamne  Walkoff  et  Aproxine  à  payer  chacun  la  moitié  des  dé- 
pens de  Dlle  Anderson  en  première  instance  et  en  appel  ; 

pour  le  surplus,  fait  masse  des  dépens  faits  en  première  instance 
et  en  appel  par  Walkoff  et  Aproxine  dans  les  deux  causes  jointes  ; 
en  met  la  moitié  à  la  charge  de  Walkoff  et  l'autre  moitié  à  la  charge 
d' Aproxine 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE    DU    18   FÉVRIER   1887. 
Préeidence  de  H.  Pault. 

AMQranoe  sur  la  vie;  stipulation  an  profit  de  la  femme  et  des  enfants;  décès  de 
l'assnré  en  état  de  faillite;  demande  dv  syndie  en  remboursement  des  primes 
acquittées  par  le  failli;  absence  de  firande  et  de  préjudice;  refos. 

Roussy  es  quai,  contre  Steigmeier  et  Cie  La  Genevoise. 

A  l'audience  dm  11  février  1887,  M.  Navazza,  substitut  du  Procu- 
reur général,  a  posé  les  conclusions  dont  la  teneur  suit  : 

Le  13  juillet  1880,  la  Cie  d'assurances  La  Genevoise  s'est  engagée, 
moyennant  le  versement  d'une  prime  annuelle  de  394  fr.  80  c,  pen- 

*  Voir  Semaine  judiciaire,  1887,  p.  342. 
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dant  la  vie  de  Simon  Steigmeier  père,  à  payer  lors  de  son  décès  une 
somme  de  10,000  fr.  à  sa  femme  et  à  ses  enfants. 

Attendu  que  Steigmeier  père  a  été  déclaré  en  état  de  faillite,  le 
13  mars  1884  ;  qu'il  est  décédé  le  21  avril  1885,  laissant  comme  seuls 
bénéficiaires  de  l'assurance,  ainsi  que  cela  résulte  d'un  acte  de  noto- 
riété dressé  par  notaire,  le  14  janvier  1887,  ses  3  enfants  et  sa  veuve  : 

10  Dame  Amélie  Steigmeier,  épouse  de  sieur  Jean  Boillat  ; 

2o  DUe  Bertha-Elisabeth  Steigmeier  ; 

3®  Sieur  Georges-Elie  Steigmeier  ; 

40  La  veuve,  dame  Rosine  Steigmeier,  née  Weit  ; 

Attendu  que  nulle  contestation  n'est  soulevée  ni  sur  la  validité  du 
contrat  d'assurance  conclu  par  Steigmeier  avec  La  Genevoise,  ni  sur 
Tobligation  de  la  Compagnie  ; 

Attendu  que,  par  avenant  du  29  août  1884,  la  police  d'assurance 
fut  remise  à  d'Everstag  &  Juvet  en  garantie  d'avances  par  eux  faites 
à  la  Société  Steigmeier  &  Oie,  dont  Georges-Elie  Steigmeier  fils  était 
associé  en  nom  collectif  ; 

Attendu  que  sur  le  montant  de  l'assurance^  d'Everstag  &  Juvet  ont 
été  désintéressés  de  leur  créance  de  3198  fr.  40  c,  suivant  jugement 
du  29  octobre  1886,  en  capital,  intérêts  et  frais,  et  qu'ils  ne  forment 
actuellement  aucune  demande  et  n'ont  aucune  déclaration  à  formuler; 

Attendu  que  la  Gie  La  Genevoise  se  déclare  prête  à  payer  le  solde 
du  capital  assuré,  soit  6801  fr.  60  c,  sous  déduction  de  ses  frais,  A 
qui  justice  ordonnera  ; 

Attendu  que  Roussy  q.q.a.  conclut  à  ce  que  la  saisie-arrêt  prati- 
quée par  lui  soit  validée  pour  la  somme  de  1974  fr.  et  légitimes  ac- 
cessoires, montant  des  5  primes  payées  par  Steigmeier  père  à  la  Cie 
La  Genevoise  ; 

Attendu  qu'un  sieur  Lambercier,  se  disant  aux  droits  de  sieur  Ni- 
colet,  liquidateur  de  la  Société  Steigmeier  fils,  conclut  à  ce  que  la 
part  afférente  à  Steigmeier  fils  sur  le  solde,  soit  affectée  au  rembonr- 
sèment  d'une  prétendue  créance  de  10,000  fr.  et  légitimes  accessoires; 

Attendu  que  Steigmeier  fils  ne  comparaît  pas  ; 

Attendu  que  dame  veuve  Steigmeier,  dame  Boillat,  DUe  Steig- 
meier, autres  bénéficiaires  de  l'assurance,  concluent  à  ce  qu'il  soit  dit 
qu'elles  seules  ont  droit  au  solde  dû  par  La  Genevoise  ; 

Attendu  que  Roussy  q.q.a.  ne  va  pas  jusqu'à  revendiquer  le  capi- 
tal assuré  ;  qu'il  émet  seulement  la  prétention  d'être  remboursé  dn 
paiement  des  primes  payées  par  Steigmeier  père  depuis  1880  ;  qii'J^ 
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soutient  qoe  cette  somme  doit,  à  plus  forte  raison,  rentrer  dans  Pac* 
tif,  les  termes  fixés  au  concordat  de  Steigmeier  père  pour  paiement 
d'un  dividende,  étant  échus  sans  qu'il  ait  été  rien  dtBtrtbué; 

Attendu  qu'il  prétend  que  le  paiement  des  primes  constituait,  de  la 
part  de  l'assuré,  une  libéralité  hors  de  proportion  avec  les  moyens 
dont  il  pouvait  disposer,  libéralité  préjudiciable  à  ses  eréancierfi^  vu 
qu'il  était  alors  en  état  d'insolvabilité  ; 

Attendu  que  cette  somme  doit,  suivant  lui,  faire  retour  à  la  masse; 

Attendu  qu'il  invoque  à  l'appui  de  cette  thèse,  Tarrêt  de  la  Cour 
de  Bruxelles  du  l»'  septembre  1882  (hoirs  de  V.  c.  Le  Gresbam  '), 
d'où  résulte  que  les  créanciers  ne  peuvent  soustraire  aux  bénéficiaires 
le  capital  assuré,  mais  qu'ils  ont  droit  au  remboursement  des  primes 
en  tant  qu'elles  constituent  des  libéralités  de  nature  â  dîmiuuer  leur 
gag;6  d'une  façon  illicite  ; 

Attendu,  en  droit,  qu'un  contrat  d'assurance  tel  que  celui  dont  sV 
git,  constitue  une  stipulation  licite  en  faveur  d'autrai  ;  que  c'est  nn 
acte  de  simple  prévoyance  envers  les  siens  ;  que  l'assurance  n'a  ja- 
mais fait  partie  de  l'actif  des  créanciers  ;  qu'elle  est  personnelle  aux 
intéressés  qui  ont  droit  à  son  montant  intégral  ;  qu'ils  la  reçoivent 
jure  praprio  et  non  jure  hereditario  ^  ; 

Attendu  que  si  la  somme  afi'ectée  au  paiement  dm  princes  n-a  rien 
d'exagéré  et  ne  dépasse  pas  les  limites  de  celles  que  peut  raison* 
nablement  affecter  l'assuré  à  l'avenir  des  bénéficiaires,  elle  doit  être 
en  quelque  sorte  assimilée  à  une  dépense  de  ménage  et  représente  un 
emploi  utile  d'une  somme  qui  aurait  pu  être  employée  d'une  manière 
improductive  et  sans  que  personne  puisse  y  trouver  à  redire  ; 

Attendu  que  ce  principe  ressort  même  de  la  jurisprudence  invo- 
quée par  Roussy  q.q.a.  ; 

Attendu,  enfin,  que  la  fraude  et  la  mauvaise  foi  ne  se  présument 
pas,  et  qu'il  convient  d'établir  d'une  façon  non  équivoque  qu'il  y  a 
eu,  de  la  part  de  l'assuré,  intention  de  frustrer  ses  créanciers,  pour  que 
la  légitimité  de  son  droit  à  s'assurer  puisse  être  contestée  ou  que  le 
montant  des  primes  puisse  être  réclamé  au  nom  de  «es  créanciers  ; 

Attendu  qu'en  l'espèce,  bien  que  Steigmeier  ait  été  déclaré  en  faîl* 
lite  le  13  mars  1884,  qu'auparavant  il  ait  obtenu  uiv  sursis,  Vimpar- 
tance  de  ses  affaires,  heureuses  ou  malheureuses,  permet  de  dire 


*  Voir  Semaine  judiciaire,  1888,  p.  186. 

*  Cf.  ilrid.,  1887,  p.  165. 
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qu'une  épargne  de  394  fr.  80  c.  par  an,  soit  environ  1  fr.  par  jour, 
destinée  aux  sienB,  n'avait  rien  d'excessif  ; 

Qu'en  somme,  Roussy  q.q.a.  n'a  ni  prouvé,  ni  o£Pert  de  prouver 
qu'il  en  fût  autrement  ou  qu'il  y  ait  eu  une  fraude  quelconque  de  la 
part  du  défunt  ; 

Attendu  que,  même  en  ce  qui  concerne  la  prime  payée  depuis  la 
faillîtes  la  répétition  ne  doit  pas  avoir  lieu,  ëette  prime  n'ayant  pas 
été  prîBe  sur  l'actif  social  et  son  paiement  n'ayant  pas  préjudicié  à  la 
masse  ; 

Attendu  enfin  que  Steigmeier  fils,  l'un  des  bénéficiaires  de  la  po- 
lice, et,  par  suite,  ses  ayants  droit  n'ont  aucune  prétention  &  émettre 
sur  le  solde  du  capital  assuré  ;  qu'en  effet,  une  somme  de  3198  fr. 
40  c.  a  été  payée  sur  le  montant  de  l'assurance,  à  d'Everstag  &  Juvet 
pour  une  dette  dont  il  était  personnellement  et  solidairement  tenu  : 
cela  Q^eet  pas  contesté  ; 

Que  sa  quote-part  sur  les  10,000  fr.  étant  de  2500  fr.,  vn  qu'il  y 
avait  4  bénéficiaires  sans  affectation  spéciale  de  parts,  il  doit  être 
considéré  comme  ayant  touché  ce  qui  lui  revenait,  et  même  au-delà  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  la  somme  déclarée  doit  être  attri- 
buée par  parts  égales  à  dame  veuve  Steigmeier,  dame  Boillat  et  Dlle 
Steigmeier  ; 

Vu  la  jurisprudence  (Tribunal  civil,  du  22  juin  1867,  Comptoir 
d'escompte  c.  hoirs  Chevalier  ^  ;  17  août  1880,  faillite  Demagnin  c 
La  Genevoise  et  hoirs  Demagnin  2  ;  Cour  d'appel  de  Rouen,  27  juil- 
let 1875'';  Cour  de  cassation  française,  2  juillet  1884,  et  enfin,  Tri* 
bunal  civil  de  Genève,  3  juillet  1885,  aff.  Bureau  des  familles  c. 
mariés  Gay- Gaillard  et  X  *)  ; 

P*  c.  m.,  il  plaise  au  Tribunal  dire  et  prononcer  que  dame  veuve 
Steigmeier,  dame  Amélie  Boillat-Steigmeier,  Dlle  Bertha  Steigmeier, 
ont  seules  droit  au  solde  de  6801  fr.  60  c.  du  capital  assuré  par  la 
Cie  La  Genevoise  ; 

donner  acte  à  cette  dernière  de  sa  déclaration  ;  lui  ordonner  de  se 
vider  les  mains,  sous  déduction  de  ses  frais,  en  celles  des  susdites 
bénéficiaires  par  parts  égales  ;  l'y  condamner  au  besoin  ; 

mettre  à  néant  les  saisies-arrêts  pratiquées  tant  à  la  requête  de 

*  Voir  Semaine  judiciaire^  1879,  p.  714. 

*  Ibid.,   1880,  p.  665. 
•i&id.,  1879,  p.  823. 

*  Ibid^t  1885,  p.  616. 
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B0U887  q.q.a.,  suivant  exploit  da  1^  mai  1885,  que  celle  pratiquée 
à  la  requête  de  Nicolet  q.q.a.  ; 

condamner  Roussy  q.q.a.  aux  dépens  de  la  tierce  saisie  La  Gene- 
voise, et  autoriser  dame  veuve  Steigmeier,  dame  Boillat,  Dlle  Steig- 
meier,  à  recourir  contre  lui  pour  le  montant  des  dépens  de  la  tierce 
saisie^  qui  seront  retenus  sur  la  somme  à  leur  verser  ; 

débouter  les  saisissants  et  intervenants  de  toutes  autres  ou  con- 
traires conclusions,  et  les  condamner  à  supporter  leurs  propres  dé- 
pens; 

réserver  aux  parties  en  cause  tous  autres  droits. 

Jugement En  droit  :  I.  Attendu  que  le  contrat  d'assurance,  tel 

que  celui  dont  s'agit  au  procès  actuel,  ne  constituait,  de  la  part  de 
l'assuré  qu'un  simple  acte  de  prévoyance  envers  dame  veuve  Steig- 
meier,  sa  femme,  et  ses  3  enfants,  dont  le  capital  assuré  n'a  jamais 
fait  partie  de  l'actif  de  feu  Simon-Grégoire  Steigmeier  père,  et  dont 
les  bénéficiaires  spécialement  désignés  sont  appelés  seuls  à  recueillir 
le  montant,  jwre  proprio^  non  jure  hereditario^  k  l'exclusion  de  tous 
créanciers  du  défunt  ; 

(Jurisprudence  unanime  :  Voir  décisions  et  arrêts  des  tribunaux 
genevois  et  étrangers,  mentionnés  dans  le  jugement  du  3  juillet  1885, 
Bureau  des  familles  c.  mariés  Gay-Gaillard  et  X,  Semaine  judiciaire^ 
1885,  p.  616.) 

Attendu  que  le  paiement  de  la  prime  annuelle  par  le  chef  de  fa- 
mille peut,  dans  certains  cas,  constituer  une  libéralité  hors  de  pro- 
portion avec  ses  ressources  personnelles  et,  par  suite,  préjudiciable  à 
ses  créanciers  qui,  ainsi  que  l'a  jugé  la  Cour  d'appel  de  Bruxelles, 
le  1^^  septembre  1882  (Voir  Semaine  judiciaire^  1BS3,  p.  125,  hoirs 
de  V.  c.  Cie  Le  Gresham),  sont  fondés  d'exercer  l'action  paulienne 
prévue  par  l'art.  1167  C.  civ.,  et,  par  suite,  peuvent  réclamer  aux 
bénéficiaires  du  contrat  les  primes  sorties  du  patrimoine  du  défunt 
en  fraude  de  leurs  droits  ; 

Attendu,  toutefois,  que  pour  que  cette  demande  de  restitution  de 
primes  soit  fondée,  il  faut  qu'il  7  ait,  non  seulement  apparence  d'une 
fraude,  mais  encore  un  dommage  réel  causé  à  la  masse  des  créan- 
ciers; 

Qu'il  faut  principalement  que  le  paiement  de  la  prime  annuelle  ait 
une  importance  telle  qu'il  constitue  une  dépense  excessive,  en  dehors 
des  ressources  de  l'assuré,  et  qu'il  en  résulte  que  celui-ci  n'a  pas  eu 
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seulement  en  vtig  une  situation  fortunée  pour  ses  deicendants^  mais 
encore  qu'il  ait  cauié  un  préjudice  réel  à  ses  eréauciera  ; 

Attendu  que,  dans  le  contrat  susvisé,  uoe  prime  annuelle  de  394  fr. 
80  e.,  soit  enviran  33  fr,  par  moin,  ne  constitue  pas,  de  la  p&il  de  feu 
Steîgmeier  père  une  dépense  excessÏTe  et  faite  en  fraude  des  droits  d« 
ses  créanciers  ; 

Que  peu  importe  que  Tassuré  soit  en  faillite  :  il  ne  se  trouve  pas 
dans  un  état  d'interdictioD  légale,  il  peut  toujours  se  livrer  à  un  tra- 
vail personnel  et,  par  suite,  peut  en  dépenser  à  son  gré  le  produit^ 
soit  partiellement,  soit  totalement^  dans  l'intérêt  exclusif  de  sa  fa- 
mille, ce  qui,  dans  le  cas  actuel,  ne  représentait  que  la  minime  sommo 
de  1  fr,  10  c.  par  joar  de  la  part  de  feu  Steigraeier  père  ; 

Que,  dès  lors,  aucune  fraude  ne  peut  être  reprochée  a  ce  dernier 
vis-à-vis  de  ses  créanciers,  quelle  qae  fQt  sa  solvabilité  et  sa  sîtoatioii 
commerciale  depuis  le  13  juillet  1880^  date  du  contrat  d'assuranc*?, 
jusqu'au  21  avril  1885,  date  de  sou  décès  ; 

Attendu,  en  résumé^  que  dans  les  circonstances  de  la  cause,  l'ac- 
tion de  Boussj  q*q.a,  en  vertu  de  l'art.  1167  C.  clv,  n'est  point  fos' 
dée,  et  qu'il  doit  être  débonté  de  ses  conclusions, 

II.  Attendu  que  Tintervention  do  Lambercier.,  agissant  en  qualité 
de  délégataire  de  Nicolet  q.q.a.,  aux  fins  de  toucher  la  part  revenant 
à  G,-E.  Bteigmeier  fils,  Fuu  des  bénéfîciaireB,  sur  le  solde  redû  par 
la  Cie  La  Genevoise,  n'est  également  point  fondée,  parce  que  la  part 
retenant  à  ce  dernier  a  été  plus  qu'absorbée  dans  les  sommes  payées 
à  d'Everstag  à  Jnvet,  suivant  jugement  du  29  octobre  1886,  envers 
lesquels  il  était  personnellement  engagé  —  ce  quî^  du  restOf  a  été 
reconnu  par  tontes  les  parties  en  cause  ; 

Que,  par  suite  du  rejet  des  conclusions  de  Roussy  q  q*a-  et  de 
Lambercier^  celles  de  Nieolet  q.q.a.  doivent  être  également  déclarées 
mal  fondées  ; 

Que,  dès  lors,  le  solde  redû  par  la  Cie  La  Genevoise,  soit  la  somme 
de  6801  fr.  60  c,  doit  être  versée  par  parts  égales  k  : 

1*>  Dame  veuve  Steigmeier,  née  Weit; 

2^  Dlle  Berthe-EHsabetb  Steigmeier  ; 

3^  Dame  Amélie- Joséphine  Steigmeier  h,  épouse  de  Boillat,  leâditee 
personnes  bénéficiaires  exclusives  du  contrat  d'assurance  du  13  juillet 
1880,,.,. 
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TBIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENOB  DU  9  JUIN  1887. 
Présidenoe  de  M.  CouLiN,  Joge. 

CSiomixii  do  fer;  transport  de  marehandiioi;  avarie;  renvoi  à  l'expéditeur  pour 
réparationf,  dv  oonaentamont  du  doetinatairo;  prétendv  retard;  demande  en 
dommagei-intérèts;  refas. 

Bertrand  contre  Cie  P.-L.M. 

Le  demandeur  réclame  15  fr.  de  dommages-intérêts  que  la  défen- 
deresse conteste  devoir,  en  concluant  à  son  renvoi  d'instance  avec 
dépens. 

Attendu,  en  fait,  que  la  livraison  des  deux  fourneaux  dont  s'agit 
au  procès,  eût  pu  être  effectuée  à  temps  à  Bertrand  ;  quten  effet,  ce- 
lui-ci reconnaît  qu'il  a  été  avisé  de  leur  arrivée  dans  les  délais  régle- 
mentaires, qu'il  se  présenta  même  à  la  gare  pour  en  prendre  posses- 
sion ; 

Attendu  qu'il  constata  que  la  barre  d'appui  ie  l'un  des  fourneaux 
était  cassée  ;  qu^il  eût  pu,  à  ce  moment,  prendre  livraison  de  ceux-ci, 
faire  ses  réserves  contre  le  transporteur  et  réclamer,  amiablement  ou 
par  voie  de  justice,  des  dommages-intérêts  pour  le  dégât  dont  s'agit  ; 
qu'il  préféra  s'entendre  avec  le  P.-L.-M.  et  laisser  la  défenderesse 
faire  à  ses  frais  la  petite  réparation  nécessaire  ; 

Attendu  qu'ensuite  de  cette  entente,  le  Chemin  de  fer  renvoya  le 
fourneau  à  Saint-Etienne,  d'où  il  venait,  pour  que  cette  réparation  y 
fût  effectuée  ;  qu'il  fut  de  retour  quelques  jours  après,  et  que  le  28, 
Bertrand  en  prit  livraison  ; 

Attendu  que  ce  double  voyage  a  occasionné  un  retard  dans  la  re- 
mise de  la  marchandise,  et  que  le  demandeur  réclame,  de  ce  chef,  les 
dommages-intérêts  susvisés  ; 

Attendu  que  le  simple  bon  sens  indique  que  ce  n'est  qu'ensuite 
d'accord,  que  le  P.-L.-M.  a  réexpédié  pour  réparation  ledit  fourneau 
à  Saint-Etienne  ;  que  si  tel  n'eût  pas  été  le  cas,  il  eût  fort  bien  pu  le 
faire  arranger  à  Genève  même  ;  que  si  Bertrand  se  réservait,  à  ce 
moment-là,  de  demander  des  dommages-intérêts  basés  sur  le  retard, 
qui  était  inévitable,  son  devoir  stnct  eût  été,  puisque  le  délai  extrême 
de  livraison  tombait  le  jour  même,  d'avertir  la  Compagnie  de  son  in- 
tention ;  qu'elle  eût  pris  alors  ses  mesures  en  conséquence  ; 
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Attendu  que  Bertrand  ne  prouvée  pas  a?oîr  sabi  nn  préjudice  quel- 
conque ;  qUG  de  tous  les  f&itâ  de  îa  cause,  il  rèâtiHe  que  ia  demaudo 
B^est  point  fondée;  qu'il  doit  en  être  débouté.,.,. 


AUDtENOK  D0  23  jvm  1687. 

«on  directeiET;  prétciidne  sodétA  commerciale j  demande  en  puiemeal;  refni- 

Dubois  contre  Société  pour  Texploitation  du  Grand  Tbéâtre 
de  Genève. 

Le  demandeur  réclame  la  somme  de  803  fr  60  c,  tandis  que  las 
défendeurs  concluent  à  son  déboutetuetit  av^ec  dépens. 

Attendu^  en  fait,  que  Dubois  avait,  le  26  décembre  dernier,  loué 
au  sieur  Gally,  directeur  du  théâtre  de  Genève»  le  matériel  dea  coi* 
tûmes  et  acceasoires  à^Aïda^  k  Teiceptlon  des  idole»  ; 

Attendu  que  le  sieur  Gally"  n'aurait  point  payé  tonte  cette  location; 
que  le  demandeur,  sou  tenant  que  Gense,  Quirot,  Saint*  Jean  et  Lat- 
rivé  ont  formé  une  société  directrice  du  théâtre,  onsuitû  de  la  démiâ- 
sion  ou  de  la  faillite  de  sienr  Gallj,  émet  la  prétention  de  leur  faire 
payer  ce  qui  lui  est  dû  ; 

Attendu  que,  sans  avoir  recours  à  des  enquêtes^  il  est  constant  (|uâ 
jamais  cotte  société  n'a  exiité  ;  que,  pour  s'éviter  un  désastre  finan 
eier,  la  troupe  a  décidé  de  continuer  les  représentations,  et  que  4  des 
acteurs  ont  été  chargés  de  diriger  les  dites  représentations)  mais  sans 
garantie  et  sans  responsabilité  de  leur  part  ; 

Attendu  r  au  surplus,  que  les  dettes  de  sieur  Gally  na  sauraient,  op 
aucun  cas,  retomber  sur  les  défendenri  ;  qae  Dubois,  s*il  est  légitimo 
créaDcier  de  ce  failli^  n'a  qu'à  produire  au  passif  de  sa  masse  et, 
comme  tous  les  autres  créanciers,  k  participer  aux  répartitions  qui 
pourraient  être  faites  ;  que,  d'autre  part»  à  supposer  que  la  tronpese 
soit,  depuis  qu'elle  exploite  elle-même  le  théâtre,  servie  du  matériel 
à'Aïda^  c'est  à  elleg  dans  sa  totalité  et  non  à  quelques  artistes  seule- 
ment, que  Dubois  doit  adresser  sa  réclamation  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'à  ces  divers  points  de  vue,  la  demande  est,  en 
l'état j  mal  fondée  et  doit  être  rejetée  par  le  Tribunal. ..«< 
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TRIBUNAUX  ÉTRANGERS. 

TRIBUNAL  CIVIL  D£  LA  SBINB.    AUDIENCE  DU  30  JUIN  1887. 

Actrice  mariée;  traité  avec  le  théâtre  dirigé  par  le  mari;  initance  en  divorce; 
interruption  temporaire;  demande  en  avtoriiation  de  contracter  un  nonvel  en- 
gagement théâtral;  refns  légitime. 

Dame  Eoning  contre  Koniog. 

Le  Tribunal, 

Attendu  que  la  dame  Koning,  dite  Jane  Hading,  a  introduit  contre 
son  mari  une  instance  en  divorce  au  cours  de  laquelle  elle  a  prétendu 
contracter  un  engagement  avec  le  théâtre  de  FOdéon  ;  que,  sur  le 
refus  de  son  mari  de  lui  donner  l'autorisation  nécessaire  pour  la  vali- 
dité de  ce  contrat,  elle  sollicite  l'autorisation  de  justice  ; 

Attendu  que,  dès  avant  son  mariage  avec  Koning,  directeur  du 
Oymnase,  la  dame  Jane  Hading  avait  signé  un  traité  par  lequel  elle 
s'engageait  à  jouer  exclusivement  sur  cette  scène  pour  un  laps  de 
temps  qui  ne  devait  expirer  qu'au  31  août  1889,  et  sous  la  sanction 
d'un  dédit  de  100,000  fr.  ; 

Attendu  que  ce  traité  a  été  exécuté  durant  plusieurs  années,  et  qu'il 
est  constant  que  des  conventions  sont  intervenues  avec  plusieurs  au- 
teurs dramatiques  pour  utiliser  le  talent  de  l'artiste  pendant  toute  la 
durée  de  son  engagement  ; 

Attendu  que  si  l'instance  en  divorce  actuellement  pendante  rend 
difficile  la  présence  de  dame  Jane  Hading  dans  le  théâtre  dont  son 
mari  est  le  directeur,  cette  situation  nécessairement  temporaire  ne 
saurait  avoir  pour  e£Pet  de  résilier  dès  à  présent  et  définitivement  ren- 
gagement précité  ; 

Que  la  dame  Jane  Hading  prétend,  il  est  vrai,  que  ce  traité  est 
nul,  mais  qu'il  n'appartient  pas  à  la  juridiction  actuellement  saisie  de 
prononcer  cette  nullité  ;  qu'aucune  demande  n'a  été  introduite  à  cette 
fin  devant  les  juges  compétents  et  que  provision  demeure  due  à  la 
convention  que  la  demanderesse  reconnaît  avoir  souscrite  ;  qu'elle 
doit  être  considérée  comme  liée,  non  pas  seulement  envers  le  direc- 
teur actuel  du  Gymnase,  qui  est  en  même  temps  son  mari,  mais  en- 
core envers  la  Société  qui  exploite  ce  théâtre  et  dont  Koning  n'est 
qae  le  gérant  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  ne  peut  autoriser  la  dame  Koning  à  con- 
tracter un  engagement  nouveau  inconciliable  avec  l'ancien,  et  qui 
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exposerait  évautuellemeut  ladite  dumeet  même  la  commun &uté  d'entre 
oHg  et  SQQ  mari,  à  une  grave  respoûsabilité  pécuniairâ  ; 

Âttendo  que  la  dama  Kootng  serait  mal  fondée  à  invoquer  la  né^ 
cessité  de  pourvoir  à  ses  besoins  eu  exerçaut  sa  profession;  qu^Q 
eâot,  dès  le  débuÈ  do  ^instance  eu  divorce,  Kooing  s^cal  ougagèà  Ini 
fournir  une  pension  alimentaire  de  2000  fr.  par  mois,  suffisante  pour 
lui  assurer  une  réelle  aisance  ;  qu'il  u'est  pas  allégué  que  cette  peu- 
sioD  n'ait  pas  été  régulièrameot  âerviè  ; 

Attendu  que  la  valeur  profesi^îonnelle  de  la  demauderesse  etst 
notoriété  dans  le  monde  du  théâtre  ne  seront  point  sérieusement  corn- 
promises  par  ce  seul  fait  qu'elle  devra  interrompre  mûmeutanémeïit 
Fexerciee  de  Bon  art  ;  que  cette  interruption  lui  serait  d'ailleurs  com- 
mandée par  le  simple  sentiment  des  convenances,  dans  la  sitnatioii 
délicate  où  elle  s'eât  elle-même  placée  en  demandant  son  divorce; 

Attend Uf  dès  lors^  que  le  refus  de  Koning  n'apparaît:  pas  comme 
l'acte  arbitraire  d'un  mari  qaî  prétondrait  entraver,  déûnîtivement  et 
de  parti  pris,  la  carrière  artistique  de  la  femme  épousée  par  Itii  dan^ 
le  plein  développement  de  sou  taleut  ^  qu'il  ne  constitue  que  Pexer- 
cice  légitime  d'une  autorité  qui  doit  être  maintenue  et  respectée  tant 
que  le  lieu  conjugal  n'a  pas  été  judiciairement  rompu,  et  qtti^  dans 
les  circonstances  de  la  cause,  intervient  utilement  pour  la  sauvegarde 
d'intérêts  moraux  et  pécuniaires  encore  communs  aux  deux  époui; 

P.  c.  m.f  déclare  la  dame  Koning  mal  fondée  en  sa  demande,  l'en 
déboute  ; 

et  attendu  la  qualité  respective  dea  époux,  compense  les  dépeui. 


COUE  CRIMINELLE. 

Seision  dejuiUet  1887, 

Prèaldeiiee  îe  H.  Bàid,  pr^aldent  M.  Havazza,  isubatJlut  dm  prûcurenr  g^ér«)| 
occupe  ]g  3iège  du  ministère  public 

La  Cour  criminelle  a  tenu  noe  courte  aesaîon,  les  18  et  19  Juillet^ 
avec  deux  affaires  inscrites  au  rôle.  ^ 

I.  Dans  la  première^  il  s'agissait  d'un  infanticide  reprocbé  à  Sophie 
Gradelle,  veuve  Peters,  née  k  Magland  [Haute-Savoie]  et  âgée  de 
34  ans. 

L'accusée  proteste  de  son  innocence ^  et  cherche  à  expliquer  la  mort 
de  son  enfant  comme  Feffet  naturel  d'une  chute  survenue  k  Finâtant 
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même  de  la  naissance.  Cette  défense  est  malheureusement  contre- 
dite par  les  résultats  de  l'expertise  médico-légale,  d'où  il  paraît  cer- 
tain que  l'enfant  a  vécu  deux  heures,  et  qu'il  a  succombé  ensuite  à 
une  asphyxie  produite  par  la  compression  des  organes  respiratoires. 

Reconnue  coupable  avec  circonstances  très  atténuantes,  la  veuve 
Peters  s'entend  condamner  à  15  mois  d'emprisonnement. 

IL  Marie  Barathey,  domestique,  âgée  de  22  ans,  originaire  deFessy 
(Haute-Savoie),  est  accusée  à  son  tour  d'avoir  empoisonné  son  en- 
fant, douze  jours  après  sa  naissance,  crime  puni  de  la  réclusion  à  per- 
pétuité. 

Le  jury  rapporte  un  verdict  négatif  quant  à  l'empoisonnement, 
affirmatif  mais  mitigé  de  circonstances  atténuantes  sur  la  question 
d'homicide  volontaire  posée  subsidiairement  à  la  réquisition  du 
ministère  public. 

En  conséquence,  la  Cour  condamne  Marie  Barathey  à  3  années 
d'emprisonnement. 


FAITS  DIVERS. 

—  Police  correctionnelle.  Le  plaignant.  Je  passais  dans  la  rue 
Louis-Blanc,  sans  en  penser  plus  long,  quand  tout  à  coup,  je  jette  un 
cri  épouvantable,  en  disant  :  <  Oh  !  cré  nom  de  nom  !  i  Messieurs, 
V0U6  en  auriez  dit  autant  à  ma  place  :  je  venais  de  recevoir  un  poêle 
sur  la  tête. 

Le  président  Vous  auriez  pu  être  tué  du  coup. 

Leplaxgnant.  C'est-à-dire,  mon  cher  monsieur,  qu'il  ne  s'en  est  fallu 
que  dix  centimètres  pour  que  ce  ne  soit  pas  un  cadavre  qui  vous 
parle. 

Le  président  Heureusement,  vous  n'avez  été  atteint  qu'au  bras,  et 
le  médecin  en  constatant  une  contusion  au  premier  degré 

Le  plaignant.  Comment,  au  premier  degré  ?  Mais  non,  c'est  venu 
du  quatrième. 

Le  président  Vous  ne  comprenez  pas.  Bref,  il  a  estimé  à  cinq  ou 
six  jours  l'incapacité  de  travail. 

Le  plaignant  L'hasard  !  J'aurais  pu  en  avoir  pour  être  au  lit  jus- 
qu'à la  fin  de  mes  jours. 

Le  président  (au  prévenu).  Vous  êtes  traduit  devant  le  Tribunal 
pour  blessure  par  imprudence.  Vous  faisiez  chez  vous  un  scandale 
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époavantable,  vous  cassiez  tout  et  vous  avez  fini  par  jeter  votre  poêle 
par  la  fenêtre. 

Le  prévenu.  J'étais  d'une  rage  q ne  je  ne  me  connaissais  pas,  d'a- 
voir perdu  30  fr.  où  ?  comment  ?  Je  me  serais  cassé  la  tête  le  long 
du  mur. 

Le  président  Ceci  vous  regarde,  mais  ne  cassez  pas  celle  des  pas- 
sants. 

Le  prévenu.  Je  vous  dis,  j'étais  comme  un  carnassier  d'avoir  perdu 
30  fr. 

Le  président.  Eh  bien  !  c'est  parce  que  vous  aviez  perdu  30  fr.  que 
vous  jetez  votre  poêle  par  la  fenêtre  ? 

Le  prévenu.  Mon  président^  sous  votre  respect,  j'étais  fortement 
saoul,  alors 

Le  président.  L'ivresse  n'est  jamais  une  excuse  ;  il  ne  faut  pas  vous 
griser. 

Le  prévenu.  Mais,  mon  président,  çà  ne  m'arrive  presque  jamais  ; 
tout  le  monde  qui  me  connaît  vous  dira  que  je  suis  un  bon  ouvrier 
et  sobre  comme  un  dromadaire. 

Le  président.  Le  commissaire  de  police  donne,  en  effet,  de  bons 
renseignements  sur  vous. 

Le  prévenu.  Je  vous  le  dis. 

Le  président.  Enfin  vous  vous  étiez  grisé  ce  jour-là  ;  c'est  encore 
trop,  quand  on  a  surtout  l'ivresse  aussi  dangereuse  :  jeter  un  poêle 
par  la  fenêtre  !.... 

Le  prévenu.  Mais,  mon  président,  j'ai  pris  la  fenêtre  pour  la  porte, 
je  croyais  jeter  mon  poêle  dans  l'escalier. 

Le  président.  Quelqu'un  eût  pu  être  dans  l'escalier;  c'est  la  mémo 
chose. 

Leprévenu,  Enfin,  c'est  une  vraie  chance,  que  monsieur  n'a  presqne 
rien  attrapé. 

Le  Tribunal  le  condamne  cependant  à  25  fr.  d'amende. 

ANNONCE. 

REVUE  DES  SOCIÉTÉS 

Sou8  U  directfon  de  M.  A.  VAVASSBURf  avocat  à  la  Cour  d'appel  de  Paris,  auteur 
du  Traité  des  BocUtéa  cMUê  et  commerdàUê.  Reoneil  de  doctrine  et  de  JnriBprndeDCO 
française  et  étrangère,  paraissant  tous  les  mois  à  Paris,  chez  Karchal  &  Billard. 


Genève.  —  Imprimerie  J.-6.  Flék. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  8UI88E  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARM88ANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s*aliOBDe  à  la  LIBRAIRIE  JOHR  JULLIEV,  Bourg  de  four,  32,  à  GenèTe  : 
IS  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snltse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBBAIBIE  J.  JULLIËN 

SO  eentimet  la  ligne  oa  ton  etpaee. 

SOMMAIRE.  THbwMA  fidêrcX.  Recours  Gentil  et  consorts  :  Armée  du  Saint  ;  inter- 
dietion  des  rénnions  pabUques  par  Tantorité  cantonale  j  prétendue  -violation  des 
art  4  et  56  Constit  fédér.  ;  libre  exercice  des  cultes  ;  art  60  <bid,  seul  applicable  ; 
Jooompétence.  —  Qowr  d*  justice  cMls.  Clerc  c  Flentet  es  quai.  :  Jugement  de 
suspension:  1^  appel;  jugement  sur  incident;  recevaMUté;  9<'  concordat  ;  Juge- 
ment d'homologation  susceptible  d'appel  ;  fausse  application  de  Tart  5  }9  loi  sur 
les  faillites  et  banqueroutes.—  Clerc  c.  Fleutet  es  quai,  et  Desbaillets  :  concordat; 
opposition  d'un  créancier;  conclusions  à  fin  de  sursis  jusqu'au  Jugement  de  la 
demande  en  admission  au  passif  de  la  faillite;  art  51S  loi  f>ur  les  faillites  et 
banqueroutes;  admission.  —  Tribunal  dvU.  Pochelon  c.  Duperret  et  Bonnet  ft 
Zentler  :  bail  à  loyer;  défaut  de  paiement  :  1^  résiliation  d*un  commun  acoord  ; 
9«  indemnité:  —  Trihutua  de  commerce,  Tholozan  c.  Cie  S.-0.-S.  et  Cie  P.-L.-M.  : 
prétendue  créance  d'un  habitant  de  Fribourg  sur  la  Cie  S.-0.-S.  ;  cession  à  un 
habitant  de  GenèTC  ;  poursuites  à  Genève  ;  fausse  interprétation  de  Tart  8  loi 
fédér.  du  98  décembre  1872;  art  69  Constit  fédér.;  incompétence.  —  VariêUi.  Un 
homicide  à  Gknère  en  14S1.  —  Faite  divers. 

TEIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDEBNOB  DU  5  MARS  1887. 

Armée  du  Saint;  interdiotion  des  réunions  publiques  par  l'autorité  oantonale;  pré- 
tendue violation  des  art.  4  et  56  Oonstit.  fédér.;  libre  ezerdoe  des  ealtes;  art. 
60  ibid,  seul  applioable;  inoompétenoe. 

Beconrs  Gentil  et  consorts. 

Par  circulaire  adressée  aux  préfets  le  15  juillet  1884,  le  Départe- 
ment de  justice  et  police  du  canton  de  Vaud  a  interdit  à  l'Armée  dite 
du  Salut  les  réunions  ayant  un  caractère  public,  et  en  particulier  ; 
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a)  celles  qui  ont  lieu  dans  des  locaux  publics  ou  employés  ordi- 
nairement à  des  assemblées  publiques  ; 

h)  celles  qui  ont  lieu  en  plein  air,  là  où  le  public  a  accès  ; 

c)  celles  qui  sont  convoquées  par  affiches  ou  par  avis  dans  les 
feuilles  publiques. 

La  même  circulaire  interdit,  en  outre,  à  l'Armée  du  Salut  de  faire 
des  processions  dans  les  villes,  villages  ou  hameaux,  de  se  réunir 
après  10  h.  du  soir,  et  d'employer,  dans  ses  réunions,  des  trompettes 
ou  autres  instruments  de  musique  qui  ne  sont  pas  en  usage  dans  les 
assemblées  religieuses  et  dont  l'emploi  pourrait  exciter  au  trouble. 

Par  jugement  du  tribunal  de  police  du  district  de  Payerne,  du 
24  novembre  1886,  Mary- Anne  Langford,  se  disant  capitaine  dans 
l'Armée  du  Salut,  et  7  autres  personnes,  parmi  lesquelles  le  recourant 
Gentil,  ont  été  condamnées,  en  application  de  l'art.  129  du  Code  pé- 
nal, à  des  amendes  de  30  et  de  15  fr.,  pour  avoir  contrevenu  à  la 
circulaire  du  15  juillet  1884,  en  participant  à  Orandcour,  dans  la 
soirée  du  29  août  1886,  à  une  réunion  de  l'Armée  du  Salut  ayant  nn 
caractère  public,  organisée  par  eux  en  plein  air  et  dans  un  local  où 
le  public  avait  accès,  convoquée  par  l'affiche  d'un  drapeau  aux  cou- 
leurs de  l'Armée,  et  dans  laquelle  réunion  il  a  été  fait  emploi  de 
tambourins  et  autres  instruments  de  musique  qui  ne  sont  pas  en 
usage  dans  les  assemblées  religieuses  et  qui  ont  excité  au  trouble. 

C'est  à  la  suite  de  ces  faits  que  Oentil  et  consorts  ont  reconrn  an 
Tribunal  fédéral.  Ils  prétendent  que  le  jugement  du  tribunal  de  po- 
lice de  Payerne  est  en  contradiction  flagrante  avec  les  art  8  Constit 
vaudoise,  4  et  56  Constit.  fédérale,  et  concluent  à  l'annulation  dadit 
jugement.  Ils  ne  contestent  pas  les  faits  relevés  à  leur  charge,  mais 
cherchent  à  les  expliquer  en  disant  que  les  Salutistes  de  Grandconr 
inauguraient,  le  29  août,  un  nouveau  local,  sur  lequel  flottait  le  dra- 
peau rose  et  noir  de  l'armée  :  cette  circonstance  avait  attiré  à  lenr 
réunion  un  nombre  inusité  de  participants  ;  la  salle  ne  suffisant 
pas  pour  les  contenir,  les  fenêtres  avaient  été  ouvertes,  et  plusieurs 
personnes  écoutaient  du  dehors  les  discours  prononcés  an  dedans; 
pendant  les  chants,  des  tambourins  marquaient  la  mesure  ;  un  thé  à 
50  cent,  par  tête,  pour  lequel  il  fallait  se  procurer  auparavant  des 
cartes,  précéda  la  séance  ;  le  thé  fini,  l'entrée  fut  libre. 

Les  recourants  reconnaissent  positivement,  dans  la  suite  de  leur 
mémoire,  que  la  réunion  avait  un  but  religieux  et  qu'il  ne  s'agissait 
que  de  l'exercice  du  culte  des  Salutistes.  Ils  estiment  être  en  droit  de 
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vaquer  à  Texercice  de  leur  culte,  aassi  bien  que  les  membres  de  TE- 
glise  nationale,  et  ils  signalent  le  jugement  susvisé,  ainsi  que  la  cir- 
culaire du  Département  de  justice  et  police  du  15  juillet  1884,  sur 
laquelle  ledit  jugement  se  fonde,  comme  impliquant  une  violation  des 
dispositions  constitutionnelles  précitées.  Ils  ajoutent,  à  l'appui  de  ces 
considérations,  que  les  catholiques  doivent  supporter  les  protestants 
et  leur  culte,  bien  qu'ils  leur  soient  évidemment  antipathiques,  et 
vice  versa. 

Dans  ses  observations,  le  procureur  général  fait  remarquer  que  les 
recourants  auraient  dû  s'adresser  d'abord  à  la  Cour  de  cassation  can- 
tonale. Au  fond,  il  fait  valoir  que  le  jugement  attaqué  se  base  sur  la 
circulaire  du  15  juillet  1884,  promulguée  conformément  à  l'art.  50 
al.  2  Constît  fédér.  Aux  termes  de  l'art.  59,  chiffre  6  loi  sur  l'organis. 
judic.  fédér.,  le  Tribunal  fédéral  n'est  pas  compétent  pour  statuer 
sur  la  constitutîonnalité  dudit  jugement,  attendu  que  cet  article  place 
dans  la  compétence  soit  du  Conseil  fédéral,  soit  de  l'Assemblée  fé- 
dérale, les  contestations  administratives  ayant  trait  à  la  violation  do 
la  liberté  de  conscience  et  de  croyance.  Les  art.  56  Constit.  fédér. 
et  8  Constit.  vaudoise  ne  sont  pas  applicables  en  l'espèce,  les  Salu- 
tistes n'étant  pas  une  association  dans  le  sens  de  ces  dispositions.  Le 
procureur  général  conclut  au  rejet  du  recours. 

Dans  son  mémoire  en  date  du  28  février,  l'Etat  de  Vaud  se  joint 
aux  observations  qui  précèdent  :  l'art.  8  Constit.  vaudoise  est  plus 
restrictif  que  l'art.  56  Constit.  fédér.  ;  c'est  cette  dernière  disposition 
qui  doit  être  prise  en  considération.  Mais  cet  art.  56  ne  garantit  que 
le  droit  d'association,  et  non  point  —  comme  le  fait  l'art.  3  Constitut. 
de  Zurich  —  le  droit  de  réunion.  La  circulaire  du  15  juillet  1884  a 
eu  pour  but  d'assurer  l'ordre  public,  et  comme  il  s'agit  d'une  décision 
cantonale,  les  recourants  doivent,  en  tous  cas,  être  renvoyés  d'abord 
aux  autorités  cantonales  compétentes,  pour  ce  qui  a  trait  à  la  préten- 
due violation  de  l'art.  8  précité.  Les  Salutistes  ne  sont  d'ailleurs  autre 
chose  qu'une  secte  religieuse  ;  or  l'art.  50  al.  1  et  2  Const.  fédér., 
dont  l'application  rentre  dans  la  compétence  exclusive  du  Conseil 
fédéral,  donnait,  ainsi  que  cette  dernière  autorité  l'a  reconnu  à  di- 
verses reprises,  aux  Conseils  d'Etat  des  cantons  de  Berne,  de  Neu- 
châtel  et  de  Vaud,  le  droit  de  prendre  contre  l'Armée  du  Salut  les 
mesures  énumérées  dans  la  circulaire  dont  est  recours. 
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âttU.  I.  Les  recourants  prétendent  qne  le  j  a  cernent  du  tribnual 
de  police  de  Payernô  du  24  novembre  1886,  et  Ir  circnUire  du  Dé- 
partement de  justice  et  police  du  15  jmllet  1884,  sur  laquelle  ledit 
jugement  se  foude^  ont  porté  atteinte  à  Tégalîté  devant  la  loî^  garan- 
tie à  l'art  4  Conatit-  fédér.,  ainsi  qu'au  droit  d'asBociatioo  et  de  réu- 
nion proclamé  aux  art.  56  ibidem  et  S  Coustitut,  vaudoise. 

IL  En  ce  qui  concerne  ces  dernières  dispositions  eoustitutionuelles^ 
le  recours  reconnaît  lui-même  expressément  que  les  Salutistes  sont 
une  association  ou  secte  religieuse,  et  que  Rassemblée  du  29  août 
1886,  à  la  suite  de  laquelle  les  recourants  ont  été  punis,  a  été  tenue 
en  vue  de  la  célébration  en  commun  d'un  culte,  et  a  eu  le  caractère 
d'un  acte  du  culte, 

III.  Le  droit  au  libre  exercice  d'un  culte,  que  revendiquent  dè« 
lors  les  recourantf ,  ne  saurait  être  confondu  avec  le  droit  d^ associa- 
tion et  de  réunion  garanti  aux  art.  56  Gonstitut.  fédén  et  8  Conetît. 
vaudoise,  mais  ressortît  au  domaine  de  la  liberté  de  croyance  et  de 
conscience^  comme  partie  intégrante  et  conséquence  de  ce  droit,  et 
en  particulier  à  celui  de  la  liberté  des  cultes^  que  les  deux  constitu- 
tions précitées  distinguent  expressément  du  droit  d'association  et  de 
rénuîon,  et  garantissent  par  des  dispositions  spéciales  [art,  50  Conet 
fédén  et  Id  Constit.  vaudoise). 

Or  des  contestations  relatives  à  la  violation  de  la  liberté  de  croyauce 
et  de  cODscioDce  et,  on  particulier,  du  libre  exercice  des  cultes,  sont 
réservées,  aux  termes  de  Fart,  59  al.  2,  cliiâre  6  loi  sur  l'organisi 
judic.  fédér.,  à  la  coguitSou  du  Conseil  fédéral  et  non  point  du  Trîbu^ 
nal  fédéral»  Ce  n'est  que  si  l'on  voulait  admettre  la  possibilité  d'une 
garantie  de  la  liberté  des  cultes  plus  étendue  que  celle  proclamée  à 
Fart.  50  aL  1  Constît.  fédér.,  que  la  compétence  du  Tribunal  fédéral 
serait  fondée,  couformémeut  à  Part  59  al,  1^  lettre  a,  ainsi  qu'à  plu- 
sieurs arrêts  antérieurs  [V.  Jïec.  oj[f,^  V,  p.  335  ;  VIII,  p.  751)  ;  or,  comme 
les  recourants  paraissent  le  reconnaître  eux-mêmes,  tel  n'est  point  le 
cas  dans  Fespèce.  En  effet,  l'art.  15  Coustitut  vaudoise  se  borue* 
comme  l'art.  50  al.  1  Gonstitut.  fédér,  à  garantir  le  libre  exercice  dei 
cultes  dans  les  limites  compatibles  avec  l'ordre  public  et  les  bonnes 
mœurB,  et  il  est  incontestable  que  la  circulaire  du  15  juillet  1884^  aoit 
les  restrictions  auxquelles  cette  circulaire  soumet  l'exercice  du  cuits 
des  Salutistes,  out  précisément  été  promulguées  en  vue  du  maiotieti 
de  Tordre  public.  La  question  de  savoir  si  ladite  circulaire  a  saind- 
ment  interprété  et  appliqué  les  dispositions  constitutionnelles  doat  il 
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s^ag'ît,  doit  être  Datur^Ilement  résolue  par  l'an  tort  té  cliargée  de  la 
[>rotectioa  do  droit  garanti  à  l'art*  &0  précité,  c^esUà^dirâ  par  l6  Gon- 
aeîl  fédéral* 

lY*  Les  recourants  sont  tout  auseî  malFenus  à  invoquer  Tart.  4 
Constît.  fédér.,  garantîig&nt  Fégalîté  des  citoyens  déviant  la  loi.  Ainsi 
(fu'îl  a  déjà  été  dit,  le  recours  est  dirigé  contre  les  restrictions  impo* 
sées  an  culte  des  Salutistes  par  la  circulaire  du  15  juillet  1884,  et 
contre  les  peines  prononcées  ati  préjudice  des  recourants,  ensuite  de 
la  non- observation,  par  eux,  de  ces  restrictions  ;  ces  peines  doivent 
être  maintennes  pour  le  cas  où  lesdites  restrictions  ne  portent  pas  at* 
telote  au  libre  exercice  des  cultes,  et  devraient  tomber,  au  contraire, 
du  moment  où  ces  restrictions  apparaîtraient  comme  înconstitution- 
ne  lies. 

Or  cette  question  de  la  constitutionnalité  ou  de  rinconstitutionna- 
lité  de  la  circulaire  se  trouve  exclusivement  résolue  —  ensuite  de  ce 
qui  a  été  dit  plus  haut  sur  la  portée  de  Vart.  15  Coustit.  vaudoise  — 
par  les  dispositions  de  FarL  50  al.  1  Constit.  fédér,  ;  il  ne  saurait  donc 
être  question  d'examiner,  et  le  cas  échéant  d'annuler,  eu  application 
de  Tart.  4  Constit.  fédér.,  une  restriction  imposée  au  culte  public 
d^ane  asaociation  religieuse  ou  secte  conformément  k  l'art.  50  sus  visé, 
dans  rjntérét  do  Tordre  public  et  des  bonnes  mœurs,  et  dans  nue 
mesure  admise  par  les  autorités  politiques  de  la  Confédération* 

Y*  Il  résulte  de  tout  ce  qui  précède  qu'il  ne  peut  s'agir,  à  propos 
da  reconrs  actuel,  que  d'une  violation  de  Tart.  50  al.  1  et  2  Coustit. 
fédér.)  et  que,  dès  lors,  ce  n'est  point  le  Tribunal  fédéral ^  mais  le 
Conseil  fédéral  seul  qui  se  trouve  compétent  pour  statuer  sur  la  pré- 
sente contestation  ':  c'est  aiusi|  d'ailleurs,  que  dans  plusieurs  espèces 
analogues,  cette  dernière  autorité  s^est  reconnue  compétente  et  a 
tranché  la  contestation  au  fond*  (Voir  Genillard,  3  juin  1885;  Maurer 
et  consorts,  18  février  1887). 

F.  G.  m.f  il  n'est  pas  entré  en  matière,  pour  cause  d^ncompétence, 
sur  le  recours  des  sieurs  Gentil  et  consorts, 

'  Cf.  Semaine  iuâiektint  ISSe,  p.  IST. 
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COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  11  JUILLET  1887. 
PrésideDce  de  IL  Babd. 

Jugement  de  sncpension  :  1^  appel;  Jugement  sur  incident;  recevabilité;  8^  con- 
cordat; Jugement  d'homologation  siuoeptible  d*appel;  fanise  application  de 
l'art.  519  loi  sur  lei  faiUitef  et  banqueroutei. 

Clerc  contre  Fleutet  es  quai. 

En  fait  :  Clerc,  employé  de  commerce,  demeurant  à  Grenève,  est 
créancier  de  Desbaillets,  marchand  de  chaussures  à  Genève,  d'une 
somme  de  15,726  fr.  25  c,  en  vertu  d'un  jugement  du  groupe  X  du 
tribunal  des  prud'hommes,  du  12  novembre  1886,  confirmé  par  juge- 
ment de  la  Chambre  d'appel  du  même  tribunal  du  3  décembre 
suivant. 

Par  jugement  du  tribunal  de  commerce  du  20  janvier  1887,  Des- 
baillets a  été  déclaré  en  état  de  faillite  et  Michel  Fleutet,  agent  d'af- 
faires à  Genève,  a  été  nommé  syndic  de  ladite  faillite. 

Le  26  février  1887,  Clerc  a  demandé,  conformément  à  la  loi,  son 
admission  au  passif  de  la  faillite  Desbaillets  et  a  produit,  à  Tappni 
de  sa  demande,  les  expéditions  des  jugements  ci-dessus  mentionnés. 
Far  lettre  du  4  mars  1887,  le  syndic  de  la  faillite  déclara  À  Clerc 
qu'il  refusait  d'admettre  sa  créance  et  qu'il  entendait  le  considérer 
comme  un  commanditaire,  et  non  comme  un  créancier  de  Desbaillets. 
Par  exploit  du  11  mars,  Clerc  forma  devant  le  tribunal  de 
commerce,  une  demande  d'admission  au  passif  de  la  faillite  Des- 
baillets. Avant  que  le  Tribunal  eût  statué  sur  cette  demande,  un  con- 
cordat fut  proposé  par  Desbaillets  à  ses  créanciers,  qui  l'acceptère&t 
et  le  votèrent  le  6  mai  1887.  Clerc  ne  fut  pas  appelé  à  prendre  part 
à  ce  vote.  Par  exploit  du  12  mai,  Clerc  fit  opposition  au  concordat 
et,  sans  attendre  qu'il  eût  été  dit  droit  sur  la  demande  de  Clerc  en 
admission  au  passif  de  la  faillite  Desbaillets,  le  Tribunal  de  com- 
merce prononça,  le  2  juin  suivant,  un  jugement  qui  déboute  Clerc 
de  son  opposition  au  concordat  et  homologue  ce  dernier,  par  le  motif 
que  sa  créance  n'avait  été  ni  vérifiée,  ni  affirmée,  ni  admise  avant  et 
même  depuis  le  concordat.  A  l'audience  suivante  du  9  juin  1887,  le 
Tribunal,  malgré  les  conclusions  prises  au  nom  de  Clerc,  prononça 
la  suspension  de  la  cause  dans  laquelle  ce  dernier  demandait  son 
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admission  au  passif  de  la  faillite  Desbaillets,  par  ce  motif,  qu'ensuite 
du  jugement  du  2  juin  qui  avait  homologué  le  concordat,  les  fonc- 
tions en  vertu  desquelles  le  syndic  agissait,  avaient  cessé. 

Clerc  interjette  appel  de  cette  décision  du  Tribunal  de  commerce, 
qui  a  prononcé  la  suspension  de  la  cause. 

Les  questions  à  résoudre  sont  les  suivantes  : 

10  L'appel  interjeté  par  Clerc  est-il  recevable  ? 

2o  Les  premiers  juges  étaient-ils  fondés  à  déclarer  suspendue  la 
cause  dirigée  par  Clerc  contre  la  faillite  Desbaillets  ? 

I.  Attendu  que  la  décision  par  laquelle  un  tribunal  déclare  une 
cause  suspendue,  constitue  lorsque,  comme  dans  l'espèce,  cette  dé- 
cision est  prononcée  après  que  l'une  ou  l'autre  des  parties  a  pris  des 
conclusions,  un  véritable  jugement  sur  incident  dont  appel  peut  être 
interjeté  en  vertu  de  l'art.  303  loi  de  procéd.  civ.  ; 

Que,  par  suite,  l'appel  interjeté  par  Clerc  du  jugement  du  2  juin 
est  recevable. 

II.  Considérant  qu'aux  termes  de  Tart.  519  loi  sur  les  faillites,  les 
fonctions  des  syndics  cessent  aussitôt  après  que  le  jugement  d'homo- 
logation est  passé  en  force  de  chose  jugée  ; 

Qu'à  la  date  du  9  juin,  le  jugement  d'homologation,  prononcé  le 
2  juin,  n'était  pas  passé  en  force  de  chose  jugée  et  était  susceptible 
d'appel  ; 

Que,  par  suite,  c'est  à  tort  que  les  premiers  juges  ont  prétendu, 
pour  justifier  une  suspension  qui  constitue  un  véritable  déni  de  jus- 
tice au  préjudice  de  Clerc,  que  les  fonctions  en  vertu  desquelles  le 
syndic  agissait^  avaient  cessé  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'il  y  a  lieu  de  réformer  leur  jugement,  et  de 
renvoyer  la  cause  devant  eux  pour  être  plaidée  au  fond  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour réforme  le  jugement  rendu  le  9  juin  1887  et, 

statuant  à  nouveau,  renvoie  la  cause  aux  premiers  juges  pour  être 
statué  sur  la  demande  d'admission  de  Clerc  au  passif  de  la  faillite 
Desbaillets. 
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AUDIKMGE   DU    11   JUILLET   1887. 

Présldeoce  de  H  Basd^ 

CoQeordatj  oppèsitioiL  dW  créancier;  oouclniioEi  à  fin  de  mnlB  Jniqu'in  Juge- 
ment d«  îi  âemaade  ra  admi* tlon  an  ^meéî  de  la  faillite;  art.  &13  M  m  Ici 
fallUtoi  «t  lî&nqmert^utei^  admiiiion, 

Olerc  contre  Fie  a  tel  4â  qua]«  et  Deâ  baille  te  ^ 

La  quesiion  à  résoudre  est  celle  de  savoir  si,  à  l'audience  du 

26  mai  (1887),  la  cause  en  opposition  au  concordat,  dirigée  par  Clerc 
contre  Fleutet  q.q.a.  et  Desbaillets,  était  en  état  d^être  ja^ée. 

Considérant  qu'aux  terme»  de  Fart*  512  loi  sur  les  faillîtee,  le  droil 
de  former  opposition  an  concordat  appartient  non  seulement  aux 
créanciers  qui  ont  on  le  droit  d'y  concourir,  mais  encore  à  ceux  dont 
les  droits  auront  été  reconnus  depuis  ; 

Que,  par  suite^  !a  question  de  savoir  si  Clerc  avait  ou  non  le  droit 
de  former  opposition  au  concordat,  dépendait  avant  tout  de  celle  de 
savoir  sHI  devait  ou  non  être  admis  an  passif  de  la  faillite  DesbailletFi; 

Attendu^  dès  lors,  que  c'est  à  tort  que  les  premiers  juges  ont  voulu 
trancher  la  question  d'opposition  an  concordat  avant  celle  de  Tad- 
mîssion  do  Clerc  an  passif  de  la  faillite  ; 

Qu'il  doit  être  sursis  à  statuer  sur  l'instance  en  opposition  an  con- 
cordat, jusqu'à  ce  qu'il  ait  été  dit  droit  sur  la  demande  d'admission  ; 

P.  c,  m.,  la  Cour,-.,,  surseoit  à  statuer  au  fond,  jusqu'à  ce  qu'il  ait 
été  dit  droit  sur  la  demande  de  Clerc  en  admission  au  passif  de  la 
faillite  Desbaillets 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  DU  23  OCTOBRE  1886. 

Préaldatii:D  à&  H.  Ritzchbi.. 

Bail  à  lùjûTj  dé&at  dt  palemeat  i  1^  réaiUatiea  d'aa  oanuaim  a^càrd^ 
2^^  isdemiïltAi 

Foclielon  contre  Duperret  et  Bonnet  &  Z entier. 
1^  Pocbelon  doit-il  être  colloque  dans  Tordre  mobilier  Duperret 
pour  2500  fr*,  soit  6  mois  de  loyer  du  15  février  au  15  août  1885  V 
2^  Â't-il  droit  à  une  indemnité  pour  résiliation  de  bail  ? 

*  Voir,  pour  Pexpcaé  d<»  faits,  It,  teneur  du  Jugement  ^nl  précède. 
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Attendu  que  Pochelon  demande  à  être  colloque  par  privilège  dans 
Fordre  sasvisé  pour  : 

10  1298  fr.  80  c,  solde  de  loyers,  intérêts  et  frais,  au  15  mai  1884; 

2^  3673  fr.  40  c,  pour  loyers  au  15  février  1885,  frais  d'instance  et 
d'expédition  de  jugement  ; 

30  2500  fr.,  pour  un  semestre  de  loyer  restant  à  courir  sur  Pannée 
alors  en  cours  ; 

40  100  fr.,  pour  dégâts  constatés  dans  les  locaux  loués  ; 

50  5500  fr.,  soit  une  année  de  loyer^  à  titre  d'indemnité  pour  rési- 
liation du  bail  verbal  existant  entre  les  parties  ; 

Attendu  qu'il  a  été  colloque  pour  les  art.  1,  2,  3  et  4  de  sa  produc- 
tion, soit  pour  une  somme  totale  de  7577  fr.  20  c.  ; 

Attendu  qu'il  a  formé  opposition  sur  le  cahier  de  l'ordre,  afin  de 
faire  dire  et  prononcer  par  le  tribunal  civil  qu'il  sera  colloque  pour 
la  somme  réclamée  de  5500  fr.  à  titre  d'indemnité  ; 

Que  Bonnet  &Zentler,  créanciers  de  Duperret,  ont  également  formé 
opposition  audit  ordre  pour  faire  dire  et  prononcer  que  c'est  à  tort 
que  M.  le  juge  commis  a  colloque  Pochelon  pour  le  solde  du  loyer 
de  l'année  courante  au  moment  de  la  confection  de  l'ordre,  par  le 
motif  que  dès  avant  la  vente  mobilière,  Pochelon,  soit  son  régisseur, 
avait  repris  possession  des  locaux  occupés  par  Duperret  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  a  joint  les  causes,  sans  préjuger  le  fond, 
par  son  ordonnance  en  date  du  3  mars  1885. 

I.  Quant  aux  2500  fr.  pour  solde  de  loyer  de  l'année  courante  : 

Attendu  que  Pochelon  ayant  méconnu  avoir  repris  possession  des 
locaux  avant  la  vente  des  objets  saisis,  et  consenti  ainsi  à  la  résiliation 
des  conventions  verbales  qui  le  liaient  à  Duperret,  Bonnet  &  Zentler 
86  sont  fait  acheminer  à  prouver,  par  titres  et  témoins,  le  bien-fondé 
de  leurs  articulations ,' 

Attendu  qu'il  résulte  des  enquêtes  que  2  ou  3  jours  avant  celui  fixé 
pour  la  vente  des  objets  saisis  au  préjudice  de  Duperret,  à  la  requête 
de  Pochelon,  dame  Duperret,  qui  occupait  pour  son  mari  les  empla- 
cements loués  et  gérait  l'établissement,  a  déménagé,  au  vu  et  au  su 
du  propriétaire,  les  objets  mobiliers  qui  lui  appartenaient  et  qui  n'é- 
taient pas  saisis  ; 

Qu'auparavant  Pochelon  lui-même  et  un  employé  de  C,  son  régis- 
seur, ont  trié  les  objets  appartenant  à  dame  Duperret  et  ceux  appar- 
tenant an  propriétaire  et  dont  Duperret  était  seulement  locataire  ; 

Qu'ils  marquaient  ces  derniers  objets  d'un  P.  à  la  craie  blanche  ; 
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Qu'eu  ûntrei  ëieur  Herren,  l'employé  de  C,  a  procédé  à  la  recoîi* 
naiesau€e  des  lieux  et  dressé  ua  état  des  vîlres  et  globes  caââéfi, 
tringles  manquantes ,  taches  aux  parquets  et  murailles,  et  autres  ob- 
jets à  réparer  ou  remplacer,  et  après  avoir  procédé,  a  déclaré  k  Po- 
cheloD  et  à  dame  Duperret  que  tout  était  en  règle  j  que  Focbelon^ 
présent,  n'a  fait  ni  proteetatioBs  ûi  réserves  ; 

Qu'après  la  vente^  las  clefs  des  locaux  sont  restées  déposées  entre 
les  mains  de  rhuiâsfer,  qui  agissait  comme  mandataire  et  par  ordre 
de  Focbelon  ; 

Qu^en  outre,  ce  deruier,  G.,  son  employé  Herren  et  d'autres  per- 
sonnes, ont  laissé,  dans  les  locaux^  les  objets  acquis  par  eux  lors  dos 
enchères  ; 

Qu'à  diverses  reprisas,  soit  le  propriétaire^  soit  ses  mandataires, 
ont  pénétré  dans  les  locaux,  soît  pour  eu  sortir  lesdits  objett,  sott 
pour  y  procéder  à  des  traraux  de  propreté  ; 

Que  Pochelon  en  a  eu,  dès  lors,  l'entière  jouissance  et  disposition, 
soit  par  lui-même,  soit  par  ses  représentants  ; 

Attendu  qu'il  résulte  de  tous  ces  faits  que,  déjà  avant  la  rente  aox 
enchères  publiques  des  29,  30,  31  janvier,  1,2  et  3  février  1885^  Po- 
clieloQ  a  tacitement  consenti  à  la  résiliation  des  conventiona  verbales 
existant  entre  loi  et  Duperret,  et  repris  possession  des  locaux  et  ob- 
jets mobiliers  loués  ;  qu'on  no  comprendrait  pas^  sans  cela,  la  recon- 
naissance des  lieux  à  laquelle  il  a  fait  procéder,  et  sa  demande  de 
coUocatiou  pour  la  somme  de  100  fr*  pour  dégâts  et  réparations  loca- 
tîves  iocombaut  à  Duperret } 

Attendu j  dès  lors^  que  c'est  à  tort  qu'il  réclame  le  paiement  du 
semestre  de  loyer,  du  15  février  au  15  août  1885,  et  qu'il  a  été  col- 
loque de  ce  chef  pour  la  somme  de  2500  fr.  p^r  M>  le  juge  commis. 

II.  Quant  à  Tindemuité  pour  rupture  de  bail  en  6500  fr.  : 

Attendu  qu'il  est  établi  que  Poclielon  avait  verbalement  loué  à  Da- 
perret,  en  août  1883,  les  locaux  dont  s'agit  pour  10  années  consécu^ 
tîves  et  au  prix  annuel  soulevant  graduellement  do  4500  fr.  à  6500  fr., 

Qu'en  vue  de  cette  location,  il  a  fait  de  nombreuses  et  coûteuses 
transformations^  installations  et  réparations  dans  le  local  dont  s'agît 
et  dont  il  devait  se  récupérer  au  moyen  des  loyers  à  payer  par  Du- 
perret î 

Attendu  que  la  résiliation  du  bail  verbal,  au  bout  de  18  mois  d'oc* 
cupation  seiitementi  lui  a  causé  un  préjudice  considérable  ; 

Que  cette  résiliation  ayant  été  la  conséquence  du  défaut  de  paie- 
ment des  loyers,  est  imputable  à  Duperret  seul  ^ 
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Que  le  fait  que  Poohelon  a  toujours  consenti  à  cette  résiliation  et 
repris  possession  de  ses  locaux,  ne  saurait  Teoipêcher  de  réclamer 
une  indemnité  ; 

Que,  dès  lors,  Pochelon  a  droit,  en  vertu  de  l'art  287  C.O.,  à  des 
dommages-intérêts  ; 

Attendu  qu'en  tenant  compte  des  circonstances  de  la  cause  et  du 
fait  que  Pochelon  a  revendu  presque  immédiatement  son  immeuble^ 
le  Tribunal  a  en  mains  les  éléments  suffisants  pour  fixer  à  3500  fr. 
l'indemnité  qui  lui  est  due  légitimement  ; 

Qu'il  devra  donc  être  colloque  dans  l'ordre  pour  le  montant  de 
cette  indemnité 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE   DU    16   JUIN   1887. 
Présidence  de  M.  Ditpoht. 

Prétendue  eréanee  d'un  habitant  de  Fribonrg  snr  la  Çie  8.-0.-8.;  eesiion  à  on 
habitant  de  Genève  ;  ponranitee  à  Gendre;  fanise  interprétation  de  l'art.  8  loi 
fédér.  dn  28  décembre  1872  ;  art  69  Constit.  fédér.  ;  incompétenoe. 

Tholozan  contre  Cie  S.-O.-S.  et  Cie  P.-L.-M. 

Vu  la  jonction  des  causes.... 

Attendu  que  Tholozan  réclame  la  somme  de  79  fr.  50  c.  pour  di- 
verses détaxes  sur  des  transports  effectués  hors  du  réseau  genevois, 
pour  un  sieur  Equey,  négociant  à  Fribourg,  dont  il  se  dit  cession- 
naire;  que  les  Compagnies  en  cause  concluent  toutes  deux  à  Pincom- 
pétence  du  tribunal  de  céans  et  que,  snbsidiairement,  la  Cie  S.-O.-S. 
demande  son  recours  contre  la  Cie  P.-L.-M.  ; 

Attendu,  en  ce  qui  concerne  la  cession  dont  il  est  fait  état,  qu'elle 
est  conçue  en  termes  vagues  ;  qu'elle  n'indique  aucun  débiteur  précis, 
puisqu'elle  comprend  toutes  les  sommes  que  peuvent  devoir  au  sieur 
Equey  les  Cies  de  chemins  de  fer,  relativement  au  redressement  de 
taxes,  avaries,  retards  et  pertes  ; 

Attendu  que  l'essence  même  de  la  cession  nécessite  l'existence  et 
l'indication  d'un  débiteur  déterminé  ; 

Attendu,  en  outre,  que  le  débiteur  peut  opposer  au  cessionnaire, 
en  conformité  de  l'art.  189  C.  0.,  toutes  les  exceptions  qui  lui  compé- 
taîent  au  moment  où  il  a  eu  connaissance  de  la  cession  ; 
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Attendu  que,  pour  soutenir  le  bien-fondé  de  son  action,  Tholozan 
se  base  sur  Tart.  8  de  la  loi  fédérale  du  23  décembre  1872,  lequel 
astreint  les  Compagnies  à  avoir  un  domicile  à  Genève,  pour  qu'elles 
puissent  y  être  actionnées  par  les  habitants  du  canton;  qu'il  déclare 
être  habitant  de  Genève  et  avoir  le  droit  d'assigner  ici  la  Cie  S.-O.-S.  ; 

Attendu  que  cette  prétention  n'aboutit  à  rien  moins  qu'à  modifier 
complètement,  par  un  simple  acte  de  cession,  les  règles  relatives  à  la 
compétence  des  tribunaux  ;  que  le  demandeur  essaie,  par  ce  moyen 
facile;  d'éviter  l'application  des  principes  que  le  Tribunal  de  céans 
et  la  Cour  d'appel  ont  proclamés  dans  le  jugement  du  8  avril  1886  ^ 
et  l'arrêt  du  28  juin  suivant^  (Vicarino  &  Cie  c.  S.-O.-S.). 

En  ce  qui  concerne  la  S.-O.-S.  : 

Attendu  que,  par  arrêté  législatif  du  26  février  1873,  promulgué 
le  6  mars,  le  Orand  Conseil  de  Oenève  a  approuvé  le  traité  de  fusion 
des  Cies  de  chemins  de  fer  de  la  S.-O.  ; 

Attendu  qu'à  la  suite  de  cet  arrêté,  figurent  au  RedLeU  des  loiSy  le 
texte  du  traité  intervenu  et  celui  des  statuts  de  la  nouvelle  Compa- 
gnie ;  que  le  fait  même  de  les  avoir  insérés  dans  ce  Recueil  prouve, 
de  la  part  du  pouvoir  compétent  genevois,  l'approbation  qu'il  a  don- 
née à  ces  statuts  ; 

Vu  l'art.  3  de  ceux-ci  ; 

Attendu  qu'il  y  est  spécifié  que  la  défenderesse  est  soumise  à  la 
législation  et  placée  sous  la  juridiction  ordinaire  de  chacun  des  can- 
tons dont  son  réseau  emprunte  le  territoire,  pour  ses  actes  dans  toute 
rétendue  dudit  canton  ; 

Attendu  que  les  transports  sur  lesquels  le  demandeur  base  sa  récla- 
mation, n'ont  point  été  effectués  sur  le  territoire  genevois. 

En  ce  qui  concerne  le  P.-L.-M.  : 

Attendu  que,  dans  l'acte  de  constitution  à  Oenève  de  cette  Com- 
pagnie, il  est  dit  qu'elle  se  reconnaît  justiciable  des  tribunaux  du 
canton,  non  seulement  pour  tous  les  faits  de  la  juridiction  pénale, 
mais  aussi  pour  toutes  conventions  passées  sur  le  territoire  du  canton 
de  Genève,  et  pour  tous  faits  accomplis  sur  ledit  Etat  et  donnant 
lieu  à  des  réclamations  purement  civiles  ; 

Attendu  que  la  loi  de  1872  n'a  point  modifié  les  conditions  de 
l'élection  de  domicile  sus-visée  de  la  Cie  P.-L.-M . 

En  ce  qui  concerne  les  deux  Compagnies  : 

*  Voir  Semaine  judietairêt  1886,  p.  262. 

*  IMd,f  p.  566. 


Digitized  by 


Google 


—     477     — 

Attenda  que,  comme  l'indiqae  le  bon  sens,  si  Part.  8  loi  de  1372 
assure  aux  habitants  de  Genève  une  action  contre  les  Compagnies 
qui  empruntent  son  territoire,  mais  dont  le  siège  social  est  ailleurs, 
cette  action  n'est  accordée  que  pour  les  engagements  contractés  entre 
lesdits  habitants  et  les  Compagnies  ; 

Attendu  que  celles-ci,  comme  toutes  autres  personnes  solvables^ 
sont  au  bénéfice  de  Part.  59  Constitut.  fédér.  ; 

Qu'en  conséquence,  elle  doivent,  dans  la  règle,  être  actionnées 
devant  leurs  juges  naturels,  soit  devant  les  juges  du  lieu  ah  elleB 
ont  fixé  leur  siège  social  ;  que  si  une  exception  à  cette  règle,  résnlte 
de  la  loi  ou  de  leurs  statuts,  cette  exception  doit  être  strictement  ap^ 
pliquée  aux  cas  seuls  qu'elle  a  prévus  ; 

Attendu  qu'on  ne  saurait  soutenir  sérieusement  qu'en  permettant 
une  action  contre  les  Chemins  de  fer,  la  loi  ait  voulu  donner  aux  tri- 
bunaux de  notre  canton  la  plénitude  de  juridiction  pour  tous  les  dif- 
férends que  les  habitants  peuvent  avoir  avec  les  Compagnies  ;  que  si 
tel  était  le  cas,  on  devrait  admettre  qu'un  Oenevois,  domicilié  k 
Oenève,  qui  fait  un  envoi  de  Marseille  à  Paris,  qui  contracte,  par 
conséquent,  avec  le  P.-L.-M.  k  Marseille,  peut,  en  cas  de  contestation 
avec  cette  Compagnie,  l'assigner  à  Genève  parce  qu'il  en  est  rhabi- 
tant  ;  que  le  simple  énoncé  de  ce  fait  montre  à  quelles  anomalies 
conduit  le  système  du  demandeur  ; 

Attendu,  enfin,  que  Tholozan  est  absolument  étranger  aux  expé- 
ditions dont  s'agit  ;  que  sieur  Equey  qu'elles  concernent,  ne  pourrait 
point  assigner  la  S.-O.-S.  à  Genève,  du  fait  de  celles-ci,  et  qu'en  appli- 
cation des  règles  sus-visées,  cette  exception  peut  être  opposée  à  son 
cessionnaire  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  le  demandeur  doit  être  renvoyé  à  mieux 
agir,  tous  dépens  des  deux  Compagnies  mis  à  sa  charge. 


VARIÉTÉS. 

UN  HOmCIDE  A  GENÈVE  EN  1421. 

Quelques  documents  relatifs  k  un  fait  d'homicide  commis  à  Genève 
en  1421,  éclairent  l'état  judiciaire  et  les  mœurs  ie  cette  ville  dorant 
le  premier  tiers  du  XY^  siècle.  Ils  nous  montrent,  en  particulier,  la 
mise  en  pratique  d'une  disposition  des  Franchises  de  Genève,  très 
intéressante  au  point  de  vue  de  l'histoire  du  droit  pénal. 
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Au  mois  d'août  de  ladite  année,  nne  discussion,  dont  nous  igûo- 
rons  la  cause,  s'éleva  en  pleine  rue  entre  deux  habitants  de  Genève 
qu'unissait  jusqu'alors  une  vieille  amitié,  Jean  Rodet,  marchand,  et 
Hugonin  Mura,  de  Grellier,  barbier.  Dans  un  mouvement  de  colère 
violente,  le  premier  porta  au  second  des  coups  qui,  en  moins  de  quatre 
jours,  entraînèrent  sa  mort. 

Après  s'être  réfugié  quelques  jours  dans  l'église  de  la  Madeleine, 
Rodet  avait  réussi  à  s'enfuir  et  à  échapper  ainsi  anx  poursintes  des 
autorités.  Il  se  trouvait,  dès  lors,  précisément  dans  le  cas  prévu  par 
l'art.  65  des  Franchises,  d'un  individu  qui,  après  avoir,  dans  les  limites 
de  la  cité,  causé  la  mort  d'un  citoyen  ou  d'un  habitant,  est  parvenu 
à  quitter  Genève. 

Cet  article  prescrit  les  conditions  sous  lesquelles  le  coupable  peut 
rentrer  dans  la  ville  en  toute  sécurité.  S'inspirant  en  quelque  mesure 
de  l'ancienne  notion  germanique  sur  la  vengeance  privée,  le  statnt 
genevois,  de  même  que  ceux  de  beaucoup  d'autres  villes,  assigne, 
dans  les  mesures  qui  mettent  fin  à  la  poursuite,  une  assez  large  part  à 
la  famille  du  défunt.  La  volonté  de  cette  famille  est  prise  en  consi- 
dération, et  la  vindicte  publique  tend  à  s'effacer  devant  les  disposi- 
tions bienveillantes  des  parents  de  la  victime. 

Pour  que  l'homicide  puisse  rentrer  dans  la  cité,  il  faut,  d'après  cet 
article  des  Franchises,  qu'il  obtienne  de  l'évêque  remise  de  son  crime, 
et  cette  grâce  n'a  lieu  que  lorsqu'il  a  donné  satisfaction  aux  amis  de 
la  victime  et  k  la  cité.  Ces  conditions  furent  remplies  à  l'égard  de 
Rodet. 

Ceux  que  le  droit  genevois  entend  par  les  ands  du  défunt^  ce  sont 
ses  parents  et  héritiers.  Le  barbier  Mura  avait  trois  sœurs  :  Jordane, 
qui  avait  pour  fils  Jean  Bossey,  Johannette,  épouse  de  Jaques 
Gaillard,  et  Jaquette,  épouse  de  Pierre  Riquens. 

C'est  avec  des  représentants  de  ces  trois  sœurs  que  deux  amis  de 
Rodet  (dont  l'un,  Jaquemet  de  Sombaville,  marchand,  plus  tard  con- 
seiller, est  un  des  personnages  les  plus  marquants  de  Genève)  cher- 
chent à  s'entendre  pour  soustraire  Rodet  à  une  poursuite  pénale  et 
pour  obtenir  ainsi  son  retour.  Le  résultat  de  cet  accord  est  consigné, 
suivant  l'usage  de  l'époque,  dans  un  acte  notarié. 

Le  17  septembre,  comparaissent  devant  le  notaire,  d'une  part,  Jean 
Bossey  de  Visinay,  au  nom  de  ses  frères  et  de  sa  mère  Jordane,  Ja- 
ques Gaillard  de  Trelay,  au  nom  de  ses  enfants  et  de  Jeannette,  son 
épouse,  Pierre  Riquens,  au  nom  de  ses  enfants  et  de  Jaquette,  son 
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épouse,  et  de  l'autre,  Sombaville  et  Depierregrosse,  qui  agissent  dans 
l'intérêt  de  Rodet. 

Ces  derniers  font  valoir  en  sa  faveur  que  le  coup  a  été  porté  dans 
un  accès  de  colère  et  non  intentionnellement,  et  qu'il  revêt  ainsi  un 
caractère  accidentel.  Us  offrent,  en  outre,  aux  héritiers  de  Mura, 
au  nom  de  Rodet,  une  somme  de  50  fl.  destinée  à  l'achat  d'une  messe 
ffibdomadaire  pour  l'âme  d'Hugonin  Mura. 

Les  parents  du  défunt  prennent  acte  de  l'affirmation  relative  au 
caractère  de  l'homicide,  et,  c  en  considération  de  l'honneur  de  la 
passion  du  Christ,  disent-ils,  et  de  sa  mère  la  Vierge  Marie  >,  ils  ac- 
ceptent la  réparation  qui  leur  est  offerte.  Ils  déclarent,  en  consé- 
quence, renoncer  à  toute  espèce  de  poursuites  civiles  ou  criininelles 
pour  le  fait  en  question. 

Cette  transaction  amiable,  qui  constatait  la  bienveillance  des  pa- 
rents de  la  victime,  devait  engager  les  pouvoirs  publics  à  user  d'in- 
dulgence envers  Jean  Rodet.  Jean  de  la  Roche  Taillée,  patriarche 
de  Constantinople  et  administrateur  de  l'évêché,  en  sa  qualité  de 
souverain  temporel,  lui  avait  accordé  sa  grâce,  ce  qui  impliquait  la 
restitution  du  droit  de  bourgeoisie.  Cette  réintégration  dans  la  com- 
munauté genevoise  fut  confirmée  par  le  Conseil  général  du  22  mai 
1422,  qui  confia  à  des  arbitres  acceptés  par  Rodet  l'évaluation  des 
frais  à  sa  charge,  notamment  ceux  que  la  garde  de  ses  biens  avait 
occasionnés  pendant  sa  retraite  à  la  Madeleine. 

Rodet  avait  également  obtenu  la  grâce  du  souverain  pontife,  et  un 
grand  nombre  des  parents  et  des  amis  d'Hugonin  Mura  lui  avaient 
adressé  des  lettres  de  pardon.  Toutefois,  il  paraît  qu'il  était  demeuré 
en  butte  à  des  réclamations  et  à  des  poursuites  qui  rendaient  sa  situa- 
tion incertaine  et  difficile. 

En  présence  de  cet  état  de  choses,  le  duc  de  Savoie,  qui  aimait  à 
faire  sentir  son  influence  en  intervenant  dans  des  questions  où  l'ordre 
public  paraissait  engagé,  s'adressa,  le  23  juin  1423,  à  son  vidomne  et 
à  ses  châtelains  au  sujet  de  Rodet.  Rappelant  les  actes  de  pardon 
dont  il  avait  été  l'objet  de  la  part  des  diverses  autorités  et  des  parents 
de  la  victime,  il  leur  enjoignit  de  le  prendre  sous  leur  protection  et 
ordonna  des  mesures  pour  la  restitution  de  ses  biens,  qui  avaient  été 
provisoirement  séquestrés. 

Ajoutons,  avant  de  terminer,  qu'une  poursuite  avait  été  aussi  diri- 
gée contre  la  femme  de  Jean  Rodet,  envisagée  comme  complice, 
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mais  qu'une  sentence  d'absolution  fut  rendue  par  les  syndics  le  19 
décembre  1421. 

Ch.  LeFort. 


FAITS  DIVERS. 

—  FoNOTiONNAiRB.  U  a  été  jugé  par  le  tribunal  civil  de  Constan- 
tino,  le  4  mai  1887  (aff.  Commune  du  Kroub  c  X),  qu'un  fonction- 
naire ou  employé,  logé  gratuitement,  à  raison  de  ses  fonctions,  dans 
un  édifice  appartenant  soit  à  l'Etat,  soit  à  un  département  ou  à  une 
commune,  ne  saurait  être  considéré  comme  un  locataire  ordinaire, 
pouvant  se  prévaloir  des  dispositions  légales  en  matière  de  contrat 
de  bail,  et  qu'en  conséquence,  il  est  tenu  de  quitter,  immédiatement 
après  sa  révocation  et  avant  tout  congé,  le  logement  qui  avait  été  af- 
fecté à  son  usage,  en  sa  qualité  de  fonctionnaire  ou  d'employé,  et 
dans  lequel  il  se  maintient  désormais  sans  titre  légal. 

—  CoNOOBDÂT.  Si  l'on  ne  peut  admettre  qu'un  créancier  stipule  k 
son  profit  des  avantages  particuliers  pour  adhérer  à  un  concordat 
amiable,  il  n'en  résulte  pas  pour  le  débiteur  le  droit  de  se  soustraire 
à  l'obligation  de  payer  le  solde  de  son  ancienne  dette  à  l'un  de  ses 
créanciers,  si  cette  promesse  a  été  faite  par  lui  longtemps  après  l'ar- 
rangement intervenu,  alors  qu'il  était  à  la  tête  de  ses  afiPaires  et  qu'il 
avait  fini  d'acquitter  les  échéances  prévues  au  concordat. 

Tribunal  de  commerce  de  la  Seine,  du  24  mai  1887,  aff.  Saint- 
Dizier,  Besson,  Perrin  &  Cie  c.  époux  Leducq. 

—  Substances  vénéneuses.  Il  appartient  au  juge  du  fait  de  recher- 
cher si  les  composés  de  substances  vénéneuses  continuent  à  constituer, 
malgré  leur  mélange  avec  d'autres  matières,  les  toxiques  dont  le  lé- 
gislateur a  voulu  conjurer  les  dangers. 

Spécialement  l'arrêt  qui  décide  que  des  granules  d'aconitine,  où  le 
poison  est  mélangé  avec  des  matières  inertes,  telles  que  sucre  et 
gomme,  continuent  à  être  des  alcoolides  que  le  pharmacien  doit  tenir 
dans  des  endroits  fermés,  fait  une  juste  et  saine  application  de  la  loi. 

En  conséquence,  la  Cour  de  cassation  de  France  (ch.  crim.)  a  rejeté, 
par  arrêt  du  6  mai  1887,  le  pourvoi  d'un  sieur  Leclerc-Sablon,  con- 
damné à  16  fr.  d'amende  pour  contravention  aux  lois  sur  la  pharmacie. 


Genève.  —Imprimerie  J.-G.  Fiek. 
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PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LBS  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIBIE  JOIM  JULLIER,  Bonrg  de  fonr,  32,  à  Genèfe  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

10  oentimei  la  ligne  oa  •««  aspam. 
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TEIBUNAL  FÉDÉRAL. 

ÂUDIBHCB  BU  28  MAI    1887. 

HTftTqne  âe  fabrique;  prétêîiâiie  contrefaçon;  action  en  ^onmagei-iaUrêii;  airli 
oantouol  ds  déboutemerut;  rvoonri  de  droit  oJvilj  art*  29  loi  sur  f orfan.  jtLdle> 
fédér.  :  P  loi  fédér.  du  le  dâoombre  1ST9;  2^  valeur  du  litige  inférieur  a  à 
SOÛO  te.;  Incompétence, 

Castelberg  contre  J.  Calame-Eobert. 

Par  domando  das  4j5  mare  1887,  Castelberg',  négociant  en  horlo- 
gerie à  la  Chaux-de-Fonds,  a  condu  à  ce  qn4l  plaise  an  Tribunal 
cantonal  condamner  la  maison  J,  Calame-Bobert  audit  Hou  : 

10  A  reconnaître  qu'elle  a  contrefait  et  imité  la  marque  de  fabrique 
du  requérant  ; 

2^  A  payer  au  demandeur,  à  tttre  de  dommages-intérêts,  la  aomme 
de  600  fr,  ou  ce  que  justice  ordonnera  ; 

3°  A  payer  toits  les  frais  et  dépens  de  la  présente  action  ï 

4**  Ordonner  qu«  le  jugement  qui  interviendra  BOit  publié,  aux 
frais  de  la  maifiou  défenderesse,  dans  3  journaux  que  le  Tribunal 
déterminera. 

Statuant  par  arrêt  du  12  mars  1887^  le  Tribunal  cantonal  de  Neu- 
châtel  a  débouté  Castelberg  de  toutes  les  uns  de  sa  demande  et  Ta 
condamné  aux  frais. 

C'est  contre  cette  décision  que  Castelberg  recourt  an  Tribunal 
fédéral]  coniormément  à  Fart,  29  loi  sur  Forganis*  judic.  fédér.,  pour 
obtenir  la  réforme  dudit  arrêt. 

Avant  d'aborder  la  cause  au  fond,  l'avocat  du  défendeur,  sur  l'in- 
terpellation  de  M.  le  Président,  déclare  opposer  l'exception  d'incom- 
pétence. 

Les  conseils  des  parties  sont  entendus  dans  leurs  plaidoiries  et 
répliquas  sur  cette  question  préjudicielle. 

Arrêt  Statuant  sur  Pexeeption,  et  considérant  : 

11  s'agît,  en  Tespèco,  de  l'application  de  la  loi  fédérale  sur  la  pro- 
tection des  marques  de  fabrique  et  de  commerce,  du  19  décembre 
1879,  et  la  compétence  du  Tribunal  fédéral  serait  fondée,  si  la  va- 
lear  du  litige  était  dW  moins  3000  fr.  on  non-susceptible  d' estima- 
tion. 
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Ainsi  que  le  Tribunal  de  céans  Pa  reconnu  dans  des  cas  analogues, 
le  droit  à  une  marque  de  fabrique  rentre  dans  les  droits  sur  les  biens, 
et  peut  être  estimé,  au  moins  approximativement,  en  argent.  (Voir 
Bec.  off.,  VIII,  p.  102,  Kiesow  c.  Visino  ;  IX,  p.  288,  consid.  2,  Su- 
chard  c.  Mœstrani  ;  X,  p.  555,  consid.  4,  idem,) 

Or,  dans  l'espèce,  la  partie  opposante  an  recours  conteste  que  la 
valeur  du  litige  atteigne  le  chiffre  fixé  à  l'art.  29  précité. 

Cette  exception  apparaît  comme  fondée.  En  effet,  le  demandeur  a 
réclamé,  dans  sa  2^  conclusion,  des  dommages-intérêts  s'élevant  à  la 
somme  de  500  fr.,  et  bien  qu*il  ait  laissé  tomber  cette  réclamation 
dans  sa  plaidoirie  de  ce  jour,  il  n'existe  néanmoins  en  la  cause  aucun 
élément  d'où  l'on  puisse  inférer  que  la  valeur  du  litige  dépasse 
3000  fr. 

Dans  cette  situation,  le  demandeur  n'iljant  d'ailleurs  pas  conclu, 
devant  les  instances  cantonales,  à  ce  que  l'usage  de  la  marque  dont 
il  s'agit  fût  interdit  à  la  maison  Calame-Robert,  et  celle-ci  ayant  dé- 
claré expressément  vouloir  s'abstenir  d'utiliser  dorénavant  la  marque 
dont  il  s'agit,  il  faut  admettre  que  la  somme  litigieuse  devant  le  Tri- 
bunal cantonal  était,  en  tout  cas,  inférieure  à  cette  limite  fixée  par 
la  loi. 

P.  c.  m.y  il  n'est  pas  entré  en  matière,  pour  cause  d'incompétence, 
sur  le  recours  de  Oastelberg. 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE   DU   28   FÉVRIER    1887. 
Présidence  de  M.  Bàrd. 

Appel  d'nne  femme  mariée  se  disant  autorisée  par  son  mari  :  1^  prétendu  déûint 
d'autorisation  maritale;  exception  soulevée  d^ottoe  par  le  ministère  public,'  aven 
tadte  de  l'intimé;  2^  appel  d'une  seule  disposition  du  jugement  de  première 
instance;  taux  du  dernier  ressort;  irrecevabilité. 

Valadier  contre  Carrère. 

La  dame  Valadier,  épouse  séparée  de  biens  du  sieur  Valadier,  ca- 
mionneur, a  assigné  Carrère  devant  le  tribunal  de  commerce  pour 
s'entendre  condamner  :  !<>  à  lui  restituer  une  voiture  qu'il  détiendrait 
indûment,  sinon  à  lui  en  payer  la  valeur  en  1200  fr.  ;  2°  à  lui  payer 
la  somme  de  800  fr.  à  titre  de  dommages-intérêts,  pour  avoir  indûment 
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retenu  la  voiture  ;  3"  à  payer  10  fr.  par  jour  de  retard  dam  la  resti- 
tution  de  ladite  voiture. 

Le  Tribunal  de  commeree  a  aucceesivement  ordonné  la  comparti- 
tiou  pereonnelle  des  partioB,  puîa  acheminé  dame  Valadier  à  faire  la 
preuve  des  faits  articulés  par  elle  à  Fappui  de  sa  demande,  âucuq 
témoin  n'ayant  été  produit  par  la  demanderesse,  ce!le*d  a  dû,  dans 
ses  conclusions  au  fond,  renoncer  à  demander  la  restitution  da  U 
voiture  prétendument  retenue  sans  droit  et,  par  conséquent,  les  dom- 
mages-intérêts ;  elle  s'est  bornée  à  demander  que  le  Tribunal  le 
déclarât  incompétent  snr  une  demande  reconventionnelle  en  500  fr. 
de  dommftgea-iQtérQts  formée  par  Carrère,  demande  basée  sur  le  pré- 
judice qui  aurait  été  causé  à  ce  dernier  par  une  plainte  pénale  dépe* 
sée  contre  lui  par  dame  Valadier. 

Le  Tribunal  de  commerce,  dans  le  jugement  dont  est  appel,  s*est, 
conformément  aux  conclusions  de  dame  Valadier,  déclaré  incompé- 
tent pour  connaître  de  la  demande  reconventionnelle  de  Carrère, 
maïs  a  néanmoins  condamné  celle-ci  en  150  fr,  de  dommages*  intérits 
comme  téméraire  plaideur. 

Cet  appe!  est-il  recevable  ? 

L  L'exploit  d'appel  est,  comme  l'exploit  introductif  d'instance, 
lancé  à  la  requête  de  la  dame  Valadier,  se  disant  autorisée  de  son 
mari,  mais  Valadier,  le  mari,  ne  figure  point  dauB  rinatance  et  sa 
femme  ne  produit  aucune  pièce  d'oiï  résulte  qu'elle  ait  obtenu  l'auto- 
risation maritale  riécessaire  à  la  validité  de  sa  demande. 

Se  basant  sur  ces  faits,  M.  le  Procureur  général  a  conclu  à  ce  que 
l'appel  fût  déclaré  non-recevable. 

Considérant  qno  Carrère,  ni  en  première  instance,  ni  en  appel,  n^& 
demandé  à  dame  Valadier  de  justifier  qu'elle  était  régulièrement  au- 
torisée par  son  mari  à  ester  eu  justice,  ainsi  qu'elle  Fafârme  dans  les 
exploits  lancés  à  sa  requSte  j 

Que  Carrère  n'a  jamais  contesté  T exactitude  de  la  déclaration  de 
dame  Valadier^  qu'elle  agissait  avec  l'autorisation  maritale; 

Que  la  Cour  ou  le  ministère  public  ne  sauraient  soulever  d'office 
l'exception  résultant  du  défaut  d'autorisation  maritale^  alors  que  Tin- 
timé  n'a  pas  soulevé  cette  exception,  qu'il  n'a  jamais  demandé  à 
l'appelante  de  justifier  de  cette  autorisation  ^  qu'elle  a  toujours 
affirmé  avoir  obtenue,  —  qu'il  est^  en  conséquence,  censé  avoir  ru- 
connu  l'exactitude  de  cette  affirmation' 

IL  Considérant  que,  dans  le  jugement  dont  est  appel,  le  Tribuuûl 


Digitized  by 


Google 


—    485     — 

de  commerce  n'a  été  appelé  à  statuer  que  sur  la  demande  reconven- 
tionnelle de  Garrère,  tendant  à  ce  que  l'appelante  fût  condamnée  à 
lui  payer  la  somme  de  300  fr.  à  titre  de  dommages-intérêts,  et  sur  la 
question  de  compétence  soulevée  par  dame  Valadier  ; 

Que  cette  dernière  question  a  été  tranchée  conformément  aux  con- 
clusions de  l'appelante  ;  que  Tappel  ne  porte  point  sur  cette  question 
de  compétence  ; 

Que  le  jugement  dont  est  appel  est  donc  rendu  en  dernier  ressort, 
la  demande  soumise  aux  premiers  juges  étant  inférieure  à  500  fr.  ; 

Considérant  que  le  présent  appel  n'est  point  basé  sur  les  disposi* 
tions  de  l'art.  304  loi  de  procéd.  civ.,  permettant  d'interjeter  appel, 
dans  certains  cas,  de  jugements  rendus  en  dernier  ressort  ; 

Que  le  présent  appel  doit  donc  être  déclaré  irrecevable  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour  déclare  non-recevable  l'appel  interjeté  par  dame 
Valadier  contre  le  jugement  du  tribunal  de  commerce  du  23  décembre 
1886 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIBNCB  DU  11  MARS  1887. 

Présidence  de  M.  Pàult. 

Becoiuudstance  de  devoir;  ponrraites  contre  on  héritier  da  prétendu  débiteur; 
fàuise  eanee;  eommencement  de  prenve  par  éerlt;  préfomptione  graves,  pré- 
eites  et  eoneordantes;  nullité. 

Messaz  contre  dame  veuve  Lacroix- Vivien  K 

Dans  ses  dernières  conclusions  du  19  novembre  1886,  Messaz  ré- 
clame à  dame  veuve  Lacroix,  née  Vivien,  sa  belle-sœur,  avec  intérêts 
de  droit  et  dépens,  sa  part  et  portion  virile  de  la  somme  de  21,250  fr. 
—  soit  celle  de  10,625  fr.  —  qu'il  prétend  lui  être  due  par  feu  son 
beau-père,  Daniel  Vivien. 

La  dame  veuve  Lacroix  conclut  à  son  renvoi  d'instance  avec  dé- 
pens, articulant  que  l'obligation  souscrite  par  feu  son  père,  Daniel 
Vivien,  en  faveur  du  demandeur,  énonce  une  cause  fausse,  et  que  son 
père  n'a  jamais  été  débiteur  de  ce  dernier  de  la  somme  ci-dessus. 

Messaz  produit,  à  l'appui  de  sa  demande,  un  titre  ainsi  conçu  : 
4C  Je  soussigné,  Daniel  Vivien^  propriétaire  à  Genève,  déclare,  par 

>  Voir  Semaine  judiciaire^  1885,  p.  189  ;  1886,  p.  llO. 
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les  préBentcB,  céder  et  déléguer  à  M*  Henri  Messaz,  négociant,  domi- 
cilié à  Genève,  ma  créance  contre  M.  Jacqnea-André  Pattay,  an 
montant  de  18,000  fr*  et  toue  lég'itimes  acceifioires  en  dérivant,  ladite 
créance  garantie  hypothécairement  par  acte  passé  devant  M*  X,  no- 
taire k  Genève,  le  13  septembre  1861,  la  préiente  délégation  étaut 
faite  à  concurrence  de  la  somme  principale  de  17,000  fr,  et  tous  lea 
aecesaoirea  en  dérivant,  que  je  reconnais  devoir  à  M*  Messas  pour 
avances  faites  à  ce  jour,  de  telle  sorte  que  M.  MeHsaz  sera  dès  ee  jour 
subâtitué  en  mon  lieu  et  place  dans  tous  les  droits,  raisons  et  actions 
résultant  dndtt  acte,  pour  en  jouir  et  disposer  comme  il  l'entendra^ 
À  concurrence  de  la  somme  de  17,000  fr.  snsrappelée,  l'autorisant,  en 
outre,  à  faire  toutes  signîôcatîons  an  sujet  de  la  présente  délégatîoD. 
Ainsi  fait  et  signé  à  Genève^  le  25  mars  1865.  (3rgné)  Bon  pour  dix 
c'est  mille  francs,  Daniel  Vivien. 

Enregistré  à  Genève  le  30  mars  18G5,  voL  49,  n^  470,  reçu  60  fr. 
25  c,  un  renvoi.  ^ 

Ladite  délégation  a  été  eignifiée  par  exploit  du  29  mars  1865,  au 
sieur  Jacques-André  Pattay. 

Par  jugement  préparatoire  du  1^^^  mai  1885,  le  Tribunal  a  renvoyé 
la  cause  à  l'instruction  aux  fins  de  savoir  si  cette  somme  était  réella- 
ment  due  au  demandeuri  vu  son  silence  et  l'absence  de  toute  pour- 
suite  contre  son  bcau-pèro,  feu  Daniel  Vivien,  décédé  eu  1881,  soit 
pendant  16  ansp  cette  délégation  ajant  été  souscrite  en  1S65. 

Attendu  qu'il  résulte  des  pièces  produites  par  les  parties  et  do 
Pinstruction  de  la  cause  : 

1**  que,  pendant  la  vie  de  Daniel  Vivien,  qui  mourut  le  29  mai 
1881,  Messaz  n'a  jamais  exl^é  m  exercé  aucune  poursuite  juridique 
contre  sou  beau-père  pour  obtenir  le  remboursement^  soit  partiel,  soit 
total,  du  capital  porté  en  la  délégation  du  25  mars  1805,  oi  même 
réclamé  le  paiement  annuel  des  intérêts  de  ce  capital; 

2^  que,  pendant  la  vie  do  Daniel  Vivien,  et  depuis  le  25  mars  1865, 
date  de  la  création  du  titre  sustranscrit,  Messaz  n'a  jamais  été  en 
possession  de  Pacte  notarié  du  13  iieptembre  1861,  constituant  h 
garantie  bjpotbécaire  pour  prêt  d'une  égale  somme,  mentionné  daus 
ladite  délégation  ; 

3^  qu'aucune  subrogation  hypothécaire  ni  transcription  u^a  été 
consentie  par  feu  Daniel  Vlvienj  en  faveur  de  Messaz,  malgré  les 
termes  de  la  délégation  du  35  mars  18C5  ; 

é^  que,  dans  Tordre  immobilier  Pattay,  ouvert  au  Greffe  civil,  ea 
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janvier  1866,  Daniel  Vivien,  resté  en  possession  dudit  acte  notarié  du 
13  septembre  1861,  a  produit  en  son  nom,  par  le  ministère  d'avocat, 
et  que  Messaz  n'a  fait  aucune  production  en  sous- ordre  ; 

ôo  que  ce  même  acte  d'affectation  hypothécaire  du  13  septembre 
1861  est  encore,  à  ce  jour,  en  possession  de  ta  défenderesse  ; 

6^^  que,  dans  une  lettre  signée  Messaz,  en  date  du  12  octobre  1874, 
à  l'adresse  de  son  beau-père  Daniel  Vivien,  le  demandeur  lui  renvoie 
58  obligations  romaines,  que  ce  dernier  lui  réclamait,  et  que,  dans 
ladite  lettre,  il  n'est  nullement  question  ni  de  la  délégation  du  25 
mars  1865,  ni  d'une  compensation  quelconque  relative  au  capital  ou 
même  aux  intérêts  de  ce  capital  ; 

7©  que  le  11  novembre  1874,  Messaz  prenait  par  écrit  l'engage- 
ment de  payer  annuellement  à  son  beau-père  850  fr.  de  rente  ita- 
lienne, par  suite  de  titres  dont  le  fils  Messaz  avait  indûment  disposé 
au  préjudice  de  feu  Daniel  Vivien  ; 

8o  que  cette  rente  annuelle  a  été  payée  par  Messaz,  sans  aucune 
exception  de  compensation,  à  son  beau-père  jusqu'on  1879  ; 

90  que  par  deux  lettres  des  13  février  et  2  mars  1879,  Messaz  s'excuse 
auprès  de  son  beau-père  du  retard  apporté  au  paiement  de  cette  rente 
annuelle,  et  dans  lesquelles  on  peut  encore  constater  le  silence  le 
plus  absolu  au  sujet  de  l'acte  du  25  mars  1865  ; 

IQo  que  cette  correspondance,  qui  constate  les  revers  de  fortune 
et,  par  suite,  la  gêne  de  Messaz  depuis  plusieurs  années,  reste  toujours 
muette  au  sujet  dudit  acte  du  25  mars  1865,  et  cependant  celui-ci 
continue  à  servir  cette  rente  annuelle  et  paie  même  une  pension  à 
son  beau-père  pour  sa  fille  ,' 

11<>  Qu'après  la  mort  de  Daniel  Vivien^  survenue  le  29  mai  1881, 
il  fut  procédé  par  notaire,  à  l'inventaire  actif  et  passif  de  la  succes- 
sion de  celui-ci  et  que,  suivant  cet  acte  public,  en  date  du  18  octobre 
1883,  les  dires  et  explications  des  dames  Lacroix  et  Messaz  furent 
consignés,  parmi  lesquels  on  constate  que  dame  Lacroix  demande  le 
rapport  par  sa  sœur,  dame  Messaz,  femme  du  demandeur,  d'une 
somme  de  15,870  fr.,  dont  les  époux  Messaz  seraient  débiteurs  vis-à- 
vis  de  la  succession  ; 

12^  Que,  dans  cet  acte,  établissant  la  masse  passive  de  la  succession, 
et  signé  par  Messaz,  demandeur,  il  n'est  nullement  question  de  la 
délégation  du  25  mars  1865,  attendu  que  le  demandeur  n'a  jamais 
parlé  de  sa  prétendue  créance; 

13<>  qu'une  instance  très  longue  et  laborieuse  a  eu  lieu  devant  le 
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tribunal  civil,  eotre  les  âeux  sceura^  dame  Lacroix  et  dame  Metsaz^ 
au  sujet  de  la  liquidation  et  du  partage  de  la  successîou  de  leur  père^ 
et  que  nulle  part,  îl  n'est  question  de  la  créance  du  sieur  Messaz  ; 

14^  que,  par  suite  du  jugement  préparatoire  du  tribunal  de  céane, 
du  30  août  1884  \  désigoaut  M.  Fleutet  expert,  dans  l&dîte  instance 
entre  dame  Lacroix  et  dame  Messa^,  aux  fins  de  dresser  préctsémept 
l'état  do  la  masse  active  et  passive  de  la  succession  de  feu  Vivieu,  ea 
s'entourant  de  toutes  pièces,  documeuts  et  renseignements  qui  kî 
seront  fournis  par  les  parties ^  on  constate  dans  ledit  rapport  du  15 
novembre  ld84|  que  l'expert,  après  avoir  eutendn  sieur  et  dame  Mes- 
saz,  ne  mentionne  point  cette  prétendue  créance,  par  suite  du  silence 
absolu  de  celui-ci  au  sujet  de  cette  délégation  ; 

lÔ'*  quMl  est  difîficilo  de  comprendre  pourquoi  Mossaz^  qui  est  par- 
tie à  l'acte  notarié  du  18  octobre  1883  et  qui  Ta  signé,  et  qui,  par 
conséquent,  n'a  pu  l'ignorer,  n'ait  jamais  fait  allusion  à  la  créa o ce  à 
laquelle  il  prétend  aujourd'hui,  soit  près  de  6  aus  après  la  mort  do 
feu  Daniel  Vivien,  alors  que  ladite  créance  remontait  an  25  mars 
1865? 

16<^  qu'il  est  jncomprébenstble  que  Messaz  ait  laissé  procéder  au 
partage  de  la  successiou  de  feu  son  beau-père^  sans  faire  aucune  ré- 
serve et  sans  faire  figurer  dans  la  masse  passive  le  montant  de  ce 
qu'il  prétend  aujourd'hui  lui  être  dû,  surtout  lorsqu'il  s^agit  d^one 
somme  de  17,000  fr.  eu  capital  et  de  Fintérèt  à  5  pour  100  de  ladite 
somme  pendant  5  ans^  soit  d'une  somme  d'une  réelle  importance,  at- 
teignant  le  chiffre  total  de  21,250  fr*  ; 

Attendu  que  ce  qui,  encore,  confirme  ce  qu'il  y  a  d'étrange  daoi  la 
conduite  de  Messaz  vis-à-vis  de  son  beau-père,  feu  Daniel  Yivien, 
au  sujet  de  cette  prétendue  créance  dont  la  cause  serait  représentée 
par  des  avances  faites  en  espèces  antérieurement  au  25  mars  1865, 
c'est  la  propre  déclaration  du  domaudeur,  qui  articule  que  depuii 
janvier  1862  à  mars  1864  (voir  écriture  du  demaudeur,  en  date  Ûu 
4  juin  1884,  p.  3),  il  aurait  réellement  prêté  à  sou  beau-père  diverse» 
sommes  au  montant  de  15^350  fr.,  en  7  prêts  difTérentaj  mais  que  les 
reçus  constitutifs  de  ces  prêts  auraient  été  détruits  par  lui-même,  et 
que  c'est  alors  que  le  titre  du  25  mars  18G5  aurait  été  créé,  en  y 
comprenant  les  intérêts  de  la  somme  ci-dessus  à  6  pour  100  pendant 
plusieurs  années  ; 

*  Voir  Simaim  judidaire,  1 8  Si,  p,  S  04. 
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Attenda,  aa  BurpIuB,  qii'aucune  coDditïon  pour  la  resHtution  d'une 
eomme  si  importatite  n'a  été  ûxée  entre  les  parties,  ce  qui  Tient  en- 
eore  confirmer  l'iuTTaîsemblatice  de  cette  préteûdue  créance  [ 

Que,  quelle  que  fût  la  situatîou  de  fortune  de  Meseaz  à  cette  époque, 
soit  de  1B62  à  1865,  il  n^est  pas  compréhensible  qu'il  ait  pu,  sans 
aucune  condition  de  reatitutiotij  verser  à  son  beau-père  une  somme 
aussi  importante,  puis  quelques  anuées  apràs,  lui  avouer  sa  situation 
embarrassée  dans  aea  lettres  des  13  février  et  2  mars  1879,  et  persister 
à  observer  le  silence  le  plue  complet  au  sujet  de  la  restitution  des- 
dites sommes^  si  elles  eussent  été  réellement  avancées  ; 

Qn^au  eontrairej  Messaz  payait^  à  cette  époque^  une  rente  à  son 
beau-pàre,  et  même  la  pension  de  sa  fille  cbez  ce  dernier  ; 

Qu'enfin  tous  les  actes  judiciaires  rappelés  ci-dessus  et  intervenus 
après  la  mort  de  feu  Daniel  Vivien  et  auxquels  Messaz  a  été  partie, 
tant  en  son  nom  personnel  que  pour  autoriser  sa  femmOi  en  sa  qua- 
lité d'béritière  de  son  père,  vieaneut  confirmer  la  conviction  unanime 
du  Tri  b  un  al  j  que  Tobligatton  du  25  mars  1865  mentionne  une  cause 
fausse  et  contraire  à  la  vérité  ; 

Que  toutes  les  circonstances  de  la  cause,  depuis  1862  au  20  février 
1885f  date  de  ^exploit  introductif,  démontrent  que  Messaz  n'a  jamais 
été  le  créancier  de  son  beau-père  d'une  somme  de  17,000  fr.,  avec 
légitimes  accessoires. 

En  droit  :  Attendu  qu'aux  termes  de  Part.  1131  0.  cir.,  toute  obli- 
gation dont  la  cause  est  reconnue  fausse ,  doit  être  déclarée  nulle  et 
de  nul  effet)  comme  étant  alors  sans  cause  ; 

Attendu  qu'il  est  de  doctrine  et  de  jurisprudence  que  la  preuve  de 
la  fausseté  de  la  cause  et^  par  suite,  delà  nullité  de  robltgation  sous- 
crite, incombe  au  souscripteur  ; 

Que  les  héritiers  du  souscripteur  ont  eux-mSmes  qualité  pour  rap- 
porter la  preuve  de  la  fausseté  de  la  cause  et,  par  sulte^  de  la  nullité 
de  l'obligation  souscrite  par  leur  auteur  ; 

Attendu  que  cette  preuve  peut  être  faite  par  toutes  voies  de  droit  et 
même  par  témoins,  lorsqu'il  existe  un  commencement  de  preuve  par 
écrit  (Dallozj  Obligation^  XXXIII,  n^  526),  ce  qui  est,  en  effets  le  cas 
dans  le  procès  actuel,  vu  les  documents  produits  et  signés  par  Measaz  ? 

Que  cette  preuve  peut  même  résulter  de  présomptions,  dont  ta  g'ra- 
Tité,  la  précision  et  la  concordance  soot  abandonnées  à  la  souveraine 
appréciation  des  tribunaux,  afin  de  décider  si  l'acte  intervenu  est 
aimulé,  ou  bieu,  sincère; 
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QiiQ  toi  est  le  principe  posé  par  l'art.  1353  C  cir-  ; 

Que  la  conduite  étrange  de  Messaz  vis-à-rig  de  son  beau -père,  de- 
putB  1865  jusqu'en  1881,  date  de  aa  mort  ;  son  silence  permanent  au 
sujet  de  sa  prétendue  créance  pendant  la  vie  do  celui-cî,  et  mime 
après  aa  mort,  dan^  les  actes  judiciaires  et  estrajudiciaires  înterFenui 
en  1883  et  1884,  et  relatifs  à  la  liquidation  et  au  partagée  de  sa  suc- 
ceB&îon  ;  sea  lettres  des  12  octobre  et  11  novembre  1874,  des  13  fé- 
vrier et  2  mars  1879  ;  les  engagements  qu'elles  renferment  en  favear 
de  son  beau-père,  sans  aucuoe  exception  de  compensation  et  saos 
aucune  réserve;  son  silence  au  sujet  de  cette  délégation  du  25  mars 
1865;  pendant  près  de  20  ans  ;  son  attitude  dans  les  diverses  procé' 
dures  probatûtres  et  relatives  aux  contestations  entre  sa  femme  et  la 
défenderesse^  seules  béritières  de  feu  Daniel  Vivien  ;  en  un  mot,  le  j 
caractère  mystérieux  de  l'acte  du  25  mars  1865,  constituent  les  pré- 
somptions graves,  précises  et  concordantes  prévues  par  Fart.  1353 
C*  civ.,  qui  auturisent  le  Tribunal  à  déclarer  que  Fobligation  produite  1 
dans  Finstanco  actuelle  par  le  demandeur^  doit  être  déclarée  nulk  et 
de  nul  eÔetj  en  application  de  Fart.  1131  C  civ.,  vu  la  fausseté  de  la 
cause  qu'elle  mentionne,  et  dont  la  preuve  résulte  à  Tévidenee  des 
faits  Cl- dessus  articulés  i  | 

Attende],  en  outre,  que  le  titre  produit  n'est  pas  une  obligation  pare 
et  simple^  mais  mentionne  une  reconnaissance  d'avances  antérieure^ 
ment  faites  ;  que  c'est  là  un  acte  récognitif,  lequel,  aux  termes  do 
l'art,  1337  C,  civ,.,  ne  dispense  point  de  la  représentation  du  titre 
primordial  ] 

Or  Hessaz  déclare,  dans  une  écriture  du  4  juin  1884,  p.  3^  qu41  a 
détruit  lui-même  les  7  reconnaissances  que  lui  aurait  délivrées  soa 
beau-père,  depuis  le  mois  de  janvier  1862  à  mars  1864,  si  jamais  ellc^ 
ont  existé  ; 

Qu'il  ne  peut  donc  les  produire  et,  par  Buite,  ne  se  conforme  pas 
aux  prescriptions  de  Fart,  1337  C;  civ-  ; 

Qu'il  ne  justiâe  donc  point  de  la  réalité  de  ces  avances,  soi-disant 
faîtes  à  son  beau-père  ; 

Qu'il  n'oiTre  pas  même  la  production  de  sa  comptabilité  de  négo- 
ciant (puisqn*il  est  qualifié  de  négociant  dans  Facte  du  25  mars 
1865),  aux  fîns  de  vériiier  m^  réellement,  il  est  sorti  de  sa  caisse  et 
b'îI  a  prêté  à  son  beau -père  la  somme  dont  il  réclame,  20  ans  après^ 
la  restitution  à  Fune  des  héritières  de  celui-ci; 

Que,  dès  lors,  il  jr  a  encore  Heu,  pour  ces  motifs^  de  déclarer  que 
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l'obligation  du  25  mars  1865  est  nulle  pour  défaut  de  cauee^  en  verta 
da  principe  fondamental  du  droit,  &anctionné  par  la  doctrine  et  la 
jurisprudence,  que  i^obligatîon  qui  a  pour  cause  un  acte  antérieur  à 
Ba  création,  peut  être  sans  effet  pour  défaut  de  cauie,  si  cet  aeto  an- 
térieur n'a  jamais  existé  (DalIo2,  Obligations,  XXXIII,  n^^  528  et 
Buiv.)  ; 

Atteudui  en  résumé,  que  la  conviction  unanime  du  Tribunal  est 
que  la  demande  de  Megsaz  n'est  point  fondée  pour  les  causes  sus- 
énoncées,  et  que,  contrai  rem  eut  à  &es  allégations,  il  n'a  jamais  été 
réellement  le  créancier  de  feu  Daniel  Vivien,  son  beau^père^  de  la 
somme  de  17,000  fr,,  avec  intérêts  à  5  pour  \00  pendant  5  ans  ; 

P,  c.  m.»  le  Tribunal déboute 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIEiKCE  DD  3  JUIN  1687. 
PféAldenee  Ât  BL  Ddpokt. 

Bmnli  cQiiGordat^e  ;  action  en  Jatdco  à  an  d'Augmentation  du  iibalde  con^dé 
par  les  créanoienj  ax%.  8  loi  du  S  octobre  18 âO;  irreuavabUitâ. 

Dame  Ârgand-Taberlet  contre  Eûussjr  es  quai* 

Dame  Argand^  en  sursis  concordataire,  demande  qu'il  lui  soit  al- 
loué un  subside  de  200  fr,  par  mois»  tandis  que  Eoussy  q.q,a.  ^  con- 
clut à  son  déboûtementf  avee  dépens. 

Attendu  que  les  créanciers  du  sursis  ont  alloué  à  ladite  dame  la 
iorame  mensuelle  de  100  fr. 

Va  Part,  8  loi  dn  2  octobre  1880  ; 

Attendu  que  cet  article  qui  indique  que,  sur  certains  points^  les 
créanciers  ne  donnent^  à  l'assemblée  qu'il  prévoit,  que  leur  préavis, 
dit  expressément  que  ce  sont  eux  qui  c  fixent  i  le  subside  pour  le 
débiteur,  s'il  7  a  Heu  * 

Attendu  que  ce  texte  formol  ne  laisse  aucun  recours  contre  leur 
décision  ;  que  c'est  en  vain  que  la  demanderesse,  se  basant  sur  ce 
que  tontes  les  fois  qu'un  recours  n'est  pas  interdit  par  la  loi,  il  doit 
être  permis,  soutient  que  le  Tribunal  peut  augmenter  le  chiffre  de  la 
8omme  allouée  i  qu'en  effets  il  ne  s'agit  pas,  en  Fospèce,  d'un  droit 

^  ^u  sâ  qaaUté  de  commls^atre  an  sarsls  conoordaUtre  de  dame  Arg&nd-T&lK^rlêt^ 
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âe  dam^  Argand  à  une  somme  qiîelconquo  ;  que  la  remise  d'an  sub- 
Bide  est  an  acta  de  générosité  et  de  biGaTcillanco,  auquel  ne  Bont 
uullemeut  astreints  les  créancicrB  i  que  seuls  ili  sont  à  même  de  Tar* 
titrer,  et  que  le  Tribunal  ne  saurait,  nî  de  près  ni  de  loin,  s^immiscor 
dang  une  telle  déciâîon  ; 

Ateendo,  d'autre  part,  que  dame  Armand  réclame,  eu  pirtîe,  la 
lomme  aus visée,  comme  un  salaire  qui  lui  serait  dû  eu  sa  qualité 
d^employée  de  la  masse  ;  que  le  Tribunal  n'est  point  compétent  pour 
statuer  sur  les  contestations  que  peut  souleyer  le  louag-o  d'ouvrage, 
et  qu'aîusï  il  u'a  pas  à  s'arrêter  à  cette  prétention 


A.tmi£i?ûE  BU  9  jum  16S7. 

PréâldoDCo  de  M.  00111.1»,  juse, 

Aiinr&iLCe  contra  les  acetdeEiti;  demande  en  paiement  d^uae  prlme^ 
încompéteiioe . 

Cle  La  BEloise  contre  Pfiater, 

Qoaîit  à  Texception  soulevée  : 

Attendu  que  la  réclamation  orig'inatre  est  relative  aa  paiement 
d'une  prime  d  ^assurance  contre  les  accidents  ;  que  cette  ré  clam  ad  ou 
est  d'ordre  essentiellement  civil  ;  que,  dès  lors,  l'exception  soulevée 
à  raison  de  la  matière,  est  absolument  fondée  ;  qu'il  y  a  lieu  de  l'ad- 
mettre, en  condamnant  la  demanderesse  aux  dépens  et  en  la  délais- 
sant à  mieux  agir..*.» 


TBIBUNAUX  ÉTEANGERS. 

TEIBUNÂL  CIVIL  DE  LA  8Ët£IE.    ÂUDISKCB  DU  19  JUILLET  1887. 

Befui  d'antoriiation  maritale j  engagement  de  la  femme^  oomme  aotrice,  en? ert  Is 
tiiAâtre  dirigé  par  le  m&ri;  âi^mande  oa  justloa  Â  fin  d'aut&rUatlon  de  fiire 
prononcer  la  nnllitô  dadit  engagement^  débontement. 

Dame  Koning'  contre  Koning. 

Le  Tribunal^ 

Attendu  que  la  dame  Konïng  demande  à  être  autorisée  k  intenter 
contre  son  mari,  en  qualité  de  direùtettr  du  Gymnase,  et  contre  la  So- 
ciété qui  exploite  le  ibéfitre,  ime  inatance  teudaut  à  faire  prononcer 
la  nullité  et,  subsidlairemont,  la  résiliation  de  l'engagement  qui  a  été 
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invoqué  par  Koniog  dans  un©  précédeote  îoatance  ^,  et  qui  lierait 
ladite  demanderesse  an  théâtre  du  Gjmnase  ; 

Qu'elle  aliègne  qu'elle  a  donné  aucun  conaentemant  k  cet  engage- 
ment, et  qu'elle  a  été  en  buUe,  comme  artiste  aussi  bien  que  comme 
femme,  à  des  injures  et  à  des  coups  de  la  part  de  Koning  ; 

Attendu  que  celui-ci  proteste  contre  ces  dernières  allégations,  qnî 
ne  font  que  reproduire  Tun  des  moyens  déjà  invoqués  par  la  dame 
Koning  à  Pappui  de  sa  demande  en  divorce  ;  qu'il  s'oppose^  en  outre^ 
à  la  rupture  de  rengagement  théâtral,  non  seulement  comme  dircc 
leur,  mais  aussi  comme  mari  ; 

Attendu  que  cette  rupture  aurait  pour  effet  de  soustraire  la  dame 
Koning,  dans  l'exercice  de  sa  profession  d'artiste,  à  la  surveillance 
de  son  mari  ;  qu'elle  aurait  des  conséquences  directes  sur  les  intérêts 
de  la  communauté  dont  Kouîng  est  le  chef  ^ 

Que  le  nouveau  procès  que  la  dame  Koning  prétend  engager,  ne 
serait,  dauN  certaines  de  ses  parties,  qu'une  répétition  de  Finstance 
en  divorce  ;  qu'il  apporterait  un  nouvel  obstacle  à  la  possibilité  d'une 
réconcïliatîou,  qui  est  dans  le  voeu  de  la  loi  ; 

Qu'il  est  constant  que  Flnstance  en  divorce  peut  et  doit  être  jugée 
indépendamment  des  questions  relatives  à  l'engagement  théâtral,  et 
que  le  jugement  qui  interviendra  sur  le  divorce,  pourra  exercer  un 
jour  son  influence  sur  la  solution  des  susdites  questions  ; 

Que  lo  Tribunal  ne  saurait  di>nc  substituer  sou  autorité  à  celle  du 
mari  pour  autoriser,  dès  à  présent,  l'Introduction  de  la  nouvelle  de- 
mande de  la  dame  Koning,  que  si  celle-ci  justifiait  d'un  intérêt  né  et 
actuel  à  se  trouver  libre  de  tout  engagement  envers  le  théâtre  du 
Gymnase  ; 

Attendu  qu^il  a  été  précédemment  constaté  que  Finstance  en  di- 
vorce rendait  difficile  la  présence  de  la  dame  Koning,  comme  actrice, 
dans  le  théâtre  dont  son  mari  est  directeur  ; 

Mais  que,  tenant  compte  de  cette  dîfflculté,  Koning  déclare  s'obli- 
ger à  ne  pas  faire  jouer  sa  femme,  pendant  le  cours  de  Finstance  en 
divorce,  que  si  celle-ci  le  demande  ; 

Que  cette  déclaration  enlève  tout  caractère  d'urgence  k  la  demande 
de  la  dame  Koning  \ 

Que,  dès  lors,  Fintérêt  bien  entendu  de  ladite  dame,  aussi  bien 
que  celui  de  la  puissance  maritale,  dont  Koning  est  encore  en  droit 

i  VoIj  âemaii^é  judiûiaifê^  ISS?,  p.  46  t. 
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de  ne  prévalûîr,  exig^  que  Faatonfiatîon  demandée  ne  eo!t  pas  qnacl 
À  présent  accordée  ; 

F*  c.  m.,  donne  acte  à  Koning  de  ce  qu'il  déclare  d'obliger  à  ne 
faire  jouer  la  dame  Komng  sar  le  théâtre  dti  Gymnase  que  si  elle  le 
demande,  pendant  la  darée  de  l'inaUDCe  en  divorce,  sons  la  condilion 
que  ladite  dame  renoncerait  à  sa  demande  d'autorbation  on  pour  le 
cas  où  cette  demande  serait  re jetée  par  le  Tribunal  ; 

déclare,  an  conséquence,  la  dame  Koning  quant  à  présent  mfti 
fondée  en  ea  demande  j 

et^  à  raison  de  la  qualité  respeetire  des  parties,  compense  les  dé- 
pens^ 


FAITS  DIVERS, 

—  Règlement  de  comptes.  Aucun  compte  n'est  sujet  à  réTiston^ 
s'il  n'j  a  soît  erreurs  de  calcul,  soit  omissions^  faux  ou  doubles  em- 
plois constatés  par  des  documents  inconnus  a  Tépoque  de  l'arrêté  de 
compte,  d'où  il  suit  que  la  recevabilité  de  l'action  en  redressement 
est  subordonnée  à  ^indication  des  erreurs,  omissions,  faux  ou  doubles 
emplois. 

CiF,  casB,,  8  juillet  1887* 

—  ToTELLts  DÂTiVEt  En  nommant  le  tuteur  datif,  le  conseil  de  fa- 
mille peutf  dans  l'intérêt  du  mineur^  confier  la  garde  de  sa  personoe 
à  un  autre  que  le  tuteur. 

Mais,  en  pareil  caa^  la  responsabilité  du  tuteur  n'est  pas  celle  d'un 
tuteur  ordinaire,  en  ce  q  ai  concerne  la  personne  du  mineur^  pui^qu^il 
est  préposé  avant  tout  i  radministration,  à  la  bonne  gestion  et  k  k 
conservation  du  patrimoine  du  mjneur- 

Ou  ne  saurait  donc  lui  faire  grief  de  la  réserve  que  l'Intérêt  du  mi* 
neur  lui  paraît  commauder  en  présence  des  demandes  de  dépeuies 
faites  pour  son  entretien  par  celui  à  qui  est  confiée  la  g-arde  de  sa 
personne  ^  et  les  dissentiments  qui  s'élèvent  à  cet  égard  entre  ce  tiers 
et  to  tuteur  datif,  ni  même  ^attitude  peu  raspectueuse  de  celui-ci  à 
l'égard  des  délibérations  du  conseil  de  famille  —  contre  lesquelles  il 
aurait  eu  le  droit  et  le  devoir  de  se  pourvoir  légalement  si  ellos  étaîeut, 
dans  son  opinion,  contraires  aux  intérêts  dix  mineur  —  ne  peuvent 
suffire  à  motiver  la  destitution  du  tuteur  datif,  alors  surtout  qu'il  s 
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géré  la  fortune  de  son  pnpille  avec  la  plus  atricte  économie  ot  Potdre 
le  plus  parfait 

Cour  de  Paris,  arrêt  du  23  juio  1887,  Pornot  c.  dame  Oarrichon  et 
consorts,  infirmant  !e  jugement  du  tribunal  civil  de  la  Seine  du  16 
février  1887  K 

—  TiTftEs  AU  PORTEUR.  L'opposvHon  pratiqtiée  par  un  propriétaire 
de  titres  perdus  ou  volés  entre  les  mains  de  l'établissement  financier 
dont  émanent  ces  titres  an  portenri  ne  peut  être  assimilée  à  la  saisie- 
arrêt  faite  à  Penoontre  d'un  débiteur  saisi,  puisqu'elle  porte  sur  des 
sommes  ou  effets  qui  appartiennent  au  saisissant  lui-même  ou  qu'il 
prétend  lui  appartenir.  Une  telle  opposition  n*BBt  en  réalité  que  le 
préliminaire  de  l'action  en  revendication  qui  doit  être  Introduite  nlté- 
rieurenient  par  le  propriétaire  des  titres,  et  les  tribunaux  de  commerce 
sont,  dès  lors,  compétents  pour  statuer  sur  sa  validité^  lorsque  Top- 
posant  et  le  demandenr  en  mainlevée  de  l'oppositiou  exercent  tous 
deux  la  profeBsion  de  banquier^  faisant  commerce  des  valeurs  mobî* 
Hères  dent  la  propriété  est  revendiquée. 

Jug,  du  tribunal  de  commerce  de  la  Seine,  Castelbologaeai  del 
Porto  à  Cie  c.  Mathias,  du  21  mai  1887. 

—  PoLiCB  coRBECTioNNBLLÊ.  La  prèuenue.  Messieurs  les  jog'es,  si 
vous  saviez  que  cet  homme -là  qui  me  traite  de  voleuse,  çà  vient 
simplement  de  ce  qu'il  est  d'une  avarice  de  sardine 

Le  président  Vous  voulez  dire  qu'il  est  d'une  avarice  sordide  ? 

La  prévenue  (surprise).  Une  sordide  ? 

Le  président  Cela  ne  fait  rien  ;  continuez  et  abrégez  ! 

La  prévenue^.  Tenez ^  pour  voua  montrer,  qu'ayant  un  jour  un  mal 
de  dents  à  faire  enfler  des  chevaux  de  bois  frir&tj,  et  que  devant  aller 
le  lendemain  à  Guéret^  qui  est  son  pays  natif,  pour  un  héritag-e,  il  est 
parti  en  disant  qu'il  se  la  ferait  arracher  là,  comme  étant  moins  cher 
qu'A  Paris f  et  qu'il  a  mieuz  aimé  souffrir  la  torture  tout  le  long^  de 
la  route,  pour  la  chose  peut-être  d'une  pièce  do  trente  sous  de  diffé- 
rence. Comme  on  dit  chez  nous  :  iî  est  comme  le  cochon,  il  ne  fera 
de  bien  qu'après  sa  mort. 

Le  préaidenL  Voyons,  répandez  :  vous  étiez  an  service  de  M.  Four- 
chon  et  vous  avez,  paraît^ il,  fait  ce  qu'on  appelle  danser  l'anse  du 
panier  ? 

*  Voir  Smaaine  Juâidâirêf  tiS7,  p*  191. 
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La  prévenue  Maïs,  pae  du  toat,  monsieur,  je  ne  êqîb  paa  enfiêrvice, 
moî  ;  j'ai  mon  indépendance. 

Le  jière  Fourckon.  Ayant  acheté  un  Immouble,  j'avalB  pris  la  veuve 
Beurré  pour  m'y  poser  des  sonnettes^ 

La  prévenue.  Pour  avoir  à  meilleur  marché. 

Le  présidetiL  Vous  posez  des  sonnettes  ? 

La  prévenue*  Tenez,  m'eieu,  V' là  ma  carte. 

Elle  passe  une  carte  au  TribuDal  et  lecture  en  est  donnée  ; 

Vcuv^  Beurré^  gaf  de-malade,  a  £té  pendaDt  trcnte-âéux  atiB  daoa  1&  fiËim^cHs^ 
par  aoo  niarij  défunt  Beurréj  de  sort  vivant,  maîtro  semiriesT. 
Pose  leâ  fitDréJs,  Ica  Bonnettes  et  lea  aangsues. 

CBiT€S  dans  l'audUoireJ 

Le  phre  Fourchon.  Je  n'avais  pai  été  la  cherclier  exprès  pour  çà^ 
je  la  connaissais  parce  qu'elle  m'avait  posé  des  sangsues,  l'an  der- 
nier ^  je  Fai  chargée  de  mes  sounattea  par  homanité,  pour  lui  faire 
gagpner  sa  vie. 

La  prévenue.  Gagner  sa  vie  I.m-  Ah  !  oui,  on  la  gagne,  avec  vons, 
parlona-en  !  par  humanité  I  Oh  !  homme  faux  1 

Le  prisidenL  VoyonB^  n'injuriez  pas  le  plaignants 

La  prévenue-  Non,  mais  0  n'y  a  qu'à  voir  son  air  faux. 

Le  président.  Allons^  taisez-vous  !  (Au  plaignant)*  Quelle  somme 
ave^-vons  remise  à  cette  femme  ? 

Le  père  FourdioUv  Â  elle^  rien;  j'ai  payé  au  quincaillier  où  elle  a 
acheté  les  sonnettes,  le  fil,  les  ressorts  et  tout. 

Le  président  Eh  bieu,  alors,  où  est  l'abus  de  confiance  ? 

Le  père  Fourchon.  Mais,  monsieur,  elle  a  abusé  de  ma  confiance 
d'au  moins  une  pièce  de  3  fraucs  et  plna,  vu  que  le  quincaillier  m'a 
vendu  de  çà  plus  cher  et  qu'il  lui  a  donné  la  différence  ;  ils  s'étaient 
entendus  tous  les  deux  pour  me  gruger  ;  elle  l'avoue  elle-même. 

Le  prémd^i^.  Et  la  remise  que  le  quincaillier  lui  a  faite,  vous  ap^ 
pelez  cela  nn  délit? 

La  prévenue*  Voulant  me  payer  la  pose  de  ses  sonnettes  pas  même 
le  quart  de  ce  que  çà  vaut,  naturellement  j'ai  eu  mon  petit  bénéfice 
sur  la  fourniture. 

Le  présidenL  La  cause  est  entendue. 

Le  père  Four  chou  s'est  vu  débouter  de  sa  plainte. 


Gaoève.  -^ImprlMârle  J.-Q.  Fi<:^ 
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PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

Oo  s'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHN  JULLIEI,  Bourg  de  fonr,  32,  à  Genèye  : 
15  fr.  par  an  ponr  toute  la  Suisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:  50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

tO  eentimM  la  UgB«  oh  iod  etptee. 
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TEIBUNAL  FÉDÉRAL, 

AUDIENCE    DU    24   JUIN    1887. 

Beconn  âe  drûlt  pnl^îie  :  Jagemént  en  dernier  restort;  interpritatioii  arbitraire 
d'une  loi  o&ntonale;  déni  de  jnetîce;  rioîiitian  de  Fart.  4  C^firtit  fédér.^  nnilité. 

Recours  hoirs  CoUaud, 

Albert  Collaud,  à  Bitllei  avait  intenté  à  Fanent  d'affaires  Barras,  à 
Bulle^  4  actions  distinctes  en  paiement  :  1°  d'ua  capital  de  2000  fr,, 
par  citation  de  1885  j  2°  d'un  r^pital  de  28,000  fr.j  par  citation  dn 
4  septembre  1884  ;  3»  d'nn  capital  de  15,000  fr,^  par  citation  du  4  sep- 
tembre 1884;  40  d'un  capital  de  4163  fr.,  par  citation  du  4  septembre 
1884.  Barrât»  a  opposé,  dans  chacune  de  ces  instances,  une  exception 
péremptofre,  soit  fin  de  non-recevoir  tirée  d'une  transaction  intervenue 
entre  parties  et  autres  personnes  intéressées,  le  30  juillet  1875i 

Le  Tribunal  de  la  Gruyère  a  admis  cette  exception  péremptoîre 
dans  les  4  procès,  par  jugement  du  14  juillet  1885  relatif  aux  2Û0O  fr., 
et  par  jugements  du  30  mars  1SB6  concernant  les  3  autres  sommes 
ci -haut  mentionnées. 

Le  jugement  du  tribunal  de  la  Grnjère,  relatif  aux  2000  fr.,  a  été 
réformé  par  arrêt  de  la  Cour  d'appel  dn  26  octobre  1885. 

Appel  fut  aussi  interjeté  par  l'hairie  Collaud  des  3  antres  juge- 
ments du  m@me  Tribunal,  portant  snr  les  autres  sommes  réclamées 
de  Barras,  et  les  parties  ont  été  ajournées  derant  le  Tribunal  canto- 
nal au  2  juillet  1880,  pour  entendre  statuer  sur  ledit  appela 

Le  30  juin  1886,  soit  2  jours  avant  celui  ûxé  pour  l'audience,  Bar- 
ras avertit  par  mémoire  le  Tribunal  cantonal^  qu'il  demandait,  ponr 
le  jugement  de  l'exception  péremptoîre  tirée  de  la  transaction  du  30 
juillet  1875,  la  récusation  des  juges  cantonaux  qui  avaient  fonctionné 
lors  de  l'arrêt  rendu  par  la  Cour  d'appel,  le  26  octobre  1885,  dans  le 
procès  relatif  aux  2000  fr. 

Un  tribunal  extraordinaire  de  9  suppléants  fut  appelé,  conformé- 
ment aux  dispositions  légales  sur  la  matière,  à  statuer  sur  cette 
demande  de  récusation  ^  toutefois  f  hoirie  Collaud  ayant,  à  Fandience 
dn  8  janvier  1887,  demandé  et  obtenu  la  récnsation  de  2  des  sup- 
pléants, le  tribunal  extraordinaire  s'est  trouvé  réduit  à  7  membres. 

Dans  son  audience  du  29  dît,  le  même  Tribunal  rejeta  d'abord ^  en 
application  de  l'art^  47  c^  p,  c,  une  fin  de  non-recevoir  opposée  par 
l'hoirie  Collaud  à  la  demande  de  récusation,  puis,  statuant  an  fond 
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par  le  même  jagement,  le  Tribunal  extraordinaire  a  prononcé  la  ré- 
CDsation  de  tous  les  juges  d'appel  qui  avaient  fonctionné  lors  de  l'ar- 
rêt du  26  octobre  1885,  relatif  aux  2000  fr. 

Cette  décision  est  motivée  sur  ce  que,  dans  ledit  arrêt  du  26 
octobre  1885,  la  Cour  d'appel,  sans  y  être  obligée  par  la  nature  de 
la  question  k  juger,  aurait  manifesté  par  avance  son  opinion  sur  les 
3  autres  questions  litigieuses  actuellement  pendantes,  de  telle  façon 
que  la  partie  demanderesse  en  récusation  devrait,  dors  et  déjà,  s'at- 
tendre à  succomber  si  ces  3  questions  étaient  soumises  au  même  tri- 
bunal. £n  effet,  il  suffisait  à  la  Cour  d'établir  que  la  transaction  du 
30  juillet  1875  n'avait  pu  avoir  en  vue  l'action  exercée  par  Collaud 
contre  Barras  en  remboursement  des  2000  fr.  ;  en  fixant,  au  con- 
traire, d'une  manière  générale,  le  sens  et  la  portée  de  ladite  transac- 
tion, la  Cour  d'appel  a  préjugé  arbitrairement  le  sort  des  3  autres 
difficultés  pendantes  devant  elle,  et  dans  lesquelles  Barras  oppose  à 
Phoirie  Collaud  la  même  exception  tirée  de  la  transaction  du  30  juil- 
let 1875. 

C'est  contre  cette  décision  que  l'hoirie  Collaud  recourt  au  Tribu- 
nal fédéral,  concluant  à  ce  qu'il  lui  plaise  l'annuler  pour  violation  des 
principes  posés  aux  art.  5,  9,  12  et  64  de  la  Constitution  fribonr- 
geoise,  ainsi  que  des  droits  garantis  par  les  art.  4,  5,  58  et  61  de  la 
Constitution  fédérale. 

Arrêt,  I.  L'hoirie  recourante  cherche,  en  premier  lieu,  à  démontrer 
que  c'est  à  tort  que  le  Tribunal  a  rejeté  l'exception  de  tardiveté  op- 
posée par  elle  à  la  demande  de  récusation,  et  omis  d'appliquer  la 
disposition  de  l'art.  274  c.  p.  c,  lequel  veut  que  les  questions  rela- 
tives à  la  récusation  du  juge  soient  proposées  d'entrée  de  cause  et 
avant  tout  débat  sur  le  fond  ;  que  cette  disposition  n'est  point  modi- 
fiée par  l'art.  47  ibidem  et  que,  dès  lors,  la  demande  de  la  partie  Bar- 
ras, laquelle  avait  déjà  procédé  au  fond,  devait  être  écartée. 

A  supposer  même  que  cette  allégation  soit  exacte,  ce  moyen  ne 
soulève  qu'une  question  d'interprétation  d'ane  loi  cantonale,  à  savoir 
si,  aux  termes  de  la  procédure  fribourgeoise,  le  fait  qu'une  partie  a 
déposé  son  dossier  au  greffe  de  la  Cour  d'appel  et  l'a  laissé  circuler 
auprès  des  juges,  doit  être  assimilé  à  nn  procédé  au  fond. 

L'interprétation  adoptée  par  le  Tribunal  extraordinaire  ne  pouvant, 
en  aucun  cas,  être  considérée  comme  contraire  au  texte  des  disposi- 
tions susvisées  de  la  loi,  ce  moyen  ne  saurait  être  accueilli* 
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IL  Le  grief  tiré  d'une  prétendue  violation  dea  art.  53  Constît  fédér, 
et  5  Constit*  fribourgetiiKe  est  tout  aussi  peu  fondé»  Loin  d'ai^oîr  été 
distraite  de  son  juge  naturel,  la  recourante  n'a  nullement  eonteaté  la 
compétence  coustitutioliDelle  du  Tribunal  des  suppléants  pour  tran* 
cher  la  question  de  récusation  qui  lui  était  soumise  j  elle  a,  au  cou- 
traire,  discuté  longuement  devant  ce  Tribunal  les  motifs  qui  deTaient 
faire  écarter  ladite  récuaatton.  En  fait,  d'ailleurs,  un  arrêt  pronon- 
çant la  récusation  de  la  Cour  d^appel  n'implique  nullement  la  dis- 
traction du  recourant  de  son  juge  naturel,  puisque  cet  arrêt  ne  peut 
avoir  pour  effet  que  de  substituer  lo  jpge  constitutionnel  à  un  tribu- 
nal reconna  incompétent  dans  l'eBpèce* 

IIL  II  est  également  impossible  de  voir  en  qnoî  le  jugement  atta- 
qué pourrait  impliquer  une  atteinte  au:x  art.  12  et  64  Constit.  eatito^ 
nale^  dont  le  premier  consacre  le  principe  de  Pinviolabilité  de  la 
propriété,  et  le  second  détermine  les  attributions  du  Tribunal  canto- 
nal De  mSme,  les  art,  5  et  61  Constit.  fédér.^  statuant  Tuïij  que  la 
Confédération  garantit  aux  cantons  leurs  Constitutions,  la  liberté  et 
les  droits  du  peuple,  les  droits  constitutiotinelfl  des  citoyens,  ainsi 
que  les  droits  et  les  attributions  que  le  peuple  a  conférés  aux  autori- 
tés, et  Pautre,  que  les  jugements  civils  définitif  s  rendus  dans  un  can- 
ton sont  exécutoires  dans  toute  la  Suisse^  sont  évidemment  sans  rap- 
port aucun  avec  les  griefs  du  recours,  lequel  ne  contient,  d'ailleurs, 
aucun  argument  ou  développement  à  l'appui  de  la  prétendue  viola- 
tion de  ces  dispositions. 

IV.  En  revanche,  le  moyen  visant  l'interprétation  arbitraire  donnée 
A  l'art.  19  cbiffre  3  de  la  lot  sur  l'organisation  judiciaire  cantonale, 
apparaît  comme  justifié. 

Cette  disposition^  interdisant  à  un  fouctlonuaire  de  Tordre  judî* 
claire  de  prendre  part  à  une  décision  lorsqu'il  a  eu  à  s'en  occuper  an- 
tériûureoient,  soit  comme  juge,  soit  comme  mandataire,  conseil  ou 
assistant,  ne  peut  avoir  pour  but  que  d'empêcher  un  juge  de  fonc- 
tionner dans  une  cause  où  il  a  déjà  déployé  eon  activité  dans  IVxer- 
ctce  d^autres  fonctions,  soit  persouuelles,  soit  judiciaires,  et  non  de 
paralyser  son  of£ce  par  l'unique  motif  qu'il  aurait,  dans  un  autre 
litige  antérieur,  analogue  à  celui  pour  lequel  sa  récusation  est  de- 
mandée, rendu  une  décision  qui  pourrait  laisser  prévoir  le  sort  de 
cette  dernière  contestation. 

Une  telle  interprétation,  qui  aurait  pour  effet  de  rendre  impossible 
Paction  du  juge  dans  toutes  les  matières  qui  auraient  fait  précédem^ 
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ment  Tobjet  d'une  décision  du  corps  dont  il  faisait  partie,  et  de  l'em- 
pêcber  d'appliquer  la  loi  à  des  cas  nouveaux  dont  les  analogues  au- 
raient déjà  été  soumis  à  son  jugement,  est  certainement  incompatible 
avec  le  seul  sens  possible  de  Part.  19  chiffre  3  précité.  La  circons- 
tance que  la  Cour  d'appel  a  statué,  le  26  octobre  1885,  en  la  cause 
relative  à  la  réclamation  de  2000  fr.  susvisée^  n'implique  nullement 
que  cette  autorité  ait,  par  ce  seul  fait,  préjugé  les  3  procès,  analogues 
peut-être,  mais  absolument  distincts,  pendants  devant  elle  entre  les 
mêmes  parties,  et  sur  lesquels  elle  ne  s'est  nullement  prononcée.  A 
supposer  même  que  la  partie  Barras  puisse^  en  présence  de  cette 
première  décision,  c  s'attendre  >  —  ainsi  qu'elle  s'exprime  —  c  à  suc- 
comber si  ces  3  procès  devaient  être  soumis  au  même  tribunal,  > 
cette  considération  serait,  en  tous  cas,  impuissante  pour  dépouiller  le 
Tribunal  cantonal,  siégeant  comme  Cour  d'appel,  de  l'exercice  de 
ses  attributions  constitutionnelles  à  l'égard  de  contestations  dont  il 
est  régulièrement  nanti. 

En  prononçant  la  récusation  des  juges  de  cette  Cour  par  le  motif 
indiqué,  le  Tribunal  extraordinaire  de  suppléants  s'est  donc  livré, 
contrairement  au  sens  clair  et  impératif  de  la  disposition  précitée,  à 
une  interprétation  arbitraire,  susceptible  d'entraver  le  cours  régulier 
de  l'administration  de  la  justice  dans  le  canton.  Une  pareille  décision 
comporte,  dès  lors,  un  véritable  déni  de  justice  et  ne  saurait,  ainsi 
que  le  Tribunal  de  céans  l'a  prononcé  à  diverses  reprises,  subsister 
en  présence  de  l'art.  4  Constît.  fédér. 

P.  c.  m.,  le  recours  est  admis,  dans  le  sens  du  dernier  considérant 
ci-dessus,  et  l'arrêt  rendu  le  29  janvier  1887  par  le  Tribunal  cantonal 
fribourgeois,  composé  de  suppléants,  est  déclaré  nul  et  de  nul  effet 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE   DU   7   FÉVRIER   1887. 

Présidence  de  M.  Bârd. 

Vente  d'une  génisse  ponr  viande  de  boneherie  ;  eonflsoation  par  l'inspecteur  des 
abattoirs;  aotion  en  restitution  du  prix;  fin  de  non-reoevoir  tirée  de  Tinobser- 
vation  de  la  loi  sur  les  viees  rédbibitoires  :  !<>  art.  890  G.O.;  législation  can- 
tonale provisoirement  applicable;  2^  condamnation. 

Euche  contre  Bayard. 

En  fait  :  Le  25  août  1886,  Bayard,  agriculteur,  a  vendu  une  gé- 
nisse à  Ruche,  boucher  à  Cologny.  Il  résulte  des  dires  des  parties  que 
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ranimai  avait  été  préparé  pour  Tabatage  et  qu'il  a  été  aclieté  dans 
ce  but  Le  lendemain  de  la  vente,  Ruche  conduisît  la  bête  à  Tabat* 
toir  de  Genève  et  celle-ci  fut  tuée  itnmédiatemeut  après  une  première 
iuspection  sanitaire.  Le  même  jour,  un  2'^  examen  eut  lien  et  Vlm~ 
petteur  opéra  U  eabie  de  la  viande,  qu'il  reconnut  impropre  k  la 
cQDâommation  pour  cau^e  de  Feucocygtoae  scrofuleuse.  Eucke  fut 
averti  de  anite  de  la  constatation  faîte,  et  Bayard  n'a  pa»  méconnu 
avoir  également  re^^u  l'avis  immédiat  du  résultat  de  l'exâmen* 

Par  exploit  du  6  septembre  1886,  Ruche  a  fait  assigner  Bayard 
devant  le  tribunal  civil,  auic  fins  de  le  faire  condamner  au  rembour- 
eement  dn  prix  de  vente^  et  k  100  fr,  de  dommages-intérêts  ;  subai- 
dtatrement,  tl  a  demandé  k  être  admis  à  la  preuve  des  faits  ci -dessus 
énoncés,  Bayard  a  conclu  à  la  non-recevabilité  de  la  demande,  en  se 
fondant  sur  le  fait  que  Pacheteur  n'avait  paa  requis  dû  juge  de  paix 
la  nomination  d'un  eipert  dans  le  délai  prévu  par  Part.  3  loi  du  2  avril 
1859  sur  les  vices  rédliibitoires. 

Par  son  jugement  du  30  novembre  1886,  le  Tribunal  a  accueilli  la 
fin  de  non^reoevoir  opposée  à  la  demande^  et  a  débonté  Ruebe  de 
toutes  ses  conclusions. 

Ruahe  a  formé  nn  recours  en  se  fondant  :  1^  sur  ce  que  le  juge- 
ment renfermait  une  contravention  au  texte  des  arti  243,  244  C.O,, 
et  une  fausse  application  de  la  loi  du  2  avril  1859^  2^  sur  le  motif  que 
le  Tribunal  avait  repoussé  Coffre  de  preuve  formulée  dans  Tinstance, 

Au  fond  :  I.  Considérant  qu'il  s^agit^  en  l'espèce,  d^une  action  pour 
vice  rédbibitoire  ;  que^  auï  termes  de  Part.  890  C,0.,  la  législation 
cantonale  est  provisoirement  applicable  en  cette  matière  ;  que  le  cas 
actuel  est  donc  régi  par  les  lois  genevoises,  notamment  par  celle  du 
2  avril  1859  ;  qu'il  reste  seulement  à  rechercher  si  le  jugement  dont 
est  appel  a  fait  une  saine  application  de  cette  loi  aux  faits  constatés 
au  procès  ; 

Considérant,  à  cet  égardj  que  l'exception  soulevée  par  le  vendeur 
a  pour  but  de  faire  résulter  la  déchéancie  de  l'action  rédhibîtoîre^  du 
seul  fait  que  l'acheteur  n'aurait  pas  provoqué  la  nomination  d'un  ex- 
pert dans  les  délais  et  dans  les  formes  prescrits  par  Fart.  S  de  la  loi 
de  1859  î 

CoDsidérautj  en  droit,  que  les  déchéances  sont  de  droit  strict  et  ua 
peuvent  être  encourues  que  dans  les  2  cas  suivants  :  quand  la  loi  lof 
prononce  d'une  manière  expresse  ;  quand  la  formalité  indiquée  est 
nécessaire  au  but  que  le  législateur  a  voulu  atteindre^ 
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Quant  au  premier  cas  :  Considérant  que  la  loi  française  de  1838, 
qui  a  servi  de  type  général  à  la  loi  genevoise  de  1859,  imposait  à 
l'acheteur,  sous  peine  de  la  non-recevabilité  de  sa  demande,  l'obliga- 
tion de  provoquer,  dans  un  délai  déterminé,  la  nomination  d'experts 
chargés  de  dresser  le  procès-verbal  destiné  à  constater  l'existence  du 
vice  rédhibitoire  ;  que  cette  disposition  ajoute  que,  à  ces  fins,  une  re- 
quête sera  adressée  au  juge  de  paix  ; 

Que  notre  législation  genevoise  n'a  pas  reproduit  cette  sanction 
pénale. 

Quant  au  2^  cas  :  Considérant  que  le  but  principal,  et  même  unique, 
de  la  loi  de  18ô9  a  été  de  forcer  l'action  rédhibitoire  à  se  produire  en 
justice  dans  un  délai  fixe,  et  d'obliger  l'acheteur  à  fournir,  dans  le 
même  intervalle  de  temps,  la  preuve  du  vice  qui  sert  de  base  à  la 
demande  ;  qu'on  comprend,  dès  lors,  que  le  non-accomplissement  de 
ces  deux  prescriptions  doit  entraîner  la  déchéance  de  l'action  rédhi- 
toîre  ; 

Qull  ne  peut  en  être  de  même  quant  au  mode  spécial  indiqué  par 
la  loi  pour  la  nomination  de  l'expert  ;  qu'il  ne  s'agit  plus,  en  effet,  ici 
que  d'une  simple  question  de  procédure  ;  que  la  loi^  dans  ce  cas,  n'a 
fait  qu'indiquer  la  forme  qui  lui  a  paru  la  plus  expéditive  et  la  plus 
appropriée  aux  débats  judiciaires  d'intérêt  privé,  mais  qu'elle  n'avait 
aucun  motif  de  la  prescrire  sons  peine  de  nullité,  et  de  rejeter  tout 
autre  mode  de  constatation  légale,  même  ceux  qui  pouvaient  offrir 
plus  de  célérité  et  de  garantie  ;  qu'il  lui  suffisait,  en  effet,  pour  le 
but  qu'elle  voulait  atteindre,  que  l'action  fût  intentée  dans  le  terme 
prescrit  et  que  le  vice  fût  constaté  dans  le  même  délai  par  une  auto- 
rité compétente  et  légalement  préposée  à  ces  fins  ;  que,  dans  l'espèce, 
l'action  en  rédhibition  a  été  introduite  dans  le  délai  de  la  loi,  le  vice 
a  été  reconnu  le  lendemain  de  la  vente,  les  employés  qui  l'ont  cons- 
taté avaient  une  mission  officielle  pour  le  reconnaître  et  en  certifier 
l'existence  ;  qu'il  est  à  retenir,  à  ce  dernier  égard,  que  la  loi  de  1859 
n'a  eu  pour  but  que  de  régler  les  rapports  de- droit  civil  entre  le  ven- 
deur et  l'acheteur,  et  n'a  pu,  dès  lors,  indiquer  que  les  formes  de 
preuve  admises  dans  les  débats  de  cette  nature  ;  que,  d'autre  part,  la 
loi  n'a  pu  ni  voulu  déroger  aux  lois  et  aux  règlements  sur  le  régime 
sanitaire  ni,  par  conséquent,  repousser  la  foi  due  aux  procès-verbaux 
de  constatation  rédigés  par  les  officiers  chargés  de  ce  service  et  agis- 
sant dans  l'exercice  des  fonctions  auxquelles  ils  sont  appelés  ; 

Que,  du  reste,  le  vendeur  n'a  contesté,  ni  avant,  ni  pendant  le  pro- 
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ces,  les  déclarations  faîtes  par  l'inspecteur  de  Tabattoir  et  n'a  pas  ré- 
clamé, comme  il  en  avait  le  droit,  uoe  seconde  expertise  au  aujet  du 
yîce  qaî  avait  été  constaté  par  ce  fonctionnaire  ;  que,  eu  fait^  lea 
parties  elles-m^mes  e'étaient  soumises  d'avance  au  mode  d'expertise 
prévu  par  les  réglementa  ou,  tout  au  moins,  elles  ont  dû  en  prévoir 
remploi,  puisque^  dans  rintention  de  chacuDe  d'elleaf  Fanimal  était 
destitué  à  Pabatage  et^  par  suite,  soumis  aux  cbances  d'une  visite  sa- 
ïjïtaire  et  à  ses  conséquences  ;  que,  enfin,  dans  les  ctrconstances  de 
fait  ei-deasus  indiquées^  la  vérificatiou  par  le  mode  prévu  dans  l'art.  3 
loi  de  1859,  devenait  impossible  puisque,  d'après  les  lois  générales 
de  salubrité  publique  et  aux  termes  de  Farrêtê  du  Conseil  d'Etat  da 
25  novembre  1884,  la  viande  et  les  dépouilles  de  la  génisse  vendue 
ont  dû  être  détruites  iramédiatemeut  après  les  constatations  légales  ; 

Considérant,  d'autre  part,  que,  suivant  les  dispositions  de  Part  7 
de  la  loi  française  de  1838,  Facheteur  est  admis  h  prouver,  par  les 
voies  ordinaires  et  de  droit  commun,  l'existence  du  vice  rédliibitoire, 
quand  —  comme  dans  Fespèce  —  Fanimal  vient  à  périr  dans  les  dé- 
lais fixés  pour  Finteotat  de  Faction  en  rédhibition  ;  qu'un  article 
semblable  figurait  au  projet  do  notre  loi  de  1859;  cet  article  a  été 
soumis  an  Grand  Conseil^  lors  des  deux  premiers  débats,  et  a  été 
accepté  sans  discussion  dans  le  deuxiénke,  et  c'est  uniquement  par 
suite  d^ine  erreur  ou  d'un  oubli  dans  laprocèdnre  parlementaire,  qu'il 
n'a  pas  été  souraie  à  la  votation  définitive  en  troisième  débat  j  que, 
dans  ces  conditions,  si  le  susdit  article  ne  peut  avoir  l'autorité  qui 
a^attaebe  au  texte  même  d'une  loi,  il  estnéanmdins  permis  d'admettre, 
par  voie  d'interprétation  basée  sur  les  circonstances  ci-dessus  énon- 
cées, que  Fîntention  du  législateur  n'était  pas  de  soumettre  aux  près* 
eriptions  de  Fari  3  loi  de  1859^  le  cas  particulier  dont  il  s'agît  en 
Finstance,  mais  bien  de  le  faire  rentrer  dans  le  droit  commun  quant 
à  la  preuve  de  Fexistence  du  fait  dommageable, 

II»  Considérant  que  la  solution  ci-dessus  donnée  sur  la  recevabilité 
de  Faction  intentée  par  Ruche,  rend  inutile  toute  discussion  sur  la 
mérite  de  l'offre  de  preuve  qui  a  été  formulée  f  que,  du  reste,  les  faits 
reconnus  comme  constants  au  procès  suffisent,  à  eux  seuls,  pour  ba- 
ser la  demande  ; 

P.  c,  m.,  la  Cour, 

Tu  Fart  304  §  3  loi  de  procéd.  civ,,  admet  Fappel  formé  contre  le 
jugement  rendu  le  30  novembre  1886  par  le  tribunal  civil  ; 

Au  fond,  réforme  ledit  jugement  et,  statuant  à  nouveau,  condamne 
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Bayard  à  payer  à  Rncbe  la  somme  de  267  fr.,  montant  du  prix  de 
vente 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  DU  11  MARS  1887. 
Présidence  de  M.  Pâult. 

Séparation  de  corpt  temporaire;  demande  de  la  femme  à  fin  d'inventaire  des 
biens  de  la  eommnnanté  :  1^  ezeeption  de  nullité  tirée  de  l'art.  5  loi  geney. 
de  procéd.  eiv.;  mesures  provisionnelles;  rejet;  2^  inobservation  des  formalités 
de  l'art  110  loi  genev.  dn  20  mars  1880;  prétendue  irrecevabilité;  80  ad- 
mission. 

Dame  Vassali-Mayor  contre  Vassali. 

Dame  Vassali,  née  Mayor,  conclut  à  ce  qu'il  plaise  au  Tribunal 
commettre  un  notaire  aux  fins  de  dresser  l'inventaire  actif  et  passif 
de  la  communauté  de  biens  réduite  aux  acquêts,  existant  entre  elle 
et  son  époux  Joseph  Vassali. 

Le  défendeur  conclut  à  ce  que  l'action  de  la  demanderesse  soit 
déclarée  non-recevable  en  la  forme,  comme  n'ayant  pas  été  précédée 
du  préliminaire  de  conciliation  prévu  par  l'art.  5  loi  de  procéd.  civ.  et,  en 
tous  cas,  qu'elle  soit  déboutée  de  ses  conclusions  et  condamnée  aux 
dépens,  par  suite  de  la  non-observation  des  formalités  requises  par 
l'art.  110  loi  du  20  mars  1880. 

Par  jugement  du  tribunal  civil,  du  29  octobre  1886,  confirmé  par 
arrêt  de  la  Cour  d'appel  du  10  janvier  1887,  les  époux  Vassali-Mayor 
ont  été  déclarés  séparés  de  corps  pour  le  terme  de  2  ans,  et  ledit  arrêt 
renvoie  les  parties  devant  les  premiers  juges,  aux  termes  de  l'art.  94 
loi  genev.  du  20  mars  1880,  aux  fins  de  statuer  sur  les  mesures  pro- 
visoires pour  la  conservation  des  droits  de  la  femme  et,  en  général, 
sur  tout  ce  qui  concerne  les  intérêts  civils  des  deux  époux  pendant 
le  temps  qu'ils  demeureront  séparés  de  corps. 

Attendu  que  la  demanderesse  requiert,  comme  mesure  provisoire, 
la  nomination  d'un  notaire,  pour  procéder  à  l'inventaire  actif  et  passif 
de  la  communauté  de  biens  existant  entre  elle  et  son  époux  ; 

Attendu  que  l'essai  de  conciliation  prévu  par  l'art.  5  pour  toute 
demande  entre  époux  ou  entre  ascendants  et  descendants,  n'est  pas 
applicable  en  matière  de  mesure  provisionnelle,  ainsi  que  l'a  jugé  la 
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Cour  d'appel  le  9  mai  1881,  dans  la  cause  consorts  Peyrasset  c.  Pey- 
rasset  ^,  et  récemment  le  Tribunal  de  céans  dans  l'instance  dame 
Métein  c.  Métein  et  Tournier,  le  10  décembre  1886  ; 

Attendu  que  la  nomination  d'un  notaire  aux  fins  de  faire  simple- 
ment un  inventaire,  rentre  dans  les  mesures  provisoires  prévues  par 
V&tL  94  loi  genev.  da  20  mars  1880  ; 

Qoe,  dès  lors,  l'exception  du  défendeur,  basée  sur  la  violation  de 
larti  5  loi  de  procéd.  civ.,  n'est  point  fondée  dans  les  circonstances 
de  la  cause  ; 

Attendu  que  pour  s'oppi)ser  i  la  nomination  du  notaire,  chargé  de 
dresser  l'inventaire,  le  défendeur  articule  que  la  demanderesse  aurait 
dû  suivre  les  formalités  prescrites  par  l'art.  110  de  ladite  loi,  c'est-à- 
dlrc^  s'il  7  a  communauté  de  biens,  requête  à  M.  le  Président,  ordon- 
nance d'apposition  de  scellés,  2^^  requête  à  M.  le  Président,  et  enfin 
2^«  ordonnance  de  ce  magistrat  autorisant  la  levée  desdits  scellés  et 
commettant  un  officier  public  pour  faire  inventaire  ; 

Attendu  que  cet  art.  110  figure  dans  la  Section  III,  portant  comme 
titre  :  Des  mesures  provisoires  dans  les  instances  en  divorce,  et  qu'il 
commence  par  ces  mots  :  €  Le  Président,  dès  qu'il  sera  nanti  d'une 
demande  en  divorce,  pourra  autoriser  etc.  >  ; 

Attendu  que,  dans  le  cas  actuel,  le  Président  du  tribunal  civil  n'est 
plus  nanti  d'une  demande  en  divorce  des  époux  Vassali,  puisque  ces 
derniers  ont  appelé  devant  le  Tribunal  fédéral  ^  de  Tarrêt  rendu,  le 
10  janvier  1887,  par  la  Cour  d'appel,  confirmant  le  jugement  du  tri- 
bunal civil  du  29  octobre  1886,  prononçant  une  séparation  de  corps 
de  2  ans  ; 

Qae,  dès  lors,  cet  art.  110,  qui  a  prévu  une  procédure  spéciale 
lorsque  les  parties  plaident  devant  le  tribunal  de  première  instance, 
u'mt  point  applicable  dans  le  cas  actuel  et  que,  par  suite,  l'exception 
du  défendeur,  tirée  de  la  non-observation  de  cet  article  de  loi  par  la 
demanderesse,  n'est  point  fondée  ; 

Qae,  puisque  la  Cour  d'appel,  dans  les  considérants  de  l'arrêt  du 
10  janvier  1887,  fait  un  grief  au  tribunal  de  première  instance  de  n'a- 
voir point  statué  d'office  sur  les  mesures  provisoires  pour  la  conser- 
vation des  droits  de  dame  Vassali,  pendant  la  durée  de  ladite  sépa- 
tioîi  de  corps,  il  y  a  lieu  pour  le  tribunal,  de  se  conformer  an 

*  Voir  Semaine  Judietaire,  1881,  p.  344. 

*  ïhid.j  1887,  p.  268. 
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dispositif  de  cet  arrêt  qui  renvoie  prédsément  les  parties  devant  les 
premiers  juges  anz  fins  desdites  mesures  provisoires  ; 

Qn'en  présence  des  termes  de  Fart.  94  loi  genev.  du  20  mars  1880, 
qui  laissent  an  juge  une  liberté  absolue  d'appréciation  relative  à  la 
nature  des  mesures  provisoires  à  ordonner  pour  la  conservation  des 
droits  de  la  femme,  il  y  a  lieu,  dans  les  circonstances  de  la  cause,  et 
vu  le  régime  matrimonial  des  époux  Yassali,  de  faire  droit  à  la  de- 
mande de  dame  Vassali  et  de  nommer  un  notaire  aux  fins  de  dresser 
l'inventaire  actif  et  passif  de  la  communauté  de  biens  réduite  aux 
acquêts,  existant  entre  eux  ; 

Qu'il  7  a  lieu,  en  outre,  de  laisser  la  cause  au  rôle  pour,  sur  la 
production  dudit  inventaire,  être  jugé  ce  qu'il  appartiendra,  en  vertu 
dudit  art.  94,  pour  sauvegarder  les  intérêts  civils  des  deux  époux, 
pendant  la  durée  de  leur  séparation  de  corps..... 


AUDIENGB  DU  22  FÉVRIER  1887. 
Présidence  dé  M.  Buroxa,  président 

Xntreprise  des  tramwayi;  aeddent;  responsabilité  de  droit  oonmim;  ordonaaaoe 

d'enquêtes. 

Dunand  contre  Gie  générale  des  tramways. 

Considérant  qne  la  loi  fédérale  sur  la  responsabilité  des  entreprises 
de  chemins  de  fer  et  de  bateaux  à  vapeur,  en  cas  d'accident  entraî- 
nant mort  d'homme  ou  lésions  corporelles,  du  1*'  juillet  1875,  entrée 
en  vigueur  dès  le  10  novembre  même  année,  est  une  loi  d'exception; 

Qu'elle  constitue  un  droit  étroit,  dont  ne  relève  pas  l'entreprise 
des  tramways  ; 

Que  celle-ci  est  régie  par  le  droit  commun  ; 

P.  c  m.,  le  Tribunal,  préparatoirement  et  sans  rien  préjuger,  ache- 
mine Dunand  à  prouver  tant  par  titres  que  par  témoins  : 

1°  Que  le  1er  janvier  1880,  en  char  avec  les  sieurs  Drévaud  et  Ar- 
mand, à  Grange-Canal,  sur  la  route  de  Chêne,  il  a  été  victime  d'un 
accident  causé  par  la  machine  à  vapeur  du  tramway  ; 

20  Que  cette  machine,  qui  venait  derrière  eux,  dans  la  direction  de 
Genève,  sans  avoir  donné  le  signal  d'alarme,  a  pris  le  char  en  écharpe 
et  l'a  traîné,  avec  ceux  qui  se  trouvaient  dessus,  pendant  une  cen- 
taine de  mètres  ; 
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3^  Que  lulf  Dutaand,  a  eu  la  peau  du  crâne  fendue  ; 

4°  Qn'tl  est  resté  en  traitement  à  l'H6pîtal  cantonal  du  1^''  janvier 
1887  au  15  février  courant  ; 

5^  QuHl  ne  pourra  reprendre  régulière  meut  ees  occupations  qae  le 
1er  avril  prochain  j 

6^  Qu'il  Bouffî-ira  longtemps  encore  de  Ba  blessure,  laquelle  e&t 
destinée  à  lui  causer  des  névralgies  ; 

70  Qu'il  gague,  comme  voiturier,  6  à  7  fr.  par  jour,  et,  de  plue,  fait 
le  eommoree  de  chevaux  ; 

80  Que  gei  vêtements  et  son  chapeau  ont  été  mie  hors  d'usage  par 
l'accideut ,' 

réserve  à  la  défenderesse  !a  preuve  contraire,  et^  sur  sa  demande, 
rachemiue  k  prouver,  notamment ^  tant  par  titres  que  par  témoins  : 

a)  que  l'accident  dont  Dunand  a  été  victime,  est  dû  à  sa  faute^  parce 
qu'il  suivait  la  voie  du  tramway  alors  que  l'autre  c5té  de  la  route 
était  libre,  et  qu'il  a  persisté  à  y  demeurer  depuis  Chêne-Bougeries 
jusqu'à  Grange-Canal,  malgré  les  coups  de  sifflet  répétés  du  chauf- 
feur j 

h)  Que  Dunand^  au  moment  où  il  a  voulu  quitter  la  voie  du  tram- 
ways, s'est  presque  arrêté  ; 

c)  Que  le  mécanicien  de  la  machine  qui  suivait  Dnnand  à  peu  de 
distance,  a  immédiatement  stoppé  ; 

d)  Que  eea  efforts  ont  été  paralysés  parle  gel  des  raiîa,  qui  a  occa- 
âionné  le  patinage  do  la  machine  et  reodu  le  tamponnement  inévi- 
table.... 


TRIBUNAL  DE  COMMEHCR 

AUDIENCE   DU   26    MAI    1887. 
Préeldenec  de  IL  Dgpobt. 
CaLomiiu  àe  fer,'  retard  daai  la  livraison  d'ma  baUot  d'éch&ntîlloiu;  reiponiftliOitâ^ 

Mermiuod  &  KcUer  contre  Gie  P.-L.-M, 

En  fait  :  Les  demandeurs  ayant  cousig'né,  à  la  gare  de  Oenèv^e,  im 
ballot  renfermant  des  échantilloas  drap  destinés  à  servir  à  leur  com- 
mis pendant  toyt  le  temps  de  son  voyage  d'affaires,  ne  le  retrouvèrent 
plus  le  lendemain,  lorsque  ce  commis  se  disposait  à  partir.  Il  ne  fut 
rendu  que  8  jours  plus  tard  à  Merminod  &  Keller, 
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Attendu  que  ceux-ci  prétendent  que  ce  retard  leur  a  causé  un  réel 
préjudice,  que  leur  voyage  d'automne  s'en  est  fortement  ressenti  et 
qu'ils  peuvent  chiffrer  à  1350  fr.  la  perte  de  bénéfices  qui  est  résultée 
de  la  privation  momentanée  de  leurs  échantillons  ; 

Attendu  que  ce  chiffre  ne  repose  que  sur  des  probabilités  très  con- 
testables ;  que  rien  ne  prouve  que,  s'ils  eussent  pu  faire  le  voyage  à 
Fépoque  précise  fixée,  Merminod  &  Relier  eussent  fait,  comme  ils  le 
prétendent,  une  vente  de  17,437  fr.,  alors  que  l'année  précédente, 
elle  ne  s'était  élevée  qu'à  16,490  fr.  ;  qu'il  y  a  une  évidente  exagéra- 
tion dans  les  conclusions  par  eux  prises  ;  que,  toutefois,  il  est  certain 
que  le  retard  apporté  dans  leur  tournée  d'affaires,  leur  a  causé  un 
préjudice  assez  considérable  ;  que  ce  préjudice  est  la  conséquence 
d'une  faute  de  la  Compagnie,  laquelle  n'a  point  assez  surveillé  le  colis 
qui  lui  était  confié^  et  l'a  laissé  prendre  par  un  tiers  ;  qu'elle  doit  donc 
réparation  du  dommage  qu'elle  a  causé,  et  que  le  Tribunal  a  en  mains 
les  éléments  voulus  pour  arrêter  équitablement  à  800  fr.  et  aux  dé- 
pens de  l'instance,  ce  qui  est  dû  aux  demandeurs 


TRIBUNAUX  ÉTRANGERS. 

TRIBUNAL  CIVIL  DE  LA  SEINE.    AUDIENCE  DU  27  JUILLET  1887. 

Chef  d'orchestre  d'un  théâtre  subventionné;  mise  à  la  retraite  par  Tantorité  sn* 
périeore,  sur  la  proposition  des  directenrs  :  1^  convention;  demande  de  main- 
tien; loi  générale;  reftis;  2^  prétendue  atteinte  à  la  considération  de  l'artiste; 
aotion  en  dommages-intérêts;  notoriété;  débontement. 

Altès  contre  Ritt  &  Gailhard. 

Le  Tribunal, 

Attendu  qu'Altès  impute  à  Ritt  &  Gailhard  d'avoir  provoqué  sa 
mise  à  la  retraite  comme  premier  chef  d'orchestre  du  théâtre  national 
de  l'Opéra,  à  partir  du  l«r  juillet  1887,  et  de  lui  avoir  retiré  son  em- 
ploi à  partir  de  la  même  époque,  au  mépris  de  l'engagement  annuel 
qui  les  liait  envers  lui  jusqu'au  31  décembre  1887,  et  ne  pouvait  être 
rompu  que  pour  des  motifs  sérieux  ; 

Qu'il  leur  reproche,  en  outre,  d'avoir,  pour  expliquer  leur  décision, 
dirigé  contre  lui  des  imputations  qui  mettent  en  jeu  sa  considération 
artistique  et  qui  ont  reçu,  par  leur  fait,  une  publicité  nuisible  à  ses 
intérêts  ; 
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Qu'il  demande,  en  conséquence,  ea  réinté^ation  effective  dans  son 
emploi  jnaqu'aQ  31  décembre  1887,  sous  nne  astreinte  pécuniaire  et 
avec  le  mai  o  tien  de  son  traite  m  en  t^  et  de  pluS|  l'allocation  d^une 
somme  de  15,000  fr,  à  titre  de  dommages-intérêts  ; 

Attendu,  BUr  le  premier  poiot,  quMIt^s  a  été  admis  h  faire  valoir 
ses  droits  à  la  retraite  par  on  arrêté  du  ministre  de  l'iustruction  pQ- 
blique  et  des  beaux-arts,  du  10  mai  1887  ;  que  cette  décision  a  été 
prise,  sur  la  proposition  des  défendeurs,  en  vertu  de  Fail^  5  du  dé- 
cret du  15  octobre  1879  et  par  application  de  l'art.  9  dn  décret  du 
14  mai  1856,  qui  admet  à  la  pension  de  retraite  le  chef  d'orcheatre  dn 
théâtre  national  de  l'Opéra  À  Fâge  de  50  ans  et  après  20  ans  de  ser- 
vice ; 

Attendu  qu'Altès  était  soumis  à  ces  dispositions  légales  comme  tri- 
butaire de  la  caisse  des  retraites  de  l'Opéra,  et  que^  s'il  pouvait  en 
revendiquer  le  bénéfice,  il  devait  également  les  sabir  par  une  juste 
réciprocité  ; 

Qu'il  ne  saurait  7  échapper  en  invoquant  l'engagement  annuel  qui 
le  liait  aux  défendeurs,  de  même  qu'il  liait  les  défendeurs  envers  lui; 

Que  cet  engagement  n'exécutait,  en  effet,  bous  l'empire  de  la  loi 
générale,  à  laquelle  il  était  subordonné  comme  à  une  condition  réso- 
lutoire dont  l'accomplissement  mettrait  En  à  son  existence  i 

Qu'eu  d'autres  termes,  les  défendeurs  restaient  tenus  envers  Altàs, 
pour  autant  que  dan»  le  cours  de  l'engagement,  celui-ci  ne  serait  pas 
mis  à  la  retraite  par  une  décision  ministérielle  qui  s'imposerait  aax 
deux  parties,  et  qu'elles  avaient  également  le  droit  de  provoquer,  sous 
le  contrôle  de  l'autorité  supérieure  ; 

Attendu  que,  s'il  en  était  autrement,  l'application  d'une  loi  géné^ 
raie  pourrait  être  entravée  par  des  conventions  particulières,  contrai- 
rement aux  principes  du  droit  ; 

Que,  dès  lors,  la  demande  d^  AI  tes  ne  saurait  être  accueillie  sur  le 
premier  chef. 

Attendu,  sur  le  second  point,  qu'il  n'est  pas  établi  que  Hitt  & 
Gailliard  aient  porté  préjudice  à  Al  tes  en  faisant  connaître  certains 
faits  le  concernant^  à  une  tierce  personne  qui  devait  les  communiquer 
à  un  journal,  alors  que  ces  faits  avaient  acquis  déjà  une  véritable 
notoriété  au  théâtre  de  TOpéra  et  même  au  dehors  ; 

P.  c.  m.^  déclare  Al  tés  mal  fondé  dans  toutes  ses  demandes ,  fins  et 
conclusions 
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FAITS  DIVERS. 


—  Faillite.  La  Cour  de  cassation  de  France  (ch.  des  req.),  saisie 
da  règlement  de  jnges  en  vertu  de  Part.  363  du  Code  de  procédure 
civile  français,  sur  la  demande  formée  par  le  syndic  de  la  faillite 
déclarée  à  Lyon,  de  la  dame  Valérie  Léon  ayant  exploité  le  cirque 
dit  Continental,  contre  le  syndic  de  la  même  faillite  déclarée  à 
Bourges,  a,  suivant  arrêt  du  13  juin  1887,  annulé  le  jugement  rendu 
par  le  tribunal  de  commerce  de  Bourges,  le  16  février,  avec  toutes 
ses  conséquences  de  droit,  et  dit  que  les  opérations  de  la  faillite  de  la 
dame  Valérie  Léon  seront  poursuivies  devant  le  tribunal  de  com- 
merce de  Lyon. 

Sa  décision  pose  en  principe  que  la  faillite  d'un  cirque,  dont  le 
directeur  donnait  simultanément  des  représentations  dans  deux  villes 
différentes,  doit  être  déclarée  par  le  tribunal  du  lieu  qui,  d'après  l'im- 
portance relative  des  exploitations  et  l'ensemble  des  circonstances, 
était  le  principal  établissement,  le  véritable  siège  des  affaires  du  failli  : 
le  fait  que  celui-ci,  k  l'époque  de  sa  double  déclaration  de  faillite, 
dir^eait  en  personne  les  représentations  dans  Tune  de  ces  deux  villes 
et  qu'il  y  a  déposé  son  bilan,  ne  saurait  en  soi  être  attributif  de  juri- 
diction. 

—  ËNFÂKT  ÂDULTÉBiN.  S'il  couvieut  de  refuser  tout  effet,  comme 
reposant  sur  une  cause  illicite,  aux  libéralités  en  faveur  de  l'enfant 
adultérin,  cette  nullité  ne  doit  être  prononcée  que  si  l'acte  attaqué 
contient,  indépendamment  des  circonstances  extrinsèques  et  de  tous 
documents  étrangers,  la  preuve  certaine  que  le  disposant  se  croyait 
le  père  de  l'enfant  gratifié,  et  que  cette  opinion  a  été  la  cause  déter- 
minante de  la  donation  entre-vifs  ou  testamentaire. 

Bej.  Req.  29  juin  1887. 

—  Assurances.  La  résolution  tacite  d'un  contrat  d'assurance  ne 
résulte  point  nécessairement  de  cette  double  circonstance  :  1^  que 
rassuré,  après  avoir  refusé  d'acquitter  les  primes,  a  déclaré  à  l'assu- 
reur qu'il  se  considérait  comme  délié  de  ses  engagements  ;  2^  que 
l'assureur  a  négligé,  pendant  un  temps  assez  long,  de  diriger  des 
poursuites  contre  l'assuré. 

Tribunal  civil  de  la  Seine,  4  mai  1887,  La  Sécurité  agricole  c. 
Pecquet. 
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—  Feouesse  de  haeiags.  S^n  est  de  juriepitidênce  qu'cxcêption- 
nellemeat  la  promesee  de  mariage  qui  a  été  employée  comme  un 
moyen  de  sédaétîon  pour  vaincre  la  résistance  d'une  jeune  fille  aana 
expérience,  peut  servir  de  base  à  une  demande  en  dommages-intêrêls 
contre  le  eéducteur,  la  négative  a  été  consacrée  avec  non  moins  de 
persistance  et  de  raison  par  de  nombreuses  décisions  judiciaires,  alors 
qu'il  n'y  a  pas  eu  une  séduction  proprement  dite^  c'est-à-dire  hdg 
de  ces  manœuvres  coupables  équivalentes  à  la  contrainte,  mais  que 
les  relations  illicites  ont  été,  de  part  et  d'autre,  le  résultat  prévu  d' an 
entraînement  réciproque.  En  ce  dernier  casi  il  serait  éminemtuent 
contraire  à  toutes  les  règles  de  morale,  que  la  femme  pût  puiser  dans 
sa  propre  faute  et  dans  le  scandale  d^une  vie  coupable,  le  principe 
d'nne  action  en  dommages  pour  obtenir  le  prix  de  sa  faiblesse,  â  Foa- 
casion  d'un  libertinage  dont  elle  a  été  elle-même  complice. 

Dans  cette  hypothèse,  la  promesse  de  mariage,  qu'elle  ait  précédé 
ou  suivi  les  relations  illiciteâ^  est  radicalement  nulle  comme  contraire^ 
non  seulement  à  la  liberté  absolue  du  mariag^e,  mais  encore  à  la  mo- 
rale et  aux  bonnes  mœurs.  Elle  doit  être  dénuée  de  tout  effet  qoeU 
conque,  sous  peine  d'encourager  le  vice  et  de  favoriser  des  spécula- 
tions honteuses,  par  ta  perspective,  pour  la  femme  qui  so  douue«  an 
réparations  pécuniaires  qui  ne  seraient,  ou  réalité,  que  le  prix  de  soa 
iuconduite  et  de  son  immoralité. 

La  solution  est  donc  enfermée  toute  entière  dans  les  faite  de  h 
cause,  quant  à  ta  question  de  savoir  si  et  quand  une  promesse  do  ma- 
riage  pont  donner  onverture  à  une  action  en  dommages-intérêts  l 

Tribunal  civil  de  Chambéry,  31  mai  1887. 

—  CoNNExiTÊ.  Lorsque  le  prétendu  coupable  d'empoisonnement, 
acquitté  sur  la  question  principale  répondue  négativement  par  le 
jury,  n'a  été  condamné  que  sur  la  question  de  complicité  d'empoi- 
sonnement, posée  par  lo  président  des  assises  comme  résultant  de^ 
débats,  la  cassation  de  Parrêt^  si  elle  intervient,  est  totale  et  porte 
aussi  bien  sur  la  question  répondue  négativement,  que  sur  celb 
répondue  affirmativement,  ces  deux  questions  étant  nnies  Tune  i 
Fautre  par  la  plus  étroite  connexité. 

Crim.  casB.  de  France^  9  juin  1687. 

i  Cf.  Bêmaint  judii^tUTêf  ISi5|  p.  778. 


0«iièveb  —  ImpdQierla  J.^.  FIck. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE J 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  8*abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHN  JULLIEV,  Bonrg  de  fonr,  32,  à  GenèTC  : 
15  fr.  par  an  pour  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO  :  50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

iO  centimes  la  ligne  on  ion  eipace. 


SOBfMAIBE.  Tribunal  fédéral.  Etat  de  Nenchâtel  et  Commune  de  la  Chanx  du  Milieu 
c.  Etat  de  Frlbourg  et  Commune  de  Manies  :  bigamie  ;  annulation  du  second 
maria^ ;  bonne  foi  de  la  femme;  action  des  canton  et  commune  du  domicile  du 
mari  contre  ses  canton  et  commune  d'origine  en  reconnaissance  du  droit  de  cité 
on  de  bourgeoisie  de  la  femme  et  des  enfants  :  1*^  décision  sur  la  question  de  bonne 
foi  de  la  femme;  compétence  du  tribunal  saisi  de  l'action  en  nullité  ;  jugement 
passé  en  force  de  chose  jugée  ;  conclusions  à  fin  d'enquêtes  ;  rejet  ;  2<>  acquisition 
par  la  femme  du  droit  de  bourgeoisie  du  mari  ;  art  55  loi  fédér.  sur  l'état  civil  et 
le  mariage;  art  54  Coustit  fédér.;  8^  enfants  illégitimes  nés  après  l'annulation 
du  mariage  putatif  ;  acquisition  du  nouveau  droit  de  bourgeoisie  de  leur  mère  ; 
4°  action  en  dommages-intérêts  de  la  commune  d^origine  du  mari  contre  son  canton 
de  domicile;  défaut  de  publications  des  bans  au  lieu  d'origine;  responsabilité;  con- 
damnation.—  Tribunal  de  commerce.  Dame  veuve  Laplanche  c  Goegg-Désamod  : 
▼ente  d'un  fonds  de  commerce  ;  interdiction  pour  le  vendeur  et  sa  femme  d'ex- 
ploiter un  commerce  similaire  ;  concurrence  de  la  femme  divorcée  par  la  suite  ; 
responsabilité  du  vendeur.  —  Faits  divers. 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE   DU    l®'"   JUILLET    1887. 

Bigamie;  annulation  dn  second  mariage;  bonne  foi  de  la  femme;  action  des  can- 
ton et  eommnne  dn  domicile  dn  mari  centre  ses  canton  et  commune  d'origine 
en  reconnaissance  dn  droit  de  cité  on  de  bourgeoisie  de  la  femme  et  des  en- 
fants :  1^  décision  sur  la  question  de  bonne  foi  de  la  femme;  compétence  dn 
tribunal  saisi  de  Taction  en  nullité;  jugement  passé  en  force  de  chose  jugée; 
conclusions  à  fin  d'enquêtes;  rejet;  2^  acquisition  par  la  femme  du  droit  de 
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bourgeoisie  du  mari;  art.  55  loi  fédér.  sur  l'état  civil  et  le  mariage;  art  54 
Constit.  fédér.;  3^  enfants  illégitimes  nés  après  l'annulation  dn  mariage  puta- 
tif; acquisition  du  nouveau  droit  de  bourgeoisie  de  leur  mère;  4^  action  en 
dommages- intérêts  de  la  commune  d'origine  du  mari  contre  son  canton  de 
domicile;  défaut  de  publications  des  bans  au  lieu  d*origine;  responsabilité; 
condamnation. 

Etat  de  Neuchâtel  et  Commune  de  la  Chaux  du  Milieu 

contre 

Etat  do  Fribourg  et  Commune  de  Maules. 

Le  juge  du  domicile  du  mari^  lequel  connaît  des  poursuites  d'once 
ordonnées^  en  cas  de  bigamiCf  par  Vart.  61  de  la  Ici  fédérale  sur 
Vétat  civil  et  le  mariage^  est  nécessairement  compétent  pour  déterminer 
V étendue  des  conséquences  légales  que  doit  entraîner  l'annulation  du 
second  mariage. 

Conformément  à  la  doctrine  générale,  qui  était  suivie  par  la  plupart 
des  législations  cantonales^  il  résulte  de  la  combinaison  de  Vart,  55  de 
la  loi  fédérale  sur  Vétat  civil  et  le  mariage,  et  de  Vart.  54  de  la  Consti- 
tution fédérale,  que  Vun  des  effets  civils  du  mariage  putatif  est  d^attri- 
huei^  à  la  femme  de  bonne  foi  les  droits  de  cité  et  de  bourgeoisie  du 
mari. 

Arrêt.  I.  Jean-Alphonse  Michel,  originaire  de  Maules,  canton  de 
Fribourg,  s'est  marié  le  29  mai  1865  à  Sales  (Gruyère)  avec  Anne- 
Marie-Cécile,  née  Monney,  et  de  ce  mariage  sont  nés  plusieurs  en- 
fants. Il  n'y  a  jamais  eu  de  divorce  prononcé  entre  ces  époux.  Michel, 
ayant  quitté  sa  femme,  est  venu  s'établir  comme  fromager  à  la  Chaux 
du  Milieu,  canton  de  Neuchâtel,  où  il  contracta,  le  11  novembre  1874, 
avec  Evodie-Jenny  Jeanneret  un  nouveau  mariage,  dont  les  annonces 
ne  furent  pas  publiées  à  Maules,  lieu  d'origine  du  mari.  Le  Conseil 
d'Etat,  il  est  vrai  dans  la  pensée  que  l'art.  107  C.  civil  neuchâtelois 
n'était  plus  applicable  en  droit  fédéral,  n'a  pas  donné  non  plus  à  ce 
mariage  l'autorisation  exigée  par  cette  disposition. 

De  ce  mariage  sont  issus  2  enfants,  Jenny-Aline,  née  le  26  no- 
vembre 1874,  et  Marie-Louise,  née  le  18  juillet  1876. 

Par  jugement  du  5  octobre  1876,  le  Tribunal  criminel  de  Neuchâ- 
tel a  condamné  Michel  à  2  ans  de  détention  pour  bigamie. 

Le  28  septembre  1877,  le  tribunal  du  district  du  Locle,  sur  les 
conclusions  du  ministère  public  et  sans  citation  des  parties,  a  pro- 
noncé la  nullité  du  second  mariage  de  Michel,  conformément  à  l'art. 
51  loi  fédér.  sur  l'état  civil  et  le  mariage,  et  déclaré  que  ledit  ma- 
riage, quoique  annulé,  produira  néanmoins  les  effets  civils  d'un  ma- 
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riage  valable  à  Fégard  d'Evodie-Jenny,  née  Jeanueret,  «  et  de  l'en- 
fant »  né  de  ce  mariage,  vu  Part.  55  de  la  même  loi  et  attendu  que 
la  bonne  foi  de  la  prédite  Jeanneret  ne  peut  être  mise  en  doute.  Un 
2d  jugement  du  même  Tribunal,  rendu  le  28  juillet  1879,  relève  Pin- 
exactitude  contenue  dans  le  premier  et  statue  que  le  mariage  annulé 
produira  les  effets  d'un  mariage  valable  à  l'égard  d'Evodie-Jenny 
Jeanneret  c  et  de  ses  deux  enfants  >. 

Par  office  du  15  août  1879,  le  Conseil  d'Etat  de  Neuchâtel  a  invité 
le  Gouvernement  de  Fribourg  à  intervenir  auprès  de  la  Commune  de 
Maules  pour  qu'elle  délivre  à  Evodie-Jenny  Jeanneret  et  à  ses  en- 
fants les  actes  d'origine  auxquels  ils  ont  droit. 

Par  lettre  du  27  septembre  suivant,  la  Commune  de  Maules  a  in- 
formé la  Direction  de  justice  de  Fribourg  qu'elle  n'estime  pas  être 
tenue  à  reconnaître  les  enfants  Micbel,  et  conteste  toute  compétence 
aux  tribunaux  neuchâtelois  pour  leur  attribuer  un  droit  de  cité  fri- 
bourgeois,  ajoutant,  quant  au  fond,  qu'il  y  a  lieu  de  renvoyer  l'Etat 
de  Neuchâtel  à  se  pourvoir  devant  les  tribunaux  fribourgeois,  s'il  s'y 
estime  fondé. 

Le  10  octobre  1879,  la  femme  Micbel,  née  Jeanneret,  que  Michel 
avait  rejointe  après  sa  détention,  a  mis  au  monde  un  enfant  illégitime, 
et  par  demande  adressée  au  Tribunal  fédéral,  le  17  mars  1880,  TEtat 
de  Neuchâtel  a  conclu  :  1^  à  ce  que  le  jugement  des  tribunaux  neu- 
châtelois soit  appliqué  dans  le  canton  de  Fribourg,  et  2^  à  ce  que  la 
Commune  de  Maules  soit  contrainte  par  l'Etat  de  Fribourg  à  délivrer 
des  actes  d'origine  à  Evodie-Jenny  Michel,  née  Jeanneret,  ainsi  qu'à 
ses  3  enfants. 

Par  arrêt  du  26  juillet  suivant,  le  Tribunal  fédéral  a  décidé  de  ne 
pas  entrer  en  matière  sur  la  requête  de  l'Etat  de  Neuchâtel,  par  les 
motifs  ci-après  : 

Bien  qu'il  s'agisse  d'une  contestation  entre  deux  cantons  ou  deux 
communes  appartenant  à  des  cantons  différents,  et  relative  à  un  droit 
de  cité  litigieux,  la  contestation  n'apparaît  pas  comme  une  action 
civile,  aux  termes  de  l'art.  27,  dernier  alinéa,  loi  sur  l'organis. 
judic.  fédér.,  mais  d'une  contestation  de  droit  public.  L'Etat  recourant 
invoque,  en  faveur  de  l'exécution  du  jugement  du  Locle,  les  art.  57 
loi  sur  l'organisât,  judic.  fédér.  et  61  Constitution  fédér.  L'art.  57 
n'est  pas  applicable,  puisqu'il  ne  s'agit  pas  d'une  des  contestations 
qui  s'y  trouvent  énumérées.  Quant  à  Tart.  61,  les  recourants  doivent, 
s'ils  s'y  estiment  fondés,  poursuivre  l'exécution  du  prédit  jugement 
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devant  le  Tribunal  cantonal  de  Friboiîrg  r  jusque-U  le  Tribnnaî  fé- 
déra! De  peut  BC  prononcer  sur  la  force  exécutoire  de  cette  aeuteuce. 
Toutefois  il  est  réservé  au  Gonveruement  de  Neuchâtel  et  à  ta  Com- 
mune de  la  Chaux  du  Milieu^  en  ce  qui  la  concerne,  de  porter  devaut 
le  Tribunal  fédéra^  aux  termee  de  la  diâposition  précitée  de  Tart,  27 
loi  sur  ^organisât,  judic.  fédér.,  le  différend  relatif  an  droit  de  cité 
litig^ieiix. 

Depnîs  ce  jugement,  la  femme  Michel-Jeanneret  a  encore  mis  au 
monde  2  enfants  illégitimes,  nés  Vnn  le  14  janvier  1BB2^  et  l'autre  le 
8  juin  1863. 

Jean-Âlplionse  Michel  est  décédé  le  lU  décembre  1882, 

C'est  à  la  suite  de  ces  faits  que  FEtat  de  Neuchâtel  et  la  Commune 

de  la  Cliaiix  du  Milieu  ont  ouvert  la  présente  action contre  FEtat 

de  Fribourg  et  la  Commune  de  Manies.,.», 

,.i,,los  parties  font  valuir^  en  substance,  lefl  considérations  ci-après: 
1^  L'Etat  de  NeucLâtcl  et  la  Commune  de  la  Chaux  du  Milieu  : 
Le  mariage  Michel- Jean  neret  a  été  célébré  après  Feutrée  en  vi^ 
gueur  de  la  Constitution  fédérale,  dont  Fart.  54  reconnaît  comme 
valable  dans  toute  la  Confédération  le  mariage  conclu,  dans  un  can- 
ton ou  à  Fétranger,  conformément  à  la  législation  qui  y  est  en  vigueur. 
A  partir  de  la  promulgation  de  la  Constitution  fédérale,  le  29  mai 
1874,  et  jusqu^à  la  mise  en  vigueur  de  la  loi  fédérale  sur  Fétat  civîî 
et  le  mariage,  le  canton  de  Neuchâtel  n'a  plus  à  s'occuper^  en  ma- 
tière de  célébration  de  mariage^  que  de  sa  propre  légielatiou  ;  ceU 
résulte,  en  outre,  de  la  circulaire  adressée  par  le  Conseil  fédéral  aux 
cantons,  le  3  juillet  1874,  d'où  il  résulte  que  tout  mariage  célébré  en 
Suisse  après  le  29  mai  est  valable  et  doit  être  reconnu  comme  tel  yar 
les  autorités  du  canton  d'origine  de  l'époux,  pourvu  qu'il  ait  été  con- 
clu conformément  aux  lois  en  vigueur  dans  le  canton  de  sa  célébra' 
tion.  Or  le  code  civil  nenchâteloîs,  en  vigueur  en  1874,  faisait  abs- 
traction des  publications  au  lieu  d^origine^  Le  concordat  de  1Ô20|  qui 
contenait  dos  prescriptions  contraires,  se  trouvait  en  opposition  avec 
Vart.  54  de  la  Constitution,  et  à  teneur  de  Fart  2  des  dispositions 
transitoires^  il  devait  être  considéré  comme  ajant  cessé  d'être  en  vi- 
gueur. 

Â  teneur  de  l'alinéa  4  de  Fart,  54  sus  visé,  la  femme  acquiert  par 
le  mariage  le  droit  de  cité  et  de  bourgeoisie  de  son  mari  ;  c'cat  U^ 
pour  la  femme,  le  premier  des  effets  civils  du  mariage. 

Le  jugement  du  Locle,  qui  a  prononcé  la  nullité  du  mariage  pour 
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cause  de  bigamie,  reconnaît  la  bonne  foi  de  la  femme  Micbel-Jean- 
neret,  et  n'a  rien  changé  à  l'état  de  droit  de  celle-ci.  Les  enfants  lé- 
gitimes issus  de  ce  mariage  sont  au  bénéfice  de  ses  effets  civils,  con- 
formément à  Part.  55  loi  fédérale  sur  l'état  civil  et  le  mariage  ; 
au  nombre  de  ces  effets  civils,  se  trouve  en  premier  rang  le  droit  de 
cité  et  de  bourgeoisie.  Enfin,  Evodie- Jenny  Jeanneret  ayant  conservé, 
malgré  la  nullité  de  son  mariage,  le  droit  de  cité  fribourgeois  et  le 
droit  de  bourgeoisie  à  Maules,  ses  enfants  illégitimes  suivent  la  con- 
dition de  leur  mère. 

20  L'Etat  de  Fribourg  : 

L'Etat  de  Neucbâtel  n'a  pas  mission  pour  intervenir  dans  le  débat. 
Il  ne  s'agit  pas  d'un  cas  de  heimatbiosat,  mais  d'une  simple  revendi- 
cation d'un  droit  de  bourgeoisie  ;  or  ledit  Etat  n'a  aucune  compé- 
tence pour  s'ériger  en  mandataire  d'Evodie  Jeanneret  et  de  ses  en- 
fants ;  il  n'aurait  qu'un  droit  d'intervention,  lequel  suppose  une 
action  déjà  existante.  Il  en  est  de  même  de  la  Commune  de  la  Chaux 
du  Milieu, 

L'Etat  de  Fribourg  doit  être  déclaré  hors  de  cause.  Eien,  dans  la 
législation  fribourgeoise,  ne  peut  le  contraindre  à  prendre  part  au 
procès,  pas  même  comme  intervenant.  D'ailleurs,  son  intervention  ne 
pourrait  avoir  lieu  que  par  l'introduction  d'un  procès  contre  la  Com- 
mune de  Maules,  les  questions  de  reconnaissance  bourgeoisiale  étant, 
non  point  du  ressort  administratif,  mais  de  la  compétence  des  tri- 
bunaux. Or  l'Etat  de  Neuchâtel  ne  peut  prétendre  contraindre  l'Etat 
de  Fribourg  à  faire  un  procès  à  un  tiers.  Le  droit  de  cité  cantonal 
dépend  de  l'acquisition  d'une  bourgeoisie  communale  ;  l'Etat  de  Fri- 
bourg est^  dès  lors,  désintéressé  dans  cette  affaire,  qui  ne  peut  se  ter- 
miner que  par  la  libération  ou  la  condamnation  de  la  Commune  de 
Maules 

30  La  Commune  de  Maules  : 

Il  ne  s'agit  pas  d'un  cas  de  heimatbiosat  ;  le  mariage  évidemment 
nul  de  Michel  avec  la  fille  Jeanneret  ne  saurait  priver  celle-ci  de  ses 
droits  de  bourgeoisie  de  la  commune  de  la  Chaux  du  Milieu.  L'art.  54 
Constitut  fédér.  ne  peut  s'appliquer  à  un  mariage  nul  ;  d'autre  part, 
lorsque  ledit  mariage  a  été  célébré,  l'art.  55  loi  fédér.  sur  l'état  civil 
et  le  mariage  n'était  pas  encore  en  vigueur. 

Il  s'agit  de  savoir  si  la  fille  Jeanneret  a  acquis,  par  l'effet  du  ma- 
riage putatif,  le  droit  de  bourgeoisie  de  son  mari  :  seule,  avec  ses  en- 
fants, elle  a  vocation  pour  intenter  une  action  semblable.  Le  juge- 
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mcat  du  Locle,  proclamaut  la  bonne  foi  do  la  fille  Jeanneret^  ne  yaut 
quo  contre  lea  personnes  qui  out  été  pardeij  au  procès  et  ne  peut 
donc  être  invoqué  par  la  Commune  de  la  Chaui  du  Milieu  contre 
celle  de  Manies^  laquelle  est  en  droit  de  démontrer,  au.  conttairej 
que  la  prédite  Jeanneret  était  de  mauvaise  foi»  D'ailleurs,  les  i  effets 
civils  1  d'un  mariage  conclu  de  bonne  foi  ne  comprennent  pai  lei 
droits  de  botirgeoiâie- 

La  Commune  de  la  Chaux  du  Milieu  ne  pourrait  qu'intervenir  dans 
nue  action  principale  intentée  par  sa  reHsortisâaute^  action  qui  ren- 
trerait éviderament  dans  la  compétence  des  tribunaux  fribourgeois^ 
nonobstant  la  mise  en  cause  do  TEtat  de  Fribourg. 

La  allé  Jeanneret  a  été  de  mauvaise  foi,  La  Commune  de  Maules 
offre  de  le  prouver.  Eu  tout  cas,  il  incombait  aux  demandeurs  de 
prouver  qu'en  droit  fribmirg-eoîs,  on  comprend  seus  la  dénomination 
d^c  effets  civils  »,  les  droits  de  bourgeoisie.  Les  enfants  nés  de  îa  fille 
Jeanneret  depuis  le  5  octobre  1876,  date  de  la  condamnation  de  Mi- 
chel pour  bigamie,  ne  peuvent,  aux  termes  de  la  législation  fribour- 
geoiae,  être  reconnus  par  le  père  ;  ils  acquièrent  le  droit  de  bour- 
geoisie de  la  mère. 

Eventuellement...,-  Le  concordat  du  4  juillet  1820  était  encore  en 
vigueur  lors  du  mariage  Micbel-Jeanneret.  Aux  termes  de  Tart.  62 
loi  fédér.  sur  Vétat  civil ^  ce  concordat  faisait  encore  partie  de  la 
législation  cantonale  Jusqu'au  1^»"  janvier  1876*  Or,  suivant  TarL  2 
dudit  concordat,  pour  qu'il  soit  permis  à  Tofficier  de  Tétat  civil  de 
procéder  à  la  célébration  du  mariage  d'un  ressortissant  d'un  antre 
canton  avec  une  NeucUâteloîae,  il  fallait  un  certificat  attestant  la  pu- 
blication des  bans  an  Heu  du  domicile  et  au  lien  d'origine-  L'officier 
d'état  civil  dea  Ponts  ajant  célébré  le  mariage  Mtcbel- Jeanneret 
aans  que  cette  formalité  ait  été  observée,  l'Etat  de  Neuchatel  est  ci- 
vilement responsable  des  conséquences  de  cette  irrégularité  commise 
par  son  préposé  au  préjudice  de  la  Commune  do  Manies*.,.* 

L'Etat  de  Fribourg  a  dénoncé,».,  le  litige  :  1^  à  l'officier  d'état  ci- 
vil  des  Ponts,  pour  avoir  célébré  ledit  mariage  sans  s'inquiéter  ni  dea 
concordats  de  1820  et  du  15  juillet  1842,  ni  de  l'art,  107  du  Code  ci- 
vil neucbâtelois  ;  2^  à  la  Commune  de  Katilesi. 

Par  ordonnance  du  26  novembre  1885,  le  juge  fédéral  délégaé  à 
l'instruction  a  refusé  d'admettre  la  preuve  testimoniale  lequîae  parla 
Commune  de  Mautea,  en  vue  d'établir  la  mauvaise  foi  de  la  fille 
Jeanneret  lors  de  la  çonclnsipn  de  son  mariage  avec  MicheL  Le  même 
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juge  a^  en  outre,  par  la  même  ordonnance  refusé  d'accéder  à  la  de- 
mande de  la  même  commune  concernant  la  production  :  a)  de  lois, 
décrets,  circulaires  se  rapportant  à  la  police  des  étrangers,  par  le 
motif  qu'une  semblable  demande  est  inadmissible  dans  une  forme 
aussi  générale  ;  b)  de  diverses  décisions  et  circulaires,  par  le  motif 
que  ce  ne  sont  pas  des  documents  dans  le  sens  de  Fart.  118  de  la 
procédure  civile  fédérale  ;  c)  d'une  autorisation  du  Conseil  d'Etat  de 
Neuchâtel,  attendu  que  cette  pièce  est  insuffisamment  désignée. 

Par  écriture  du  10  décembre  suivant,  la  Commune  de  Maules  a 
déclaré  recourir  au  Tribunal  fédéral  de  cette  décision  dans  le  sens 
des  art  170,  171  et  174  procéd.  fédér.  ;  elle  persiste  surtout  à  soute- 
nir qu'il  est  important  de  prouver  au  procès  que  lors  de  son  mariage, 
la  fille  Jeanneret  savait  qu'Alphonse  Michel  était  déjà  marié. 

IL  II  s'agit,  dans  le  présent  litige,  d'une  contestation  entre  com- 
munes de  différents  cantons  touchant  le  droit  de  cité,  et  nullement 
d'un  cas  de  heimathlosat,  puisqu'il  y  a  lieu  seulement  de  décider  à 
laquelle  des  deux  communes  en  causé  la  femme  et  les  enfants  Michel 
doivent  être  attribués  comme  ressortissants. 

Le  Tribunal  fédéral  est,  dès  lors,  compétent  sans  aucun  doute  pour 
statuer,  en  présence  de  l'art.  27,  dernier  alinéa,  loi  sur  l'organisât, 
judic.  fédér,,  même  à  supposer,  ce  qui  sera  examiné  plus  loin,  que 
l'Ëtat  de  Neuchâtel  n'ait  pas  eu,  comme  tel,  vocation  pour  ouvrir  la 
présente  action  à  la  Commune  de  Maules. 

III.  Le  recours  de  la  Commune  de  Maules  contre  Tordonnance 
rendue  parle  juge  délégué  est  surtout  dirigé  contre  le  refus  d'admettre 
la  preuve  offerte  par  cette  commune  en  vue  d'établir  que,  contraire- 
ment à  l'énoncé  du  jugement  du  tribunal  du  Locle  du  28  septembre 
1877,  Evodie  Jeanneret  était  de  mauvaise  foi  lors  de  la  conclusion 
de  son  mariage  avec  Michel,  en  ce  sens  qu'elle  connaissait  à  cette 
époque  le  fait  de  l'existence  du  premier  mariage  avec  une  femme 
encore  vivante. 

C'est  toutefois  avec  raison  que  le  juge  délégué  a  estimé  que  ce 
jugement,  bien  que  critiquable  en  tant  que  rendu  en  l'absence  et  sans 
citation  des  époux  Michel-Jeanneret,  devait  néanmoins  être  considéré 
comme  passé  en  force  de  chose  jugée,  notamment  en  ce  qui  concerne 
la  solution  de  la  question  de  bonne  foi  d'Evodie  Jeanneret. 

En  effet,  ce  jugement  a  été  rendu  par  le  tribunal  du  domicile  du 
sieur  Michel,  autorité  incontestablement  compétente  pour  connaître  de 
la  nullité  d'un  mariage  poursuivie  d'office  pour  cause  de  bigamie, 
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conforméineut  aux  art.  43,  51  et  23  al,  1  loi  fédér*  sur  l'état  cîirîl  et 
le  mariage.  Dans  cette  situationj  il  y  a  lieu  d'admettre  qae  le  tribu- 
nal compétent^  pour  statuer  sar  la  tmllké  dn  mariage ,  doit  l'être  ansai 
pour  prononcer  sar  Tétendno  des  effets  à  attriboer  k  cette  nallité,  apé- 
cialemeot  sur  la  question  de  bonne  foi  qui  en  est  inséparable, 

Non  seulement  l'art,  55  de  la  loi  précitée,  -~  rapproché  de  I'a?t«  43 
ibtdemy  lequel  attribue  au  tribunal  prononçant  le  divorce  le  droit  de 
statuer  tïur  tous  ses  effets  ultérieurs,  —  admet  implicitement  sur  U 
question  de  Fexistence  ou  du  défaut  de  bonne  foi  des  époux  lor^  an 
mariage^  la  compétence  du  tribunal  qui  doit  prononcer  sur  la  onllité^ 
mais  encore  uue  solution  coDlraire  à  celle  de  l'ordonuance  attaquée 
entraînerait  des  inconvénients  pratiques ,  que  le  législateur  doit  avoir 
voulu  éviter.  O'eat  ainsi  que  l'admission  de  la  preuve  requise  aurait 
pour  conséquence  de  faire  statuer  BUccossivement  deux  tribunaux 
différents  sur  ta  m^me  questî'ïn  de  bonne  foi,  alors  que  le  trîbun&l 
appelé  k  prononcer  sur  la  nullité  du  mariage  est  évidemment  seul 
bien  placé  pour  statuer  en  même  temps  sar  toutes  les  eonséquenGes 
légales  de  cette  nullité.  Aucun  obstacle  de  procédure  ne  s'oppose 
d'ailleurs  k  ce  qu^il  soit  statué  de  la  sorte,  et  cela  d'autant  motus  qu'il 
appartient  eu  principe  aux  tribunaux  d'nn  Etat  de  prononcer  sur  lea 
conséquences  juridiques  de  faits  qui  se  sont  produits  snr  son  territoire. 
La  circonstance  que,  dans  Tcspèce,  le  jugement  du  Locle  a  été  rendu 
en  l'absence  des  époux  Micbtd-Jeanueret,  et  qu'il  n'indique  pas  les 
faits  et  preuves  qui  constatent  la  bonne  foi  de  la  femme,  ne  saurai E 
infirmer  ce  qui  précède. 

Il  suit  de  là  que  le  jugement  du  Locle^  n'ayant  point  été  frappé 
d'appel  ou  de  recours  par  des  intéressés  dans  les  délais  légaux^  est 
passé  en  force  de  chose  jugée,  et  que  la  question  de  rexistence  de  1» 
bonne  foi  delà  femme  Micbel-Jeanueret,  afilrmée  par  ce  jugement, 
est  ainsi  définitivement  résolue  ;  c'est,  dès  lors^  avec  raison  que  h 
juge  délégué  a  repoussé  nue  demando  de  preuve  tendant  à  infirmer 
cette  appréciation. 

Le  grief  articulé  par  la  Commune  de  Manies  lors  de  la  procédure 
sur  la  preuve^  et  tiré  du  fait  que  lo  Jugement  du  Locle  n'a  p*s  été 
sanctionné  par  le  Tribunal  cantonal^  est  dénué  de  fondement.  Il  ^^^ 
suite,  en  effet,  d'un  office  du  Président  de  la  Cour  d'appel  à  la  Birec- 
tton  de  justice  de  Neuchâtel,  que  cette  Cour,  à  laquelle  le  prédit  ju- 
gement avait  été  transmis  pour  confirmation,  a  estimé  n'avoir  pûs  ^ 
le  ratifier  aux  termes  des  dispositions  des  lois  cantonales  sur  la  ^^' 
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tièref  en  particolier  de  l'art,  214  C,  civ.,  lesquelles  n'astrcrgnent 
à  cotte  Banction  qtte  les  jagemeuts  de  divorce  on  de  séparstiou,  et  non 
les  jugemeûts  en  nullité  de  mariage. 

Il  y  a  lieu  de  conârmer  ég-alement,  par  les  motifs  indiquée  dam 
Fordonnance  du  juge  délégué,  ses  autres  décisions  relatives  k  des 
demandes  de  production  de  documents  etc.,  contre  lesquelles  le  re- 
cours de  la  Commuue  de  Maules  est  aussi  dirigé* 

IV.  La  vocation  de  TEtat  de  Neucbâtel  pour  agir  en  la  cause  no 
saurait  point  être  déoléej  dès  le  moment  où  une  commune  de  ce  can- 
ton s'est  portée  demanderesse  au  procès.  Ce  droit  lui  a,  du  reste,  été 
réservé  dans  Tarrêt  du  Tribunal  de  céans  du  26  Juillet  1880  dans  la 
cause  Keucliâtel  contre  Fribourg,  (V.  Eec.  off.^  VI j  p.  382  et,  en 
outre,  arrêt  Wyla  c,  Duggingen,  ïhiâ.^  IX,  p.  2G0), 

Il  est  d'ailleurs  étrange  de  voir  la  Commune  de  Manies  contester 
la  TO cation  d'agir  du  canton  de  NeiicbUtel,  alors  que,  dans  sa  ré- 
ponse} elle  conclut  elle-même  à  ce  que  cet  Etat  soit  condamné  à  di> 
verses  prestations  et,  entre  autres,  à  des  dommages- iatérêts. 

V.  L'Etat  de  Pribourg  conclut  à  être  mis  hors  de  cause  par  le  mo- 
tif qn^il  n'existerait  pas  d'iodigéuat  cantonal  fribourgeots  proprement 
dît«  Quoi  qu'il  en  soit  de  cette  allégation,  dont  l'exactitude  va  être 
examinée,  la  première  conclusion  de  la  demande  est  dirigée  contre 
ledit  Etat;  lequel  seul  apparaît  à  cet  égard  comme  défendeur  et  doit^ 
dès  lors,  rester  au  procès* 

Il  est,  d'ailleurS',  erroné  de  prétendre  que  le  droit  de  cité  cantonal 
ne  serait  pas  connu  dans  le  cauton  de  Fribourg.  La  circonstance  que 
son  obtention  est  liée  et  s'attache  toujours  k  Tacquisïtion  préalable 
d'un  droit  de  bourgeoisie  cammunali^  n'est  nullement  décisive  à  cet 
égard  ;  an  contraire,  la  réalité  d'un  indîgéuat  cantonal  résulte  du  fait 
que,  dans  ce  canton,  il  est  perçu  une  taxe  pour  son  acquisition.  C'est 
aussi  le  point  de  vue  auquel  se  place  la  Loi  fédérale  sur  le  beimatb- 
losat,  lorsqu'elle  impose  aux  autorités  fédérales  l'obligation  de  pro- 
cnrer  aux  heimathloses  un  droit  de  bourgeoisie  cantonaL 

La  première  conclusion  de  la  demande  doit  donc  être  comprise 
dans  ce  sens,  qu'il  soit  interdit  à  l'Etat  de  Fribourg  d'élever  des  dif- 
ficultés au  sujet  de  ce  droit  de  cité  cautoual,  pour  le  cas  où  la  femme 
Micliel  et  ses  enfants  seraient  déclarés  bourgeois  de  la  commune  de 
Haules,  couformément  à  la  conelusîon  2  ibidem* 

VL  Ëû  ce  qui  a  trait  à  cette  dernière  conclusion,  il  y  a  lieu  de  faire 
application^  en  première  ligue,  non  poiut,  ainsi  que  l'estime  la  partie 
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demandôresBOf  de  l'art.  54  al.  4  Constitut.  fédér.,  etatuant  qU6  la 
femme  acquiert  par  le  mariag'e  le  circuit  de  cité  et  de  beurgeoiste  de 
ion  mari,  puisqu'il  s'agit  d'un  mariage  déclaré  nul  ah  initia  pour 
cause  de  bigamie,  mais  bioo  de  Fart  55  loi  fédén  sur  Fétat  civil  et 
le  mariagCj  Hlipulant  outre  autres  que  le  mariage  qui  a  été  déclaré 
nulj  produit  néanmoins  les  effets  civils  d'un  mariage  valable^  en  fa- 
venr  de  Fépoux  qui  Ta  contracté  de  bonne  foi  et  des  enfants  nés  ou 
légitimés  à  la  suite  do  ce  mariage.  Ce  n'est  qu'ensuite  de  cette  dîspo* 
sition  et  de  rassimination  du  mariage  putatif  à  un  mariage  valable^ 
en  faveur  de  l'époux  de  bonne  feî^  qu'il  y  a  lieu  de  reconnaître  que 
la  femme  Michel -Jeauneret  a  acquis  le  droit  de  cité  et  de  bourgeoiaîe 
de  sou  mart;  conformément  à  rart.  54  précité  Constitut.  fédér. 

C'est  à  tort  que  la  Commune  do  Maules  conteste  Tapplicabilîté  de 
l'art  55  précité^  par  le  motif  que  lurâ  de  la  conclusion  de  ce  mariage^ 
la  loi  fédérale  sur  Fétat  civil  ot  le  ïiiariagen,  dont  le  prédit  art.  55  fait 
partie^  n'était  paa  encore  en  vigueur.  En  cETet,  il  s'agit  dans  l'espèce 
de  déterminer  quelles  sont  les  conséqueuces  de  la  nullité  de  ce  ma- 
riagOf  et  cette  question  doit  être  résolue  en  application  de  la  loi  en 
vigueur  au  moment  où  cette  nullité  a  été  prononcée,  soit  le  28  sep- 
tembre 1877*  Or  cette  loi  n'est  autre  que  la  lot  fédérale  suamention- 
née,  laquelle  déploie  tous  ses  effets  à  partir  du  l*r  janvier  1876* 

VIL  II  ressort  des  développements  ci-dessus  (consid.  3]  que  la 
bonne  foi  de  la  femme  Micbel,  née  Jeauneret,  lors  de  sou  mariaga, 
doit  être  admise,  comme  résultant  d^nne  constatation  définitive  d'un 
jugement  passé  eu  force  de  chose  jugée.  Il  s'ensuit,  aux  termes  de 
l'art,  55  susviséf  que  tie.  mariage,  bien  qu'annulé  comme  entaché  de 
bigamie^  n'en  produit  pas  moins  les  effets  civils  d'un  mariage  valable, 
tant  en  faveur  de  la  femme  Micbel-Jeaiineret  qu'à  l'égard  des  enfants 
nés  de  ce  mariage. 

La  question  de  savoir  si  le  droit  de  cité  ou  de  bourgeoisie  est  com^ 
pris  dans  ees  c  e^ets  civils  ï  doit  recevoir  une  solution  affirmative. 
11  y  a  lieu  d'admettre  que  sous  ce  terme ^  le  législateur  a  voulu  com- 
prendre toutes  les  conséquences  que  la  loi  attache,  d'une  manière 
générale,  à  cette  institution  soumise  Â  la  protection  de  l'Etat  Or  aux 
termes  do  la  loi  fédéral u  (art.  25),  une  des  conséquences  d'un  mariage 
valable  est  précisément  que  la  femme,  ainwï  que  les  enfants  nés  ou 
légitimés  ensuite  du  mariage,  acquièrent  le  droit  de  bourgeoisie  du 
mari, 

KieUf  dans  le  texte  de  l'art,  55,  qui  attribue  au  mariage  putatif^  en 
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faveor  de  réponse  de  bonne  foi  et  des  enfants,  les  effets  cïvïh  d'un 
mariage  valable,  ti^e^clut  de  ces  effets  l'acquisition,  parcee  personnes^ 
dea  droits  de  bourgeoisie  du  mari.  C'est  dans  ce  sens  d'ailleurs  ^  que 
soit  la  doctrine,  soit  la  plupart  des  législations  snisses  et  étrangères 
se  sont  prononcées. 

Dans  son  commentaire  sur  le  droit  civil  neucbâteloiSf  Jaccottet  ad- 
met qu'un  mariage  putatif,  contracté  de  bonne  foi  de  la  part  d'un  des 
éponz,  produit  les  effetg  d'un  mariage  valable  en  faveur  de  cet  époux 
et  des  enfants  issus  du  mariage  (II,  pp.  84  et  85)  ;  le  même  antenr^ 
an  nombre  de  ces  effets ^  mentionne  que  l'état  civil  du  mari,  son  nom, 
ses  droits  de  cité  et  de  commnne^  deviennent  ceux  de  la  femme  f'i&id., 
p.  87). 

Les  auteurs  finr  le  droit  français  reconnaissent  également  que  le 
mariage  annulé  produit,  k  Tégard  de  Fépouz  qui  Ta  contracté  dû 
bonne  foi,  tous  les  effets,  sans  distinction,  d'un  mariage  valable.  (Y- 
entre  autres,  Âubry  et  Ean,  IV,  pp.  49  et  62,  qui  ne  distinguent  point 
entre  les  effets  civils  du  mariage  et  ses  effets  considérés  d'une  ma- 
nière générale  ;  Demolombe,  III,  p.  540  ;  Zacbari^^  Fra^z.  CîvU- 
rccfeé,  III,  p,  48*  Voir  de  pins  Frei,  Cods  H^apolèon  ;  Brocber,  Droit 
mitrnational;  Bebagbel,  BadUches  CîvîlTeehf  und  Cod.  Naji.j  I,  p. 
177).  Les  auteurs  allemands  attribuent  de  même  à  un  pareil  mariage 
putatif  tous  les  effets  juridiques  fîicchtswirJaiïigmiJ  d'un  mariage  va^ 
lable  fSeuff'erVs  Archia,^  I^  p.  236;  Stobbe,  Deutsches  Privatrecht^ 
IV^  p»  301  ;  Scbenrl,  Das  gemdn&  deutsche  ^hereeht]. 

Les  législations  de  la  plupart  des  cantons  de  la  Suisse  alletnando 
admettent  également  ce  point  de  vue  ou,  tout  au  moins,  ne  lui  sont 
pas  opposés,  (V,  Code  de  Zurich^  mtllS^  qui  statue  que  l'épouso  de 
bonne  foi  doit  être  traitée  comme  la  femme  divorcée,  laquelle,  con- 
formément à  Tart»  210  îhid,,  conservo  le  droit  de  bourgeoisie  de  son 
mari;  Bdia^house^  comme  Zuricb,  C*  eîv*,  art  115;  d'après  Vart*  78  de 
la  loi  hm-noi&ef  Téponx  de  bonne  foi  cet  au  bénéfice  des  conséquences 
civiles  d'un  divorce  :  l'épouse  de  bonne  foi  ne  perd  ni  le  notDj  ni  la 
bourgeoisie  du  mari.  V.  aussi,  sur  ce  point,  Leneuberger,  Oommen- 
tatre^  IV,  p.  52).  Dans  ces  conditions,  il  n'est  pas  admissible  que  le 
législateur  fédéral  se  soit  placé  à  un  point  de  vue  différent  de  celui 
généralement  admis  lors  de  la  promulgation  de  la  loi  sur  le  mariage, 
et  s'il  l'avait  voulu,  il  l'aurait  certainement  déclaré  en  termes  expli* 
cites. 

L'argument  de  la  Commune  de  Manies,  consistant  à  dénier  à  ce 
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législateur  le  droit  de  statuer  qae  Tacquisitionj  par  Pépouse  de  bonne 
foi  j  du  droit  de  cité  dti  mari,  conatîtne  un  des  effets  civils  an  mariage 
putatif,  et  à  prétendre  que  cette  queetion  doit  être  résolue  ccinformé- 
ment  au  droit  cantoual  fri bourgeois,  est  insoutenable  en  préfienee  de 
Fart,  54  al.  4  Constitut  fédér.,  dérogeant  à  tonte  disposition  contraire 
des  droits  cantonaux,  et  édictant  que  la  femme  acquiert  par  le  ma- 
riage le  droit  de  cité  et  de  bourgeoisie  de  son  mari» 

VIIL  Selon  Tart,  55  loi  sur  Fétat  civil  et  le  mariage,  les  enfanta 
issus  d'un  mariage  déclaré  nul^  profitent  en  tout  cas  des  effets  civils 
de  celni-ci,  comme  s'il  eût  été  valable.  Donc,  les  deux  enfants,  Jenny* 
Alice  Michel  et  Marre- Louise  Michel ^  issus  du  mariage  putatif  de 
leurs  parents,  sont  au  bénéfice  de  cette  disposition  et,  par  eouséquont, 
bourgeois  de  la  commune  d'origine  de  leur  père.  A  teneur  de  Fart 
163  G.  civ.  f ri  bourgeois,  Tenfant  porte  le  nom  du  père  et  acquiert, 
par  sa  naïssauce,  les  droits  d'origine»  de  bourgeoisie  et  de  famille  du 
père«  Les  deux  enfants  Mîchel-Jeatmeret,  nés  du  mariage  putatif  de 
leurs  parents,  sont  donc  aussi  au  béuéfiee  de  cette  disposition. 

Les  3  enfants  néâ  depuis  la  dissolution,  soit  annulation  du  mariage, 
Bout  les  enfants  naturels  de  la  femme  Micbel-Jeauueret;  aux  termes 
de  Fartp  230  C.  civ.  fribourgeois,  ils  doivent  porter  le  nom  de  leur 
mère  et  deviennent  bourgeois  de  sa  commune  actuelle,  Or  la  femme 
Michel' Jeanueret  étant  bourgeoise  de  Maules,  lors  de  la  naissance 
desdita  eufauts,  ceux-ci  sout  aussi  bourgeois  de  cette  commune- 

Il  y  a  donc  Heu  de  déférer  à  la  conclusion  de  la  demande,  tendant 
à  ce  que  la  Commune  de  Maules  soît  tenue  de  délivrer  des  actes  d'o- 
rigine à  la  femme  Michel- Jean ner et  et  à  ses  5  enfants,  tant  légitimes 
qu'il)  égitimeSi 

IX.  Ainsi  tombe  la  conclusion  reconventionnelle  de  la  Commune 
de  Maules,  tendant  à  ce  que  FEtat  de  Neuchâtel,  soit  la  Commuai 
de  la  Chaux  du  Milieu  et  des  Ponts  soient  condamnés  h  procurer  un 
droit  de  bourgeoisie  aux  personnes  susdésîguées.  Par  contrep  îl  y  a 
Heu  d'aceueiîîir  la  conelusiou  reconveutionnelle  de  la  Commune  do 
Maules,  tendant  à  ce  que  FËtat  de  Neuchâtel  soit  condamné  à  lui 
payer  de  justes  dommages-intérêts,  en  compensation  des  cbarges  ré- 
enltant  pour  elle  de  rincorporation  à  sa  bourgeoisie  de  la  femme  Mi- 
ehel  et  de  ses  enfants. 

En  effet,  Fart,  2  du  concordat  sur  les  bénédictions  et  certificats  da 
publications  de  mariage,  du  4  juillet  1820^  auquel  les  cantons  de 
Neucbâtel  et  de  Fribourg  avaient  adhéré,  dispose  qu^il  ne  sera  pro- 
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cédé  à  la  bénédiction  du  mariage  entre  le  ressortissant  on  la  ressor- 
tissante du  canton  et  le  re  sa  or  tissant  ou  la  resaortissante  d'un  autre 
canton,  que  sur  la  production  des  certificats  des  publications  de  bans 
ou  d'annonces  faites  soit  au  tien  du  domicilep  soit  au  lieu  de  Torigine 
des  époux,  et  Fart  7  \hulmn  c  que  toutes  les  conséquences  >,  résultant 
des  mariages  contractés  irrégulièrement,  a  et  nommément  roblîgation 
d'assuret  une  existence  civile  aux  individus  et  familles  qui,  par  suite 
de  ces  mari  âges  ^  se  trouveraient  privés  du  droit  do  naturallté^  seront 
à  la  charge  du  canton  où  le  mariage  aura  été  célébré.  > 

Lors  de  la  conclusion  du  mariage  Micbel- Jeanneret,  le  11  novembre 
1874,  ce  concordat  était  encore  en  viguenr,  puisqu'il  n^a  été  abrogé 
que  par  l'art.  62  4o  lo!  sur  Fétat  civil  et  le  mariage,  à  partir  du 
1^^  janvier  1876  seulement;  il  continuait  donc,  jusqu'à  cette  date^  à 
faire  partie  intégrante  de  la  législation  cantonale  neucbâteloise. 

C'est  en  vain  que  TEtat  de  Neuchâtel  estime  que  la  circulaire  du 
Conseil  fédéral  du  3  jiiillet  1874  aurait  abrogé  ledit  concordat,  comme 
contraire  à  l'art*  54  Constit,  fédér*  Abstraction  faite,  en  effet,  de  ce 
que  cette  circulaire  n*a  pas  force  de  loi,  l'alinéa  3  de  Tart,  54  précité, 
statuant  que  c  sera  recoann  comme  valable  dans  toute  la  Confé* 
dératjon  le  mariage  conclu  dans  un  canton  ou  à  l'étranger,  conformé* 
ment  à  la  législation  qui  y  est  on  viguorir  i,  a  trait  non  seulement  aux 
fortnalîtés  du  mariagef  mats  à  tous  les  réquisits  de  sa  validité.  (V. 
Bluroer-Morel,  I,  p.  376,) 

Âa  nombre  de  ces  conditieus,  a  toujours  Égaré  la  pubticatîou,  exî* 
gée  par  le  concordat,  des  bans  au  lieu  de  bourgeoisie  de  l'époux  ori- 
ginaire d'un  autre  canton.  Cela  résulte  avec  évidence  d'une  autre  cir- 
culaire du  Conseil  fédéral  do  5  août  1874  fFeuillE fédérale^  1874,  lî, 
pp.  602  et  603),  laquelle  déclare  f  qu'en  faisant  publier  les  bans  du 
mariage,  non  seulement  au  lieu  du  domicile,  mats  encore  dans  le  lien 
d'origine  des  époux,  et  dès  le  moment  que  la  célébration  du  mariage 
ne  peut  avoir  Heu  que  lorsque  cette  publication  a  été  faite  sans  pro> 
voquer  d'opposition,  les  cantons  constatent  suffisamment  que  les 
époux  août  libres  de  contracter  mariage  et  qu'il  n'y  a  aucune  oppo- 
sition au  point  de  vue  légal.  >  En  outre,  dans  son  message  du  2  oc- 
tobre 1874,  concernant  la  loi  sur  Fétat  civil  et  le  mariage,  le  Conseil 
fédéral  déclare  ce  qui  suit  :  c  Les  communes  d^origine  ont  intérêt  à 
avoir  connaissance  des  mariages  de  leurs  ressortissants  ;  c'est  préeî* 
sèment  à  cet  intérêt  que  le  concordat  du  4  juillet  1820  doit  son  exis- 
tence ;  par  ce  coDCordat,  20  cantons  se  donnent  réciproquement  l'as* 
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snrance  que  si  des  ressortissants  da  même  canton  on  de  cantons 
différents  veulent  faire  célébrer  leur  mariage  dans  un  autre  canton 
que  le  leur,  ils  doivent  exhiber  un  certificat  de  publication,  tant  do 
domicile  que  de  leur  endroit  d'origine.  Cette  publication  au  lieu  d'o- 
rigine n'a,  après  l'acceptation  de  la  nouvelle  Constitution  fédérale, 
absolument  rien  de  gênant  pour  les  fiancés,  en  tant  qu'ils  ont  droit 
au  mariage,  mais  elle  offre  des  garanties  contre  des  illégalités  etc.  > 
En  conséquence,  l'art.  29  loi  sur  l'état  civil  et  le  mariage  a  reproduit 
expressément  la  disposition  de  l'art.  2  du  concordat,  en  stipulant  que 
c  toute  célébration  d'un  mariage  sur  le  territoire  de  la  Confédération 
doit  être  précédée  de  la  publication  des  promesses  de  mariage,  an  lieu 
du  domicile  et  au  lien  d'origine  de  chacun  des  époux.  )> 

Le  Code  neuchâtelois,  à  son  art.  107,  dispose  de  plus  que  c  si  les 
époux  futurs  ou  l'un  d'eux  sont  étrangers  au  canton,  le  mariage  ne 
pourra  être  célébré  sans  une  autorisation  du  Conseil  d'Etat.  > 

Or,  dans  l'espèce,  il  est  établi  d'abord  que  cette  dernière  disposi- 
tion, —  laquelle,  pas  plus  que  les  prescriptions  du  concordat  de  1820, 
n'a  été  et  ne  pouvait  être  abrogée  par  la  voie  d'une  circulaire,  mais 
déployait  encore  ses  effets  jusqu'au  1©'  janvier  1876,  —  n'a  été  res- 
pectée ni  par  l'officier  d'état  civil  des  Ponts,  ce  fonctionnaire  ayant 
célébré,  en  se  conformant  à  la  circulaire  du  Conseil  d'Etat  du  22  août 
1874,  le  mariage  Michel-Jeanneret  sans  qu'une  autorisation  sem- 
blable soit  intervenue,  ni,  en  tout  premier  lieu,  par  le  Conseil  d'Etat 
lui-même  qui,  en  promulguant  cette  circulaire  abrogeant  ladite  auto- 
risation, avait  admis  à  tort  que  la  nécessité  d'une  telle  autorisation 
avait  disparu,  alors  qu'elle  était  encore  prévue  par  le  droit  cantonal 
jusqu'au  l*' janvier  1876.  (V.  Décret  de  décembre  1876). 

Ensuite,  aux  termes  de  l'art.  2  du  prédit  concordat,  l'Etat  de  Neu- 
châtel,  soit  l'officier  d'état  civil,  son  préposé,  ne  devaient  autoriser  la 
célébration  de  ce  mariage  que  sur  le  vu  d'un  certificat  de  publication 
des  bans  dans  le  canton  d'origine  du  mari.  En  passant  outre,  sans 
s'être  assuré  que  cette  formalité  protectrice  des  droits  de  ce  canton 
d'origine  avait  été  remplie,  et  en  mettant  ainsi  soit  ce  canton,  soit  la 
commune  intéressée,  dans  l'impossibilité  de  sauvegarder  à  temps  sa 
situation  et  de  s'opposer  à  un  mariage  projeté  dans  de  pareilles  con- 
ditions, l'Etat  de  Neuchâtel,  soit  son  préposé  ont  causé  à  la  Commune 
de  Manies  un  dommage  que  ledit  Etat  est  tenu  de  réparer,  à  teneur 
de  l'art  7  précité  du  concordat.  En  tenant  compte  de  l'ensemble  des 
circonstances  de  la  cause,  en  particulier  de  la  position  financière  pre- 
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caire,  ainsi  qne  da  nombre  des  membres  de  la  famille  Michel-Jean- 
neret  incorporée  à  la  prédite  commune,  le  Tribunal  fédéral  se  trouve 
en  possession  des  éléments  nécessaires  pour  évaluer  à  6000  fr.  le 
montant  du  dommage,  dont  la  réparation  incombe  à  l'Etat  deman- 
deur, sauf  son  recours,  le  cas  échéant,  contre  qui  de  droit 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE  DU  26  MAI  1887. 
Présidence  de  M.  Dupont. 

Vente  d'un  fbndt  de  commerce;  interdiction  pour  le  vendeur  et  sa  femme  d'ex- 
ploiter un  commerce  similaire;  concurrence  de  la  femme  divorcée  par  la  suite; 
responsabilité  du  vendeur. 

Dame  veuve  Laplancbe  contre  Gœgg-Désarnod. 

La  demanderesse  a,  le  18  mars  1884,  acheté  à  Gœgg  son  commerce 
de  modes  situé  rue  Centrale,  pour  le  prix  de  3750  fr.  Lors  de  cette 
reprise,  le  défendeur  s'est  interdit,  soit  pour  lui,  soit  pour  sa  femme, 
d'exploiter  directement  ou  indirectement  un  commerce  analogue  à 
celui  qui  était  remis  à  dame  Laplancbe. 

Attendu  que,  sans  avoir  recours  à  des  enquêtes,  il  est  établi  que 
Gœgg,  pour  une  petite  partie,  et  surtout  dame  Désarnod,  dont  il  a 
été  déclaré  divorcé  par  jugement  du  15  mai  1886,  ont  contrevenu  à 
cet  engagement  ;  qu'en  particulier,  cette  dernière  a  établi  une  maison 
de  modes,  8,  rue  du  Commerce  ; 

Attendu  que  le  défendeur  conteste,  mais  en  vain,  avoir  jamais  violé, 
en  ce  qui  le  concerne,  la  promesse  par  lui  donnée  à  dame  Laplancbe 
et  que,  se  basant  sur  son  divorce,  il  prétend  n'être  plus  responsable 
des  faits  et  gestes  de  colle  qui  fut  sa  femme  ; 

Attendu  que  le  contrat  passé  le  18  mars  1884,  vis-à-vis  de  la  de- 
manderesse, ne  saurait  être  rompu  par  le  fait  d'un  acte  postérieur  qui 
est  absolument  étranger  à  celle-ci  ;  que  ce  contrat  constituait  un  en- 
gagement pris  par  Gœgg,  tant  en  son  nom  qu'au  nom  de  sa  femme  ; 
que  Ton  peut  parfaitement  se  porter  fort  du  fait  d'un  tiers,  quitte  à 
supporter  les  conséquences  qui  peuvent  en  découler  ;  que  ledit  en- 
gagement, nonobstant  le  divorce  intervenu  depuis  lors,  est  consé- 
quemment  aussi  valable  que  celui  que  Gœgg  aurait  pu  prendre  pour 
toute  autre  tierce  personne  ;  que  c'était  à  lui  à  faire,  en  temps  voulu. 
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le  tiécessaîre  dô  ce  chef  vis-à*viB  de  dame  Désarood,  contre  laquelle, 
du  reste,  totia  ses  droits  son  réservés  ;  maïs  qn^en  Tétat,  un  préjudice 
ayant  été  causé  à  la  demander oise,  par  le  fait  de  cette  concurrence 
peu  loyale,  le  défendeur  lui  en  doït  réparatiou  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  a  en  mamB  Im  éléments  voulus  pour  ar- 
rêter à  1500  fr.  et  aux  dépens  de  l'instaocej  les  dommages-intérêts 
dûs  k  dame  Laplauche  ; 

Attendu,  en  outre^  qu'il  y  a  lieu  d'ordonner  à  Gœgg  de  côsser  on 
faire  cesser,  dans  les  8  jours  dès  la  signification  du  présent  jugement, 
toute  vente  ou  exploitation  d ^articles  se  rattaehaçt  au  commerce  en 
détail  de  modes,  ee  à  peine  de  5  fn  par  chaque  jour  de  retard 


FAITS  DIVEES. 

—  Jeu.  Sont  nuls  tous  billots  ayant  pour  cause  réelle  le  règlement 
d'une  dette  de  jen,  et  en  cas  de  pourguîtes  de  la  part  d'nu  tiers  por- 
teur de  bonne  foi,  le  bénéficiaire  originaîrâ  est  tenu  de  garantir  et 
iudemniser  le  souscripteur  des  condamnations  prononcées  contre  lui 
à  l'occasion  desdtta  billets. 

Cour  de  Paris,  29  mars  1887,  Bollais  c,  Denis  à  Gîe  et  de  Paul 

—  Prescription.  La  stipulation  des  poHees  d'assurance  partant 
que  tonte  action  à  raison  d^un  sinistre  se  prescrit  par  six  mois  à  par- 
tir de  rincendie  ou  des  dernières  poursuites,  n'est  pas  contraire  à 
Tordre  public^  mais,  comme  clause  exorbitante  du  droit  commun,  elle 
doit  s'interpréter  restrictivemeut  et  ne  pas  être  étendue  au  delà  de 
ses  termes. 

Spécialement,  quand  Faction  a  été  exercée  avant  le  délai  de  six 
mois,  il  y  a  lieu  de  décider  qu'elle  n'est  plus  soumise  qu'à  la  pres- 
cription trentenaire. 

Cour  de  Lyon,  5  mars  1887,  La  Nation  c.  La  Foncière. 

—  Revendication.  Le  §  2  de  l'art.  2279  C,  cîv,,  qui  déroge  à  la 
maxime  légale  qu'en  fait  de  meubles  la  possession  vaut  titre^  prévoit 
expressément  le  cas  de  vol  et,  par  suite,  demeure  sans  application 
au  cas  d'abus  de  confiance. 

Ainsi  jugé  par  arrôt  de  la  Cour  d'Alger,  du  23  mai  1886, 

EEEATUM.  -  Page  Û07,  ligne  30,  au  lieu  de:  1880,  Useï^:  1887, 


G  en  feve.  —  Tm  prim  cri  c  J.  -  Q.  PIck. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PABAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  8*abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHR  JULLIER,  Boarg  de  four,  32,  à  Genève  : 
15  fr.  par  an  pour  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

90  centimet  la  ligna  oa  io«  eapaoe. 


SOMMAIBE.  Tr(bv.naX  fidircA,  Becours  Bayard  fils  :  vente  d'nne  génisse  pour  viande 
de  boacheiie  ;  confiscation  par  l'inspectear  de  Tabattoir  ;  action  en  restltotion  du 
prix;  admission  en  dernière  instance  cantonale  :  V^  prétendu  déni  de  Justice;  art  4 
Constit  fédér.;  2^  interprétation  de  la  loi  cantonale  sur  les  vices  rédhibitoires;  in- 
compétence. —  Cour  déjuHice  civiU,  Welss  frères  cLasserre  :  jugement  par  défaut 
rendu  en  France  à  la  requête  d'un  négociant  français  contre  une  maison  d'Alle- 
magne; demande  d'ezequatur  à  Genève:  l^  art.  15  convention  franco-suisse  du 
15  juin  1869;  applicabilité;  art.  876  loi  genev.  de  procéd.  dv.  ;  %^  art.  58  et  59 
Constit  fédér.  ;  inapplicabilité;  Z^  admission.  —  THbwiaX  civ(L  Ole  Le  Secours 
cMarziano:  cautionnement;  contrat  de  bienfaisance;  absence  de  preuve  contraire; 
compétence.  —  Cnlas  c  VUlard,  Castelbon  k  Vial,  et  Département  de  justice 
et  police  :  objets  escroqués  ;  revendication  du  propriétaire  primitif  à  l'encontre 
du  tiers  acquéreur;  applicabilité  de  l'art  806  C.  G.;  admission. —  Girod  es 
quai,  c  Burdairon,  et  Laverrière  &  Oie:  saisie  d'objets  déjà  mis  sous  main  de 
justice;  inobservation  de  l'art  427  loi  genev.  de  procéd.  dv.;  prétendue  nullité.— 
Tribunal  de  commerce.  Rey  &  Oie  c  Ole  P.-L.-M.  :  cbemins  de  fer  ;  expédition 
de  marchandises;  déchet;  vice  non-apparent  d'emballage;  irresponsabilité.  — 
Schellenberg  c  Nemarq  :  marchand  d'avoines  ;  vente  à  un  boucher  pour  un  cheval 
attaché  à  son  commerce;  art  681  G.  decomm.;  compétence.  —  Tribunaux  étrangère, 
Richard  c.  Swift:  pharmacie;  promesse  de  vente  à  un  élève  en  pharmade;  faculté 
de  command;  demande  d'exécution  au  profit  d'un  tiers;  acte  non-commercial;  com- 
pétence. —  Fallu  divers. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIBNOS  DU  14  MAI  1887. 

Vente  d'une  génUte  ^our  viande  de  boucherie;  oonfieoatlon  par  l'inepeetenr  de 
l'abattoir;  aotion  en  jeetitntion  dn  prix;  admisaion  en  dernière  inetanee  ean* 
tonale  :  !<>  prétendu  déni  de  Jnetiee;  art.  4  Gonatit.  fédér.;  29  interprétation  de 
la  loi  cantonale  sur  les  yioet  rédhibitoires;  inoompétenee. 

Recours  Bajard  fils. 

Le  25  août  1886,  Humbert  Bayard  fils,  agriculteur  à  Lullier,  a 
vendu  pour  l'abatage,  et  pour  le  prix  de  267  fr.,  une  génisse  à  Ruche, 
boucher  à  Cologny. 

Le  lendemain  de  la  vente,  Ruche  conduisit  la  bête  à  Pabattoir  de 
Genève,  et  celle-ci  fut  tuée  immédiatement,  après  une  première  ins- 
pection sanitaire  établissant  que  l'animal  n'était  atteint  d'aucune  ma- 
ladie. 

Le  même  jour,  un  second  examen  eut  lieu,  et  l'inspecteur  opéra  la 
saisie  de  la  viande,  qu'il  reconnut  impropre  à  la  consommation  pour 
cause  de  leucosystose  scrofnleuse  ;  Bayard  et  Ruche  furent  avertis  du 
résultat  de  l'examen. 

Par  exploit  du  6  septembre  1886,  Ruche  a  fait  assigner  Bayard 
devant  le  tribunal  civil,  aux  fins  de  le  faire  condamner  au  rembour- 
sement du  prix  de  vente  et  à  100  fr.  de  dommages-intérêts.  Bayard  a 
conclu  à  la  non-recevabilité  de  la  demande  en  se  fondant  sur  le  fait 
que  l'acheteur  n'avait  pas  requis  du  juge  de  «paix  la  nomination  d'un 
expert  dans  le  délai  prévu  par  Tart.  3  de  la  loi  du  2  avril  1859  sur  les 
vices  rédhibitoires. 

Par  son  jugement  du  30  novembre  1886,  le  tribunal  a  accueilli  la 
fin  de  non-recevoir  opposée  à  la  demande  et  a  débouté  Ruche  de 
toutes  ses  conclusions. 

Fondé  sur  l'art.  304  chiffre  3  loi  genev.  sur  la  procéd.  dv.,  Ruche 
a  appelé  de  ce  jugement,  et  par  arrêt  du  7  février  1887  \  la  Cour  do 
justice  civile  a  réformé  la  sentence  des  premiers  juges  et,  statuant  à 
nouveau,  a  condamné  Bayard  à  payer  à  Ruche  la  somme  de  267  fr., 
montant  du  prix  de  vente.  Cet  arrêt  se  fonde,  en  substance,  sur  les 
motifs  suivants  : 

»  Voir  Semaine  Judieiairet  I88''i  P-  «01. 
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Il  s'agît  d'une  action  pour  vices  rédhibitoires  j  aux  termes  de  l'art. 
890  C.O.,  la  légÎBlation  cantonale  est  provisoirement  applicable  en 
ces  matières,  notamment  la  loi  du  2  avril  1859. 

En  ce  qui  concerne  l'exception  soulevée  par  le  vendeur  pour  non- 
obaervatîon  de  Fart,  3  loi  de  1859,  prévoyant  la  nomination  d'un  ex- 
pert, les  décbéances  ne  peuvent  être  encourues  que  quand  la  lût  les 
prononce  d'une  manière  expresse  et  quand  la  formalité  indiquée  est 
nécessaire  au  but  que  le  législateur  a  voulu  atteindre.  Or  tel  n'est  pas 
le  cas  dans  l'espèce.  Sur  le  premier  point.>  la  législation  genevoise  n'a 
pas  reproduit  la  disposition  de  la  loi  française  de  1838,  imposant  à 
Pacbetenr  l'obligation  de  provoquer  la  nomination  d'experts  dans  un 
délai  déterminé^  soua  peine  de  la  non-recevabilité  de  sa  demande,  et 
sur  le  second  points  là  loi  de  1859  a  eu  pour  but  principal  de  forcer  Fac- 
tion rédhibitoire  à  se  produire  en  justice  dans  un  terme  fixe  et  d'obli- 
ger l'acbeteur  à  fournir,  dans  le  même  intervalle  do  temps,  la  preuve 
du  vice  qui  sert  de  base  à  la  demande  ;  si  le  non-accomplissement  de 
ces  deux  prescriptions  doit  entraîner  la  déchéance  de  Taction  rédhi- 
bitoires il  n'en  est  pas  de  même  quant  an  mode  spécial  indiqué  par  la 
loi  pour  la  nomination  de  l'expert,  simple  question  de  procédure  j  il 
fuffisait  à  la  loi  que  Faction  fût  intentée  dans  le  terme  prescrit,  et  que 
le  vice  fût  constaté  dans  le  même  délai  par  une  autorité  compétente 
et  légalement  préposée  à  ces  fins,  ce  qui  a  en  lieu  dans  le  cas  parti- 
culier*  La  loi  n'a  eu  pour  but  que  de  régler  les  rapports  de  droit  civil 
entre  le  vendeur  et  l'acheteur,  mais  elle  n'a  pu  ni  voulu  déroger  aux 
loie  sur  le  régime  sanitaire,  ni  repousser  la  foi  due  aux  procès- verbaux 
rédigés  par  les  officiers  préposés  à  ce  service.  Le  vendeur  n'a  d'ail- 
leurs contesté,  ni  avant  ni  pendant  le  procès,  les  déclarations  faites 
par  l'inspecteur  de  l'abattuir,  et  n'a  pas  réclamé  une  seconde  exper- 
tise au  sujet  de  ces  constatations. 

Les  parties  s'étaient  soumises  d'avance  au  mode  d'expertise  prévu 
par  les  règlements,  lorsqu'il  s'agit  d^in  animal  destiné  à  la  bouche- 
rie ;  la  vérification  prévue  dans  l'art.  3  loi  de  1859  devenait  impos- 
sible, puisque,  aux  termes  des  lois  et  règlements  en  matière  de  salu- 
brité publique,  la  viande  et  les  dépouilles  de  la  génisse  vendue  ont 
Jû  être  détruites  immédiatement  après  les  constatations  légales*  La 
disposition  de  l'art.  7  de  la  loi  française,  portant  que  l'acheteur  est 
admis  à  prouver  par  les  voies  de  droit  commun  Texistence  du  vice 
rédhibitoire,  quand  Tantmal  vient  à  périr  dans  les  délais  fixés  pour 
l'ouverture  de  l'action  en  rédhibition,  a  été  votée  par  le  Grand  Con- 
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seil  lora  des  Jeux  premiers  débats  ;  c'est  par  erretir  on  par  oubli  qu'il 
û'a  pas  été  soumîa  à  la  votation  définitive  en  troiflième  débat  ;  bien  que 
cet  article  De  puJBSâ  avoir,  dans  ces  conditioas,  l'autorité  d'un  texte 
de  loi,  il  est  permis  d^admettre  par  voie  d'interprétation  que  Tintentiûn 
du  législateur  n'était  pas  de  soumettre  le  cas  particulier  aux  prescrip- 
tions de  Tart.  3  précité,  mais  de  le  faire  rentrer  dans  le  droit  commun , 
quant  à  la  preuve  de  l'existence  du  fait  dommageable. 

La  solution  ci-dessua  sur  la  recevabilité  de  Taetion  do  Ruche  rend 
inutile  toute  discussion  sur  le  mérite  de  l'offre  de  preuve  formulée  \ 
d'ailleurs,  les  faits  reconnus  comme  constants  au  procès  suffisent  pour 
baser  la  demande. 

C'est  contre  cet  arrêt  que  Bayard  recourt  au  Tribunal  fédéral^ 
concluant  à  ce  qu'il  lui  plaise  l'annuler  comme  impliquant  un  déni 
de  justice.  A  l'appui  de  cette  demande,  le  recourant  fait  valoir  : 

L'arrêt  attaqué  viole  les  art.  4  Const,  fédér.,  304  procéd.  cîv.  genev. 
et  3  loi  de  1859  sur  les  vices  rédhibîtoires. 

L'identité  de  Tanimal  abattu  avec  rauioial  vendu  n'a  pas  été  couîi- 
tatée  ;  le  recourant  persiste  à  n'accorder  aucune  foi  à  la  vérification 
de  l'inspecteur  sanitaire,  vu  qu'un  premier  examen,  qui  a  eu  lieu  avant 
Tabatage,  a  eu  pour  réaultat  de  re  cou  naître  Tétat  de  santé  de  la  bête. 

L'arti  3  loi  geuev*  de  1859  dispose  que  «  l'aclieteur  est  tenu  de 
provoquer,  dans  les  délais  ci-dessus,  la  nomination  d'experts  cbargés 
de  dresser  procès-verbal  \  la  requête  sera  présentée  au  juge  de  paix 
du  Heu  où  se  trouve  l'animal.  ï 

Lesdits  délais  sont  applicables  à  toutes  les  ventes  sans  distinction^ 
que  ranimai  soit  ou  non  destiné  à  la  boucherie. 

Le  système  de  la  Cour  tend  à  exclure  toutes  les  ventes  de  bétail 
entre  bouchers,  de  l'application  de  la  loi  de  1859  ;  il  consiste  non  à 
interpréter  la  loi,  mais  à  ta  créer  La  constatation  de  l'inspecteur  sa- 
nitaire ne  peut  remplacer  l'expertise  instituée  par  le  législateur  ;  en 
déclarant  que  l'absence  de  cette  formalité  essentielle  n'entraînait  au- 
cune déchéance,  l'arrêt  attaqué  constitue  une  interprétation  arbitraire, 
sous  de  vains  prétextes^  des  articles  snsrappeîés. 

Dans  sa  réponse,  le  sieur  Eucho  conclut  an  rejet  du  recours  : 

Les  griefs  du  recourant  sont  déaués  de  fondement  ;  ils  n'ont  trait* 
d'ailleurs,  qu'à  de  prétendues  violations  de  lois  cantonales;  et  non  â 
À  celle  de  droits  constitutionnels  :  le  Tribunal  fédéral  ne  saurait  donc 
en  connaître.  L'arrêt  incriminé,  loin  d'impliquer  un  déni  de  justice, 
se  borne  à  interpréter  sainement  des  dispositions  de  lois  genevoisei. 
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Arrêt.  L  Le  prétendu  déni  de  justice,  soit  violation  de  l'art.  4  Goub- 
titnt.  fédér.  dont  se  plaint  le  recourant,  consisteraitj  selon  lal,  eu  ce 
que  les  art.  304  chiffre  3  loigenev.  sur  la  procéd.  civ.,  et  3  loi  genav. 
sur  les  vices  rédhibitoires  auraient  été  mal  appliqués  et  arbitraîremant 
interprétés  par  l'arrêt  incriminé. 

Il  y  a  lieu  de  constater  d'abord  que  ledit  recourant  ne  prétend  point 
que  dans  d'autres  cas  analogues,  les  mêmes  dbpQsition&  légales  aient 
été  interprétées  et  appliquées  par  la  Cour  de  justice  atitremeut  qu'elle 
ne  l'a  fait  dans  l'espèce. 

!!•  La  violation  de  l'art.  304  chiffre  3  procéd,  civ.  genev,,  statuant 
que  l'appel  est  admis  si  le  dispositif  du  jugenient  contient  une  contra- 
vention expresse  au  texte  de  la  loi,  est  subordonnée  à  la  question  de 
savoir  si  l'art.  3  loi  genev.  du  2  avril  1859  &ut  les  vîceâ  rédbibitoirei, 
astreignant  l'acheteur  à  provoquer  une  e?ipertise  de  l'animal  dans 
les  délais  légaux,  a  été,  de  la  part  de  la  Cour,  l'objet  d'une  interpré- 
tation arbitraire. 

Ce  grief,  que  le  recourant  ne  motive,  d'ailleurs,  point  on  ce  qui 
coneerne  Tart.  304  précité,  ne  saurait  être  accueilli» 

L'arrêt  dont  est  recours  se  fonde,  en  effet,  sur  la  double  considé- 
ration que  l'art.  3  loi  sur  les  vices  rédhibitoires  ne  ^'applique  pas 
aux  animaux  destinés  à  la  boucherie,  et  que  Fexîstence  d*un  vice 
rédhibitoire  peut  être  prouvée  par  d'autres  moyens  que  par  l'expertise 
prévue  audit  art.  3,  pourvu  que  ces  preuve»  aient  été  apportées  dans 
le  délai  prévu  par  la  loi. 

Or  une  pareille  opinion,  quelque  discutable  qu'elle  puisse  être  en 
elle-même,  ne  constitue  qu'une  interprétation  des  lois  genevoises^ 
laquelle  ressortit  exclusivement  à  la  compétence  des  autorités  canto- 
nales. 

m.  Cette  interprétation,  dont  les  dispositions  snsvtsées  étaient  sus- 
ceptibles, n'implique  pas  davantage  une  application  évidemment  erro- 
née et  arbitraire  de  la  loi,  qui  justifierait  TintervenHon  du  Tribunal 
fédéral  du  chef  d'un  déni  de  justice.  Les  tribunaux  cantonaux  se  sont 
bornés  à  statuer,  en  l'espèce,  conformément  à  leur  compétence  civile, 
et  n'ont,  enfin,  nullement  refusé  de  déployer  leur  office  dans  le  litige. 

P.  c.  m.,  le  recours  est  écarté..... 
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COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

iLUDIEKGE   DU  9  MAI    1887. 
Pr£sldeiic«  de  M,  Ba^d. 

lDg«meDt  par  défaut  r«ndii  «u  FraBO»  à  la  requête  d'un  négoelAot  tran^ali  contre 
une  maison  d^Allema^oj  demande  dVxequatur  à  Galère:  1<^  art,  15  eonTentioa 
franco -4 diie  du  I&  juin  l%BBj  applieAbilité;  art.  37G  loi  genev.  de  praêéd^clT,; 
ft^  art.  59  «t  &9  Ooniiit.  fédér.;  inapplio&bilitéj  S''  admiaiian. 

WeiflB  frères  contre  Laaaerre» 

L*art,  îô  de  la  convention  franco -muse  du  15  juin  ÎS69  étaUU  une 
regh  génét*ah  et  abifùlue  pour  locution  réciproque  dei  jugements 
rendus  en  lïiatjhre  civile  et  commerciale  dans  les  deux  Etais  contrac- 
tants, sans  avoir  égard  à  la  nationalUê  des  parties  mtéressée^. 

En  fait  :  Par  correspondance  échangée  les  15  et  16  mari  1886,  Las< 
sarre,  uégociant  à  Toulouse,  et  Weiss  frÈrea,  négocîanti  à  Augabourg, 
ont  conclu  un  marché  aux  termes  duquel  Las  a  erre  a  vendu  à  Woiss 
ffÀres  100  balles  de  graines  de  trèfle  pour  le  pni  de  100  fr.  Tune, 
soit  en  tout  10,04)0  fr  II  était  convenu  que  la  marchandise  était  ItFFable 
h  Toulouse^  et  que  le  prix  était  payable  eu  valeurs  sur  Paria  qui  de- 
vaient être  adreasées  k  Laaaerre.  Lea  100  balles  fureut  livrées  en  gare 
de  Toulouse  à  la  personne  que  le  tribunal  de  commerce  de  cette  Tille 
délégua  pour  représenter  les  frères  Weisa,  et  furent  expédiées  à  Fis- 
cher^ commissionnaire  à  Crenève.  Le  31  mars,  Weiss  frères  payèrent 
7500  fr*,  maia  par  télégramme  du  2  avril,  ila  refusèrent  la  marchan- 
dise comme  non-conforme,  la  laissèrent  À  la  disposition  de  Lasserre 
et  refusèrent  de  payer  le  solde  du  prix  stipulé.  Lasseire  assigna  Weisa 
frères  devant  le  tribunal  de  commerce  de  Toulouse  en  paiement  des 
2500  fr,  restant  dûs  sur  le  prix  de  vente.  Far  jugement  sur  défaut 
rendu  le  9  juillet  1886,  le  tribunal  a  condamné  les  acheteurs  à  payer 
la  somme  qui  leur  était  réclamée.  Ce  jugement  a  été  signîâé  pour  les 
frères  Weiss,  au  parquet  du  Procureur  de  la  République,  4  Toulouse» 
le  20  août  1886.  II  résulte  :  1^  d'un  certificat  délivré  le  15  septembre 
suivant,  par  le  greffier  de  la  Cour  d'appel  de  Toulouse,  qu'aucun  ap- 
pel u'a  été  formé  contre  ce  jugement  ;  2"  d'un  autre  certificat  délivré 
le  5  avril  1887  par  le  greffier  du  tribunal  de  commerce  de  Toulouse, 
qu'il  n'a  pas  été  fait  de  recours  on  opposition  contre  ce  même  juge- 
ment; 30  d'un  procès* verbal  de  carence,  dressé  le  17 septembre  1886, 
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qu'il  n'a  pu  être  trouvé  dans  la  ville  de  Toulouse  ni  meubles  ni  mar- , 
chandises  appartenant  à  Weiss  frères,  ni  débiteurs  de  ces  derniers. 

Par  exploit  du  29  septembre  1886^  remis  au  Procureur  général  en 
conformité  de  l'art.  38  loi  sur  la  procéd.  civ.,  Lasserre  a  fait  citer  les 
frères  Weiss  devant  le  tribunal  civil  de  Genève  et  a  conclu ,  aux  termes 
du  traité  de  1869  entre  la  France  et  la  Suisse,  à  ce  que  le  jugement 
rendu  par  le  tribunal  de  Toulouse  fût  déclaré  exécutoire  dans  le  can- 
ton de  Genève.  Les  frères  Weiss  se  sont  opposés  à  ces  conclusions. 

Par  jugement  du  4  février  1887,  le  Tribunal  a  repoussé  les  excep- 
tions soulevées  par  les  frères  Weiss,  et  a  déclaré  exécutoire  dans  le 
canton  le  jugement  rendu  par  le  tribunal  de  Toulouse.  Les  défendeurs 
ont  formé  appel  contre  la  décision  rendue  par  le  tribunal  civil. 

Au  fond  :  Il  résulte  des  débats  qui  ont  eu  lieU;  tant  en  première 
instance  qu'en  appel,  que  la  Qour  est  appelée  à  résoudre  les  ques- 
tions suivantes  : 

10  Les  art  15  et  3  du  traité  de  1869  sont-ils  applicables  à  des  juge- 
ments rendus  en  France,  en  faveur  d'un  Français  contre  un  étranger 
non-suisse  et  non-domicilié  en  France  ? 

20  Les  art.  58  et  59  Constit.  fédér.  peuvent-ils  être  invoqués  par 
des  étrangers  non-établis  en  Suisse  ? 

30  Le  tribunal  de  commerce  de  Toulouse  était-il  compétent  pour 
statuer  sur  la  demande  dirigée  contre  les  frères  Weiss  ? 

40  Le  même  jugement  a-t-il  acquis  l'autorité  de  la  chose  jugée  ? 
est-il  périmé  aux  termes  de  la  loi  française  ?  remplit-il  les  autres  con- 
ditions exigées  par  le  traité  de  1869,  pour  être  déclaré  exécutoire  à 
Genève  ? 

L  Considérant  que  l'art.  15  du  traité  de  1869  entre  la  Suisse  et  la 
France  dispose  que  les  jugements  ou  arrêts  définitifs  en  matière  civile 
et  commerciale  rendus  soit  par  les  tribunaux  soit  par  des  arbitres  dans 
l'un  des  deux  pays  contractants,  seront,  lorsqu'ils  auront  acquis  force 
de  chose  jugée,  exécutoires  dans  l'autre,  suivant  les  formes  et  sous  les 
conditions  indiquées  dans  l'art.  16  ; 

Que  cette  disposition  ne  fait  aucune  acception  de  la  nationalité  des 
parties  plaidantes  ;  qu'elle  est  absolue  et  générale  dans  ses  termes, 
soit  dans  l'esprit  qui  l'a  inspirée  ;  qu'elle  ne  pourrait  recevoir  des  li- 
mites que  par  des  traités  passés  avec  d'autres  nations,  mais  que  tel 
n'est  pas  le  cas  en  l'espèce,  puisqu'il  n'existe  aucune  convention  de 
ce  genre  entre  la  Suisse  et  l'Allemagne  ; 

Que,  au  surplus,  même  en  dehors  de  toute  convention  internatio- 
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nale,  l'art.  376  loi  de  procéd.  civ.  aurait  autorisé,  en  PespècOi  le  tri? 
bunal  de  Genève  à  accorder  l'exequatur  demandé. 

II.  Considérant  que  les  art.  58  et  59  Constit.  fédér.  ne  concernent 
que  les  citoyens  suisses  ou  les  étrangers  domiciliés  en  Suisse  ;  qu'ils 
ne  peuvent  être  invoqués  par  des  étrangers  non-établis  en  Suisse 
contre  des  jugements  rendus  à  leur  encontre  dans  un  autre  pays  ;  que 
telle  est,  du  reste,  l'interprétation  constamment  donnée  aux  susdits 
articles  par  le  Tribunal  fédéral. 

III.  Considérant  que,  aux  termes  de  Tart.  14  C.  civ.  français,  l'é- 
tranger, même  non-résidant  en  France,  peut  être  cité  devant  un  tribu- 
nal français  pour  l'exécution  des  obligations  par  lui  contractées  en 
France  avec  un  Français  ;  que  l'art.  60  n<>  3  loi  genev.  de  1832,  ren- 
ferme une  disposition  semblable  ;  que,  en  fait,  l'obligation  consentie 
par  les  frères  Weiss  a  été  contractée  en  France  ;  que,  dès  lors,  au 
point  de  vue  des  deux  législations,  le  tribunal  de  commerce  de  Tou- 
louse était  compétent  pour  rendre  le  jugement  dont  l'exequatur  est 
demandé. 

IV.  Considérant  que  le  jugement  du  tribunal  de  Toulouse  a  été 
rendu  sur  une  assignation  régulière  ;  qu'il  a  été  notifié  suivant  les 
formes  légales  ;  qu'il  résulte  des  certificats  produits  qu'il  n'a  été  formé 
ni  opposition,  ni  appel  dans  les  délais  ;  que  l'expédition  de  ce  juge- 
ment est  revêtue  des  légalisations  exigées  par  le  traité  de  1869  ; 

Que,  d'autre  part,  il  est  reconnu  au  procès  que  les  frères  Weiss 
n'ont  ni  domicile,  ni  résidence  en  France  ;  qu'il  n'apparaît  pas  qu'ils 
y  possèdent  des  meubles  ou  des  immeubles  ;  que,  dans  ces  conditions, 
il  était  impossible  à  Lasserre  de  procéder  à  un  acte  quelconque  d'exé- 
cution ;  que,  en  pareil  cas,  la  doctrine  et  la  jurisprudence  françaises 
admettent  que  l'art.  156  C.  de  procéd.  français  n'est  pas  applicable 
(Dalloz,  Jugement  par  défaut,  n©  372;;  Carré,  sur  l'art.  156,  n©  646,* 
Teulet,  sur  l'art.  156,  n^  75]  ;  que,  du  reste,  Lasserre  a  fait  tout  ce 
qu'il  était  possible,  en  faisant  dresser  le  procès- verbal  de  carence  du 
17  septembre  1886  ;  que,  enfin  et  dans  tous  les  cas,  les  frères  Weiss 
ont  eu  connaissance  du  jugement  et  du  procès- verbal  de  carence,  an 
moins  dans  la  présente  instance,  et  qu'ils  n'ont  formé,  dès  lors,  aucun 
recours  contre  les  décisions  du  tribunal  de  Toulouse  ; 

Considérant  qu'il  résulte  de  toutes  ces  observations  que  le  susdit 
jugement  remplit  toutes  les  conditions  du  traité  de  1869  pour  pouvoir 
recevoir  l'exequatur  dans  le  canton  de  Genève  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour confirme 
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TRIBUNAL  CIVIL. 

▲UDIBNOB  DU   26   MABS    1887. 
Présidence  de  M.  Bitzchbl. 

Çantionnement;  contrat  de  bienfaitanee;  abtenee  de  preuve  contraire; 
compétence. 

Cie  Le  Secours  contre  Marzîano. 

En  fait:  X  a  été  choisi  par  la  demanderesse  pour  son  agent  général 
à  OenèvC;  le  20  décembre  1883.  Suivant  conventions  verbales  des  17 
et  20  octobre  1884,  Marzîano  s'est  porté  caution  solidaire,  vis-à-vis 
de  la  demanderesse,  de  la  gestion  de  X  à  concurrence  de  la  somme 
de  2000  fr.  Le  Secours  réclame  à  Marziano,  en  sa  qualité  de  caution 
solidaire,  le  paiement  d'une  somme  de  581  fr.  90  c. 

Le  défendeur  excipe  de  l'incompétence  du  tribunal  de  céans,  par 
le  motif  qu'étant  commerçant,  c'est  devant  le  tribunal  consulaire  que 
la  présente  instance  devrait  être  portée. 

Attendu  que  le  tribunal  de  commerce  est  un  tribunal  d'exception, 
dont  la  compétence  est  restreinte  aux  cas  spécialement  prévus  et  dé- 
terminés par  la  loi  ; 

Que  la  compétence  commerciale  s'attache,  non  pas  à  la  personne 
des  commerçants,  mais  aux  actes  de  commerce  ; 

Attendu  que  le  cautionnement  est  un  acte  purement  civil,  un  con- 
trat de  bienfaisance  qui  ne  présente  aucun  caractère  commercial  ; 

Attendu  que  c'est  à  celui  qui  prétend  qu'un  acte  revêt  un  caractère 
de  commercialité,  et  qui  excipe  de  l'incompétence  du  tribunal  civil, 
à  rapporter  la  preuve  de  son  exception  ; 

Qu'en  l'espèce,  Marziano  ne  prouve  ni  n'offre  de  prouver  qu'il  ait 
agi  dans  un  but  commercial  ; 

Que  le  caractère  de  commerçant  qu'il  prétend  revêtir  et  qui,  du 
reste,  peut  être  discuté  avec  raison,  ne  suffit  pas  pour  modifier  le  ca- 
ractère civil  de  l'engagement  qu'il  a  pris  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  le  tribunal  de  céans,  qui  jouit  de  la 
plénitude  de  juridiction,  doit  rester  nanti  de  la  demande  de  la  Cie  Le 
Secours  ; 

Que  le  défendeur  doit  être  débouté  de  son  exception  et  condamné 
aux  frais  de  l'incident  ; 
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Vu  la  jorîspradeDcei  notamment  Semaine  judiciaire^  1881,  p.  698> 
et  1880,  p.  93; 

Au  fond  :  Attûndn  que  9  a  canse  n*est  paB  iustrnite  \ 

QuG  la  demandereBse  n'a  pas,  notamment,  répondu  aux  moyens  de 
fond  préaentéfl  par  le  défendeur  ; 

Que  la  cause  doit  être  renvoyée  à  l'instruction 


AUDIENCE  DU  6  MAI  1887. 
Présidence  de  M,  Paulï". 

Otïjoii  eicroquet;  rfi7«ndloation  du  propriétftira  primitif  â  l' encontre  dti  tiari 
acquéreur;  applioabilitâ  de  fart.  206  O.O.;  admlidciL 

Culas  contre  Villard,  Gastelbon  &  Vîal,  et  Département  de  justice 

et  police. 

Attendu  que  dans  ses  dernières  conclusions  des  24  mars  et  6  avril 
derniers,  Gulaa  ne  demande  plus  la  validation  de  la  présente  saisie- 
arrêt, —  sans  produire  aucun  jugement  rendu  au  fond  contre  les  débi- 
teura  saisis^  —  mais  réclame  la  restitution  immédiate  de  6  ballots  de 
toile  détenus  par  le  tiers  saisi  à  la  diiposition  de  qui  justice  ordon- 
nera. 

Les  débiteurs  saisis  concluent  à  la  mise  à  néant  de  la  présente  taille- 
arrêt 

Attendu  qu'ils  ne  sont  point  débiteurs  de  Culas^  créancier  saisissant  : 
qtt^aucuu  jugement  au  fond  n'a  été  rendu  contre  eux  au  profit  de  celui- 
ci,  et  réclament  de  même  la  restitution  desdits  6  ballots  de  toile  en 
mains  du  tiers  saisi ,  et  300  fr,  de  dommages- intérêts,  avec  dépens* 

Attendu  qu'il  régutte  des  pièces  produites  que  Villard,  Oastelbon 
&  Yial  furent  victimes  d'une  escroquene  en  octobre  1886  j 

Que,  par  suite  d'une  plainte  portée  par  eux  au  parquet  de  Grenoble, 
puis  transmise  au  parquet  de  Saint-Julien,  contre  les  sieurs  Lamolle 
et  Dufresne,  auteurs  principauxj  et  Culas,  boucher  à  Genèv^e,  comme 
receleur  d'un  vol  de  6  pièces  de  toi  le ,  une  instruction  pénale  fut  ou- 
verte à  Saint- Julien  et  à  Genève  j 

Que  le  29  octobre  1886,  Joseph  Cul  as  fut  interrogé  par  M.  Benoit, 
faisant  fonctions  de  commissaire  de  police,  puis  relaxé  par  ce  magis* 
trat,  ainsi  que  cela  résulte  du  procès-verbal  de  cet  interrogatoire  pro- 
duit au  débat  ; 

Attendu  que  Otilas  fut  retrouvé  possesseur  des  6  ballots  de  toile 
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dont  i'agîi,  propriété  exolueivfl  des  débiteurs  aatsÎB,  et  quik  farent 
aéqueatrés  et  saisis  par  M.  BeQoit,  pour  être  mis  k  la  disposition  de 
M.  le  juge  d'instruction  de  Sdnt- Julien,  confonnêmeut  à  Fart.  5  du 
traité  franco-Buisae  du  9  juillet  1869  ; 

Attendu  qne  Culas,  boucher,  prétend  avoir  acheté  ces  6  ballots  d'un 
inconnu  et  eu  être  devenu  le  légitime  propriétaire  ; 

Attendu  qu'il  y  a  lieu  de  remarquer  que  Colas  ne  produit,  daus  le 
procès  actuel,  aucune  pièce  quelconque  établmant  cette  vente  inter- 
yenue  entre  lui  et  cet  inconnu  ; 

Qu'il  est  établi  que  ces  6  ballots  de  toile  saisis  par  Fautorité  de  po- 
lice, à  son  domicile,  place  Grenus  6,  sont  préciBément  ceux  qui  ont 
été  escroqués  aux  débiteurs  saisis,  ce  qui  motiva  la  condamnation  du 
sieur  Lamolle,  auteur  de  cette  escroquerie,  à  une  année  de  prison  par 
le  tribunal  correctionnel  de  Saint-Julien,  le  30  décembre  1886  j 

Que,  dès  lors,  les  débiteurs  saisis  peuvent  invoquer  le  bénéfice  de 
l'art.  2279  C.  civ.  et  206  0.0. ,  à  l'appui  de  leur  demande  en  restitu- 
tion de  ces  marchaudisei  ; 

Que  ces  dispositions  légales  concernent  aussi  bien  les  cboses  escro- 
quées, par  suite  de  mauceuvres  délictueuses  pour  persuader  l'exis- 
tence d'un  crédit  imaginaire,  que  les  cboses  volées,  car  dans  Fun  et 
l'autre  cas,  il  s'agît  en  réalité  d'une  souetraction  frauduleuse,  à  l'aide 
de  circonstances  qui  ont  surpris  et  vicié  le  cousentement  de  leur  pro- 
priétaire ; 

t  Que  la  doctrine  et  la  jurisprudence  ont,  du  reste,  consacré  ce  prin- 
eîpe,  eu  admettant  que  les  art.  227&  C.  civ,  et  206  C  0.  sont  appli- 
cables en  matière  d'escroquerie,  comme  en  matière  de  vol  ; 

Attendu,  au  surplas,  qu'en  admettant  qae  Culas,  qui  est  boucher, 
eût  réellement  acbeté  ces  marchandises,  —  ce  qui  n'est  point  établi j  — 
il  ne  pourrait  pas  justifier  qu'il  les  ait  acquises  dans  un  marché,  nî 
dans  une  vente  publique^  ni  d*un  marchand  vendant  des  choses  pa- 
reilles, et  qu'encore  pour  ces  motifs,  il  ne  peut  avoir  aucun  droit  sur 
celles-ci,  en  vertu  des  mêmes  articles  de  loi  ci-dessus  rappelés  ; 

Attendu,  eu  résumé,  que  les  débiteurs  saisis  doivent  être  déclarés 
légitimes  propriétaires  des  6  ballots  de  toile  dont  s'ag^it,  et  leur  restî* 
titution  immédiate  ordonnée  ] 

Attend»  que  tous  les  dépens  de  l'instance  doivent  être  mis  h  la 
charge  de  Culas,  qui  a  introduit  primitivement  une  instance  on  saiste- 
ftrret  qu'il  abandonne  dans  ses  dernières  conclusions,  pour  demander 
en  dernier  Heu  la  restitution  de  ces  marchandises  dont  il  n'est  point 
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k  légitime  propriétaire,  et  dont  la  réclamation  actuelle  a  motîvé  la 
présente  mstatice,  recouutie  comme  mal  fûndée  peur  les  motifa  ci* 
desâUB  déduits  (art.  114  loi  de  procéd.  cir,)....* 


AUUIENOE  DU  20  MM  1887- 

Prâsldenet?  de  M.  liTiTTr^  juge  aiippléaîït* 

iftUif  d^objâts  déjà  mii  Bona  main  de  jnsiioe;  mot)t«r?attoti  de  ÏèîI,  427  lolgtfi@7, 
de  prooéd.  clv.^  prétendu»  nullité. 

Girod  es  quai,  contre  Burdairou,  et  La  verrière  &  Ciô- 

La  saiaie  à  laquelle  eut  oppoaitien,  est-elle  nulle  aux  termes  de 
Tart.  427  loi  g'onev.  sur  la  proeéd.  civ.  ? 

Attendu  que  si  Tart.  427  loi  de  proeéd,  enjoint  aux  Luîssierâ  cbar- 
gés  d'une  saisie,  de  se  borner  au  récolement  des  meubles,  lorsqu'uno 
gaîsie  antérieure  a  été  faite  et  un  gardien  établi,  cette  disposition  n^est 
point  prescrite  à  peine  de  nullité  de  la  seconde  saisie  ; 

Qu'on  ne  saurait  faire  un  grief  à  FLuîssier  de  la  non-observation  de 
cet  article,  qu'autant  qu'il  aurait  été  informé  par  le  débiteur  ou  le 
gardien  établi,  de  rexisÈonee  de  la  première  saisie  ; 

Que  toi  n'est  point  le  cas  dans  Tespèce  et  qu'aucun  avis  n'a  été 
donné  au  saisissant  ou  à  son  mandataire,  auquel  aucun  procès- verbil 
de  la  première  saisie  n'a  été  présenté  ; 

Qu'ainsi  le  débiteur  ne  peut  imputer  qu'à  sa  négligence  Paugmen- 
tation  de  frais  résultant  dn  concours  de  plusieurs  saisies....» 


TRIBUNAL  DE  COHMERGE. 

AUDIEHÛE  DO  16  JUIN  1887. 

Présidence  de  ÏL  Coulin,  Juge^ 

CfbeminB  de  fer^  expéditioiL  de  marclLandUe*;  déQheÈ;  vice  non*apparenl 
dWballif  e;  irreipontabUité. 

Rey  &  Cie  contre  Cie  P,-L,-M. 

Les  demandeurs  réclament  la  somme  de  05  fr,  85  c,  tant  pour  va- 
leur d'un  baril  de  pétrole,  que  pour  prix  d'une  copie  de  rapport,  tan- 
dis que  la  défenderesse  conclut  à  leur  déboutement,  avec  dépens. 

Attendu  qu'en  date  du  11  septembre  1886|  le  sieur  Chabot  a  adressé 
requête  en  nomination  d'expert  pour  constater  le  déchet  snrveau  k 
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nn  fût  pêtralô,  la  valeur  du  manquant,  et  mettre  cette  dernière  à  la 
charge  de  qui  de  droit;  que  X  fut  nommé  aux  uns  requises,  notamment 
pour  dire  s'il  y  avait  lieu  k  indemnité^  et  fi^er,  dans  ce  cas,  le  eliiirâ 
de  celle-ci  ; 

Attendu  que  Pespert  constata  que  le  fût  ayariô  ne  pesait  que  44  kil.j 
BU  lien  de  175  ^^  \  qp^^W  n^arait  subi  aizcun  choc^  aucun  frottement, 
pendant  le  cours  de  transport  ;  que  le  coulage  provenait  d'un  trou 
qui  existait,  dans  ce  tonneau,  de  longue  date,  et  que  ce  trou  avait  été 
bouché  par  du  Ternis  \ 

Attendu  que  Fexpert  ajoute  que  pour  cette  avarie,  aucune  faute 
n'est  im  pu  table  au  Qhomîn  de  fer^  qu^elle  doit,  avec  8  es  conséquences, 
remonter  à  l'expéditeur  ; 

Attendu  que  le  défaut  dont  s'agît  ne  constitue  point  un  vice  d'em- 
ballage extérieurement  reconnaissabîe,  puisque,  pour  le  voir^  il  fal- 
lait faire  disparaître  le  vernis  qui  le  cachait  ; 

Yn  les  art.  14  loi  fédér.  sur  les  transports  par  chemins  de  fer  et 
124  du  Règlement  qui  Ta  suivie  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'il  y  a  lieu  de  dire  que  le  P.-L.-M.  ne  saurait 
être  responsable  de  la  perte  de  pétrole  dout  s'agit^  ot  que  Rej  à>  Cte, 
dont  tous  les  droits  sont  réservés  vis-à-vis  de  leur  expéditeur,  doivent 
être  déboutés  de  leurs  couclusious,  avec  dépens 


AUDIENCE  DU  23  JOtN  1887. 

Prégldence  de  M*  Dupont, 

ManiliQDâ  d'avoineaj  vente  k  un  bouclier  potur  un  cheval  attadié  à  a  on  commctroe^ 
art.  631  0,  de  G«mm.;  eompétenoe. 

Bcliellenberg  conire  Ncmarq. 

Quant  à  Texception  soulevée  : 

AttcDdu  que  le  défendeur  estime  que  le  Tribunal  de  céans  n'est 
point  compétent  pour  statuer  en  la  présente  instance  ; 

AttendUj  en  fait,  qu'il  est  établi  que  Schelîenberg  et  Nemarq  sont 
tons  deux  négociauts,  que  le  premier  Tend  notamment  des  avoines, 
et  que  le  second  est  boucher  ; 

Attendu  que,  pour  son  commerce  de  boucherie,  le  défendeur  em- 
ploie un  chevalj  lequel  transporte  dans  le  char  auquel  il  est  attelé,  la 
viande  achetée  ou  vendue  ; 

Attendu  que  la  nourriture  de  ce  cheval  ne  saurait  point  rentrer  dans 
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Nemarq  ;  qu'en  effet,  ces  derniers  mots  se  rapportent  auï  seules  con- 
testations qui  seraient  ralativôB|  non  au  commerçant  agissant  comme 
tels  mais  à  l'homme  privé  et  à  sa  famille  ;  qne^  dès  lora,  al  le  cheval 
dont  s'agit  eût  été  destiné  à  servir  seulement  à  Tusage  de  ces  derniers^ 
le  Tribunal  de  céans  eût  été  incompétent  pour  statuer  au  présent  pro- 
cès; qu*a  contrario^  il  doit  on  connaître,  puisque  la  bête  en  question 
n'est  qu'un  des  accessoires  du  commerce  dn  défendeur  ;  qu'au  même 
titre,  un  commis  dont  lo  salaire  consisterait  partie  en  argent,  partie  en 
nourriture,  eût  été  fondé,  avant  la  création  d'un  tribnnal  spécial^  à 
actionner  son  patron  commerçant  on  délivrance  de  celle-ci,  comme 
en  paiement  de  celui4àj  devant  le  tribunal  consnlaire  ; 

Yn,  au  surplnSy  Tart.  031  C.  de  comm>  ; 

Attendu  que  toutes  les  contestations  relatives  aux  engagements 
entre  négociants  sont  de  la  compétence  du  tribunal  de  commerce; 
que  les  engagements  des  négociants  sont  même  présumés  avoir  une 
canse  commerciale  ;  que  Nemarq  ne  saurait  contester^  en  l'espèce^ 
quo  la  présomption,  aussi  bien  que  la  réalité,  militent  en  favenr  de 
la  commercialité  de  Tachât  dont  le  paiement  est  requis,  et  qu'ainsi  le 
Tribnnal  doit  écarter  l'exception  soulevée 


TRIBUNAUX  ÉTRANGERS- 

TRIBtJNAL  ClTIl*  J>B  I*â  8BINE*   AUBIENCE  DU  25  MAI  1887- 

PliarmaciA;  prometii  de  vente  4  un  élève  ea  pharmacie;  facilita  de  Gommiudj 
demande  d'ezèontlon  an  proâl  d^im  tieri;  oete  noa^Geiiiinerdalj  eompétenee, 

Richard  contre  Swift. 

Le  Tribunal, 

Attendu  que,  par  acte  dn  29  septembre  1883,  reçu  Vincent,  notaire 
à  Paris,  enregistré,  Swift  a  conféré  à  Richard,  élève  en  piiarmacie,  la 
faculté  d'acquérir,  pendant  un  délai  de  12  ans  et  S  mois  à  partir  du 
1er  octobre  1883,  la  pbarmacîe  lui  appartenant,  située  à  Paris,  22, 
rue  de  Condé  ;  qu'il  s^est  engagé  à  réaliser  cette  vente  à  toute  époque 
et  à  première  demanda  de  Richard  ;  qu'il  a  été  convenu  que  la  vente 
serait  réalisée,  soit  an  nom  de  Richard,  soit  au  profit  de  toute  autre 
personne  ou  du  command  qu'il  lui  plairait  indiquer  ; 

Attendu  que  Richard  n'ayant  pu  obtenir  la  réalisation  de  cette 
promesse  de  vente^  un  JQgement  rendu  par  défaut  par  cette  Chambre, 
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le  25  février  1887,  a  dit  que,  dans  le  délai  de  24  heares,  Swift  serait 
tenu  de  réaliser  devant  notaire,  au  profit  de  Decroix,  désigné  par 
Bîchard,  ladite  promesse  de  vente,  sinon  que  le  jugement  tiendrait 
lieu  de  vente;  a  autorisé  Decroix  à  prendre  possession  du  fonds  même, 
avec  l'assistance  du  commissaire  de  police  ou  de  la  force  armée,  et 
ordonné  l'exécution  provisoire  sur  minute  et  avant  Tenregistrement  ; 

Attendu  que  Swift  a  formé  opposition  à  ce  jugement  ;  que,  sans 
conclure  au  fond,  il  décline  la  compétence  du  tribunal  civil,  soute- 
nant que  Pachat  d'une  pharmacie,  aussi  bien  que  la  vente  d'un  éta- 
blissement de  cette  nature,  sont  des  actes  de  commerce  et  que,  par 
suite^  la  demande  de  Bichard  a  un  caractère  commercial  ; 

Attendu,  il  est  vrai,  que  l'achat  et  la  vente  d'un  fonds  de  com- 
merce constituent  généralement  des  actes  de  commerce  ;  que  les 
pharmaciens  sont  commerçants  ;  qu'une  pharmacie  est  un  fonds  de 
commerce,  et  que  la  vente  d'une  pharmacie  est  un  acte  de  commerce  ; 

Qu'en  règle  générale,  l'achat  d'une  pharmacie  est  également  un 
acte  de  commerce,  parce  que  l'acquéreur  se  propose  habituellement 
de  prendre  la  suite  des  opérations  commerciales  du  vendeur  et  d'en 
faire  de  nouvelles  pour  son  compte  ;  qu'il  achète  pour  exploiter,  et 
qu'il  fait  ainsi  un  acte  d'acquisition  ayant  un  caractère  évidemment 
commercial  ; 

Attendu  que  cette  règle  peut  recevoir  des  exceptions  ;  que,  dans 
certains  cas,  l'acquisition  peut  ne  pas  avoir  le  commerce  pour  objet, 
et  n'être  pas  alors  un  acte  de  commerce  de  la  part  de  Tacquéreur  ; 

Attendu  que  le  contrat  du  29  septembre  1883,  intervenu  entre 
Swift  et  Richard,  ne  constitue  pas,  de  la  part  de  ce  dernier,  un  acte 
de  commerce  ;  que  cet  acte  n'est  qu'une  simple  promesse  de  vente, 
faite  à  un  étudiant  en  pharmacie,  non-pourvu  du  diplôme  indispen- 
sable pour  exploiter  un  fonds  de  commerce  de  pharmacien  et  faire 
lui-même  ce  commerce  spécial  ;  qu'en  contractant  un  engagement 
conditionnel,  sous  la  réserve  implicite  de  l'obtention  du  diplôme,  Ri- 
chard n'a  voulu  que  s'assurer  pour  l'avenir,  pour  l'époque  où  il  au- 
rait obtenu  son  diplôme,  la  faculté  de  devenir  acquéreur  définitif  de  la 
pharmacie  située  22,  rue  de  Condé  ;  que  cette  acquisition  définitive 
devant  alors  avoir  le  commerce  pour  objet,  sera  seule  de  sa  part  un 
acte  de  commerce  ; 

Attendu  que  ce  qui  prouve  clairement  l'intention  de  Richard,  c'est 
que  lorsqu'il  a  pensé  que  la  pharmacie  était  en  péril  dans  les  mains 
de  Swift,  il  a  exigé  la  réalisation  de  la  promesse  de  vente,  non  pas 
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profit  de  Decroîx  qui,  seul,  aujourd'hui  eat  propriétaire  de  la  phar- 
macie ;  qu'ainsi^  par  la  réalisation  de  la  promesse  de  vonte^  Richard 
u'a  pas  fait  poraonnellcment  uu  acte  ayant  ud  caractère  commercial; 

P.  c.  m,,  se  déclare  compétent  ; 

ordonne  qu'il  sera  plaidé  au  fond  ; 

et  condamne  Swift  aux  dépens  de  Tincident. 


FAITS  DIVERS. 

—  Louage  D£  sESTiCEa^  Le  fatt  qn'un  employé  ou  commis  inté- 
ressé (dans  Tespèce,  nu  fondé  de  procuration]  n'a  point  révélé  lea 
condamnatioDs  par  lut  encourues  pour  ahne  de  confiance  et  détour- 
nements, autorise  le  patron  qui  a  ignoré  ces  circonstanceB  et  n'a  pu 
les  connaître,  à  congédier  immédiatement  son  employé,  nonobstant 
la  durée  de  leurs  conventions,  attendu  que  c  les  défauts  du  serviteur 
sont;  pour  le  maître,  un  légitime  motif  do  rompre  sans  indemnité, 
avant  le  tempSj  un  engagement  à  époque  fixe*  » 

Cour  de  Paris,  10  mai  1887,  Rihal  c*  Durand. 

—  Cdmhkrculitê,  m*  Chalet,  créancier  de  la  Société  nationale 
des  sciences  et  arts  industrielâ,  à  raison  d'un  compte  de  travaux,  a 
poursuivi  en  paiement  devant  le  tribunal  de  commerce  de  la  Seine, 
M,  Muzet,  président  du  Comité  de  direction.  Le  défendeur  a  décliné 
la  juridiction  consulaire,  en  invoquant  le  caractère  civil  attribué  à  la 
Société  par  ses  statuts.  H  était  répondu  à  cela  que  les  fournitures  liti- 
gieusefi  avaient  été  commandées  en  vue  d'une  expositiou  a  ëktréeb 
PAYANTES^  dont  Forganisation  était  assimilable  à  l'entreprise  de  spee* 
taclea  publics  rangée  au  nombre  des  actes  de  commerce  par  l'art-  63â 
C.  de  comm. 

Dans  son  audience  du  31  mai  1887,  le  Tribunal  s'est  déclaré  in- 
compétent et  a  jugé  que  la  commercialité  résulte  du  but  poursuivi,  à 
l'exclusion  des  moyens  employés,  en  sorte  qu'il  n'est  pas  permis  de 
voir  un  acte  de  commerce  dans  la  perception  d'un  droit  d'entrée  sur 
les  visiteurs  d'une  exposition,  alors  que  les  produits  de  cette  percep- 
tion, faite  sans  esprit  de  lucre  ou  de  spéculation,  doivent,  aux  termes 
dos  statuts  de  la  Société,  servir  uniquement  à  encourager  Part  et 
rindugtrie. 


Q«iiàvew  —Imprimerie  J.*Q.  Flck* 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE J 

PARAISSANT    A    G  E  N  È  V  E  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIBIE  JOEN  JULLIEH,  Bonrg  de  four,  32,  à  GenèYe: 
15  fr.  par  an  pour  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

>0  Mntimes  li  ligne  oa  son  espace. 


ftftilMATPg  TWNMua  /idêral.  Recours  Weiss  fràres  :  contesUtion  entre  Français 
et  Allemands;  inapplicablllté  de  l'art,  l"' convention  franco-suisse  du  15  Juin 
18^9;  prétendue  violation  des  art  58  et  59  Constitnt  fédér.;r^et  —  Cour  dejusUee 
eMle,  Frutiger  c.  Sllvestre  :  legs  ;  prétendue  interposition  de  personne  ;  présomp- 
tions ;  serment  supplétoire  déféré  au  légataire.  —  Rosset  c.  Louis  et  François 
Alliod:  bail:  1^  clause  compromissoire;  art.  336  loi  genev.  de  procéd.  dv.;  arbitrage 
forcé;  2^  action  en  nomination  d'arbitres  ;  art.  340  ^jusd.  leg.\  demande  prématurée.  — 
Chappnis  c  Nuque  :  litige  entre  un  Français  et  un  Suisse  ;  Jugement  français  incom- 
pétemment  rendu  ;  demande  en  exequatnr  ;  refus  ;  nouvelles  poursuites  devant  les 
tribunaux  genevois;  recevabilité.  —  TVihunal  eivCL  Cousin  k  Sudre  c  Dufour,  Duo 
et  autres:  association  sans  personnalité  juridique  ;  obligation  contractée  par  l'un  des 
sociétaires  ;  action  solidaire  contre  les  autres  membres  ;  irrecevabilité.  —  Etat  de 
Gknève  c  Caisse  hypothécaire  et  Brune  :  opposition  à  commandement  :  1**  pacte 
de  réméré;  engagement  de  payer  une  dette  hypothécaire  de  l'acquéreur  en  cas 
de  rachat;  mutations  successives;  prétendue  novation;  9^  mise  au  néant  — 
Tribunal  dé  commerce.  Brovelli  c  Bluntschli:  l*>  expédition  de  marchandises; 
revente  par  le  destinataire;  prétendue  ui^gence;  laissé  pour  compte;  refais; 
2 o  protêt;  frais.  —  Cie  P.-L.-M.  c.  Deflisqne:  chemins  de  fer;  expédition  de 
marchandises  ;  retard  ;  dommages-intérêts.  —  FaiU  divers. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

^'  AUDIBNOB  DU  15  JUILLET  1887. 

;Ç  - 

'f  Contestation  entre  Français  et  Allemands;  inapplicabilité  de  l'art.  V^  convention 

^,^  franco-snisse^dn  16  jnin  1869  ;  prétendue  violation  des  art.  68  et  69  Constitnt. 

If  fédér.  ;  rejet. 

S  Recours  Weiss  frères. 

f  Arrêt,  Aux  termes  des  art.  15  et  suiv.  du  traité  de  1869  entre  la 

^  Suisse  et  la  France,  les  jugements  rendus  par  un  tribunal  français 

doivent  être  exécutés  en  Suisse,  sans  acception  de  la  nationalité  des 
parties  ;  en  revanche,  s'il  s'agit  de  rechercher  la  compétence  du  juge 
français  dans  l'espèce,  le  for  international  prévu  à  l'art.  1^^  ne  fait 
règle,  ainsi  que  le  Tribunal  fédéral  l'a  déjà  reconnu,  que  pour  au- 
tant qu'il  s'agit  de  litiges  entre  Français  et  Suisses,  ou  entre  Suisses 
et  Français,  et  nullement  en  matière  de  difficultés  qui  surgissent 
entre  Français  et  Allemands.  (V.  arrêt  du  Tribunal  fédéral  dans  la 
cause  Lemasson,  Rec.  ojf.,  IV,  p.  261  et  suiv.) 

Dans  le  cas  particulier,  les  tribunaux  genevois  n'étaient  donc  point 
liés  par  ledit  art.  1^^  et  ils  pouvaient,  ainsi  qu'ils  l'ont  fait,  examiner 
la  question  de  compétence  du  tribunal  de  Toulouse  au  regard  des 
dispositions  du  droit  genevois  en  matière  de  for. 

En  prononçant,  dès  lors,  dans  ces  circonstances,  que  les  frères 
Weiss  pouvaient  être  valablement  cités  devant  les  tribunaux  de  Tou- 
louse, et  en  accordant,  par  conséquent,  l'exequatur  du  jugement  de 
ce  tribunal,  l'arrêt  de  la  Cour  de  justice  *  n'a  point  commis  la  viola- 
tion des  art.  58  et  59  Constit.  fédér.,  alléguée  par  les  recourants. 

P.  c.  m.,  le  recours  est  écarté 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  21  FÉVRIER  1887. 

Présidence  de  M.  Bàbd. 

Legs;  prétendue  interposition  de  personne;  présomptions;  serment  sapplétoire 
déféré  an  légataire. 

Frutiger  contre  Silvestre. 

Le  16  juin  1885  est  décédé  à  Genève,  François-Auguste  Silvestre, 
médecin-dentiste  ;  il  laissait  comme  héritiers  naturels  :  !<>  son  fils 
*  Voir  Semaine  judiciaire^  1887,  p.  534. 
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Edouard,  issa  d'an  premier  mariage  avec  Mathilde  Burns^  mariage 
dissont  par  le  divorce  ;  2o  la  dame  Sîlvestre,  née  Guillermin,  mariée 
eu  premières  noces  avec  le  sienr  Bristlen,  et  devenue,  par  un  nouveau 
mariage,  la  seconde  femme  du  défunt. 

Par  testament  olographe  du  6  septembre  1883^  feu  Silvestre  a  légué 
à  sa  veuve  la  pleine  propriété  du  quart  des  biens  composant  sa  suc- 
cession, et  à  Frutiger,  gendre  de  cette  dernière,  tout  le  surplus  de  la 
quotité  disponible,  soit  un  autre  quart  de  ses  biens,  à  charge  par  lui 
d'acquitter  divers  legs  particuliers. 

Edouard  Silvestre  a,  par  exploit  du  21  janvier  1886,  assigné  Fru- 
tîger  devant  le  tribunal  civil  pour  entendre  déclarer  nulle  la  donation 
qui  lui  a  été  faite  par  feu  François- Auguste  Silvestre  ;  cette  demande 
était  basée  sur  les  motifs  suivants  : 

10  Frutiger  a  épousé  une  Dlle  Bristlen,  enfant  issue  du  premier 
mariage  de  la  veuve  Silvestre  ;  il  doit,  en  conséquence  et  aux  termes 
des  art.  911  et  1100  C.  civ.,  être  également  présumé  personne  inter- 
posée. 

2^  Frutiger  aurait  reconnu  être  une  personne  interposée. 

Par  un  premier  jugement  en  date  du  26  juin  1886  ^,  le  tribunal  a 
déclaré  que  la  présomption  légale  d'interposition  ne  pouvait  être 
étendue  jusqu'à  la  personne  de  Frutiger,  mais  il  a  acheminé  Silvestre 
à  la  preuve  de  faits  qu'il  estimait  être  de  nature  à  l'éclairer  sur  le  vé- 
ritable caractère  du  legs,  dont  l'annulation  est  demandée. 

A  la  suite  des  enquêtes,  le  tribunal,  dans  le  jugement  dont  est  ap- 
pel^, a  décidé  qu'il  résultait  des  faits  de  la  cause  que  Frutiger  devait 
être  considéré  comme  étant  une  personne  interposée.  Il  a,  en  consé- 
quence, annulé  le  legs  à  titre  universel  fait  à  Frutiger  par  feu  Sil- 
vestre. 

L'appel  interjeté  par  Frutiger  porte  tant  sur  ce  jugement,  que  sur 
la  partie  du  jugement  du  26  juin  1886  qui  ordonnait  les  enquêtes. 

La  question  soumise  à  la  Cour  est  donc  la  suivante  : 

Est-il  établi  que  le  legs  fait  à  Frutiger,  l'est  à  personne  interposée  ? 

Feu  Silvestre,  qui  avait  cessé  toute  relation  depuis  longtemps  avec 
son  fils,  a  manifesté  à  plusieurs  reprises  et  d'une  manière  non-équi- 
voque, son  intention  de  le  frustrer,  autant  que  possible,  de  la  part  de 
SA  succession  qu'il  ne  pouvait  lui  enlever  aux  termes  de  la  loi. 


^  Voir  Senutiné  judiciaire^  1887,  p.  55. 
*  Jngement  du  8  janvier  1887. 
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Cette  intention  s'est  manifestée,  nQtammentf  lorsqu'il  a  remis  k 
Frutîgerun  pli  contenant  une  certaine  quantité  de  valeurs,  avec  man- 
dat de  les  remettre  à  la  veuve  Bîlvestre,  aussitôt  après  son  décèw,  à 
lui  Silveatre,  dép5t  qui  copendaut  a  été  remie  au  notaire  chargé  delà 
liquidation  dé  la  succession. 

Il  ne  saurait  y  avoir  aucun  doute  que  dans  ce  cas4à,  le  but  du  dé- 
funt n'ait  été  de  faire  bénéficier  sa  veuve  de  ce  qu'il  enlevait  À  son 
fila.  Bien  que  cela  soit  vraisomblablo,  il  n'est,  par  contre,  paâ  abso- 
lument établi  que  la  libéralité  faite  par  feu  Silvestre  à  Frutiger  Fait 
été  avec  l'intention  que  le  montant  de  ce  legs  tût  remis  par  l'appelant 
k  une  personne  incapable  de  le  recevoir.  Il  est  possible  que,  tout  en 
voulant  réduire  autant  que  faire  se  pouvait  la  part  de  son  fils,  son 
but  n'ait  pas  été  de  faire  profiter  sa  veuve  de  tout  ce  qu'il  enlevait  à 
ce  dernier,  que  son  but  ait  bien  été  de  faire  bénéficier  Frntiger  per- 
sounellenieut  de  cette  libéralité. 

Les  pièces  produites  et  les  témoignag^es  entendus  ne  sont  pas  suf- 
fisants pour  établir  le  contraire.  Il  y  a  lieu^  en  eSet,  do  tenir  compte 
du  fait  que  le  principal  témoignage  entendu  dans  ce  sens,  émane  d'un 
cousin  germain  de  l'intimé,  que  ce  témoin  paraît  avoir  épousé  avec 
ardeur  les  intérêts  de  son  paren^  qu'enfin  le  propos  attribué  par  lui 
à  Frutiger  eat  susceptible  de  plusieurs  intorprétations* 

Considéraut,  en  conséquence^  que  la  demande  formée  par  Edouard 
Silvestre  n'est  pas  pleinement  justifiée,  mais  que,  d'antre  part,  elle 
n'est  pas  totalement  dénuée  do  preuves  j 

Qu'en  raison  de  ces  circonstances,  il  y  a  lieu  de  recourir  à  la  delà* 
tion  d'un  serment  supplétif; 

Considérant  que  ce  serment  doit  être  déféré  à  Fiutiger  qui^  seul, 
est  en  mesure  de  le  prêter  ; 

Considérant,  quant  à  la  teneur  de  ce  serment,  que  pour  quHl  y  ait 
interposition  de  personne,  il  n'est  pas  nécessaire  qu'il  soit  intervenu 
un  accord,  entre  le  défunt  et  le  légataire,  par  lequel  ce  dernier  s'o- 
blige à  rendre  le  montant  de  tout  ou  partie  du  legs  à  des  personnes 
incapables  de  le  recevoir  ;  qu'il  suffit  que  le  disposant  ait  fait  sa  libé- 
ralité au  légataire  dans  l'intention  que  celui-ci  la  restitue  à  Pinça* 
pable^  et  que  le  légataire  doive,  dès  lors,  se  considérer  comme  nue 
personne  interposée  et  soit  lui-même  dans  l'intention  de  restituer  le 
montant  du  legs  à  une  personne  incapable  ; 

F.  G.  m.,  la  Cour,  statuant  préparatoire  m  eut, 

Vu  Fart.  1367  C.  civ,, 
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défère  d'office  à  Frutiger  le  serment  suivant  ; 

l"  Croyez- voua  que  le  legs  qui  vous  a  été  fait  par  Françoîs-AtiguBte 
Bilveâtrej  dans  son  testament  olographe  du  6  septembre  l8H3j  Fait  été 
par  lui  avec  Fiutentioû  que  le  montaat  du  legs  fût  restitué  par  vous^ 
suit  k  sa  veu^e,  soit  à  l'un  des  enfants  de  celle-ci? 

2*5  Avez-vouB  Finteution  d'opérer  cette  restitution? 


AUDIENCE  Dt7  7  AUBS  18S7« 
Pt-êEFJdence  de  H-  Baed. 

Bail  :  F  dsojB  Qompromisftoire;  art.  336  loi  ^oneT.  de  pro«éd.  eiv.;  arbitrage 

foreô;  2^  action  en  aomiaation  d'arbitres;  art.  340  ejusd.  hg.\  demanda  pré- 
maturée. 

Resset  contre  Louis  et  François  Âlliod, 

En  fait  :  Le  22  février  1884,  Louis  et  François  Alliod  ont  verbale- 
ment loué  à  Hosset,  pour  le  terme  de  9  ans,  un  domaine  qu'ils  possé- 
daient À  Châtelaine  et  à  Aïre. 

XI  a  été  convenu  qn^ee  cas  de  vente  du  domaine,  les  propriétaires 
pourraient  exiger  la  sortie  du  fermier,  mais  en  lui  accordant  un  délai 
suffisamment  long,  soit  au  moins  un  an. 

Par  acte  notarié  du  9  juin  1886,  les  sieurs  Alliod  ont  vendu  la  plus 
grande  partie  de  leur  domaine,  et  par  exploit  du  23  juillet  1886,  ils 
ont  donné  congé  à  l'appelant  pour  le  1"  juin  1887* 

Oelni-ci  a  assigné  les  appelants  devant  le  tribunal  eivîl  pour  faire 
prononcer  la  nullité  dudit  congé. 

Les  sieurs  Alliod  ont  objecté  à  cette  demande  qu'il  avait  été  ver- 
balement convenu  entre  les  parties  de  remettre  à  des  arbitres  la  so- 
lution de  toutes  les  contestations  auxquelles  pourrait  donner  lieu  le 
bail  verbal  intervenu  entre  elles. 

Par  jugement  du  25  janvier  1887^  le  tribunal  civil  admit  cette  ma- 
nière de  voir  et  renvoya  l'appelant  à  mieux  agir. 

Ce  dernier  a  interjeté  appel  dudit  jugement;  il  reprend  devant  la 
Cour  ses  conclusions  de  première  instance,  lesquelles  tendent  princi- 
palement à  ce  que  le  congé  âoit  déclaré  nul  et,  subsidiairement^  à  ce 
qu'il  soit  nommé  3  arbitres  aux  fins  de  trancher  la  contestation  qui 
dÎTise  les  parties. 

Les  questions  k  résoudre  sont  donc  les  Buivautes  : 
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10  La  demande  dirigée  par  Rosset  contre  les  frères  Alliod,  doît-eîle 
être  jugée  par  la  Cour  ou  par  des  arbitres  ? 

2^  La  Cour  peut- elle  dors  et  déjà  nommer  lea  arbitres  pour  statuer 
sur  la  demande  de  Rosset  ? 

L  Attendu  que  des  documents  verséfi  au  procès,  il  paraît  certain 
que  les  parties  ont  entendu  ioumettre  k  des  arbitres  tons  les  cas  qui 
pourraient  se  présenter  dans  rexécution  du  bail  verbal  conclu  entre 
elles  ; 

Attendu  qu'une  telle  stipulation,  tant  qu'elle  n*est  pas  révoquée  par 
toutei  lea  parties,  rend  l'arbitrage  forcé  (art.  336  loi  de  procéd.)  ; 

Que,  par  suite,  la  demande  de  Rosset  doit  être  sonmiie  à  des  ar- 
bitres, 

IL  Considérant  qu'ans  termes  de  V^art.  340  loi  de  proeéd.,  les  ar- 
bitres ne  sont  nommés  d^office  par  te  tribunal,  que  si  les  parties  ne 
s'accordent  pas  sur  le  cboix  ; 

Que^  jusqu'à  présent  ni  Tune^  ni  l'autre  des  parties  n'a  désigné  son 
arbitre  et  n'a  mis  sa  partie  adverse  en  demeure  de  désigner  le  sien^ 
ainsi  qu'il  a  été  verbalement  convenu  entre  elles  ; 

Que,  par  suite,  la  demande  subsidiaire  de  Rosset  est  prématuréej 
et  qu'il  ne  peut  y  être  fait  droit. 

P,  c  m.,  la  Cour confirme  le  jugement  rendu  par  le  tribunal 

civil  le  25  janvier  1887*.,.. 


âUDIBHOB  DU  20  JUIN  1887. 
FrÂsMence  de  M.  Baau. 

Iltig-a  eatre  ûa  FrançAi*  et  qq  atil»«;  ju^nment  &ançai«  iacomi^âtemmeut  rendu; 
demande  êû  exeqnaUir;  r«fai;  atiiiTeÙei  pônrenitei  devuit  Lef  tribnnavji  gtnn' 
voii;  rfloevabJlité. 

Chappnis  contre  Nuque. 

En  fait  :  Nuque  a  fait  assigner  ChappniSi  commerçant  à  ChBùe, 
devant  le  tribunal  de  Lyon  en  paiement  d'une  somme  de  BC2  fr,  50  c. 
Il  a  obtenn  un  jugement  sur  défaut  contre  son  débiteur;  il  en  a  de- 
mandé l'exequatur  au  tribunal  civil  de  Genève.  Cbappuîs  excipa  qu'il 
était  Suisse,  et  Nuque  retira  la  cause  en  payant  les.  frais.  Il  cita  eu- 
suite  directement  ce  dernier  devant  le  tribunal  de  commerce  de  Ge- 
nève. Chappuia  souleva  deux  exceptions  :  1»  il  nia  devoir  la  somme 
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réclamée  ;  2^  il  objecta  que  Nuqae  ne  pouvait  obtenir  un  nouveau 
jugement,  tant  que  celui  de  Lyon  n'était  pas  rétracté. 

Le  tribunal  nomma  un  expert  pour  vérifier  le  compte  des  parties 
et,  par  son  jugement  du  21  avril  1887,  le  tribunal  a  donné  acte  à  qui 
de  droit  que  les  parties  ont  implicitement  renoncé  à  invoquer,  comme 
ayant  autorité  de  la  cbose  jugée,  le  jugement  rendu  par  le  tribunal 
de  commerce  de  Lyon  le  26  janvier  1885,  a  homologué  le  rapport 
de  l'expert  et  condamné  Chappuis  à  payer  la  somme  de  789  £r.  60  c. 

Chappuis  a  formé  appel  contre  ce  jugement,  et  il  invoque  devant 
la  Cour  les  mêmes  exceptions  que  devant  le  tribunal  de  première 
instance. 

L  Sur  l'exception  tirée  du  jugement  du  tribunal  de  commerce  de 
Lyon  : 

Considérant  que  l'existence  de  ce  jugement  ne  peut  porter  aucun 
préjudice  à  Chappuis  ;  que,  pour  en  annuler  les  effets,  Chappuis  n'a 
qu'à  payer  la  somme  qu'il  doit  à  Nuque  et  se  faire  délivrer,  comme 
il  en  a  le  droit,  une  quittance  régulière  ;  que  cette  quittance  le  libé- 
rera complètement  de  tous  les  effets  du  jugement  rendu  par  le  tribu- 
nal de  Lyon,  à  supposer  que  Nuque  voulût  encore  s'en  prévaloir  ; 
que,  dans  ces  conditions,  l'exception  de  Chappuis  est  non-recevable. 

II 

P.  c.  m.,  la  Cour  confirme 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE   DU    15   AVRIL    1887. 

Présidence  de  M.  Pàult. 

AMOOiatioxL  sanB  personnalité  juridique;  obligation  contrastée  par  l'on  des  socié- 
taires; action  solidaire  contre  les  antres  mcml>res;  irrecevabilité. 

Cousin  &  Sudre  contre  Dufour,  Duc  et  autres. 

Cousin  &  Sudre,  saisissants,  concluent  à  la  condamnation  solidaire 
des  débiteurs  saisis  :  1^  à  la  somme  de  1181  fr.  65  c,  avec  intérêts 
dès  le  11  octobre  1883  ;  2o  à  la  somme  de  885  fr.  35  c,  avec  intérêts 
dès  le  2  mars  1883,  pour  prix  d'instruments  de  musique  fournis  à  la 
Fanfare  française,  et  frais  de  justice  déjà  faits  contre  le  sieur  Fles- 
chelle,  suivant  deux  jugements  rendus  contre  ce  dernier  par  le  Tri- 
bunal  de  céans,  les  l^r  et  5  avril  1884,  et  passés  en  force  de  chose 
jugée. 
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Les  débiteurs  saisis  concluent  au  déboutement  des  saisissants  avec 
dépens. 

Attendu  qu'il  est  établi  par  la  correspondance  et  les  pièces  pro- 
duites par  les  saisissants,  que  les  instruments  de  musique  dont  le  prix 
est  réclamé,  avec  intérêts  et  frais  de  justice,  n'ont  pas  été  commandés 
par  les  défendeurs,  mais  bien  par  un  sieur  Fleschelle,  établi  précé- 
demment à  Genève,  et  qui  en  a  pris  livraison  ; 

Que  les  factures  n'ayant  pas  été  soldées  par  celui-ci,  Cusin  &  Sudre 
actionnèrent  leur  débiteur  et  obtinrent  deux  jugements  rendus  par  le 
Tribunal  de  céans,  les  l^^^  et  5  avril  ISM^  pour  prix  d'instruments  de 
miunque  commandés  par  Fleschdîe^  suivant  compte  détaillé  ei  commu- 
niqué^ pour  le  compte  de  la  Fanfare  française^  société  n'ayant  pas 
d^existence  légale^  lesdits  jugements  passés  en  force  de  chose  jugée  ; 

Qu'il  résulte  donc  à  l'évidence  qu'aucun  lien  de  droit  n'existe  entre 
les  saisissants  et  les  débiteurs  saisis  ; 

Que  peu  importe  que  ces  derniers  aient  reçu  ultérieurement  de 
Fleschelle,  à  titre  de  dépôt  ou  de  vente,  lesdits  instruments  pour  en 
jouir,  ils  ne  peuvent  pas  être  considérés  comme  responsables  de  lenr 
valeur,  et  tenus  d'en  payer  le  prix  à  un  négociant  avec  lequel  ils  n'ont 
ni  traité,  ni  quasi-contracté  ; 

Que,  d'après  la  jurisprudence  genevoise  (suivant  les  arrêts  Durand 
c.  Fulliquet,  du  23  janvier  1882,  Semaine  judidairef  1882,  p.  101,  et 
Jeannin  q.q.a.  c.  Bruyère  et  Fleschelle,  du  31  août  1883,  Semaine 
judiciaire^  1883,  p.  709),  il  a  été  jugé  que  celui  qui  a  contracté  avec 
une  société  n'ayant  pas  d'existence  légale,  n'a  d'action  que  contre  la 
personne  avec  qui  il  a  contracté,  celle-ci  conservant  son  recours  contre 
chacun  de  ses  collègues,  et  que,  par  suite,  la  Fanfare  française  n'est 
pas  responsable  des  commandes  faites  pour  son  compte  par  Fleschelle 
et  Bruyère,  mais  que  ceux-là  seuls  qui  ont  commandé  peuvent  être 
actionnés,  sauf  leur  recours  contre  leurs  collègues  ; 

Attendu  que  les  saisissants  ont  déjà  obtenu  deux  jugements  contre 
Fleschelle,  qui  seul,  suivant  la  correspondance  produite  au  procès 
actuel,  leur  a  commandé  et  a  reçu  d*eux  lesdits  instruments  de  mu- 
sique ; 

Que  Fleschelle  serait  seul  fondé  de  recourir  contre  tous  les  membres 
de  la  Fanfare  française,  pour  le  prix  des  instruments  commandés  ps^ 
lui  pour  le  compte  de  celle-ci,  et  seulement  après  les  avoir  payés  aax 
saisissants  ;  mais  que  ces  derniers  ne  peuvent  pas  actionner  indivi- 
duellement les  membres  de  la  Fanfare  française,  puisque,  d'une  psf^i 
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il  n'existe  aucun  lien  de  droit  entre  eux  et  ces  derniers,  et  que,  d'autre 
part,  ils  ont  déjà  actionné  leur  débiteur  direct  et  obtenu  deux  juge- 
ments contre  lui  pour  le  reliquat  de  leur  compte  ; 

Attendu,  au  surplus,  que  les  débiteurs  saisis  n'ont  pris  postérieu- 
rement auxdits  jugements  aucun  engagement  solidaire  de  désinté- 
resser les  saisissants  ; 

Que  l'article  paru  le  16  juillet  1884  dans  la  Feuille  des  avis  offi- 
ciels^ n'est  pas  un  engagement  de  payer  le  passif  de  Tex-Société  de  la 
Fanfare  française,  mais  plutôt  une  insertion  dans  le  but  d'établir  la 
situation  active  et  passive  de  cette  ex-Société,  et  de  se  rendre  compte 
de  la  possibilité  de  la  reconstituer  après  convocation  ultérieure  de 
tous  ses  anciens  membres  ; 

Que  les  signataires  de  cette  insertion  n'ont,  en  conséquence,  nulle- 
ment engagé  leur  responsabilité  individuelle  ou  collective,  à  l'égard 
des  fournisseurs  auxquels  Fleschelle  pouvait  devoir,  et  qu'en  consé- 
quence la  demande  actuelle  n'est  point  fondée  ; 

Attendu,  en  résumé,  que  les  saisissants  doivent  être  déboutés  de 
leurs  conclusions  avec  dépens,  et  que  la  présente  saisie-arrêt  doit  être 
mise  à  néant .... 


AUDIENCE  DU  20  MAI  1887. 
Présidence  de  SI.  Rutty^  Juge  suppléant 

Opposition  à  oommandement  :  1^  pacte  de  réméré  ;  engagement  de  payer  nne 
dette  hypothécaire  de  l'acquérenr  en  cas  de  rachat  ;  mutations  snccessives  ; 
prétendue  novation  ;  2^  mise  au  néant. 

Etat  de  Genève  contre  Caisse  hypothécaire  et  Brune. 

Le  22  octobre  1862,  par  acte  notarié,  l'Etat  de  Genève,  représenté 
par  M.  le  conseiller  d'Etat  Fontanel,  vendait  conjointement  avec  la 
Commune  de  Plainpalais  et  la  Compagnie  du  gaz  à  François 
Bouchet-Signoud,  2  parcelles  de  terrain,  sises  à  la  Coulouvrenière, 
mesurant  l'une  74  mètres  90  décimètres,  et  l'autre  60  mètres  20 
décimètres,  sur  laquelle  existait  un  bâtiment  appartenant  déjà  à 
l'acheteur. 

Il  est  de  plus  stipulé  audit  acte  que  si,  plus  tard,  dans  un  but  d'u- 
tilité publique  dûment  établi  et  constaté,  il  était  nécessaire  que  l'Etat 
reprît  possession  du  terrain  vendu,  Bouchet  serait  tenu  de  le  rétro- 
céder au  prix  de  vente,  et  que  si  l'Etat  exerçait  le  droit  de  rachat  sur 
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tout  ou  partie  du  terrain  vendu,  il  devrait  le  payer  à  Bouchet,  ou  à 
uGti  créanciers  hypothécaires  ou  successeurs,  sur  le  pied  de  100  fr.  par 
chaque  toise  de  terrain  reprise,  indépendamment  d'une  indemnité 
prévue  pour  le  bâtiment  en  cas  de  rachat  avant  le  18  avril  1876. 

t  Cette  indemnité^  >  ajoute  Pacte,  c  sera  payée  en  mains  de  la 
Caisse  hypothécaire,  auprès  de  laquelle  Bouchet  se  propose  de  con- 
tracter un  emprunt  hypothécaire  de  6000  fr. 

<  L'Etat  prendra  dans  l'obligation  qui  sera  passée  en  faveur  de 
ladite  Caisse,  l'engagement  de  n'exercer  la  faculté  de  rachat  qu'il  se 
réserve  par  les  présentes,  qu'à  la  charge  de  payer  immédiatement  à 
la  Caisse  hypothécaire  la  susdite  somme  de  6000  fr.,  ou  toute  autre 
somme  inférieure  qui  lui  serait  due  ;  l'Ëtat  se  réservant,  bien  entendu, 
vis-à-vis  de  Bouchet,  la  faculté  d'exiger  que  celui-ci  se  libère  vis-à-vis 
de  la  Caisse  hypothécaire  après  l'expiration  du  terme  de  5  ans.» 

En  conformité  de  cette  dernière  clause,  l'Etat  de  Genève  intervint 
daus  l'acte  portant  obligation  par  Bouchet  en  faveur  de  la  Caisse  hy- 
pothécaire, le  19  novembre  1862,  et  s'obligea,  pour  le  cas  où  TEtat 
exercerait  le  droit  de  rachat  avant  la  pleine  extinction  de  la  créance 
de  la  Caisse  hypothécaire,  à  verser  préalablement  en  main  de  la 
Caisse  hypothécaire  tout  ce  qui  pourrait  demeurer  dû  en  capital  à 
celle-ci,  sauf  recours  contre  Bouchet  si  la  somme  ainsi  versée  excédait 
celle  que  l'Etat  devrait  à  ce  dernier,  et  en  réservant  aussi  à  l'Etat  le 
droit  d'exiger  de  Bouchet  qu'il  se  libère  définitivement,  vis-à-vis  de  la 
Caisse  hypothécaire,  après  l'expiration  du  terme. 

Le  29  mai  1873,  la  parcelle  dont  s'agit  a  été  vendue  aux  enchères 
publiques  et  acquise  conjointement  par  Marguerat  et  Bouchet,  et  le 
cahier  des  charges  de  l'adjudication  rappelait  les  stipulations  susvi- 
sées,  ainsi  que  les  droits  et  obligations  de  l'Etat,  tant  vis-à-vis  des 
acquéreurs  que  de  la  Caisse  hypothécaire. 

Le  29  mars  1876,  par  acte  notarié,  Bouchet  et  Marguerat  ont  re- 
vendu la  même  parcelle  à  François  Brune,  négociant  à  Genève,  pour 
le  prix  de  8000  fr.,  dont  6000  fr.  stipulés  payables  à  la  Caisse  hypo- 
thécaire, et  2000  fr.  à  qui  de  droit  sur  un  certificat  sur  transcription, 
l'acquéreur  déclarant  se  soumettre  à  toutes  les  charges  et  conditions, 
et  suivre  à  tous  les  droits  actifs  et  passifs  ténorisés  en  l'acte  notarié 
du  22  octobre  1862,  dont  il  lui  a  été  donné  lecture. 

La  Caisse  hypothécaire  s'est  fait,  à  chaque  mutation  de  la  propriété, 
et  notamment  le  25  septembre  1882  par  Brune,  consentir  une  obliga- 
tlou  constatant  que  le  nouvel  acquéreur  est  tenu,  en  sa  qualité  de 
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tiers  détenteur  de  l'immeuble,  au  paiement  des  6000  fr.  hypothéqués 
par  Taete  du  19  novembre  1862,  et  portant,  en  outre,  reconnaissance 
de  devoir  la  susdite  somme  avec  prorogation  des  termes  de  rembour- 
sement. 

Par  convention  du  5  septembre  1884,  enregistrée  le  17  octobre, 
Brune  a  consenti  Tezercice  par  l'Etat  de  «  la  faculté  de  rachat  sur 
ledit  terrain,  prévue  par  l'acte  du  22  octobre  1862,  ainsi  que  par 
l'acte  rectificatif  du  28  septembre  1863  >,  et  s'est  engagé  à  démolir 
le  bâtiment  et  à  remettre  à  l'Etat  les  emplacements  le  15  novembre 
1884,  le  paiement  du  prix  de  rachat  ne  devant  être  fait  que  sous  ré- 
serve des  droits  de  la  Caisse  hypothécaire  et  de  tous  autres  créanciers 
inscrits. 

Le  8  octobre  1885,  par  exploit  d'huissier,  la  Caisse  hypothécaire  a 
signifié  à  Brune  l'obligation  par  lui  consentie  le  25  septembre  1882, 
et  lui  a  fait  commandement  de  payer  la  somme  de  6000  fr.  et  acces- 
soires, sons  peine  de  saisie  immobilière. 

Le  29  mars  1886,  le  même  commandement  a  été  signifié  par  la 
Caisse  à  M.  Gavard,  en  sa  qualité  de  Président  du  Conseil  d'Etat, 
pour  l'Etat  de  Genève,  en  exécution  de  l'acte  du  19  novembre  1862, 
notiûé  avec  ledit  commandement. 

L'Etat  a  fait  opposition  à  ce  commandement  par  le  motif  qu'il  ne 
devait  pas  les  sommes  qui  y  sont  portées,  et  a  offert  en  cours  d'ins- 
tance, la  somme  de  1900  fr.,  prix  des  19  toises  de  terrain  reprises  par 
lui  aux  termes  de  la  clause  de  rachat  ;  il  demande  au  Tribunal  de 
déclarer  cette  offre  satisfactoire  et  d'ordonner  la  radiation  définitive 
des  inscriptions  hypothécaires  prises  tant  contre  Bouchet-Signoux, 
et  Bouchot  et  Marguerat,  que  contre  Brune,  grevant  la  parcelle  964, 
feuille  13,  du  cadastre  de  Plainpalais. 

Question  :  Que  sera-t-il  statué  sur  les  conclusions  des  parties  ? 

Attendu  que  l'acte  notarié  du  19  novembre  1862  constitue  pour 
l'Etat  de  Genève  une  obligation  de  payer  à  la  Caisse  hypothécaire 
la  somme  de  6000  fr.,  dans  le  cas  où  il  userait  de  la  faculté  de  rachat; 
qu'il  ne  peut  s'agir  d'un  simple  cautionnement,  comme  le  prétend 
l'opposant,  mais  d'une  obligation  principale,  indépendante  du  chan- 
gement de  propriétaire  de  la  parcelle  grevée  de  l'hypothèque  ;  que 
le  Tribunal  n'a  point  à  se  préoccuper  du  fait  que  cet  engagement 
aurait  constitué  une  pure  complaisance  destinée  à  faciliter  à  Bouchot 
un  emprunt  hypothécaire  ;  que  s'il  est  regrettable,  au  point  de  vue 
des  intérêts  de  TEtat,  que  la  Caisse  hypothécaire  n'ait  pas  poursuivi, 
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k  l'expiration  des  5  ans,  le  remboursement  dû  an  créance  et  ait  con- 
senti successivement  aux  divers  détenteurs  des  prolongations  do  dé- 
lais^ il  eat  plus  regrettable  encore  que  l'Etat  n'ait  point  usé  de  la 
clause  de  l'acte  qui  lui  donnait  la  faculté  de  forcer  Boiicbet-Signoux, 
ou  ses  ayants  droit,  à  se  libérer  via-à-vitî  de  la  Caisse  ; 

Attendu  que  Tobligation  de  l'Etat  n'est  pas  éteinte  par  uovatîon  ; 
que  celle-ci  ne  se  présume  pointj  et  qu'aucun  des  actee  produits  par 
l'Etat  ne  permet  d'établir  que  la  Caisse  a  entendu  renoncer  à  sa 
créance  contre  lui  ; 

Qu'eu  faisant  reconnaître  sa  créance  par  tous  les  détenteurs  suc- 
cesBifs  de  l'immeuble,  la  Caisse  hypotbécaire  a  usé  d'un  droit  et  d'anc 
précaution  souvent  employée  par  ello  dans  des  circonstances  ana- 
logues, mais  qu'il  est  impossible  de  trouver  dans  les  contrats  des  dé- 
biteurs nouveaux  la  libération  deâ  débiteurs  précédents  ; 

Que  si  la  Caisse  bypotbécaire  n'a  pas  poursuivi  jusqu'à  présent  le 
paiement  de  sa  créance  contre  tous  les  détenteurs  de  la  parcelle  hy- 
potbéquée,  elle  n'a  point  perdu  ses  droite  de  le  faire,  si  elle  le  juge 
convenable,  et  que  le  nou-uaage  de  cette  faculté  no  saurait  constituer 
une  preuve  de  l'inteotion  de  faire  uovatîon  à  sa  créance  primitive  ; 

Que  le  fait  que  l'oblig-ation  de  l'Etat  do  Genève  vis-à-vis  de  la 
Caisse  n'est  pas  mentionnée  dans  l'acte  au  25  septembre  1882}  ne 
peut  fournir  davantage  la  preuve  de  rextiuction  do  cette  obligation, 
l'Etat  n'étant  pas  partie  k  cet  acte  et  rengagement  de  l'Etat  étant 
indi£Férent  au  nouvel  acquéreur  de  l'immeuble  ; 

Considérant^  au  surplus,  que  l'engagement  demandé  à  l'Etat  lors 
du  prêt  fait  à  Boucbot-Sig^noux,  était  précisément  destiné  k  garantir 
la  Caisse  bypotbécaire  contre  la  déchéance  pouvant  résulter  pour  elle 
de  Tusage  de  la  faculté  de  rachat  ; 

Que  l'exercice  de  cette  faculté,  du  consentement  de  Brune  et  mal- 
gré les  dispositions  de  l'art.  1660  G,  civ.,  ne  peut  avoir  pour  effet  de 
supprimer  la  garantie  résultant  pour  la  Caisse  de  la  constitution  de 
riiypotbèque,  et  de  faire  subir  à  cette  dernière  une  perte  de  plus  de 
4U(X)  fr.  ; 

Que  la  radiation  des  inscriptions  hypothécaires,  demandée  par 
l'Etat,  ne  pourrait  se  justifier  que  s'il  résultait  des  faits  de  la  cause  la 
preuve  de  la  libération  de  Bonchet-Signouï  et  àa  ses  ayants  droit  ; 

P,  c,  m*,  le  Tribuual..,..  déclare  mal  fondé  l'Etat  de  Genève,  eu 
son  ûppûsttion  ; 

dit  que  le  commandement  du  29  mars  1886,  ira  sa  voie  nonobatant 
toute  nouvelle  opposition 
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TRIBUNAL  DE  COMMERCE, 

AUDIENCE  DU  26  MAI  1887- 

Préjldeuce  de  M.  Dttpost. 

Xfi  Expédition  d«  marohaiidiiei;  revenle  f&r  le  deitinataire^  prétendue  mr^enoe;* 
lv«sé  pour  eompu;  r«ftii;  2^  protêt;  frali, 

Brtjyelli  contre  Blnutschli* 

La  dem&nde  se  Bubdîviâe  en  trois  parties  :  a]  prix  de  Texpédition 
du  16  novembre  1886  ;  h)  prix  de  celles  des  9  et  12  novembre  précé- 
dents; c]  frais  de  protêt  et  retour  d^nne  lettre  de  chaDge. 

Quant  au  premier  point  r 

Attendu  que  le  défendeur  reconnaît  devoir  la  somme  qui  lui  est 
réclamée^  et  que  son  avocat  s'en  porte  fort» 

Quant  au  deuxième  point  : 

Attendu  que  le  demandeur  conclut  au  paiement  de  116  fr.,  tandis 
qne  Bhmtechli  ne  reconnaît  devoir  que  30  fr.,  dont  son  avocat  se 
porte  également  fort  ; 

Attendu  qne  la  marchandise  expédiée  les  9  et  12  novembre  deruierf 
a  été  acceptée  sans  protestations  ni  réserves  par  le  défendeur  ;  que 
c'oBt  en  vain  que  celui-ci  déclare  qu'elle  était  avariée  ■  qu'il  est  cone- 
tHot  qu'il  n'a  fait  procéder  k  aucune  des  formalités  voulues  par  la  loi, 
la  jurisprudence  et  Tuisagei  pour  constater  Tétat  de  l'envoi  dont  a^a- 
git  ;  qu*il  n'est  pas  sérieux  de  soutenir  que  si  Bluntschli  a  agi  ainsi, 
c'^est  que  le  temps  matériel  lui  manquait  pour  suivre  les  règles  légales; 
q^n*en  effets  la  nomination  d'un  expert  sur  requête  est  faîte  séance  te- 
nante ;  que  cet  expert  pont  immédiatement  procéder  k  sa  mission  ; 
que  la  mise  en  vente  de  choses  aujettes  à  se  détériorer  ne  nécessite 
égalemeut  paîj  de  longs  détais,  et  que  l'explication  qnMl  donne  à  Tap- 
pni  de  sa  façon  de  procéder,  ne  justifie  nnllement  le  sieur  Blnutschli; 

Attendu,  au  surplus,  que  le  défendeur,  en  affirmant  que  la  vente 
immédiate  était  nécessaire,  se  contredit  lui-même  lorsqu'il  déclare  qu41 
a  écrit  à  Brovelîi  pour  Tavertir  de  ee  qu'il  avait  l'intention  de  faire, 
et  qne  ce  u^est  que  sur  le  vu  du  silence  observé  par  ce  dernier,  silence 
qu'il  a  pris  pour  une  acceptation,  qu'il  a  vendu  le  gibier  expédié  j 

Attendu,  en  effet,  que  le  demandeur  est  domicilié  en  Italie  ;  qne  le 
temps  strictement  nécessaire  pour  recevoir  la  lettre  de  Bluntschli  et 
y  répondre,  —  à  supposer  qu'elle  ait  été  vraiment  envoyée,  ce  qni 
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n'est  pas  établi  et  est  dénié,  —  comportait  furcément  plusieurs  jours 
de  flélaî  ;  qif  tt  avait,  pendant  cette  période,  le  temps  plus  que  suffi- 
Ban  t  pour  satisfaire  aux  régules  légales  ;  que  si  l^urgenee  était  aussi 
grande  qu'il  le  prétend  aujourd'hui,  Bluntschli  n'avait  qu'à  télégra^ 
phior  à  son  vendeur  ; 

Attendu  qu'en  procédant  autrement^  il  a  disposé  de  ladite  mar- 
cliandisc  comme  étant  son  propriétaire,  et  que  si  perte  il  y  a  eu,  c'est 
lui  seul  y  Bluntschli,  qui  doit  la  supporter  ;  que,  dès  lors,  sur  le  deu* 
xiètne  chef^  le  demandeur  doit  obtenir  gain  de  cause. 

Quant  au  troisième  point  : 

Vu  la  jurisprudence  dn  tribunal  de  céans  et  Tart,  757  C.O., 

Attendu  que  lorsque  la  traite  lui  a  été  présentée,  le  défendeur  n'a 
point  offert  de  payer  la  somme  qu'il  reconnaissait  devoir;  qu'il  a  donc 
nécosssité  les  frais  de  protêt  et  do  retour  réclamée  ;  qu'an  surplus^  il 
réBulte  dos  faits  plus  baut  rappelés  que  la  valeur  pour  laquelle  la 
lettre  de  change  avait  été  créée,  est  entièrement  due  ;  qnv,  par  con- 
séquent; Brovelli  doit  obtenir  gain  de  cause  sur  ce  troisième  point 


AUDIENCE  DU  26  MAI  1887. 

Préffîdence  de  M-  DupOKT. 

Chemins  de  fer;  sipâdjtidn  de  marchandlieA;  retard;  dommâgei^îiitérdti. 
Cie  P,-L.-M.  contre  Deflisque, 

Tu le  jugement  par  défaut  du  28  avril  dernier  et  Foppositioij, 

dûment  admise  à  la  forme,  qui  7  a  été  faite, 

Attendu  que  Fopposante  reconnaît  la  faute  qui  lui  est  reprochée; 
qu'elle  offre,  à  titre  de  réparation ,  pour  le  retard  survenu  dans  Vex- 
péditioQ  du  ballot  dont  w^agit,  la  somme  do  33  fr.  60  c.  que  Deflîsque 
ostime  très  insuffisante  pour  le  préjudice  qui  lui  aurait  été  causé  ; 

Attendu  que  ce  dernier  exagère  fortement  ledit  préjudice;  qu'il  est 
inadmissible  de  soutenir^  comme  il  le  fait,  qu'en  sa  qualité  de  mar- 
chand forain,  dont  le  négoce  est,  semble*t-i1,  assez  important  puisqu'il 
nécessite  l'utilisation  d'un  employé,  il  a  été  obligé  d'attendre,  pendant 
8  jours  k  l'hôtel,  en  compagnie  de  sa  femme^  de  deux  deëos  enfanti, 
de  son  commis,  et  sans  rien  gagner,  l'arrivée  dudit  colis  pour  pou- 
voir travailler  ;  que  ce  colis,  d'une  valeur  totale  de  134  fr,  40  c-,  ne 
peut  être  eonsîdéré  comme  l'unique  moyeu  d^exîstence  de  Beâbqne 
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et  de  sa  famille,  alors  surtout  qu'il  évalue  à  30  fr.  par  jour  les  frais 
d'entretien  de  celle-ci  ;  qu'il  y  a  donc  lieu,  sans  s'arrêter  à  la  spécu- 
lation que  le  demandeur  au  fond  a  voulu  tenter  au  détriment  de  la 
Cie  P.-L.-M.,  de  réduire  de  beaucoup  les  conclusions  prises  originai- 
rement ;  que  toutefois,  l'opposante  ne  fait  pas  une  offre  satisfactoire  ; 
que  le  Tribunal  a  en  main  les  éléments  voulus  pour  arrêter  les  dom- 
mages-intérêts légitimement  dûs  à  Deâisque,  à  la  somme  de  90  fr.  et 
aux  dépens 


FAITS  DIVERS. 

—  Secondes  noces.  Le  second  mariage,  contracté  par  l'un  des 
conjoints  divorcés,  n'étant  que  l'exercice  d'une  faculté  autorisée  par 
la  loi,  ne  saurait  suffire  à  lui  seul  pour  faire  modifier  les  dispositions 
du  jugement  de  divorce  qui  ont  réglé  les  rapports  de  chacun  des 
époux  avec  leurs  enfants  communs,  à  moins  qu'un  grief  particulier 
n'implique  l'oubli  de  ses  devoirs  à  la  charge  du  conjoint  qui  a  con- 
volé, ou  ne  soit  de  nature  à  engager  les  intérêts  moraux  des  enfants. 

Jugement  du  tribunal  civil  de  la  Seine,  du  6  juillet  1887,  aff.  de 
Reverseaux  c.  dame  Bacot,  confirmé  avec  adoption  des  motifs  par  la 
Cour  de  Paris,  le  26  dudit  mois  de  juillet. 

—  Secret  des  lettres.  Une  lettre  qui  présente  un  caractère  con- 
fidentiel peut,  à  bon  droit,  être  considérée  comme  la  propriété  de 
l'expéditeur  et  du  destinataire,  et  les  tribunaux  doivent,  dans  cer- 
taines circonstances,  n'en  permettre  la  production  qu'avec  l'assenti- 
ment de  ceux  à  qui  elle  appartient  ^  ;  mais  il  en  est  autrement  en 
matière  de  séparation  de  corps,  lorsque  l'une  des  parties  fait  usage 
d*une  semblable  lettre  dans  l'intérêt  sérieux  de  sa  défense,  car  la 
communauté  de  sentiments  et  de  droits  qui  existe  entre  les  époux, 
les  autorise  réciproquement  à  produire  en  justice  les  lettres  adressées 
à  l'un  d'eux,  et  dont  la  possession  n'est  entachée  d'aucune  circonstance 
coupable  ou  dolosive  ^. 

Ainsi  décidé  par  le  tribunal  civil  de  Saint-Mihiel,  le  29  juin  1887, 
dans  la  cause  dame  de  Vellecourt  c.  de  Vellecourt. 

—  Témoin.  Il  ressort  d'un  arrêt  de  la  Cour  de  cassation  de 
France  (ch.  crim.),  en  date  du  16  juillet  1887,  que  lorsqu'une  Cour 


^  Voir  Semaine  judiciaire^  1879,  p.  22  7  et  1885,  p.  279. 
*  Ibid.y  1879,  p.  286  et  1885,  p.  495. 
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d^aâsiBOa  a  raçti  la  (]iîpoâJtic»a  eoue  sârmeat  d'une  p^rBoone  de  la  ca- 
tégorie de  celles  que  Fart.  322  Code  français  d'iiistructiOD  crimineUe 
iQterdit  d'entendre  comme  témoins^  il  n^y  a  pas  lieu  à  cassation  si 
aacuoe  opposition  n'a  été  faite  ni  par  Taucusé^  ni  par  son  conseil. 

—  Hadiâtiok  du  rôle.  La  radiation  du  rôle  n'est  qo'ane  mesure 
d'ordre  intérieur,  tenant  à  la  police  des  audiences,  par  laquelle  le 
Tribunal  qui  Tordonoe  n'entend  ni  juger,  ni  éteindre  l'instance,  mais 
refuge  audience  jusqu^à  réintégration  régulière  de  l'affaire  sur  le  rôle. 

En  conséquence,  les  réassignations  données  en  de  telles  circons- 
taocea  par  exploit  nouveau^  loin  d'introduire  une  instaBce  nouvelle, 
n^ïut  d^autre  effet  que  dtj  reprendre  l'infitance  première  dont  le  Tri- 
bunal n'avait  cessé  d'être  saisi,  et  de  rendre  la  caase  an  cours  de 
^audience  sur  les  précédents  errements  de  la  procédure. 

Cour  de  Paris  (ch.  correct.],  23  juin  1887. 

—  Nécrologie.  Le  canton  de  Neuchâtel  vient  de  perdre  l'un  de 
ses  meilleurs  citoyens.  Homme  public,  avocat,  profesBenr,  écrivain, 
Paul  Jacottet  a  servi  son  pays  avec  amour  et  désintéressement,  Noui 
ne  suivrons  pas  le  riche  développement  de  sa  carrière,  ne  pouvant 
rappeler  ici  que  les  mérites  du  jurîsconanlCe, 

La  pins  touchante  amitié  a  fait  de  Paul  Jacottet  le  collaborafeur 
et  le  continuateur  de  Tœuvre  de  son  frère  Henri  :  Le  droit  civil  neu- 
châUlois,  monument  durable  qui  perpétuera  la  mémoire  des  deux 
frères  étroitement  unis. 

Depuis  le  vote  de  la  Constitution  de  1874,  l'étude  du  droit  cantonal 
ne  suffit  plus  :  lei  barrières  sont  tombées,  l'boriaon  juridique  s'est 
élargi.  Jacottet  ne  demeura  point  indifférent  à  ce  mouvement  général, 
et  il  prit  «loin  d'en  noter  les  premiers  résultatjs  pour  les  cantons  attachés 
au  système  du  Code  civil  français^  dans  son  Manud  du  droit  fédéral 
d&t  obrigatÎQns  qui  parut  presqu*au  lendemain  de  la  publication  de  la 
loi  nouvelle. 

Vita  brevis  est  Paul  Jacottet,  déjà  éprouvé  par  la  maladie,  a  suc- 
combé, le  25  août-,  à  une  congestion  pulmonaire.  Né  en  1830,  il 
n'avait  que  57  ans  ;  maiË,ain£ii  que  nous  disait  celui  qui  fut  son  élève 
et  qui  lui  a  succédé  dans  sa  cbaire  de  droit  civil  à  TAcadémie  de 
NenchS^tel,  il  ne  faut  pas  pleurer  comme  trop  courte  une  vie  toute 
consacrée  au  bien. 


<3leiièv&  —  Imprimerie  X-G.  Fiek. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUKDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463* 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHR  JULLIEN,  Bonrg  de  fonr,  12,  ï  GenèTe  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   50    CENTIMES, 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIKIE  J.  JULLIEN 

10  centimes  le  ligne  on  ion  eipeee. 


SOMMAIRE.  Cour  dejuaUce  cMU.  Monnard  c  RoassiUon:  sentenjce  arliltrale;  action 
en  reyislon  ;  préteodne  omiBsion  d'un  chef  de  demande  ;  double  moyen  propoBâ 
d'office  :  V^  contrariété  entre  les  considérants  et  le  dispositif  ;  2°  décision  ^ûira 
petita  ;  «•  admission.  —  Tribunal  civO.  DUe  Hock  c.  Cartier  et  Dnpont:  accident: 
1°  fautes  respectives  ;  dommages-intérêts;  2*  art  62  C.  O.;  patron]  reaponsablllté- 
—  Tribunal  de  commerce.  Hoirs  Bétems  c  Mieusset:  faillite:  1°  art,  2^4  C.  O.^ 
présomption  légale  ;  droit  de  rétention  ;  2°  intérêts  ;  privilège  spécial.  —  Bouvier- 
Perrody  c  Marchand  :  lettre  de  change  ;  avis  du  tireur  ;  protêt  ;  frais  k  Ia  charge 
du  tiré.  —  Albert  Weiss  &  Oie  c.  Randon  :  marque  de  fabrique;  prétiuidue  contre 
façon;  convention  Aranco-suisse  du  23  février  1882  ;  nom  générique;  coaclusloiia 
à  fin  de  suppression  et  de  dommages-intérêts;  refus.  —  Baussant  c  SalanaoanËt: 
vente  d'un  fonds  de  commerce;  art  874  C.  O.;  autorisation  tacite  pour  racquéreur 
dlndiqner  le  nom  de  son  prédécesseur.  —  FiUta  divers, 

COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE   DU   28   FÉVRIER   1887. 
Présidence  de  M.  Bàrd. 

Sentence  arbitrale;  action  en  rerision;  prétendue  omitsion  d'un  chef  de  demiada; 
double  mosren  proposé  d'office  :  l^^  contrariété  entre  les  contldéranti  et  te 
dispotitii;  29  déoision  vUra  petita;  80  admission. 

Monnard  contre  Koussillon* 

En  fait  :  Par  acte  sous-seing  privé,  passé  à  Genève  le  31  juillet  1 882 
(enregistré  le  21  août  1886),  il  a  été  formé  entre  les  parties  une  société 
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€n  commandite  pour  continaer,  sous  la  raison  sociale  Louis  Eoussil- 
Ion  &  Cie,  une  fabrique  d'horlogerie  établie  par  Roussillon. 

En  vertu  dudit  acte,  la  commandite  de  Monnard  a  été  fixée  à  la 
somme  de  25,000  fr.,  qu'il  a  effectivement  versée. 

KotiBsillon  apportait  à  la  Société  un  outillage  estimé  d'un  commun 
accord  à  4102  fr.,  ne  portant  pas  intérêts  ;  en  outre,  sa  mise  de  fonds 
était  également  fixée  à  25,000  fr.,  mais  aucun  terme  ne  lui  était  fixé 
pour  la  compléter  et  il  est  constant  qu'il  n'a  effectivement  rien  versé 
au  fonds  social;  en  dehors  de  l'outillage  dont  il  est  parlé  ci-dessus. 

Par  compromis  passé  le  15  janvier  1884,  leb  parties  ont  modifié 
certaines  clauses  du  contrat  du  31  juillet  1882  ;  il  a  été  notamment 
coavenu  que  Monnard  verserait  une  nouvelle  somme  de  40,000  fr.  au 
fonda  social,  en  sus  de  sa  commandite  antérieure,  avec  faculté  d'aug- 
menter la  somme  ci-dessus  selon  ses  ressources,  au  fur  et  à  mesure 
des  besoins  de  la  maison  ;  que  les  capitaux  versés  par  Monnard  por- 
teraient intérêts  au  6^/0  l'an,  payés  semestriellement,  et  que  les  béné- 
fices seraient  répartis  comme  suit  :  QO^jo  pour  Roussillon  et  iO^jo  pour 
Monnard,,  les  pertes  dans  les  mêmes  proportions. 

Il  est  constant  que,  conformément  aux  engagements  pris  par  lui, 
Moîinard  versa  au  fonds  social  une  somme  de  84,919  fr.  50  c.  et  qu'en 
outre,  il  fit  des  prêts  à  la  Société. 

Les  affaires  de  la  Société  n'ont  pas  prospéré,  elle  tomba  en  décon- 
fiture et  les  parties  durent  procéder  à  la  liquidation. 

Cette  liquidation  fut  l'occasion  de  difficultés  entre  les  parties  et, 
pour  les  trancher,  le  tribunal  de  commerce  nomma,  par  jugement  du 
13  mai  1886,  trois  arbitres. 

Devant  les  arbitres,  Roussillon  émit  et  soutint  la  prétention  que, 
pour  tenir  compte  de  la  valeur  de  la  clientèle  qu'il  avait  procurée  à 
îa  maison  et  de  la  réputation  apportée  au  produit,  son  apport  social, 
qui  ne  se  composait,  en  réalité,  que  de  la  somme  de  4102  fr.,  valeur 
do  Toutillage,  fût  évalué  à  84,919  fr.  50  c,  somme  égale  à  l'apport 
fait  par  Monnard,  en  vertu  du  contrat  du  31  juillet  1882  et  du  com- 
promis modificatif  du  15  janvier  1884,  et  il  demanda  qu'il  fût  décidé 
par  les  arbitres,  qu'une  fois  les  créanciers  de  la  maison  payés,  l'ex- 
cédent de  la  liquidation  fût  partagé  également  entre  Monnard  et  lui 
et,  dans  le  cas  où  il  n'y  aurait  pas  d'excédent,  que  les  pertes  le  fussent 
dans  la  même  proportion. 

Le  12  août  1886,  les  arbitres  déposèrent  une  sentence  dans  laquelle, 
après  avoir  examiné  dans  leurs  considérants  la  prétention  de  Rous- 
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sillon  et  l'avoir  déclarée  mal  fondée^  ils  décidèrent  que  le  produit  net 
de  la  liquidation^  défalcation  faite  des  frais  de  liquidation,  servira  à 
payer  :  lo  les  créanciers  de  la  maison  ;  2^  la  créance  de  Fritz  Mon- 
nard,  en  tant  qu'elle  ne  concerne  pas  sa  mise  de  fonds,  telle  qu'elle 
est  stipulée  par  la  convention  et  le  compromis^  ainsi  que  sa  garantie 
à  la  Banque  fédérale;  que  le  solde,  s'il  y  a  lieu,  sera  réparti  entre  les 
deux  associés,  conformément  à  la  proportion  stipulée  :  40  o/o  pour 
Monnard  et  6O0/0  pour  Eoussillon. 

Par  exploit  d'huissier,  Monnard  a  assigné  Roussillon  devant  le  tri- 
bunal de  commerce  pour  faire  prononcer  la  revision  de  la  sentence 
arbitrale,  par  le  motif  que  les  arbitres  avaient  omis  de  statuer  qu'a- 
vant de  répartir  le  solde,  il  7  avait  lieu  d'ordonner  le  remboursement 
des  mises  de  fonds  respectives  des  deux  coassociés,  si  tant  il  7  a,  si- 
non proportionnellement  à  ces  mises. 

Par  jugement  du  25  novembre  1886  ^,  le  tribunal  de  commerce  a 
débouté  Monnard  de  sa  demande  en  revision  par  le  motif  que  les  ar- 
bitres ayant,  en  terminant  leur  sentence,  débouté  les  parties  du  sur- 
plus de  leurs  conclusions,  cette  décision  indiquait  bien  qu'ils  avaient 
tranché  toutes  les  questions  à  eux  soumises. 

Monnard  a  interjeté  appel  dudit  jugement  et  il  conclut  devant  la 
Cour,  comme  il  a  conclu  devant  les  premiers  juges,  à  ce  que  la  revi- 
sion de  la  sentence  arbitrale  soit  ordonnée  par  le  motif  que  les  ar- 
bitres auraient  omis  de  statuer  sur  un  des  chefs  de  démande. 

La  question  à  résoudre  est  donc  celle-ci  : 

Existe-t-il,  dans  la  sentence  arbitrale  rendue  le  12  août  1886,  un 
des  motifs  de  revision  de  l'art.  281  loi  de  procéd.  ? 

En  droit  : 

Attendu  que  Tart.  359  loi  de  procèd.  décide  que  les  jugements  ar- 
bitraux pourront  être  attaqués  par  la  voie  de  la  revision  dans  les  cas, 
les  délais  et  la  forme  fixés  au  Titre  XXII  ; 

Que  Fart  281  de  la  même  loi  décide  qu'il  7  a  lieu  à  revision  d'un 
jugement  :  lo  s'il  7  a  contrariété  dans  ses  dispositions  ;  2^  s'il  a  été 
prononcé  sur  choses  non-demandées  ;  3o  s'il  a  été  adjugé  plus  qu'il 
n'a  été  demandé  ;  4o  s'il  a  été  omis  de  prononcer  sur  l'un  des  chefs 
de  demande ,'  5o  si  le  jugement  préjudicie  à  une  partie  dans  l'intérêt 
de  laquelle  le  ministère  public  devait  être  entendu,  et  ne  l'a  pas  été  ; 

Attendu  qu'en  l'espèce,  le  motif  de  révision  invoqué  par  Monnard: 

*  Voir  Semaine  judiciaire,  1887,  p.  78. 
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quo  les  arbitres  aaraieDt  oihIb  de  statuer  sur  un  dea  chefs  de  demando^ 
n^exiate  pas  ; 

Qu'en  eËTet,  la  sentence  arbitrale  contient^  conformémeat  aux  dis- 
positions dû  Fart.  350  loi  de  procéd.,  tes  cond usions  prises  par  les 
parties  devant  les  arbitres  ; 

Que,  dans  les  concluBions  de  Mouuard,  aucune  demande  n^aété 
faite  tendant  à  ce  que  les  mises  de  fonds  respeetives  des  assodés 
fussent  remboursées  avant  que  les  bénéfices  fussent  répartis  ; 

Que^  dès  lors,  les  arbitres  n'ont  pas  omis  de  statuer  sur  l'un  des 
chefs  de  demande^  en  ne  statuant  pas  à  cet  égard  ; 

Que,  quant  aux  conclusions  do  Roussillon  tendant  à  ce  que  aa mise 
de  fonds  soit  égalée  à  celle  de  Monnard  et  à  ce  que  l'excédent  delà 
liquidation  fût  partagé  également  entre  Monnard  et  lui,  les  arbitres  les 
ont  déclarées  mal  fondées  dans  leurs  considérants  ;  puis  ils  ont  décidé, 
dans  leur  dispositif,  que  cet  excédent  serait  partagé  entre  les  parties 
à  raison  de  40  "/q  pour  Monnard  et  de  00 ^/o  pour  Roussillon  :  ce  qai 
constitue  une  décision  à  l'égard  des  conclusions  de  ce  dernier^  bien 
quMle  soit  contraire  aux  considérants  de  la  sentence  ; 

Attendu  toutefois  que,  bien  que  le  motif  de  revision  invoqué  par 
Monnard  n'existe  pas^  il  ne  s'ensuit  pas  que  sa  demande  de  revisioo 
ne  soit  pas  fondée  ; 

Qu'en  eflFet,  un  jugement  doit  être  Pobjot  de  la  révision,  d'après 
Tart.  281  cité  ci-dessus,  s'il  y  a  contrariété  dans  ses  dispositions  m, 
encorei  s'il  a  été  adjugé  pins  qu^il  n'a  été  demandé  ; 

Attendu  que,  dans  la  sentence  du  12  août,  il  y  a  nne  contrariété 
manifeste  entre  le  considérant  qui  déclare  mal  fondée  la  préteution 
de  Roussillon  de  faire  évaluer  sa  mise  de  fonds  à  une  somme  égale 
à  celle  de  Monnard  et  de  partager  également  entre  eux  Teicédeatde 
la  liquidation,  une  fois  les  créanciers  payéS|  et  le  dispositif  qui  décide 
qu'après  paiement  des  créanciers  de  la  maison  etdela  créance  de 
Monnard,  en  tant  qu'elle  ne  concerne  pas  sa  mise  de  fonds,  le  solde, 
s'il  y  a  lieu,  sera  réparti  entre  les  deux  associés  dans  la  proportioa 
de  40° /o  pour  Monnard  et  de  60o/'o  ponr  Roussillon  ; 

Attendu,  en  outre,  qu'en  décidant  que  ce  solde  serait  réparti  dans 
la  proportion  ci-dessns,  les  arbitres  ont  adjugé  à  Roussillon  plusqa'îl 
ne  demandait,  car  il  avait  conclu  seulement  k  ce  que  sa  mise  fût 
évaluée  à  une  somme  égale  à  celle  de  Monnard  et  ce  qui  restait  du 
fonds  social  fût  partag-é  entre  eux  par  parts  égales,  d'où  il  suit  qw^îl 
ne  demandait  que  le  50"/û  et  que  les  arbitres  lui  ont  alloué  le  fîO"/o  ; 
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Qu'il  y  a,  par  conséquent,  dans  la  sentence  arbitrale  du  12  août 
1886,  deux  motifs  de  revision  j 

P.  c.  m.,  la  Cour réforme  le  jugement  du  tribunal  de  commerce 

du  25  novembre  1886  ; 

annule  la  sentence  arbitrale  du  12  août  1886^  en  ce  qui  concerne 
la  manière  dont  elle  a  réglé  l'emploi  du  produit  net  de  la  liquidation, 
défalcation  faite  des  frais  de  liquidation,  et  statuant  à  nouveau  sur  ce 
chef,  ordonne  que  le  solde  provenant  de  la  liquidation  de  Faetif  de 
la  Société  Roussillon  &  Cie  ne  sera  réparti,  s'il  y  a  lieu,  entre  les 
deux  coassociés,  dans  la  proportion  de4CKy^  pourMonnard  et  de  60°/o 
pour  Roussillon,  qu'après  : 

à)  que  les  dettes  de  la  maison  auront  été  payées  ; 

b)  que  la  créance  de  Monnard,  autant  qu'elle  ne  concerne  pas  sa 
mise  de  fonds,  telle  qu'elle  est  stipulée  par  la  convention  et  le  com- 
promis, ainsi  que  sa  garantie  à  la  Banque  fédérale^  aura  été  payée  ; 

c)  que  les  mises  de  fonds  de  chacun  des  coassociés  leur  auront  été 
remboursées  totalement,  si  tant  il  y  a, et  en  cas  d'insuffisance,  propor- 
tionnellement à  leurs  apports  respectifs  ; 

confirme,  pour  le  surplus,  la  sentence  arbitrale  ; 

condamne  Roussillon  aux  dépens  de  première  instance  et  d'appcL 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  DU  12  JUILLET  1887. 
Présidence  de  M.  Bindbb,  président' 

Accident  :  1^  fautes  respeotivet;  dommages-intérêts;  2^  art.  62  C.O.;  patxon; 

responsabilité. 

Dlle  Hock  contre  Cartier  et  Dupont 

Il  est  établi  par  les  témoignages  recueillis  que  le  6  juillet  1886,  la 
demanderesse,  accompagnée  de  sa  sœur^  se  trouvant  au  milieu  de  la 
chaussée,  sise  à  la  jonction  des  rues  des  Pâquis  et  de  PËcole,  a  été 
renversée  par  un  camion  de  Cartier,  attelé  d'un  cheval  et  conduit  par 
un  de  ses  ouvriers  ou  employés,  le  sieur  Dupont.  Les  roues  du  ca- 
mion lui  ont  passé  sur  les  jambes,  dont  la  gauche  a  été  fracturée  et 
la  droite  contusionnée. 

Attendu  que  l'accident  est  dû,  d'abord,  à  ce  que  Dupont  a  cou- 
tourné  brusquement,  avec  une  allure  rapide,  de  la  rue  des  Pâquis 


Digitized  by 


Google 


—    566    — 

dans  celle  de  TEcoîe,  et,  ensuite,  h  ce  que  Ulîe  Hock,  dont  Touïe  est 
tm  pou  dure,  au  lieu  de  regarder  devant  elle,  avait  les  yeui  fixés  sur 
un  .vélocipède  à  vapeur  nianœuvrant  dans  la  rue  de  l'Ecole,  boU 
d'un  c5té  opposé  à  celui  de  la  rue  des  Pâquis,  le  long  de  laquelle 
arrivait  le  camion  de  Cartier; 

Qoe^  cependant,  malgré  la  dureté  d'oreîHe  de  la  demanderesse  et 
sa  distraction,  Taccident  ne  se  aérait  pas  produit  si,  comme  le  com- 
mande une  vulgaire  prudence,  le  contour  avait  été  fait  sagement,  avec 
lenteur; 

Que  l'imprudence  de  Dupont  est  donc  constante  ; 

Qu'elle  n'est  qu'atténuée  par  le  fait  que  TinErmité  de  Dlle  Ilock 
l'oblige  à  être  dos  plus  attentives  lorsqu'elle  se  trouve  en  rue,  obli- 
gation à  laqiielie  elle  a  manqué  dane  le  cas  particulier  ; 

Que,  dans  ces  circonstances,  il  y  a  lieu  de  réduire  les  dommages- 
intéruta  au  coût  de  la  guérison  de  la  victime  ; 

Qu'eu  Fétat,  ce  coût  n'est  pas  liquidé  ; 

Qu'il  faut,  conséqiiemment,  renvoyer  le  prononcé  définitif  du  juge- 
ment jugqu'aprèâ  le  moment  où  il  le  sera. 

En  ce  qui  concerne  la  responsabilité  de  Cartier |  maître  ou  patron 
de  Dupont  : 

Considérant  que  le  maître  ou  patron  est  responsable  du  dommage 
causé  par  ses  ouvriers  ou  employés,  dans  raccomplissement  de  leur 
iravan,  h  moins  qu'il  ne  justifie  avoir  pris  toutes  les  précautions  né- 
cessaires pour  prévenir  ce  dommage  (art.  62  C.O.)  ; 

Attendu  que  Cartier  a  reconnu  que  le  cbeval  que  conduisait  son 
ouvrier  ou  employé^  sieur  Dupont,  lors  de  l'accident,  était  très  ardent; 

Que  cette  ardeur^  qui  peut  être  une  qualité  pour  un  amateur  de 
chevaux,  mais  un  danger  pour  les  piétons,  est  attestée  par  Dupont 
lui-même,  le  quel  |  immédiatement  après  Faccideni,  à  la  pharmacie 
Fftul  où  avait  été  transportée  la  blessée,  a  dit  au  témoin  Welti  ;  f  Je 
regrette  beaucoup  Taccident  ;  je  reconnais  que  je  n'aurais  pas  dÛ 
faire  le  contour  si  brusquement,  maïs  mon  cheval  était  jmrtî  et  je  n^ai 
pas  pu  V arrêter  h  tempa  :&  ; 

QuOj  dès  lors,  il  est  justifié  que  Cartier  n'avait  pas  pris  toutes  le^ 
précautions  nécessaires  pour  prévenir  le  dommage  dont  réparatiou 
est  réclamée  en  l'instance  ; 

Qu'il  en  est  civilement  responsable  \ 

Vu  les  art  50,  51  et  62  C.O., 

P.  c,  m,,  le  Tribunal  dit  et  prononce  qu'en  principe,   Cartier  et 
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DapOEit  sont  aolîdaîrement  tenus  d'mdemalser  la  demandorcBsef  dans 
la  proporticua  susindiquéOj  du  préjudicG  à  elle  causé  par  l'accident  du 
6  juillet  1886  j 

renvoie  la  cause  à  riustrucHoUj  pour  ladite  indemnité  être  fixée 
au  moyen  et  par  la  production  des  diverâes  notée  de  frais  da  maladie 
fournies  à  DHe  Hock 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIEKCE   DU  26  MM    1887. 
PréKldênce  do  M.  DUPOST* 

FAilUte  î  l«  Ml.  %M  C.O,j  ^réiaœpttoa  légale;  droit  do  rétention;  2^  intéfâUj 
prlTOège  ipâeiaL 

Hoirs  Bétems  contre  Mieusaet. 

Les  demandeurs  coûcluent  an  paiement  de  2789  fr,,  et  à  la  vente 
d'uue  police  d'assurance,  tandis  que  Mieusset  iie  reconnaît  leur  de- 
voir que  2716  fr.  G5  c,  pour  lesquels,  suivant  lui,  ils  ue  pourraient 
toucher  que  les  tantièmes  concordataires  ;  qu'il  déclare  encore  que  les 
hoirs  Bétems  détiennent  indûment  la  police  susdite  et  n'ont  pas  droit 
à  des  intérêts. 

Quant  à  la  somme  capitale  due  : 

Attendu  que  la  créance'  originaire  était  de  3509  fr.  50  c.  ;  qu'il  a  été 
remis  à  compte,  an  argent  ou  en  fouruitureSj  la  soraoïe  do  720  fr.  50  c»; 
qu'il  reste  donc  Lion  dû  278ÎÏ  fr.  ;  que  c'est  eu  vain,  en  effet,  que  le 
défendeur  essaie  d'imputer  sur  sa  dette  visrà-vis  de  rhoirie  Bétems, 
une  somme  qui  lui  serait  due  par  uue  maison  de  commerce  Bétems 
fils  &  Cie,  laquelle  est,  vis^à-vis  des  demandeurs,  personne  absolu- 
ment étrangère. 

Quant  à  la  police  : 

Attendu  qu'elle  a  été  remise  par  Mieusset  à  feu  Bétems  en  garantie 
de  Tescompte  d'un  billet  que  celui-ci  faisait  k  celui-là  ;  que  ce  billt^t 
n'a  pas  été  payé  à  l'écLéance  et  qu'en  vertu  de  Fart*  224  C.O.,  le  dé- 
funt a  soutenu  et  ses  liéritiers  tioutiennent  qu'ils  ont  un  droit  de  ré- 
tention sur  ladite  police;  que  ce  droit  est  contesté  par  le  débiteur; 
qu'il  n'apporte  à  l'appui  de  ses  dires,  aucune  preuve  sérieuse  ;  qu'au 
contraire,  des  faits  de  la  cause,  notamment  de  ce  que  Mieusset  u'a 
point  fait  figurer  cette  police  dans  le  bilan  de  sa  faillite,      ce  qui  prouve 
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bien  qu^iî  la  considérait  comme  g^revée  d'un  droit  spécial,  —  des  ex- 
plicatlone  données  et  de  la  présomption  lég-ale,  établie  par  l'article 
sus  visé,  il  résulte  que  les  hoirs  Bétems  sout  fondés  à  se  prétendre  an 
bénéfice  du  droit  de  rétention  dont  s'agit  ; 

Atteadu  qae  la  production  de  leur  créance  au  passif  du  sursii  con- 
cordataire Mieusseti  même  sans  réserves^  ne  leur  enlève  absolument 
pas  le  droit  qu'ils  ont  sur  la  police  qu^ils  détiennent;  que  seul  leur 
vote  au  concordat  eût  produit  ce  résultat  ;  que  ce  vote  n'a  pas  eu  lieu, 
peu  importe,  du  reste^  pour  quel  motif;  qu'ainsi,  en  conformité  de 
Taît,  228  CO.^  les  demandeurs  peuvent  poursuivre  la  réalisation  de 
leur  droit  de  rétention  ; 

Attendu  que  si,  vig-à-vls  du  concordat  intervenu  après  faillite,  ils 
ne  peuvent  prétendre  qu'au  paiement  des  tantièmes  promis,  leur 
créance  reste  entière,  eu  ce  qui  coucerue  le  produit  de  la  police  dout 
s'agit,  lequel  devra  Jusqu'à  due  concurrence^  être  appliqué  à  l'extlnc* 
lion  de  ladite  créance. 

Quant  aux  intérêts  contestés  ; 

Attendu  que  le  droit  de  rétention  sur  la  police  dont  s'agit  équivaut 
à  un  privilège  des  demandeurs  sur  ce  titre  qui  est  leur  garantie  ; 

Vu  l'art.  445  loi  du  19  octobre  1861  ; 

Attendu  que  le  cours  des  intérêts  n'est  point  arrêté  par  la  faillite, 
en  ce  qui  coucerue  les  créances  garautiett  par  un  privilège,  mais  que 
ces  intérêts  ne  peuvent  être  réclamés  que  sur  les  sommes  provenant 
des  biens  affectés  audit  privilège  ;  que,  conséquemment,  les  deman- 
deurs, qui  ne  peuvent  toucher  le  tantième  concordataire  pour  les  in- 
térêts qui  leur  sont  dûs,  ont  droit  de  les  réclamer  sur  le  produit  de  la 
police  qu'ils  ont  eu  main 


AtrDIEKGE  DU  16  JOIN  1887. 

Pr^9ldeDc«  de  M,  Dupoi^. 

lottrt  ds  &h,uû$i>\  avU  dn  tlr«ixr{  protêt;  frais  à  la  ch^rga  dti  tlrd. 

Bouvier-Perrody  contre  Marcliand, 

Le  demandeur  réclame  la  somme  de  26  fr,  75  c,  tandis  que  le  dé- 
fendeur ne  reconnaît  devoir  que  19  fn  55  c.  ;  la  couteatatiou  ne  sub- 
siste, eu  fait,  que  pour  les  frais  de  protêt  et  autres  nécessités  par  le 
Qon-paiement  de  la  traite. 
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Attenda  qti'en  dépit  des  dénégations  de  Marchand,  il  est  établi  que 
Bouvier-Perrody  l'a  bien  prévenu  qu'il  tirait  traite  sur  lui  ;  que  son 
copie  de  lettres  donne  le  texte  de  cette  missive,  à  la  place  même  où 
sa  date  le  nécessitait  ;  qu'il  ne  s'agit  donc  point  d'un  moyen  créé  pour 
les  besoins  de  la  cause  ;  qu'il  n'est  pas  sérieux  de  venir  affirmer  que 
cette  lettre  n'est  jamais  parvenue  au  défendeur  ;  que  si  de  tels  expé- 
dients dilatoires  étaient  admis,  il  ne  serait  plus  possible  de  satisfaire 
aux  tractations  commerciales  que  par  correspondances  recommandées, 
ce  qui  en  augmenterait  non  seulement  les  frais,  mais  aussi  les  obli- 
gations ; 

Attendu,  au  surplus,  que,  lors  de  la  présentation  de  la  traite,  le  dé- 
fendeur n'a  point  protesté  contre  sa  création  ;  qu'il  en  a  même  reconnu 
la  légitime  existence,  puisqu'il  a  répondu  à  l'huissier  €  qu'il  s'était 
arrangé  avec  Bouvier-Perrody  pour  le  paiement  de  la  lettre  de  change 
exhibée  »  ; 

Attendu,  par  contre,  qu'il  n'a  point  offert  audit  huissier  la  somme 
dont  il  était  débiteur  ;  qu'en  conformité  de  la  jurisprudence  bien  éta- 
blie du  Tribunal  de  céans,  il  doit  donc  les  frais  que  ce  non-paiement 
a  rendus  nécessaires  ;  que  ces  frais  se  montent  à  la  somme  réclamée 
pour  eux  par  le  demandeur,  et  qu'ainsi  ce  dernier  doit  obtenir  juge- 
ment, avec  dépens.... 


AUDIBNOB  DU  14  JUILLET  1887. 

Présidence  de  H  Dupomt. 

Marque  do  fabrique;  prétendue  contrefaçon;  convention  franco-iniiie  dn  23  fé- 
vrier 1882;  nom  générique;  eonolotioni  à  fin  de  ivppreition  et  do  donmiAgei- 
intérlti;  refof . 

Albert  Weiss  &  Cie  contre  Eandon. 

Weiss  &  Cie  demandent  que  le  Tribunal  condamne  le  défendeur  à 
supprimer  de  ses  produits  les  mots  :  Bougies  de  Lyon  ;  à  détruire  les 
marques  illicites^  à  peine  de  20  fr.  par  contravention  ;  à  payer  aux 
demandeurs  10,000  fr.  de  dommages-intérêts,  et  à  insérer  le  jugement 
dans  divers  journaux. 

Le  défendeur  conclut  au  déboutement  de  sa  partie  adverse,  avec 
dépens. 

Attendu,  en  fait,  qu'il  est  constant  que  les  demandeurs  ont  déposé 
an  greffe  dn  tribunal  de  commerce  de  Lyon,  une  marque  de  fabrique 
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sur  laquelle  est  une  vignette,  suivant  spécimen  remis,  dont  ils  se  ré- 
servent de  varier  les  dimengïons  et  les  nuancesi  représentant  nn  rec- 
tangle avec  cadre  :  de  chaque  côté,  sont  des  médailles  de  TExpositlon 
universelle  de  1867  ;  au  haut,  sont  les  mots  :  Bougies  de  Lyon; 

Attendu  que  ce  dépôt  a  été  fait  à  Lyon  en  1863,  et  renouvelé  de- 
puis lors  i  qu41  a  été  également  opéré  au  Bureau  fédéral  suisso  en 
1880j  ou  il  a  été  renouvelé  le  16  juin  1886  ;  qu'ensuite  de  ce  dernier 
renouvellement,  la  marque  dont  s'agit  a  été  insérée  dans  la  Feuille 
ofjicwUe  du  commm^ce  ; 

Attendu  que  cette  marque,  telle  qu'elle  a  été  inscrite,  est,  dans  ses 
dispositions,  assez  différente  de  celle  dont  les  demandeurs  se  servent 
sur  leurs  paquets  de  bougies  ,'  qu'en  effet,  tandis  que,  dans  la  marque 
officielle,  les  mots:  f  Exposition  universelle  »,  c  Médaille  d'argent  > 
sont  sur  deux  lignes,  avec  certaines  abréviatioûs,  sur  les  paquets  ils 
figurent  eu  une  ligue,  avec  d'autres  abréviations  ;  tandis  que  sur  la 
marque  officielle,  on  lit  tout  au  haut  :  Bougies  de  Lyon^  sur  les  pa- 
quets cette  indication  forme  une  lig^ne,  qui  traverse  en  biaîa  rétîqnotte 
et  est  apposée  sut  un  ruban  ornementé  ;  tandis  que  sur  la  marque 
officielle,  Tindication  de  la  qualité  ne  vient  qu*en  aecond,  sur  les  pa- 
quets c'est  elle  qui  figure  en  premier  lieu  ; 

Attendu  que  ces  constatations  prouvent  que  les  demandeura  n'ob- 
servent guère  eux-mêmes  leur  propre  marque  ; 

Attendu  que  les  paquets  de  bougies  du  défeodem*  portent  une  éti- 
quette très  différente  de  celle  des  premiers  ;  qu'elle  ne  peut  absolu- 
ment pas  être  confondue  avec  la  marque  de  Weiss  &  Gîe  ;  qu'elle 
consiste  dans  les  simples  mots  de  :  Bougie js de  Li/on^  qualité  supèrIeuTt, 
Ji  i^.,  et  dans  deux  sortes  d'écua  placés  au  coin,  sans  indication  de 
ce  qn^ila  peuvent  représenter  ; 

Attendu  que  les  demandeurs  soutiennent  qu'en  employant  les  mots: 
Bougies  de  Ltjon^  Kandon  a  contrefait  et  usurpé  leur  marque  de  fa- 
brique i 

Attendu,  en  droit,  qu'aux  termes  de  Tart.  1*^*^  couveutîon  du 
23  février  1882  entre  la  Suisse  et  la  France,  les  citoyens  de  chacun 
des  deux  Etats  jouissent  de  la  même  protectiou  que  les  nationauXt 
pour  tout  ce  qui  concerne  la  propriété  des  marques  de  fabrique  ou 
de  commerce,  sous  la  condition  de  remplir  les  formalités  prescrites  à 
ce  sujet  par  la  législation  respective  des  deux  pays  ;  qu'en  eutre^ 
l'art.  2  veut  que  le  caractère  d*une  marque  franvaise  soit  appréciées 
Baisse  d'après  la  loi  française  \ 
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Attenda  qu'aux  termes  de  Part.  6  convention  internationale  du 
20  mars  1883,  toute  marque  de  fabrique  ou  de  commerce  réguliè- 
rement déposée  dans  le  pays  d'origine,  sera  admise  au  dépôt  et  proté- 
gée telle  quelle  dans  tous  les  autres  pays  de  TUnion  ; 

Attendu  que^  dans  le  protocole  final,  cet  art.  6  est  expliqué  comme 
suit  :  <  Aucune  marque  de  fabrique  ou  de  commerce  ne  pourra  être 
exclue  de  la  protection  dans  l'un  desdits  Etats,  par  le  fait  seul  qu'elle 
ne  satisferait  pas,  au  point  de  vue  des  signes  qui  la  composent,  aux 
conditions  de  la  législation  de  cet  Etat,  pourvu  qu'elle  satisfasse  à  la 
législation  du  pays  d'origine  et  qu'elle  y  ait  été  l'objet  d'un  dépôt 
régulier  >  ;  —  c  sauf  cette  exception,  qui  ne  concerne  que  la  forme  de 
la  marque,  >  est-il  ajouté,  c  et  sous  réserve  des  dispositions  des  autres 
articles  de  la  convention,  la  législation  intérieure  de  chacun  des  Etats 
recevra  son  application.  > 

Attendu  que,  de  ce  texte,  il  résulte  que  ce  n'est  qu'en  ce  qui  con- 
cerne la  forme  de  la  marque,  et  non  les  chiffres,  lettres  ou  mots  qui 
y  figurent,  que  la  restriction  susvisée  est  faite  ;  qu'en  dehors  de  ce 
cas,  la  législation  suisse  doit  recevoir  son  application  ; 

Attendu  que  les  mots  :  Bougies  de  Lyon^  ne  rentrent  donc  pas  dans 
le  cas  restrictif  qui  vient  d'être  visé  ; 

Attendu  que,  d'après  la  loi  fédérale,  les  uignes  placés  à  côté  ou  en 
remplacement  des  raisons  de  commerce^  ne  peuvent  être  protégés,  s'ils 
86  composent  exclusivement  de  chiffres,  de  lettres  ou  de  mots  ;  que 
sont  seules  considérées,  en  Suisse,  comme  marques  de  commerce,  les 
raisons  commerciales,  ainsi  que  les  signes  placés  à  côté  ou  en  rem- 
placement de  celles-ci^  qui  figurent  sur  les  produits,  leur  emballage 
ou  leur  enveloppe,  pour  les  distinguer  et  en  constater  la  provenance; 

Attendu,  dès  lors,  que  d'après  le  droit  helvétique,  les  mots  :  Bougies 
de  Lyon^  n'auraient  pu,  si  le  premier  dépôt  de  la  marque  Weiss  &  Gie 
avait  été  fait  à  Berne,  être  protégés  en  vertu  des  règles  tracées  par 
la  loi  sur  la  matière  du  19  décembre  1879  ; 

Attendu  que,  d'après  la  loi  française,  sont  considérés  comme  marques 
de  fabrique  et  de  commerce,  les  noms,  sous  une  forme  distinctive,  les 
dénominations^  emblèmes,  empreintes,  timbres,  cachets,  lettres,  chiffres 
etc.,  et  tous  autres  signes  servant  à  distinguer  les  produits  d'une  fa- 
brique ou  les  objets  d'un  commerce  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'en  France  les  mots  peuvent  être  protégés, 
comme  faisant  partie  d'une  marque  de  fabrique  ;  qu'il  importe  d'exa- 
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miner  sî  cânx  qu^ont  employés  Weiss  &  Cie  :  Bougies  de  Lyon^  bé- 
néfîcient)  eti  réalité,  de  cette  protection  ; 

Attendu  que^  pour  résoudre  cette  question,  il  convient  de  faire  une 
distinction  entre  la  dénomination  vulgaire  et  la  dénomination  de  fan- 
taiste  ; 

Attendu  que  la  première  est  celle  qui  tient  à  la  nature  même  de  la 
clioHa^  qui  en  constitue,  pour  ainsi  dire,  le  nom  propre,  de  telle  façon 
que,  grâce  à  la  pratique,  elle  entre  dans  le  langage  ; 

Attendu  que  la  seconde  n* éveille  pas  forcément,  au  contraire,  Fidée 
de  la  chose  à  laquelle  elle  s'applique;  qu'elle  ne  ressort  point  de  la 
nature  de  celle-ci  ;  qu'elle  en  est  même  si  indépendante  que  ladite 
eliose  pourrait  aussi  bien  être  désignée  sous  un  autre  nom  ; 

Attendu  que  Texpreesion  :  Bougies  de  Lyon^  rentre  évidemment  dans 
la  cacégorie  des  dénominations  vulgaires^  car  elle  constitue  sans  aucun 
doute  la  dénoiuinatiou  générique  de  toute  une  espèce  de  bougies,  in- 
dépendammeut  des  fabriques  d'où  elles  sortent,  et  elle  forme  le  nom 
propre  de  toute  cette  espèce  j 

Atteudu  que,  dans  un  différend  analogue,  le  tribunal  de  commerce 
de  la  Seine  a  statué  dans  le  même  sens  ;  qu'il  a  dit  que  les  expressions 
de  ;  VermlUan  français,  constituaient  une  désignation  générique  et  ne 
sauraient  engendrer  aucun  droit  privatif; 

Attendu  que,  dans  le  cas  actuel,  les  mota  :  Bougies  de  Z^on^ indiquent 
également  des  bougies  faites  avec  de  la  stéarine  lyonnaise,  ou  suivant 
le  mode  de  fabrication  de  Lyon  ;  que  si,  peut-être,  la  fabrication  lyon- 
naise entière  voulait,  à  tort  ou  à  droit,  s'élever  contre  cette  concur- 
rence créée  hors  de  sa  ville,  cette  réclamation,  dont  le  Tribunal  n'a 
pas  à  s'occuper  ici,  serait  d'une  nature  toute  autre  que  celle  d'un  par- 
ticulier qui  désire  faire  des  mots:  Bougies  de  Lyouy  sa  propriété  per- 
sonnelle ; 

Attendu  que  de  ce  qui  précède,  il  y  a  lieu  d'admettre  qu'en  France, 
ladite  appellation  n'est  point  considérée  comme  pouvant  faire  l'objet 
d'un  droit  personnel,  qu'eMe  n'est  donc  pas  protégée  ;  qu'elle  ne  sau- 
rait pas  davantage  l'être  en  Suisse,  au  point  de  vue  soit  des  lois  na- 
tionales, soit  des  traités  internationaux  ; 

Attendu,  au  surplus,  qu'il  est  constant  que  cette  appellation  était 
tombée  dans  le  domaine  publie  à  Genève,  avant  même  que  la  marque 
des  demandeurs  ait  été  enregistrée  à  Berne  ;  qu'enfin  aucun  préjudice 
n'a  été  causé  à  Weiss  &  Cie  ; 

Attendu j  dès  lors,  qu'il»  doivent  être  déboutés  de  leurs  conclusions; 
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qu'il  convient  pourtant  de  leur  donner  acte  de  la  déclaration  faite  par 
Eandon  de  ce  que,  par  gain  de  paix,  il  renonce  à  se  servir  à  Fa^onir 
de  ladite  dénomination  :  Bougies  de  Lyon 


AUDIENCE   DU    14   JUILLET    1887- 
Présidence  de  M.  Dupoht. 

Vente  d'nn  fonds  de  commerce,*  art.  874  0.0. ;  antoriiation  t&ûite  pour  l'acquéreur 
d'indiqner  le  nom  de  ion  prédéceesetir. 

Haussant  contre  Salansonnet. 

En  fait  :  Le  23  septembre  1881,  le  demandeur  a  vendu  à  Salan- 
sonnet  l'établissement  de  restaurateur  exploité  par  lui  depats  1.5  ans, 
rue  de  la  Machine,  à  Genève. 

Ce  restaurant  est  connu  sous  le  nom  de  Baussant 

Dans  sa  remise  figure,  notamment,  tout  le  matériel  d'exploitation^ 
parmi  les  pièces  les  plus  importantes  de  ce  tnatériel^  sont  les  enseignes  : 
elles  ont  été  vendues  au  défendeur  avec  le  reste.  Les  assiettes,  les 
nappes,  les  serviettes  portent  le  nom  de  Baussant. 

Enfin,  la  vente  a  eu  lieu  pour  le  prix  de  12,000  fr. 

Attendu  que  ce  prix  ne  se  comprendrait  point,  s'il  ne  s'était  agi  que 
de  la  remise  des  meubles  et  objets  figurant  dans  rétablissement  dont 
s'agît;  que,  pour  arriver  à  un  chiffre  aussi  élevé,  les  parties  ont  évi- 
demment fait  entrer  en  ligne  de  compte  la  réputation  du  restaurant, 
sa  clientèle  et  le  nom  commercial  qu'il  porte  ; 

Vu  l'art.  874  C.O.  ; 

Attendu  que  celui  qui  reprend  un  établissement  existant  peut  indi- 
quer, dans  sa  raison,  à  qui  il  succède,  s'il  j  est  autorisé  expressément 
ou  tacitement  par  son  auteur  ; 

Attendu  que  cette  autorisation  tacite  résulte,  en  Pespèce,  de  la  vente 
de  tous  les  objets  portant  le  nom  de  restaurant  Baussant^  spéciale- 
ment  des  enseignes  ;  qu'elle  résulte,  en  outre,  du  prix  élevé  qui  a  été 
arrêté  entre  les  parties  ;  qu'au  surplus,  il  est  Ionique  d'admettre  que, 
lors  d'une  remise  d'un  négoce,  dont  le  nom  commercial  a  une  impor- 
tance réelle,  comme  c'est  le  cas  ici,  le  vendeur  doit  être  considéré 
comme  consentant  à  ce  que  ce  nom  continue  â  %urer  sur  ledit  com- 
merce, s'il  ne  fait  point  de  défense  expresse^  orale  ou  écrite»  de  l'em* 
ployer  ; 
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Attendu  qu'il  n'est  produit  aucune  défense  écrite  de  ce  g^enre  ;  qu'il 
n'est  pas  avancé  qu'elle  ait  été  faite  oralement  et  qu'on  n'offre  point 
de  rétablir  ; 

Attendu,  dès  lors  et  de  tout  ce  qui  procède,  que  le  demandeur  doit 
être  débouté  de  ses  conclusions 


FAITS  DIVERS, 

—  Vente  a  l'émission.  La  vente  d'actions  à  l'émission  est  un© 
vente  conditionnelle,  qui  est  subordonnée  au  double  iait  de  rémission 
et  de  la  délivrance  des  titres. 

En  conséquence,  si  l'émission  annoncée  n'a  pas  Heu  et,  par  suîte^ 
si  les  titres  des  actions  vendues  ne  sont  pas  délivrés,  la  condition  at- 
tachée à  la  vente  fait  défaut  et  le  vendeur ,  mis  dans  l'impossibilité  de 
livrer  la  chose  vendue,  ne  peut  exiger  le  prix  eu  offratit  d'autres  titres 
de  la  même  Société,  provenant  d'nne  émission  antérieure  et  substi^ 
tués  à  ceux  qui  ont  fait  l'objet  du  contrat 

Rej,  Req.,  6  juillet  1887. 

—  Faux.  Il  y  a  faux  en  écriture  publique  de  la  part  du  prévenu 
qui  prend,  dans  son  interrogatoire,  le  nom  d'une  personne  déterminée, 
qu'il  expose  ainsi  aux  éventualités  d'une  poursuite,  lors  m^me  qu'il 
a  refusé  de  signer  cet  interrogatoire,  comme  ne  sachant  le  faire. 

Crim.  cass.  de  France,  7  juillet  1887. 

—  Témoins.  Les  témoins  cités  et  notifiés  doivent  être  entendus  à 
peine  de  nullité,  mais  il  appartient  à  la  Cour  de  cassation  do  déduire 
du  procès-verbal  des  débats,  qui  ne  mentionne  pas  le  nom  d'un  té- 
moin, que  tous  les  témoins  présents  ont  été  entendus  et  que  le  témoin 
omis  était  absent  au  moment  où  il  a  dû  être  appelé  pour  faire  sa  dé* 
position,  lorsque  ce  même  procès-verbal,  après  rénumération  indivi- 
duelle qu'il  fait,  pour  chaque  audience,  àes  témoins  successivement 
appelés  et  entendus,  constate,  dans  le  compte-rendu  de  la  dernière 
séance,  que  la  liste  des  témoins  a  été  épuisée. 

Le  défaut  d'audition  du  témoin  absent  n'entraîne  point  une  viola- 
tion des  art.  315  et  317  du  Gode  d'instruction  criminelle  français,  ai 
l'accusé  n'a  élevé  aucune  protestation,  mais  qu'interpellé  au  cours 
des  débats,  sur  la  lecture  de  sa  déposition,  en  vertu  du  pouvoir  dis- 
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crétioniiairB  6t  à  titre  île  renseîgnemeQtj  il  a  été  mis  à  mStne  do  s^c:î- 
pliquer  sur  !*abaeiicc  du  téraoïQ  et  de  réclamer  sou  audition  pour  peu 
cju^elle  lui  parût  utile  à  sa  défense. 

Crim.  casâ.  de  France,  11  aoflt  1887,  pourvoi  Pranzlci. 

—  Contraventions.  La  Cour  do  cassation  de  France  (ch,  crim*)  a 
décidé,  dans  son  arrêt  du  9  juillet  Î8B7,  que  le  jet  par  les  fenotrea 
d'une  maison  n'est  punissable  qu'à  la  condition  d'être  nuisible  par 
la  chute  ou  par  les  exhalaisona  dea  cboses  projetées,  et  que  l'appré- 
ciation  du  caractère  do  uocuité  ou  d'insalubrité  appartient  à  la  CoEr 
de  cassation,  d'apr^B  le»  éléments  de  fait  constatés  par  le  juge  de 
police. 

Spécialement^  le  jet,  au  moyen  d'un  appareil  à  vannage  placé  prés 
d^une  fenêtre,  de  menues  pailles  et  de  poussières  qui  sont  ensuite 
emportées  de  la  voie  publique  jusque  snr  le  mobilier  du  voisin,  peut 
ai?^oir  des  conséquences  désagréables,  mais  n'est  pas  nuisible  au  sens 
de  Tart.  471  §  6  du  Code  pénal  français. 

—  Police  corr£OTIOnïîblle.  Le  président*  Vous  n'avez  pas  tiré 
deux  coups  de  fnsil  ?  et  c'est  le  bruit  dea  deus:  détonations  qui  a  at- 
tiré l'attention  des  gendarmes. 

Le prévetiu.  Si^  mais  par  ma  fenêtre  ;  donc^  je  n'ai  pas  cliaasé;  ou 
ne  cbaase  pas  par  la  fenêtre. 

Le  président  Vous  n'étiez  pas  dans  la  plaine  de  Cbampignoltc, 
q^uand  les  gendarmes  ont  constaté  le  délit  V 

Leprévmiu.  Du  tout  ;  c'est  chez  moi  qu'ils  sont  venui  me  dresser 
procèii' verbal  ;  ebasser  en  chambre  I.,*,  elle  est  forte. 

Le  prhldent  là  un  gendarme}.  C'est  vrai  ? 

Le  gieiidm'me.  Oui,  monsieur  le  président^  c'est  bien  chez  monsieur 
que  nous  sommes  allés  dresser  procès- ver  bal. 

Le  président  Mais  voue  l'aviez  vu  d'abord  chassant  dans  la  plaine  V 

Le  gendarmG.  Puisque  c'est  le  bruit  des  deuï  coups  qui  a  attiré 
notre  attention. 

Le  prévenu.  Oui,  j'ai  tiré  deux  coups  de  feu,  mais  par  la  fenêtre. 

Le  président  Sur  des  oiseaux  ! 

Le  prévenu.  Dos  oiseaux  ?...  Il  n'y  en  a  pas  plus  que  dans  ma  poche; 
c'est  une  plaine  nue  comme  la  main,  il  n'y  a  que  du  sable  ;  pas  un 
merle,  pas  un  pierrot^  rien^  je  vous  dis. 

Le  président  En  admettant  que  vous  ayez  tiré  par  la  fenêtre,  vous 
n'avez  pan  tiré  sur  rien. 
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LepTevenu,  Mais,  pardon;  moi,  je  ne  suie  pas  chaesetir  :  j'araîs 

acheté  ua  mauvais  fusil 

Le prét^îdûut  Pourquoi  faire? 

Leprévûnu.  Peut.,,  je  passe  devant  une  boutique,  n'est-ce  pas?  je 
vola  un  vieux  fusil  ^  je  l'achète 

Le  président  Pozir  tirer  sur  des  oiseaux. 

Le  prévenu.  Je  vous  dis,  il  o'j  a  pas  la  queue  d'un  oiseatij  pas 
d'arbreS|  pas  d'herbe,  rien  que  du  sable,  comme  dans  Î6  grand  dé- 
sert- 

LeprésidenL  Alors^  pourquoi  avez-vooe  acheté  un  fusil  ? 

Le  prévenu.  Pour  rien,  pour  la  chose  devoir  un  fusil  ;  aussi  je  n'ai 
même  pas  acheté  de  miiuiËions. 

Le  présideïit  Votre  fusil  est  parti  sans  être  chargé  ? 

Le  prévenu*  Kon,  le  marchand  m'avait  donné  trois  cartoucbee  ponr 
ressayer,  j'en  ai  tiré  deux. 

Le  président  [an  gendarme).  Yous  avez  bien  vn  le  prévenu  dans  la 
plaine,  en  action  de  chasse  ? 

Le  gendarme.  Oui^  monsieur  le  président. 

Le  prévenu.  Dites  donc  pas  çà,  gendarme;  vous  détruisez  la  moitié 
de  votre  prestige  ;  vous  m'avez  verbalisé  chez  moi,  et  pour  ce  qui  est 
delà  plaine,  c'est  un  simple  effet  de  votre  supposition,  bien  naturelle 
à  vos  fonctions,  entendant  tirer  deux  coups,  de  croire  que  c'était  dans 
la  plaine  ;  mais  c'était  par  ma  fenêtre. 

Le  Tribunal  entre  en  délibération. 

Le  prévenu.  Je  demande  à  ajouter  un  mot  très  important 

Le  président.  Quoi? 

Le  prévenu.  Que  le  gendarme  dise  s'il  y  a  un  seul  arbre,  si  çà  n'est 
pas  que  du  sable. 

Le  président  Eh  bien  ? 

Le  prévenu.  Eh  bien,  s'il  n'y  a  pas  un  seul  arbre,  il  no  peut  pas 
venir  d'oiseaux,  je  n'ai  pas  pu  tirer  dessus  ;  si  je  n'ai  pas  tiré  dessus^ 
je  û'ai  pas  chassé;  c'est  limpide,  ce  que  je  dis  là. 

Le  pré^dent  Enfin^  le  gendarme  ment  ? 

Le  prévenu.  Non,  il  suppose  simplement,  ce  que  ne  devrait  pas 
faire  une  institution  digne  du  nom  de  gendarmerie. 

Malgré  toutes  ces  raisons  irréfutables,  le  chasseur  en  chambre  a  été 
condamné  à  50  francs  d^amende. 


Génère.  ^  ïmprimerf*  J.-0.  Plck. 
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JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  8UI88E  ET  ÉTRANGÈRE) 

PABAI88AOT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  8*abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOIR  JULLin,  Bourg  de  four,  32,  à  GenèTe  : 
15  fr.  par  an  pour  tonte  la  Snlue. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  i  la  LEBRÂIBIE  J.  JULLIEN 

tO  etatfaDM  la  Ugna  m  mb  Mpaea. 


SOMMATRR.  Cour  dé  juêtteê  cMU.  Bommel  &  Gte  o.  veave  Christ-Slmmener  :  conour- 
renee  déloyale  par  la  voie  de  la  pablioité  ;  action  en  dommaffes-lntéréts  :  l«  snc- 
ceseenr  de  la  maison  de  commerce  lésée;  prétendu  défaat  de  qualité  ;  %^  exception 
tirée  de  Tari  69  C.  O.;  prétendue  prescription  annale;  point  de  départ;  rci)et; 
8*  prétendue  vérité  des  faits  ;  inadmissibilité  de  la  preuve  ;  4^  quotité  et  nature 
de  la  réparation.  —  THbtmal  civU,  Brasset  et  Privât  e.  DUe  Truehet  :  suspension 
d'Instance  par  suite  du  décès  de  Tun  des  défendeurs  ;  réintroduetion  à  la  requête 
des  autres  défendeurs  ;  non-assignation  des  héritiers  du  défendeur  décédé:  l^  pré- 
tendue nullité  ;  8^  délai  imparti  pour  la  mise  en  cause  des  héritiers  par  la  deman- 
deresse originaire.  —  Faillite  Guy  c.  Ferrier  &  Gentet,  Dnfiresne  et  dame  Eeuer  : 
ordre  mobilier  ;  opposition-revendication  de  l'acquéreur  de  l'objet  saisi  et  vendu  : 
1^  inobservation  de  l'art  461  loi  genev.  de  procéd.  dv.;  prétendue  nullité  de  l'op- 
position ;  rejet  de  l'exception  ;  i^  vente  ;  défaut  de  livraison  ou  éviction  totale  ; 
art  199  et  S41  C.  O.;  r^et  de  la  demande  en  collocation  privilégiée;  8«  acompte; 
collocation  chirographaire.  —  Wahli  c  Reymond  et  Dumonthey  :  saisie-arrêt  pro- 
visionnelle ;  main-levée  ;  condamnation  du  saisissant  aux  intérêts  de  la  somme 
arrêtée  et  aux  honoraires  d'avocat  —  Peccoud  c.  Debarge  :  bail  à  loyer  ;  humi- 
dité; demande  en  résiliation;  art.  177  C.  O.;  expertise; réparations;  condamnation 
du  propriétaire  aux  dépens  pour  tous  dommages-intérêts.  ~  THlmnàl  de  oom- 
msrce.  Dufour  c.  Ole  P.-L.-M.  :  chemins  de  fer  ;  expédition  de  pétrole  ;  coulage  ; 
cause  née  artificiellement  en  cours  de  transport;  responsabilité.  —  Honot  c  hoirs 
Dezarzens  :  vente  ;  terme  pour  le  paiement  ;  chose  vendue  demeurée  chez  le  ven- 
deur ;  perte  fortuite  de  ladite  à  la  charge  de  l'acheteur.  —  Société  anonyme  des 
Minoteries  de  Flainpalais  c  Gaillard  :  cautionnement;  contrat  de  bienfaisance  ;  dé* 
faut  de  preuve  contraire  ;  incompétence.  —  FaiU  diverê. 
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COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

▲UDIBMOB  DU  18  AVBIL  1887. 
Présidence  de  M.  Bard. 

Conoorrenoo  déloyale  par  la  voie  de  la  pnblioité;  action  on  dommaget -intMte  : 
1^  tvooesf our  de  la  maifon  de  eommeree  léiéo  ;  prétendu  défaut  do  qualité  ; 
20  exception  tirée  do  l'art.  69  C.O.;  prétendue  prescription  annale  ;  point  de 
départ  ;  rejet  ;  8^  prétendue  vérité  dei  fàiU  ;  inadmiiiibilité  de  la  prenve  ; 
40  qnotité  et  nature  de  la  réparation. 

Eommel  &  Cie  contre  yeuve  Christ-Simmener. 

Dans  son  audience  du  14  octobre  1886  (présidence  de  M.  Dupont), 
le  tribunal  de  commerce  a  rendu  le  jugement  reproduit  ci-après,  sur  la 
demande  en  dommages-intérêts  de  la  dame  veuve  Christ-Simmener 
contre  Kommel  &  Cie  pour  un  fait  de  concurrence  déloyale  : 

Les  défendeurs  ont  rédigé  et  fait  distribuer  des  circulaires  dans 
lesquelles  la  demanderesse  voit  la  preuve  d'une  concurrence  déloyale; 
elle  conclut;  en  conséquence,  au  paiement  de  2000  fr.  de  dommages- 
intérêts  et  à  l'insertion  du  jugement  dans  divers  journaux.  Rommel 
&  Cie  requièrent,  de  leur  côté,  leur  mise  hors  de  cause,  avec  dépens. 

Attendu  que,  par  jugement  du  10  décembre  1885,  le  tribunal  de 
commerce  s'était  déclaré  incompétent  sur  cette  réclamation,  basée  sur 
des  affirmations  contenues  dans  une  lettre,  affirmations  qui,  d'après 
dame  Christ-Simmener,  étaient  absolument  calomnieuses,  mais  qui, 
comme  telles,  ne  rentraient  pas,  selon  lui,  dans  les  actes  qu'indiquent 
les  art.  631  et  suiv.  C.  de  comm.,  relatifs  à  la  compétence  de  la  juri- 
diction consulaire  ; 

Attendu  que  par  arrêt  du  5  avril  suivant  l,  la  Cour  d'appel  a  dit 
et  prononcé  qu'il  faut  admettre  que  les  juges  consulaires  ont  c  la 
connaissance  des  obligations  résultant  d'un  quasi-délit,  toutes  les  fois 
que  les  faits  qui  constituent  ce  quasi-délit  se  rapportent  directement, 
par  leur  but  ou  leur  résultat,  à  la  profession  et  aux  intérêts  commer- 
ciaux des  parties  >  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  n'a  qu'à  se  soumettre  i  cette  opinion  de 
l'autorité  supérieure  ;  que,  dès  lors,  étant  compétent  pour  apprécier 
les  faits,  il  y  a  lieu  de  les  examiner  pour  voir  s'ils  constituent,  de  la 
part  de  Bommel  &  Cie,  un  acte  de  concurrence  déloyale  ; 

^  Yoir  SeiMine  judiciaire,  1886,  p.  4t9. 
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Attendu  qu'après  la  décision  de  la  Oonr  d'appel,  on  ne  saurait 
contester  que,  puisqu'ils  ne  doivent  pas  être  appréciés  au  point  de 
vue  auquel  s'était  d'abord  placé  le  Tribunal  de  céans,  les  procédés 
de  la  maison  défenderesse  constituent  une  concurrence  peu  loyale 
envers  veuve  Ghrist-Simmener  ; 

Que  la  circulaire  visée  est,  par  elle-même,  une  attaque  certaine, 
dirigée  contre  l'agence  de  la  demanderesse  ,*  que  cette  attaque  a  pu 
non  seulement  préjudicier  à  celle-ci,  mais  encore,  en  attirant  les  émi- 
grants  chez  Rommel  &  Cie,  présenter,  pour  ces  derniers,  un  avantage 
aussi  réel  que  peu  délicatement  obtenu  ; 

Que  de  tels  agissements  ne  sauraient  être  tolérés  et  que,  par  con- 
séquent, un  dédommagement  doit  être  accordé  à  la  demanderesse  ; 

Attendu  qu'étant  donnés  les  faits  de  la  cause,  le  Tribunal  estime 
suffisant  d'arbitrer  les  dommages-intérêts  dûs  de  ce  chef  à  500  fr.  et 
aux  dépens  de  l'instance  ;  qu'il  y  a  lieu,  en  effet,  de  ne  point  perdre 
de  vue  que  la  réparation  qui  doit  être  le  plus  profitable  à  dame  Ghrist- 
Simmener  est  l'insertion  du  jugement  actuel  dans  divers  journaux, 
insertion  qui  doit  lui  être  accordée 

Appel  de  Rommel  &  Cie. 

iippel.  En  fait  :  Rommel  &  Cie,  agents  d'émigration  à  Bâle,  mais 
ayant  des  succursales  dans  différentes  villeç  de  la  Suisse,  et  notam- 
ment à  Genève,  ont  publié,  sur  une  feuille  imprimée,  un  certain 
nombre  de  lettres  d'émigrants  qui  se  louaient  de  la  manière  dont  les 
contrats  qu'ils  avaient  passés  avec  la  maison  Rommel  &  Oie,  avaient 
été  exécutés,  et,  sur  la  même  feuille  imprimée,  ils  ont  publié  une 
lettre  signée  Jos,  FissUeres^  dans  laquelle  l'agence  d'émigration  Ghrist- 
Simmener,  établie  à  Genève,  est  accusée  d'avoir  abusé  de  la  confiance 
d'an  certain  nombre  d'émigrants  valaisans,  et  de  n'avoir  rempli  que 
d'une  manière  très  incomplète  les  engagements  qu'elle  avait  pris  en- 
vers eux. 

L'intimée,  titulaire  actuelle  de  l'agence  Ghrist-Simmener,  estimant 
que  cette  publication  lui  causait  un  sérieux  préjudice,  a  assigné  Rom- 
mel &  Gie,  le  21  mars  1884,  devant  le  tribunal  de  commerce  pour  les 
faire  condamner  à  lui  payer  la  somme  de  2000  fr.  i.  titre  de  dommages- 
intérêts. 

Dans  ses  conclusions,  l'intimée  demanda  en  outre  que  le  jugement 
à  intervenir  fût  publié  aux  frais  de  Rommel  &  Gie  dans  un  journal  de 
chacun  des  cantons  de  Genève,  Vaud,  Neuchâtel,  Fribourg  et  Valais. 
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Par  jugement  du  14  octobre  1886,  le  tribunal  de  commerce  a  cou- 
damné  Eommel  à.  Cîe  à  payer  à  Fintimée  la  somme  dé  500  fr-  à  titre 
de  dommages-intérêts,  et  l'a  autoriiée  à  inaérer  le  jugement,  aiiz  frais 
deâ  appelants,  une  foie  dans  un  journal  de  cbactiu  des  cantoui  de 
GreuÈvB,  Vftud,  Neucbâtelj  Fribourg  et  Valais. 

Rommel  &  Cie  ont  appelé  dudît  jug-ementpHs  prétendent  que  c'e^t 
à  tort  que  les  premiers  jugea  les  ont  condamnés  à  payer  une  indem- 
nité à  rintîmée  et  que  la  demande  de  celle-ci  était  mal  fondée  par  les 
motifs  suivants  :  1^  la  publication  de  la  lettre  incriminée  est  antérieur* 
au  décès  du  aieur  Cbrist-Simmener,  et  la  dame  Christ  n* étant  ni  dési- 
gnée, ni  nommée  dans  leur  circulaire,  ne  peut  alléguer  une  atteinte 
portée  à  ea  situation  personnelle  ;  2*^  Tacte  qui  leur  est  reproché,  est 
couvert  par  la  prescriptioti  établie  par  Fart.  69  C.O.;  3»  les  faits  articulés 
dans  la  lettre  qu'ils  ont  publiée  sont  vrais,  et  ils  en  offrent  la  preuve. 

Les  questions  à  résoudre  sont  donc  les  suivantes  : 

1<>  L^intimée  a-t-elle  personnellement  une  action  contre  Eommel 
&  Cie  en  réparation  du  préjudice  qu'ils  ont  causé  à  son  agence,  par 
la  publicité  donnée  à  la  lettre  eignée  Flssiere  f 

2°  L'acte  reproché  à  Rommel  &  Cie  est-il  couvert  par  la  prescrip- 
tion ? 

3^  Rommel  &  Cie  doivent^ls  Stre  acheminés  à  prouver  la  réalite 
des  faits  articulés  dans  la  lettre  qu'ils  ont  publiée  ? 

40  Le  préjudice  est-il  établi,  et  dans  quelle  mesure  Kommel  &  Cie 
doivent-ils  être  condamnés  à  le  réparer  ? 

I.  Attendu  que  lorsqu'il  s'agit,  comme  en  l'espèce,  de  faits  qui  pré- 
sentent le  caractère  de  la  concurrence  déloyale,  ces  faits  portent  at- 
teinte à  la  valeur  commerciale  de  l'industrie  ou  du  commerce  attaquée, 
beaucoup  plus  qu'à  la  situation  personnelle  du  propriétaire  de  cette 
industrie  ou  de  ce  commerce  ? 

Que,  par  suite,  c'eat  au  titulaire  du  commerce  ou  de  l'industrie  à 
laquelle  un  préjudice  est  porté  par  un  acte  de  concurrence  déloyale, 
que  doit  appartenir  l'action  en  réparation  de  ce  préjudice  ; 

Attendu  qu'il  résulte  de  la  date  que  porte  la  lettre  signée  Fissihre^ 
Cùuvay,  Faulkner  Ctty^  25  février  1882^  que  ladite  lettre  n'a  dû  être 
publiée  par  Rommel  &  Cie^  au  plus  t6t,  que  dans  le  cours  du  second 
semestre  de  cette  année  ; 

Attendu  qu'il  résulte  d'un  acte  de  décès  produit  par  l'intimée,  que 
le  sieur  Christophe-Guillaume  Christ,  son  mari,  est  décédé  le  30  oc- 
tobre 1882  ;  qu'il  résulte  encore  de  la  liste  des  personnes  et  des  so* 
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cîétêi  patentées  par  le  Conaeil  fédéral  pour  l'e:ïercice  d'une  agence 
d'émigratmn,  publiée  par  le  Département  fédéral  du  commerce  et  de 
ragricuIturOf  que  c'est  rintimée  qui  est  la  titulaire  de  ragence  d'émi- 
gration Christ-Simmener  ; 

Attendu,  en  coneéqueDce;  que  c'est  à  Tîntîmée  qu^appartieut  Texer- 
cîce  de  Faction  eu  réparation  du  préjudice  causé  à  ladite  ag-ence  par 
Bommel  &  Cîe,  et  que,  d'ailleurs,  il  est  constant  que  les  conséquences 
préjudiciables  de  leur  publicatiou,  en  admettant  môme  qu'elle  ait 
précédé  le  décès  du  sieur  Christ,  n'out  pu  se  produire  que  postérieu- 
rement à  la  reprÎBe  de  l'agence  par  Tlntimée. 

IL  Attendu  qu'aux  termes  de  lart,  69  C»0,^  l'action  en  dommages 
et  tnlércts  se  prescrit  par  une  année  à  partir  du  jour  oi\  la  partie  lésée 
a  eu  connaissance  du  dommage  et  de  la  personne  qui  en  estrauteur  ; 

Attendu  que  l'intimée  affirme  que  la  publication  de  Bommel  â.  Oie 
n'est  parvenue  k  sa  connaissauce  que  le  tO  décembre  1883,  jour  ou 
elle  l'a  reçue  de  Berne,  sous  pli  à  son  adresse  ; 

Attendu  que  les  appelants^  qui  sont  demandeurs  dans  leur  axeep- 
tion,  n'établisseot  pas  que  l'intimée  en  ait  eu  connaissance  plus  tôt; 

Attendu  que  l'action  a  été  intentée  le  21  mars  1884,  soit  environ 
trois  mois  après  Tépoque  à  laquelle  la  dame  Clirist  dit  avoir  eu  con- 
uaissance  du  dommage  et  de  la  personne  qui  le  lui  avait  c^usé  ; 

Qu'elle  est  donc  recevable. 

IIL  Attendu  qu'il  n'est  permis  à  personne  d'usurper,  dans  un  but 
de  lucre  et  d'intérêt  personnel,  les  fonetions  des  tribunaux  ou  des  au- 
torités administratives  ; 

Que,  si  les  appelants  avaient  des  raisons  de  croire  que  les  faits  ar* 
ticulés  dans  la  lettre  signée  Fismhre  qu'ils  ont  publiée,  étaient  réels, 
ils  devaient  donner  connaissance  de  cette  lettre  à  rautorité  compétente 
qui  aurait  pris  les  m  es  tire  s  qu'elle  aurait  jugées  nécessaires,  mais  qu^ils 
n'avaient  pas  le  droit  de  la  faire  imprimer  et  de  la  répandre  dans  le 
pablie,  sous  le  prétexte,  ainsi  qu'il  est  dit  dans  ladite  lettre,  de  répri- 
mer des  abns,  tandis  qu'ils  n^ avaient j  en  réalité,  d'autre  but  que  de 
miner  une  entrepriie  rivale  et  d'en  détourner  la  clientèle  k  leur 
profit,  ce  qui  constitue  la  concurrence  déloyale  ; 

Que,  par  suite,  la  preuve  offerte  par  les  appelants  n^eat  ni  perti- 
nente ni  admissible. 

IV.  Vu,  en  droit,  les  art,  50  et  suîv.  C.O-  ; 

Attendu  qu'il  est  incontestable  que  la  publication  de  la  lettre  signée 
Fissihre^  a  dû  causer  un  sérieux  préjudice  à  l'intimée  ; 
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Qu'eti  lu!  allouant  nne  tndemûité  de  500  fr,,  les  prembra  ju^es  oit 
fait  une  saine  appréciation  des  faite  de  la  cause^  maîa  qu^eti  antomant 
rintimée  à  faire  publier  le  jugement  dans  un  journal  de  cbaeun  dra 
cantons  de  Genève,  Vaud^  NeiicLâtel,  Frî bourg  et  Valais^  ils  out  at- 
cordé  une  réparation  hors  de  proportion  avec  la  publicité  rclativemeat 
restreinte  do  la  circulaire  des  appelants  ; 

Qu^il  convient  de  réduire  la  publication  du  jugement  à  un  seul 
journal  de  la  Suisse  romande^  au  choix  de  Tintlmée 


TRIBUNAL  CITIL. 

AUDIEKCE  DO  18  FÉVRUBR  1887. 
Présidence  de  IL  Faulv. 

aQipeniIûn  d'inst&nee  p&r  ioito  dn  déDèi  de  l'im  dei  dâ&ndenrt,*  rétatrodnotlos 
à  la  reqqfite  des  Autrei  défenâemri^  non-asilgnatiaa  dei  liérltien  dn  dé£aad«v 
décédé  :  P  prét«ndn«  nnllîté;  %^  délai  imparti  ponr  U  mifts  gb  ean»  des  lia 
ritiert  par  la  demuideré«ie  origtnaire. 

Bras  set  et  Privât  contre  Dlle  Truchet* 

Vu  la  reprise  sur  simples  qualités  de  l'instance  suspendue  à  Tau^ 
dience  du  28  janvier  1887; 

Attendu  que  Dlle  Truchet  articule  que  cettq  reprise  d'instance n'fist 
point  régulière,  et  que  lea  demandeurs  doivent  être  renvoyés  â  mmi 
agir  et  condamués  aux  dépens  ; 

Attendu  que  rinstaûce  suspendae  h  raudlence  du  2S  janvier  1887 
avait  été  introduite  par  Dlle  Truchet,  alors  demanderesie,  contre 
Truchet^  Bras»et  et  Privât,  défendeurs,  et  qu'elle  fut  suspendue  par 
le  décès  de  Truchet  ; 

Attendu  que  Dlle  Truchet  n'a  point  repris  ladite  instance  contre 
les  hoirs  Truchet  et  contre  Brasset  et  Privât  ; 

Que^  dès  lors,  en  préseuce  de  cette  inaction,  Brasset  et  Privât, 
créauciers  de  celle-ci  pour  frais  de  justice  distraits  en  leur  faveur, 
étaient  fondés  à  reprendre  cette  instance  contre  leur  débitrice,  puisq^â 
Fintèrêt  est  la  mesure  de  toute  action  ; 

Que,  toutefois,  puisque  Dlle  Truchet  articule  dans  ses  concluBions 
qu'elle  a  un  intérêt  majeur  à  ce  que  les  hoirs  Truchet  soient  partiee 
au  jugement  à  intervenir  entre  elle  et  Brasset  et  Privât,  il  y  a  lieu  île 
lui  impartir  un  délai  pour  mettre  en  cause  ces  hoirs ,  puisqu'elle  n'& 
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pas  jugé  conforme  à  §ei  intérêts  de  reprendre  de  snîte  contre  enx  lîQe 
lUBtancô  introduite  primitivement  à  sa  rei^uêta  ot  suspendue  par  le 
décès  de  leur  auteur  ; 

P.  c.  in,j  le  Tribunal impartit  k  Dlîe  Truchet,  demanderesse 

dans  riûstance  snspendne  à  l'audience  du  28  janvier  dernier,  par  suite 
du  décès  de  Truchet,  un  délai  de  quinzaine,  à  partir  de  ce  jour,  pour 
mettre  en  cause  les  bérî tiers  de  Truchet  ; 

réserve  le  fond  et  les  dépens  en  définitive..... 


AUDIBSOB  no   30  AVRIL    1887, 

Préaldenfiâ  de  M.  BïTEOBCL, 

Ordre  rnûbillor;  ûppodtloii-reTeDdie&tïon  de  rasquârtar  de  l'objet  iaiit  et  rendu  : 
1^  mobaervation  de  I'atï.  461  loi  geoev.  de  prooéd.  dv.  ;  préieadne  nmUlté  do 
l'oppoEition;  rejet  de  l'exeeptlen;  2°  vente  ;  dëfamt  de  UTraltoa  oti  âvlotlon 
totale  ;  art.  199  et  S41  G.O.;  rejet  de  ia  demande  en  ooHooation  privilégiée  ; 
30  fteempte  ;  eoUocatlon  elilregraphaire. 

FaitliCe  Guy  contre  Ferrier  &  Gentet,  Dufresue  et  dame  Ecuer. 

En  fait  :  La  Société  immobilière  est  propriétaire  d'un  terrain  sur 
lequel  repose  une  construetiou  ayant  appartenu  à  dame  Ecuer.  Cette 
dernière  n^ayant  pas  payé  son  loyer,  la  Société  immobilière  Ta  fait 
assigner  par-devant  le  tribunal  de  céans,  et  a  obtenu,  le  16  novembre 
1886j  un  jugement  la  condamnant  à  payer  le  loyer  échu  et  à  échoir 
jusqu'au  jour  de  l'évacuation  définitive,  qui  était  également  prononcée. 

La  dame  Ecuer  n'ayant  pas  acquitté  les  causes  dudit  jugement^  la 
Société  immobilière  a  fait  saisir  Ja  construction  élevée,  et  la  vente  aux 
enchères  publiques  en  a  eu  lieu  le  12  janvier  dernier.  Ensuite  de  cette 
vente,  un  ordre  a  été  dressé  et  arrêté,  le  28  du  même  mois,  par  M.  le 
juge  Panly. 

Dans  cet  ordre ^  la  Société  immobilière  a  été  colloquée  par  prîvî* 
lège  pour  le  montant  des  loyers  dûs,  et  le  solde  a  été  attribué  cbiro- 
graphairement  aux  autres  créanciers  produisants  et  au  marc  le  franc 
de  leur  créance. 

Le  31  janvier,  la  faillite  de  dame  Guy,  représentée  par  Duret»  sou 
syndic,  a  déclaré  contester  ledit  ordre,  en  tant  qu'elle  u'y  avait  pas 
été  colloquée  par  privilège  pour  le  montant  total  de  sa  production. 

Suivant  qnalîtés  întroductives  d'iustauce  du  16  mars  suivant,  Duret, 
q.q.a,,  a  cité  tant  Ferrier  &  Gentet  et  Dufresne,  que  dame  Ecuer,  pour 
faire  prononcer  sur  le  mérite  de  sa  contestation* 
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Les  défandeurs  soutiennent,  en  première  Ugne,  qne  cette  contesta- 
tion n'eat  pas  re capable  comme  n'ayant  pas  été  portée  devant  le  tri- 
bunal dans  les  délais  de  la  lof  ;  et,  en  second  lieu,  qu'elle  n'est  pas 
fondée,  et. qne  non  seulement  la  faUHte  Guy  ne  doit  paa  être  coUoquée 
par  privilège  dans  ledit  ordre,  mais  qne  sa  production  doit  être  éeêr- 
lée,  parce  qn'elle  ne  serait  pas  créaDcière  de  dame  Ecuer. 

Dame  Ecner^  soit  pour  elle  Dufresne,  a  formé  dans  rordre^  posté- 
rieurement à  Fiutroduction  de  la  présente  instance  ^  une  contestation 
tendant  à  faire  écarter  la  production  de  Duret  q.q.a^ 

I.  Attendu  qne  la  cootestation  faite  par  la  faillite  Guy  Ta  été  dans 
le  délai  de  3  jours  prévu  par  l'art.  461  loi  de  procéd.  cîv,  ; 

Que,  d'autre  part,  elle  n'a  pas  été  portée,  ainsi  que  le  veut  le  même 
article,  k  la  première  séance  du  tribunal,  mats  à  une  audience  biea 
nitérieure  ; 

Attendu,  toutefois,  qne  cette  prescription,  pas  pins  que  celle  concer- 
nant le  délai  pour  contester,  ne  sont  prévues  à  peine  de  nullité  ;  que 
les  nullités  étant  de  droit  étroit,  ne  peuvent  être  étendues  par  analo- 
gie k  d'autres  cas  que  ceu%  prévus  par  la  loi  ; 

Attendu,  d'autre  part,  qu'il  ne  ressort  pas  des  faits  de  la  cause  que 
l'introduction  tardive  de  la  présente  instance  ait  causé  anx  défendeurE 
un  préjudice  qui  ne  soit  réparable  qu'en  annulant  la  contestation  doit 
s'agit  ;  qu'au  surplus,  si  préjudice  il  y  a,  les  défendeurs  en  sont  re&* 
pensables  an  même  titre  que  la  faillite  demanderesse,  puisqu'ils  pou- 
vaient empêcher  qu'il  ne  prît  naissance,  eu  portant  eux-mêmes  la  prtS* 
sente  instance  devant  le  tribunal  ; 

Attendu,  eu  résumé,  que  la  demande  est  recevable. 

H,  Attendu  qu'antérieurement  aux  poursuites  dirigées  par  la  So- 
ciété immobilière  contre  dame  Ëcuer,  celle-ci  avait  par  acte  authen- 
tique passé  devant  notaire  à  Genève,  le  24juillet  1886,  vendu  à  dame 
veuve  Guy,  actuellement  en  faillite,  la  construction  dont  elle  était 
propriétaire,  pour  le  prix  de  8900  fr.,  quittancé  pour  la  majeure  par- 
tie audit  acte  ; 

Attendu,  toutefois^  qu'il  paraît  résulter  des  faits  de  la  cause  qne 
l'acheteusô  n'a  pas  été  mise  en  possession  de  la  chose  vendue,  et  qu^cD 
tout  cas  elle  en  a  été  évincée,  et  qu'elle  n'a  pas  songé,  antérieurement 
à  l'adjudication  qui  en  a  été  faite  à  la  requête  de  la  Société  immobi- 
Hère,  À  en  revendiquer  la  propriété  ; 

Attendu^  en  conséquence,  que  soit  que  la  vente  n*ait  pas  été  par- 
faite, Gonformémeut  au  droit  fédéral  qui  exige  la  tradition  de  la  chose 
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vendue,  soît  qu'elle  doive  être  réputée  résiliée,  par  suite  de  l'éviction 
complète  aobîe  par  la  veuve  Gnjf  saus  aucune  profestatiou  de  sa  part 
(art.  241  C,0.),  celle*ei  notait  pas,  an  moment  de  Fadjudication,  pro- 
priétaire de  la  coQStruction  élevée  sur  le  terrain  de  la  Société  immo- 
bilîère  ; 

Que  cette  constTuctîou  appartenait  à  dame  Ecner  ;  qu'elle  était  le 
gage  de  ses  créanciers  ; 

Que  c'estj  dès  lors,  à  tort  que  Duret  q.q.a.  prétend,  une  fois  les  frais 
de  vente  et  le  privilèg-e  de  la  Société  immobilière  payés,  se  faire  at- 
tiibner  le  solde  du  prix  d'adjudication,  au  détriment  des  créanciers 
de  dame  Ecuer  ; 

Que  sa  contestation  n'est  donc  pas  fondée  ; 

Attendu,  d'autre  part,  qu'il  résulte  de  l'acte  du  24  juillet  1886,  le- 
quel fait  foi  de  son  contena,  même  de  ce  qui  n*y  est  exprimé  qu'eu 
termes  énonciatifs  (art,  1320  C.  civ.)  et  ce,  jusqu'à  inscription  de  faux, 
que  dame  Ecuer  a  reçu  de  dame  veuve  Guy  une  somme  de  8288  fr. 
10  a; 

Que  si  Ton  admet  que  la  vente  n'a  pas  été  parfaite,  elle  reste  ea 
débitrice  de  celte  somme  ; 

Qu'elle  la  lui  doit  encore  avec  les  intérêts,  si  Ton  admet  que,  par 
Buite  de  l'éviction  subie  par  la  veuve  Guy,  la  vente  a  été  résiliée 
(art.  241  §1  G.O.}; 

Que  c'est,  dès  lors,  ajuste  titre  que  M.  le  juge  commis  a  colloque 
cMrograpbairement  Duret  q.q.a,,  dans  l'ordre  dont  s'agit,  en  concours 
avec  les  autres  créanciers  de  dame  Ecuer  ; 

Attendu  que  les  critiques  formulées  par  cette  dernière  contre  la 
sincérité  de  l'acte  dti  24  juillet  1886  sont  sans  portée  ;  que  ses  articu- 
Istious  ne  coustitoeut  pas  même  des  présomptions  graves,  précises  et 
concordantes^  rendant  vraisemblable  le  fait  articulé  par  elle  :  qu'elle 
n'aurait  pas  reçu  la  somme  indiquée  et  quittancée  dans  l'acte  ; 

Qu'en  effet,  son  état  maladif  et  sa  sitnation  pécuniaire,  embarrassée 
au  point  de  l'obliger  à  mettre  ses  bijoux  et  effets  au  mont-de-piété, 
ne  sont  pas  des  obstacles  tels  qu'ils  l'aient  empêchée  de  recevoir  une 
somme  de  bnit  mille  et  quelques  cents  francs  ; 

Qu'en  résumé,  ses  conclnsious  et  la  contesUtion  faite  par  Dufresne, 
ne  sont  pas  fondées  ; 

Qu'eu  définitive,  l'ordre  mobilier  dressé  le  28  janvier  dernier,  par 
M.  le  juge  Pauly,  l'a  été  en  conformité  des  droits  des  parties  ;  qu'il 
doit  être  maintenu 
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AUDIBNOl  DU  18  MAT  1886» 

PrêddencB  do  M.  Bïmdbb^  président 

iaifie -Arrêt  provliiozmelle;  ma  lu-levé  &;  ooiiâAmn3.tîon  du  tsiilafAiit  aux  Inférlts 
de  la  fomme  airétéa  et  aux  heitorairsi  d*avoeat. 

Wahli  contre  Bfîymond  et  Dumontbej. 

Vn  la  Baîsie-arrêt  provisionnelle  pratiquée  le  16  octobre  1885,  par 
expiait  d'huîfisier,  au  préjudice  de  Hejmond,  en  maiti  de  DumontLey, 
h  la  requête  de  WaMi,  jusqn^à  concuFrence  de  la  somme  de  1250  fr. 
et  légitimes  aceesBoireB,  que  ce  dermer  estimait  lui  être  due  pour 
loyer  du  15  juin  au  15  décembre  1885  ; 

Vn  le  défaut  du  tiers  saÎBi  à  l'audience  du  11  courant  ; 

Attendu  qu'un  jugement  rendu  par  le  Tribunal,  le  10  novembre 
1885^  établit  que  Wablt  u^était  pas  créancier  de  Eeymond  de  la  somme 
jusqu'à  concurrence  de  laquelle  il  a  eaisi-arrêté,  en  main  de  Bumoû- 
they,  ce  que  celui-ci  pouvait  devoir  à  son  prétendu  débiteur  ; 

Attendu  qu'ensuite  de  cette  décision  de  justice^  Wabli  donne  main- 
levée de  la  saisie-arrêt  provisionnelle  snsvisée  ;  que  Reymond  conclut 
non  seulement  à  sa  condamnation  aux  dépens  de  rinstancei,  mais  en- 
core à  celle  de  ôOO  f'r,  de  dommages  et  intérêts  ; 

Attendu  que  le  tiers  saÎBÎj  défaillant,  n'a  pas  fait  de  déclaration  ; 
que  Reymond  nindique  pas  le  chiffre  de  la  somme  que  la  saisie-arrêt 
provÎBJonnelIe  pratiquée  par  Wahli  aurait  immobilisée  en  main  de 
Dumontbey,  à  son  détriment;  que  le  saisissant  et  le  débiteur  saisi 
reconnaissent  cependant  que  la  déclaration  devait  être  affirmative  ; 
que  Wabli,  en  alléguantj  dans  sa  requête  eu  saîsie-arrêt,  que  le  tiers 
saisi  devait  une  somme  importante,  admet  implicitement  quVlle  était 
suffisante  pour  assurer  le  paiement  de  sa  créance;  qu'en  TabsenGe  de 
renseignements  plus  précis,  les  juges  de  céans,  pour  déterminer  le 
dommage  causé  par  l'indue  saisie-arrêt  provisionnelle  de  Wahli,  ne 
peuvent  que  s'en  tenir  au  chiffre  de  la  somme  qu'il  réclamait,  laquelle, 
avec  les  légitimes  accessoires,  pouvait  se  monter  à  1400  fr-  f  qu'il  faut 
présumer  que  c'est  cette  somme  que  la  saisie-arrêt  provisionnelle,  dont 
main-levée  est  présentement  donnée,  a  immobilisée  du  16  octobre  1885 
à  ce  jour,  soit  durant  7  mois  ;  que  les  intérêts  en  sont  dûs  au  débiteur 
saisi  ;  qu'il  est  commerçant  ;  que  le  taux  ordinaire  de  l'intérêt  commer- 
cial est  de  6*>/o  Tan  j  que  fieymond  a  droit,  de  ce  chef,  à  la  somme  de 
49  fr,  î 
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Attendu  qu'il  est  équitable  de  prendre  encore  en  considération,  dans 
la  fixation  de  l'indemnité  qu'il  est  fondé  à  réclamer,  les  honoraires 
qu'il  aura  à  payer  à  son  conseil,  auquel  un  procès,  intenté  à  tort,  l'a 
contraint  de  recourir  pour  se  faire  représenter  soit  en  première  ins- 
tance,  soit  en  appel  ; 

Attendu  qu'il  ne  justifie  d'aucun  autre  préjudice  ; 

Que  l'allocation  d'une  somme  de  150  fr.  paraît  suffisante  pour  ré- 
parer intégralement  le  dommage  qu'il  a  subi 


▲UDIBNOB  DU  28  MAI  1886. 

Présidence  de  M.  llàBiaVAa 

Bail  à  loyer;  humidité;  demande  en  réailiation;  art  277  O.O.;  expertise;  ripara- 
tione;  eendamnation  du  propriétaire  aux  dépeni  pour  toni  dommagei-intéréta. 

Peccoud  contre  Debarge. 

Vu  le  dernier  rapport  de  l'expert,  déposé  au  Greffe  le  22  avril  1886  ; 

Attendu  qu'il  constate  que  les  travaux  qu'il  avait  conseillés  dans 
son  premier  rapport,  en  date  du  15  février  1886,  ont  été  exécutés 
convenablement,  mais  qu'il  faut  attendre  quelques  jours  encore  pour 
que  le  mur  sèche  complètement  ; 

Attendu  qu'il  résulte,  en  fait,  tant  des  deux  rapports  de  l'expert 
que  de  la  vue  des  lieux,  et  des  écritures  et  documents  versés  au  pro- 
cès :  d'une  part,  que  les  griefs  du  demandeur  étaient  fondés  jusqu'à 
un  certain  point,  mais  qu'ils  étaient  moins  sérieux  que  ce  dernier  ne 
l'articulait  et  qu'ils  ne  justifiaient  pas  une  demfinde  en  résiliation  de 
bail  ;  d'autre  part,  que  le  défendeur  a  fait  exécuter  sans  retard  les 
travaux  conseillés  par  l'expert  et  que  ces  travaux  ont  parfaitement 
rempli  le  but  qu'il  se  proposait,  mais  que  les  réparations  offertes  au 
demandeur  avant  le  procès,  et  qui  consistaient  en  des  travaux  à  faire 
à  Textérieur  du  cube  de  maçonnerie  qui  renferme  la  colonne  des  la- 
trines de  la  maison,  et  dans  le  magasin  du  demandeur,  étaient  insuf- 
fisantes et  n'auraient  apporté  aucune  amélioration  à  l'état  des  choses, 
tandis  que  les  réparations  ordonnées  par  l'expert  ont  dû  être  faites  à 
la  source  du  mal,  en  dehors  du  magasin  de  Peccoud  ; 

Vu,  en  droit,  l'art.  277  C.O.  ; 

Attendu  qu'en  principe,  le  demandeur  aurait  droit  à  une  réduction 
de  loyer  par  le  fait  du  préjudice  que  lui  a  certainement  causé  l'humi- 
dité qui  avait  envahi  le  cube  de  maçonnerie,  qui  tient  une  place 


Digitized  by 


Google 


—     588     — 

conaidérable  dans  son  local,  humidité  qui  ne  dbparâîtra  entièrement 
qu'au  bout  d'un  certain  temps  ; 

Que,  d'autre  part,  i]  y  a  lieu  de  tenir  compte  du  fait  qu^au  lieu  de 
se  borner  à  mettre  le  propriétaire  en  demeure  de  remettre  la  rhoetî 
louée  en  état,  daos  un  délai  convenable,  ^  ce  que  le  propriétaire  a 
toujours  été  disposé  à  faire  et  qu'il  a  fait  effectivement,  —  il  a  formé 
devant  le  Tribunal  une  demande  en  résiliation  de  bail  qui,  ea  défi- 
nitive, est  reconnue  mal  fondée  et  à  laquelle  il  est  obligé  de  renoncer  ; 
en  outre,  que  par  sa  persistance  à  invoquer  des  griefs  exagérés,  il  a  né- 
cessité une  deuxième  expertise  et  un  transport  du  Tribnnal  sur  place  f 

Qu'en  bonne  logique,  il  devrait  lui  être  alloué  une  indemnité  pour 
le  préjudice  causé,  mais  une  partie  des  dépens  devrait  être  mise  à  sa 
charge  ;  mais  qu'il  paraît  plus  simple,  tout  en  obtenant  le  même  ré- 
sultat, de  condamner  le  défendeur  aux  dépens  pour  tons  dommages- 
intérêts  ; 

P.  c  m.,  le  Tribunal homologue  les  rapports  dressés  par  Fei- 

pert  et  déposés  par  lui  au  Greffe,  le  15  février  et  le  22  avril  1886  ; 

donne  acte  au  demandeur  de  l'offre  de  Debarge  de  faire  procéder 
dans  le  plus  bref  délai  au  blanchiment  du  mur  ; 

condamne  Peccoud  à  payer  à  Debarge  ;  1**  la  somme  de  150  fr* 
pour  un  trimestre  de  loyer,  du  15  janvier  au  15  avril  188G  ;  2^  avec 
intérêts  de  droit,  celle  do  150  fr,  pour  un  trimestre  de  loyer  du  U 
avril  an  15  juillet  prochain  ; 

donne  acte  à  Debarge  du  porté-fort  de  M^  X^  avocat,  de  ta  somme 
de  150  fr.|  montant  du  premier  trimestre  ; 

condamne  le  défendeur  aux  dépeng,  dans  lesquels  seront  comprîi 
les  coûts  des  rapports  d'expert  peur  tous  dammages*intérêts,..«. 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE  DU  16  3um  1887. 

Présidence  de  M.  DuPOST. 

Gkemlns  de  fer;  expédition  de  pétrole;  caolage;  eanve  nâo  artlâeieliem^ot 
en  coars  de  traniport;  reftpensabilité, 

Dufour  contre  Cie  P.-L.-lit, 

Le  demandeur  réclame  le  paiement  do  46  fr.  80  c,  pour  avarie  sur- 
venue k  un  fût  de  pétrole,  fraiâ  d'expertise  et  de  rapport,  tandis  que 
la  Cie  P,-L.-M>  conclut  au  déboutement  de  Dafour^  avec  dépeni. 
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Attendu,  en  fait,  quMl  fut  enroyé  dltàtifi,  en  septembre  1886^  an 
demandeur  un  lot  de  67  fûts  de  pétrole  ;  qu'un  manquant  fut  reconnu 
à  l'arrivée  dans  Tun  de  ces  tonneaui,  et  qu'en  date  du  28  septembre 
dernier,  Dufour  adressa  requête  au  Président  du  Tribunal  de  céans 
en  nomination  d'e:xpert  aux  fius  de  faire  constater  Favarie  et  estimer 
l'indemnité  due  de  ce  chef  par  la  Compagnie  qui  s'était  chargée  du 
transport  ; 

Attendu  que  X  fut  désigné  comme  expert  aux  uns  leqniiesp  et  no- 
tamment pour  dire  s'il  y  avait  lieu  à  indemnité  et  axer,  le  cas  échéant^ 
le  cbiâxe  de  celle-ci  ; 

Attendu  que  l'expert  a  constaté  un  manquant  de  76  ktlos  ;  qu'il 
déclare  que  ce  coulage  a  été  produit  par  un  <  guillon  >,  et  qu'il  est 
dû  remboursement  de  cette  perte  au  demandeur  ; 

Attendu  que,  pour  s'opposer  aux  conclusions  de  ce  dernier^  le  P.- 
L.-M.  invoque  le  tarif  spécial  italien  pour  les  matières  iuflammablee, 
et  une  déclaration  de  l'expéditeur  exonérant  la  Cie  des  chemins  de 
fer  de  toutes  demandes  qui  pourraient  être  faites  pour  avaries  pro- 
duites pour  coulage  natorel  et  propreté  du  wagon  ; 

Attendu  que  la  défenderesse  ajoute  dans  ses  conclusions,  qu'il  ré* 
flulte  de  toutes  ces  réserves  qu'à  moins  de  faute  prouvée  du  transpor- 
teur, il  ne  saurait  être  recbercbé  comme  responsable  du  coulage  en 
route  ; 

Attendu  que  précisément  la  faute  du  Chemin  de  fer  est  évidente  en 
l'espèce  ;  qu'il  ne  s'agit  point  ici  d'un  coulage  naturel,  lequel  est  pro- 
duit plutôt  par  le  suintement  et  le  ballottement,  mais  bien  d'une  fuîtâ 
du  liquide  par  un  €  guillon  >,  percé  en  cours  de  voyage  ; 

Attendu  que  si,  en  pareille  occurrence,  on  admettait  les  motifs 
d'exonération  que  fait  valoir  la  Ci©  P,-L.'M.,  elle  pourrait^  on  pous- 
sant les  cboses  à  Textrême^  rendre  au  destinataire  tous  les  fûts  vides^ 
en  soutenant  qu'elle  n'en  est  poiat  responsable  ; 

Attendu  que  le  t  guillon  i  dont  s'agit  n'existait  pas  lors  de  la  con- 
fection de  la  lettre  de  voiture  ;  que,  défaut  très  apparent,  il  eût,  en 
effet,  été  mentionné  sur  ce  document  ;  que  la  Compagnie  ne  conteste 
pas,  du  reste,  qu'il  ait  été  fait  en  cours  de  transport  ; 

Attendu  qu'il  n'est  pas  établi  que  ce  soit  sur  le  réseau  de  la  Com- 
pagnie italienne  qu'il  ait  été  percé  ;  que,  par  conséquent,  le  P,-L,-M. 
est  mal  fondé  à  invoquer  les  règlements  de  celle-ci  pour  conclure  à 
sa  libération  ;  que  sa  propre  responsabilité  est  engagée,  en  vertu  des 
principes  édictés  par  la  loi  et  le  règlement  suisses  sur  les  transporta 
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par  chemins  de  fer,  et  qu'ainsi  la  demande  de  Dnfonr,  dûment  établie 
{^uant  à  Bon  montant,  doit  lui  être  accordée,  avec  dépens 


AUDIENCE  DU  30  JUIN  1887. 

Présidence  de  M.  Dupoht. 

Veatf  ;  terme  pour  le  paiement;  choie  vendue  demeurée  ehei  le  vendeur,*  perte 
fortuite  de  ladite  à  la  olurge  de  l'acheteur. 

Monot  contre  hoirs  Dezarzens. 

Ytt la  suspension  de  la  cause,  sa  reprise....  ; 

Attendu  que  Dezarzens  avait  été  acheminé  à  établir  l'extrême  de 
son  action  ;  qu'il  a  fait  cette  preuve  ;  qu'il  est  constant  aujourd'hui 
que  Monot  lui  a  acheté  deux  vaches,  pour  le  prix  total  de  702  fr.  ; 

Attendu  que  le  défendeur  originaire  ne  prit  livraison  que  d'une 
seule  de  ces  vaches,  et  qu'il  paya  un  acompte  sur  la  somme  qui  vient 
d'être  îudiquée  ;  que,  pour  la  seconde,  il  la  marqua  à  son  chiffre  pour 
bien  établir  son  droit  de  propriété  sur  elle,  et  pria  Dezarzens  de  la 
garder  en  pension  jusqu'au  jour  où  il  en  aurait  besoin  ; 

Attendu,  en  résumé,  qu'il  s'agissait  bien  entre  les  parties  d'un  mar- 
ché ferme  et  définitif,  conclu  pour  ces  deux  animaux,  mais  que  le  ven- 
deur avait  consenti  à  accorder  à  l'acheteur  délai  pour  le  paiement  du 
âûlde,  au  jour  où  la  livraison  de  la  seconde  vache  aurait  lieu  ; 

Attendu  que,  malgré  les  sommations  qui  ont  été  faites  à  Monot,  ce- 
lui-ci n'est  jamais  venu  chercher  cette  bête  ;  qu'il  n'a  point  été  établi 
que  Dezarzens  dût  la  lui  amener  aux  abattoirs  ;  que  les  racontars 
reproduits  aux  enquêtes,  remontent  directement  à  Monot,  dont  on  ré- 
pète certaines  paroles  qui  ne  sauraient  constituer  une  preuve  en  faveur 
de  lui-même  ;  que  la  vraisemblance  milite,  en  cette  livraison,  pour  les 
dlree  de  Dezarzens,  plutôt  que  pour  ceux  de  Monot  ; 

Auendu  que,  sans  que  la  moindre  faute  soit  imputable  au  vendeur, 
la  vache  dont  s'agit  a  été  prise  d'une  maladie  subite,  dite  descente  de 
matrice  ;  qu'elle  a  dû  être  abattue  ;  que  sa  viande  a  produit  la  somme 
de  362  fr.  ; 

Attendu  que  cette  maladie  étant  bien  postérieure  à  la  vente  de  la 
bête,  c'est  Monot  qui  doit  en  supporter  les  conséquences  ;  que,  dès 
ïorg^  comme  il  est  établi  que  sur  le  marché  intervenu,  il  redevait 
400  &.,  c'est  38  fr.  dont  il  est  de  ce  chef  encore  débiteur  des  hoirs 
Dezarzens. 
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Qaant  à  la  pension  : 

Attendu  qne^  puisque  la  vache  était  à  Monot,  que  c'est  lui  qui  l'a 
laissée  en  pension,  il  doit  le  prix  de  celle-ci  ;  que  ce  prix  est  de  1  fr. 
50  c,  ainsi  qu'il  résulte  des  enquêtes  ;  qu'il  est  dû  pour  le  temps 
écoulé  entre  le  1^^  juillet  et  le  14  septembre,  soit  pour  76  jours  ;  que, 
de  ce  chef,  les  demandeurs  sont  donc  bien  en  droit  de  lui  réclamer 
114  fr..... 


▲USIBNOB  DU  14  JUILLET  1887. 

Présidence  de  M,  Diipoitt. 

Oautionnemont  ;  oontrat  de  bienûdsanoa  ;  défaut  de  prouve  oontraire  ; 
ineempétenee. 

Société  anonyme  des  Minoteries  de  Plainpalais  contre  Gaillard. 

Quant  à  l'exception  soulevée  : 

Attendu  que  Gaillard  n'est  actionné,  outre  le  billet  pour  lequel  il 
est  déjà  condamné,  qu'en  sa  qualité  de  caution  d'une  dame  Laurent; 

Attendu  que  rien  dans  la  cause  ne  justifie  qu'en  donnant  ce  cau- 
tionnement, il  ait  fait  une  opération  de  négoce  ;  que  le  cautionnement 
est  un  contrat  de  droit  civil  ;  que,  même  lorsqu'il  se  rattache  à  une 
obligation  commerciale,  il  ne  change  pas  de  nature  et  ne  constitue  ni 
un  trafic,  ni  un  essai  de  lucre,  qui  puisse  le  faire  considérer  comme 
un  acte  de  commerce,  à  moins  que,  suivant  les  circonstances,  son  ca- 
ractère commercial  ne  soit  démontré  par  la  forme  extérieure  de  l'acte, 
parla  volonté  qui  a  présidé  à  ba  création,  ou  qu'il  ne  résulte  des  faits 
que  celui  qui  l'a  donné  n'a  agi  ainsi  que  dans  un  but  de  spéculation  ^; 

Attendu  qu'il  ressort  des  pièces  dont  il  est  fait  état,  que  le  caution- 
nement de  Gaillard  a  été  donné  à  titre  de  pure  bienfaisance  ;  que, 
dès  lors,  le  Tribunal  de  céans  n'est  point  compétent  et  doit  renvoyer 
la  demanderesse  à  mieux  agir,  avec  dépens 


FAITS  DIVEES. 

—  CoNTBAVBNTiONB.  La  nullité  du  procès-verbal  de  contravention, 
lors  même  qu'elle  existe  en  fait,  n'entraîne  pas  l'acquittement  du 
prévenu,  si  la  preuve  de  la  contravention  résulte  de  ses  aveux. 

Crim.  cass.  de  France,  9  juillet  1887. 

^  Voir  8emaiMjudictair9t  1887,  p.  587. 
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—  L'institut  de  droit  ikternatiohal  a  tenu  sa  11«  aessiotii  à 
Heidelberç,  pendant  &ii  jours. 

ËQ  matière  de  droit  interQational  privé,  la  dîâcus&îon  a  été  reprise 
sur  le  mariage  et  le  divorce,  objet  déjà  à  l^ordre  du  jour  de  U  se^- 
EÎOQ  de  1885  K  Lee  rapporteurs  étaient  MM,  Koenig  {Berne},  de  Bar 
(Gottingue),  Bruaa  (Turin)  et  Weatlake  (Londree),  Le  vote  définitif 
a  consacré  le  principe  que  le  mariage  est  régi  quani  à  laforme^  par 
les  lois  ou  les  usages  du  paya  de  la  célébration. 

Les  questions  de  droit  international  public  étaient  au  nombre  de 
trois,  et  trois  projeta  de  règlements  internationaux  ont  été  ado|)tés 
teuebant  le  droit  des  priaes  maritimes  (propositiona  de  M.  de  Bulme- 
rincq,  do  Heidelberg),  la  navigation  des  ieuves  internationaux  (rap- 
port de  MM,  de  Martens,  de  St-Pétersbourg,  et  Engelhardi^  de  Paris), 
et  enfin  le  blocus  pacifique  [conclusions  de  M*  Perels). 

MM,  Lebr  (Lausanne)^  Engelbardt  (Paris),  Gabba  (Pîse)  et  de  La- 
fa  ra  (Madrid),  tous  associés,  ont  été  nommés  membres  de  Tlnstitat. 
Ont  été  nommés  associés  :  MM,  Meilî  (Zarïcb),  Féraud-Gîraud  {Paris), 
Weiss  (Dijon)f  Hartmann  (Hanovre),  Fnsînato  (Turio),  Lammaseli 
(Insbruck),  Kalindero  fRoutDauie)^  etc, 

—  Là  Société  suisa^  des  jTTRiâT£3  tiendra  son  assemblée  auutietle 
à  Bellin^one,  les  26  et  27  septembre,  avec  Tordre  du  jour  suivant  : 
lo  De  l'office  du  préposé  aux  poursuites  en  Suisse*  Etude  de  la  na- 
ture juridique  de  ses  fonctions,  ainsi  que  des  couséqnences  qu^il  y  a 
lien  d'eu  tirer  relativement  à  Torganisation  de  cet  office,  au  mode  da 
nomination  et  à  la  responsabilité  des  préposés  (Rapporteurs  : 
MM,  Alex,  Reichel,  de  Berne,  et  prof*  Alfred  Martin,  de  Genève); 
2^  De  Textradition  eu  matière  pénale  et  de  police  dans  les  relations 
entre  les  cantons  suisses;  sou  développement  historique  et  la  néces- 
sité de  prévoir,  s'il  y  a  lieu,  de  nouveaux  cas  d'application  (Eappor- 
teura  :  MM*  le  D*"  Colombi,  secrétaire  du  Tribunal  fédéral,  à  Lau- 
sanne, et  Kronauer,  procureur  général,  à  Zuricb)  ;  3^  Eventuellement 
une  notice  sur  Phistoire  du  droit  tessînois;  4o  Rapport  dn  jury  sur  le 
concours  de  1887,  —  Dimanche  aoir^  26  septembre,  réception  par  le 
Comité  local  à  FbÔtel  Belliuzonap 

"  Voir  Semaine  Judic(<Ur$j  isas^p,  fliS. 


Oenàve.  —Imprimerie  J.*G^  Fléfc, 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANQÈREJ 

PAKAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHR  JULLIEN,  Bourg  de  fonr,  32,  à  GenèTe  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Suisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:    50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

tO  eantimet  la  ligne  ou  ton  espaee. 


SOMMAIRE.   Tribunal  fédéral.  Bigler  c  dame  Lehmann  :  recours  de  droit  civil  : 
10  inobservation  dn  délai  de  Part  80  loi  sur  l'organ.  jndlc.  fédér.  ;  Irrecevabilité; 
2°  demande  en  restitution;  InapplicablUté  de  l'art  69  loi  fédér.  de  procéd.  dv.  ; 
S*»  r^et  —  Cowr  de  justice  cMU,  Leproux  c.  dame  Marklewlez  :  vente  ;  action  en 
paiement  du  prix  :  !<>  exception  de  la  cbose  jugée  ;  considérants  d'un  jugement 
antérieur  sur  une  autre  demande  ;  rejet  ;  2o  évocation  du  fond  par  les  juges  d'ap- 
pel ;  S"  reprise  de  possession  par  le  vendeur;  non-protestation  de  l'acquéreur;  réso- 
lution du  contrat  ;  déboutement.  —   Tribunal  civU.  Grosplron  c  Bldal  :  vente  à 
réméré  ;  location  au  vendeur  ;  crainte  de  divertissement  ;  saisie-revendication  : 
1®  inobservation  de  l'art  22  loi  de  procéd.  clv.  ;  prétendue  nullité;  absence  de 
préjudice;  rejet  de  l'exception;  2«  tentative  de  divertissement;  art  288  C.  G.  ; 
résiliation  du  bail.  —  Barbier  c.  époux  Favre:  procédure  en  exequatnr;  art  15  & 
sulv.  convention  franco-suisse  du  15  juin  1869  ;  demande  de  sursis  pour  la  pro- 
duction des  pièces  requises  ;  admission.  —  Magnin  o.  Pacbon  et  Godet  :  saisie- 
exécution  ;  opposition-revendication  d'un   tiers  ;  serment   déféré   au  débiteur  ; 
inadmissibilité  à  l'égard  du  saisissant  —   Tribunal  de  commerce.  Dlxon  &  fils 
c.  J.  Oran4jean  &  Ole  :  action  en  justice  d'un  sujet  anglais  non-domicilié  dans  le 
Canton  ;  demande  de  la  caution  judicatvm  eolvi  ;  traité  anglo-suisse  d'amitié,  de 
commerce  et  d'établissement;  refiis.  —  Lafont  fils  c  Bossoney  et  Roussy  es  quai.: 
enquête  ;  audience  de  prorogation  ;  demande  d'une  commission  rogatoire  ;  liste  de 
témoins  régulièrement  déposée  ;  admission.  —  Weber  c  Hom:  billets  de  change; 
poursuites  contre  le  souscripteur  :  1°  exception  tirée  du  prétendu  défaut  de  pré- 
sentation au  paiement;  déchéance  non-prévue  ;  r^et  ;  2*^  prétendue  dette  de  jeu; 
art.  512  et  513  C.  O.  ;  tiers  porteurs  de  bonne  foi;  rejet  de  l'exception  ;  3<>  con- 
damnation. —  De  Roubalx,  Œdenkowen  &  Oie  c  Etienne  Mouton,  fte  de  Nicolas 
Mouton  et  autres  :  faillite  ;  action  en  reprise  de  l'héritier  de  la  femme  du  failli  ; 
succession  ;  défaut  d'Inventaire  ;  admission  de  la  preuve  testimoniale.  —  Faitt 
divers. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE  DU  19  FÉVRIER  1887. 

Beooars  de  droit  eivil:  l^  inobservation  da  délai  de  l'art.  30  loi  aar  l'organ. 
judio.  fédér.  ;  irrecevabilité  ;  2^  demande  en  reatitation;  inappUcabilité  de 
l'art.  69  loi  fédér.  de  procéd.  civ.  ;  8^  rejet. 

Bigler  contre  dame  Lehmann. 

L'art  30  de  la  loi  sur  l'organisation  judiciaire  fédérale  exige^  pour 
la  validité  des  recours  de  droit  ciml  au  Tribunal  fédéral^  que  la  décla- 
ration en  soit  faite,  ou  parvenue  au  siège  même  du  tribunal  cantonal 
compétent  dans  le  délai  péremptoire  de  20  jour s^  peu  importe  d' ailleurs 
la  date  de  leur  envoi  par  la  poste. 

Ses  dispositions  sont  d'ordre  public  et  veulent  être  appliquées  d'officty 
nonobstant  la  renonciation  conventionnelle  ou  unilatérale  des  parties. 


I  I.. 


II.  Quant  à  la  recevabilité  du  recours,  la  question  doit  être  exa- 
minée d'ofûce,  d'après  la  jurisprudence  constante  du  Tribnnal 
fédéral  1. 

Le  recours  est  parvenu  an  greffe  du  tribunal  cantonal  compétent, 
le  19  novembre  seulement,  soit  le  21®  jour  du  prononcé  du  jugement, 
c'est-à-dire  après  l'expiration  du  délai  de  l'art.  30  de  la  loi  sur  l'orga- 
nisation judiciaire  fédérale.  Peu  importe  que  son  envoi  par  la  poste 
ait  eu  lieu  le  18  ;  cette  circonstance  ne  saurait  être  prise  en  considé- 
ration, car  les  termes  de  Part.  30  §  1  leg.  dt,  sont  formels  :  quiconque 
veut  faire  usage  de  la  voie  de  recours  ouverte  par  l'art.  29  t&tJ.  est 
tenu  de  le  déclarer  dans  le  délai  péremptoire  de  20  jours,  <  an  siège 
du  tribunal  cantonal  qui  a  rendu  le  jugement.  >  Or  cette  déclaration 
«  au  siège  du  tribunal  >  ne  peut  être  réputée  accomplie  qne  si  le 
recours  j  est  déposé  ou  transmis  en  temps  utile. 

III.  Reste  la  demande  subsidiaire  en  restitution.  Elle  doit  être 
écartée.  Les  articles  69  et  suivants  de  la  loi  fédérale  de  procédure 
civile  n'ont  réglé  et  défini  les  cas  de  restitution,  qu'en  vue  des  jours 
fixes  on  des  délais  à  observer  dans  les  procès  à  la  connaissance  ex- 
clusive du  Tribunal  fédéral.  Leurs  dispositions  ne  sont  susceptibles 
d'être  étendues  par  analogie  à  l'inobservation  du  délai  do  l'art.  30  de 
la  nouvelle  loi  fédérale  sur  l'organisation  judiciaire,  vu  à  cet  égard 
le  silence  de  ladite  loi,  qu'autant  que  la  partie  intéressée  allègue  et 

»  Cf.  Semaine  judiciaire^  1884,  p.  146  î  1885,  p,  770}  1886,  pp.  S55,  S78  et  418. 
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prouve  on  empêchement  de  force  majeure  à  la  décharge  d'elle-même 
ou  de  son  conseil  (art.  70  loi  fédér.  de  procéd.  civ.;  cf.  Rec,  off.^  V., 
p.  562).  Mais  Part.  30  précité  paraît  exclure,  en  revanche,  l'éventua- 
lité de  la  restitution,  si  elle  n'est  demandée  pour  autre  cause  que  le 
consentement  de  la  partie  adverse  (art.  69  loi  fédér.  de  procéd.  civ.), 
l'office  du  juge  étant  dès  lors  de  faire  respecter  un  délai  péremptoire 
qui  intéresse  l'ordre  public,  et,  par  ce  motif,  indépendant  de  la  volonté 
ou  du  caprice  des  plaideurs.  D'où  il  faut  conclure  que  les  suites  dom- 
mageables, que  la  loi  attache  à  son  inobservation,  ne  peuvent  en 
aucun  temps  être  l'objet  d'une  renonciation  valable. 

P.  c.  m.,  il  n'est  pas  entré  en  matière  pour  cause  de  tardiveté.... 

(Trad.) 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  14  HÂES  1887. 

Présidence  de  M.  Bàbd. 

Vente  ;  action  en  paiement  du  prix:  1^  exception  de  la  chose  jugée;  considérants 
d'nn  jugement  antérieur  sur  une  autre  demande  ;  rejet  ;  2^  évocation  du  fond 
par  les  juges  d*appel  ;  8^  reprise  de  possession  par  le  vendeur  ;  non-protesta- 
tion de  l'acquéreur  ;  résolution  du  contrat  ;  déboutement. 

Leproux  contre  dame  Markiewiez. 

Leprouz  a  assigné  la  dame  Markiewiez  devant  le  tribunal  de  com- 
merce, en  paiement  de  la  somme  do  1011  fr.  26  c,  qu'elle  lui  devait 
tant  pour  livraison  de  marchandises  que  pour  argent  prêté  ;  en  cours 
d'instance,  il  a  porté  sa  demande  à  1259  fr.  87  c. 

La  dame  Markiewiez,  se  basant  sur  un  précédent  jugement  rendu 
entre  les  parties  par  le  tribunal  civil,  le  4  décembre  1885  ^,  a  conclu  an 
déboutement  de  Leproux  ;  elle  prétendait  qu'il  y  avait  chose  jugée 
entre  les  parties,  et  que  Leproux  n'était  pas  fondé  à  nantir  à  nouveau 
les  tribunaux  d'une  contestation  déjà  tranchée  par  le  susdit  jugement. 

Le  tribunal  de  commerce,  se  basant  sur  la  décision  du  tribunal 
civil,  a  débouté  Leproux  de  sa  demande  en  paiement  de  1259  fr.  87  c, 
et  la  dame  Markiewiez  de  ses  conclusions  reconventionnelles  en  paie- 
ment de  200  fr.  à  titre  de  dommages-intérêts. 

Leproux  a  interjeté  appel  de  ce  jugement  et  demande  que  la  cause 
soit  renvoyée  devant  les  premiers  juges  pour  être  statué  sur  le  fond  ; 

*  Voir  Semaine  Judiciaire^  1886,  p.  568, 
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snbsidiaîrement  il  conclut  à  ce  que  les  conclusions  prises  par  lui  en 
première  instance  lui  soient  adjugées  en  appel. 

Les  questions  soumises  à  la  Cour  sont  les  suivantes  : 

10  La  dame  Markiewiez  est-elle  fondée  à  invoquer  la  force  de 
chose  jugée  pour  demander  le  déboutement  de  Leproux  de  ses  con- 
clusions en  paiement  d'une  somme  de  1259  fr.  87  c? 

20  En  cas  de  négative,  la  Cour  doit-elle  renvoyer  la  cause  devant 
les  premiers  juges  ? 

30  En  cas  de  négative  également,  que  sera-t-il  statué  sur  les  con- 
clusions de  Leproux  ? 

L  L'instance  qui  s'est  terminée  par  le  jugement  du  tribunal  ci  vil  d  a 
4  décembre  1885,  avait  été  introduite  par  la  dame  Markiewiez, 
laquelle  concluait  à  ce  que  Leproux  fût  condamné  à  lui  restituer  un 
certain  nombre  de  meubles  et  d'ustensiles  de  ménage  ;  ce  dernier 
demandait  simplement  que  dame  Markiewiez  fut  déboutée  de  ses 
conclusions. 

Le  tribunal  civil  a  adjugé  à  la  demanderesse  ses  conclusions.  Il  a 
été  appelé,  pour  motiver  sa  décision,  à  examiner  la  valeur  des  actes 
passés  entre  Leproux  et  dame  Markiewiez  et  à  constater,  entr'autres, 
qu'une  vente  consentie  par  l'appelant  à  l'intimée,  par  acte  notarié 
du  13  août  1884,  devait  êire  considérée  comme  annulée  d'un  commun 
accord  par  le  fait  que  Leproux  s'était  remis  en  possession  de  la  chose 
vendue  et  que,  d'autre  part,  la  dame  Markiewiez  ne  demandait  pas 
qu'elle  lui  fût  restituée. 

La  demande  formée  par  Leproux  devant  le  tribunal  de  commerce, 
et  dont  il  a  été  débouté  par  le  jugement  dont  est  appel,  tend  juste- 
ment à  obtenir  le  paiement  des  objets  vendus  par  lui  à  dame  Markie- 
wiez, par  ce  même  acte  notarié  du  13  août  1884. 

Le  tribunal  civil  n'ayant  point  été  appelé  à  statuer  d'une  manière 
formelle,  et  n'ayant  pas  statué  sur  le  fait  de  savoir  si  cette  vente 
avait  été  résiliée  d'un  commun  accord  entre  les  parties,  mais  s'étant 
borné  à  énoncer  le  fait  dans  ses  considérants  pour  motiver  sa  déci- 
sion sur  un  autre  point  en  litige  entre  les  parties,  on  ne  saurait 
décider  que  la  vente  dont  s'agit  a  été  déclarée  résiliée  par  un  juge- 
ment passé  en  force  de  chose  jugée.  C'est  donc  à  tort  que  Leproux  a 
été  débouté  de  sa  demande  devant  le  tribunal  de  commerce  par  le 
seul  motif  qu'il  y  avait  chose  jugée  entre  les  parties. 

IL  Par  le  jugement  dont  est  appel,  le  tribunal  de  commerce  ne 
s'est  point  borné  à  écarter  la  demande  de  Leproux  comme  irrecevable) 
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mais  il  résulte  du  jugement  que  Leproux  a  été  débouté  de  sa  de- 
mande, ensuite  d'une  exception  qui,  quoique  mal  fondée,  n'en  était 
pas  moins  péremptoire.  Bien  que  le  dispositif  du  jugement  soit  incom- 
plètement rédigé,  il  ne  saurait  y  avoir  aucun  doute  que  l'intention 
des  premiers  juges  n'ait  été  de  débouter  Leproux  de  ses  conclusions, 
et  non  de  les  déclarer  irrecevables. 

La  Cour  peut  donc  examiner  le  fond  du  procès  sans  renvoyer  la 
cause  au  tribunal  de  commerce. 

III.  Considérant  que  des  pièces  produites  et  des  explications  des 
parties,  il  résulte  en  fait  : 

Que  par  acte  notarié  du  13  août  1884,  Leproux  a  vendu  à  dame 
Markiewiez  le  fonds  de  commerce  qu'il  exploitait  dans  la  maison 
qu'il  possède  place  du  Bourg-de-four,  n^  36,  et  cela  pour  le  prix  de 
3000  fr.  ;  que  postérieurement  à  cet  acte,  Leproux  s'est  remis  en  pos- 
session du  susdit  fonds  de  commerce,  dans  les  circonstances  qui  sont 
expliquées  dans  les  considérants  du  jugement  du  tribunal  civil  du 
4  décembre  1885  ; 

Que  la  dame  Markiewiez  a  renoncé  à  réclamer  la  restitution  dudit 
fonds  de  commerce;  que  le  contrat  conclu  le  13  août  1884  doit  être 
considéré  comme  résilié  d'un  commun  accord  ;  qu'en  conséquence 
Leproux  est  mal  fondé  à  demander  à  dame  Markiewiez  le  paiement 
des  sommes  qu'elle  devait  payer  ensuite  de  cet  acte  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour admet  l'appel  interjeté  contre  le  jugement  du 

tribunal  de  commerce  du  21  janvier  1887; 

au  fond,  confirme  le  dispositif  dudit  jugement  ;  en  conséquence, 
déboute  Leproux  de  toutes  ses  conclusions 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  DU  2  JUILLET  1886. 

Présidence  de  H.  MABiGNAa 

Vente  à  réméré  ;  loeation  au  vendeur  ;  crainte  de  divertisaement  ;  aaisie-reven- 
dication  :  P  inobservation  de  l'art.  22  loi  de  prooéd.  civ.  ;  prétendue  nullité  ; 
absence  de  préjudice  ;  rejet  de  l'exception  ;  29  tentative  de  divertissement  ;  art. 
283  C.  0.  ;  résiliation  du  baU. 

Grospiron  contre  Bidal. 

En  fait:  Par  acte  sous-seing  privé  passé  à  Genève,  le  19  novembre 
1885,  enregistré  le  même  jour,  Bidal  a  donné  à  Grospiron  en  paie- 
ment, à  valoir  sur  une  somme  qu'il  lui  devait,  un  cheval  blanc,  âgé 
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de  12  an»,  un  char  à  cuvets  et  une  bascule,  avec  faculté  de  réméré  au 
profit  de  Bidal,  dans  le  délai  d'une  année,  moyennant  le  prix  de 
1200  fr.  ;  et  par  le  même  acte^  Orospiron  a  loué  lesdits  objets  à  Bidal, 
pour  le  prix  de  60  fr.  Tan.  En  vertu  de  cet  acte  de  location,  Bidal  est 
resté  en  posbession  des  objets  qu'il  avait  vendus  au  demandeur. 

A  la  date  du  1®^  avril  dernier,  Grospiron  adressa  une  requête  à 
M.  le  président  du  tribunal  de  céans,  pour  obtenir  l'autorisation  de 
pratiquer  une  saisie-revendication  sur  les  objets  que  lui  avait  vendus 
Bidal  ]  il  a  motivé  cette  requête  en  exposant  qu'il  venait  d'apprendre 
que  ce  dernier  cherchait  à  vendre  ces  objets  et  qu'il  avait  offert  le 
cheval  à  plusieurs  personnes. 

L'autorisation  de  saisir  lui  a  été  accordée  par  ordonnance  du 
1er  avril  dernier,  et  aujourd'hui  le  demandeur  conclut  à  ce  que  cette 
saisie-revendication  soit  validée,  et  à  la  résiliation  du  contrat  de  loca- 
tion compris  dans  Tacte  sous-seing  privé  ci-dessus  mentionné. 

Attendu  que  le  défendeur  ne  conteste  pas  l'exactitude  des  faits  ar- 
ticulés par  le  demandeur  à  l'appui  de  sa  requête  ; 

Qu'il  prétend  seulement  n'avoir  pas  eu  connaissance  des  motifs  de 
celle-ci  ; 

Attendu  qu'en  effet,  malgré  la  teneur  du  procès-verbal  de  saisie 
dressé  par  huissier  le  1^^  avril  1886,  duquel  il  résulterait  que  celui- 
ci  a  donné  lecture  à  Bidal,  avant  de  saisir,  de  la  requête  et  de  l'or- 
donnance, et  qu'il  lui  en  a  laissé  copie,  la  copie  du  procès-verbal  de 
saisie,  remise  par  Thuissier  au  défendeur,  n'en  contient  aucune  :  ni  la 
requête,  ni  Tordonnance  ; 

Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  22  loi  de  procéd.  civ.,  il  est  donné 
copie  des  ordonnances  provisionnelles  lors  de  l'exécution  ; 

Attendu  que  cette  formalité  n'est  pas  prescrite  à  peine  de  nullité  ; 
que  son  omission  ne  pourrait  donc  faire  prononcer  la  nullité  de  la 
saisie  que  dans  le  cas  où  elle  aurait  causé  à  la  partie  qui  l'oppose, 
un  préjudice  qui  ne  soit  réparable  qu'en  annulant  l'acte  (art.  745  §  2 
loi  de  procéd.  civ.)  ; 

Attendu  qu'en  cours  d'instance,  le  13  mai  dernier,  les  originaux  de 
la  requête,  de  l'ordonnance  et  de  la  saisie,  ont  été  communiqués  au 
défendeur  par  le  demandeur  ; 

Que  le  préjudice  causé  à  Bidal  par  l'omission  de  l'huissier  a  été 
réparé  et  qu'il  a  pu,  dès  lors,  s'il  s'y  croyait  fondé,  contester  les  mo- 
tifs allégués  dans  la  requête;  qu'il  ne  l'a  pas  fait  et  que,  par  suite, 
ceux-ci  doivent  être  tenus  pour  exacts  ; 
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Vu,  en  droit,  Part.  283  C.  O.  ; 

Attonda  que  le  preneur  est  tenu  d'user  de  la  chose  louée  en  bou 
père  de  famille,  et  que  le  bailleur  peut  demander  la  résiliation  immé- 
diate du  bail  si,  par  un  abus  manifeste,  le  preneur  cause  à  la  chose 
un  dommage  durable  ; 

Attendu  qu'en  cherchant  à  vendre  les  choses  qui  lui  avaient  été 
louées  par  Grospîron,  Bidal  s'est  mis  dans  le  cas  de  faire  prononcer 
contre  lui  la  résiliation  du  bail  en  vertu  dudit  article  de  loi  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal à  la  forme,  déclare  bonne  et  valable  la 

saisie-revendication  pratiquée  par  Grospiron  au  préjudice  de  Bidal, 
suivant  procès-verbal  du  1er  avril  1886  ; 

au  fond,  la  convertit  en  saisie-exécution  ; 

déclare  résiliée  la  location  consentie  par  Grospiron  en  faveur  do 
Bidal,  dans  la  convention  du  19  novembre  1885,  et  ordonne  au  dé- 
tenteur des  objets  saisis  de  les  remettre  en  mains  du  demandeur, 
lequel  en  reprendra  la  libre  et  entière  disposition,  sous  réserve,  toute- 
fois, du  droit  de  réméré  conféré  à  Bidal  par  la  susdite  convention, 
auquel  droit  il  n'est  porté  aucune  atteinte  par  le  présent  jugement 


AUDIENCE  DU  3  JUILLET  1886. 

Présidence  de  M.  Ritzchel. 

Procédure  en  ezeqnatnr  ;  art.  15  et  suiv.  convention  franco-snisse  du  16  juin  1869  ; 
demande  de  suriie  ponr  la  production  des  piôees  reqnises  ;  admission. 

Barbier  contre  époux  Favre. 

En  fait:  Barbier  a  assigné  les  défendeurs  devant  le  Tribunal,  par 
exploit  en  date  du  26  mai  dernier,  pour  ouïr  déclarer  exécutoires  à 
Genève  deux  jugements  rendus  par  le  tribunal  de  Gex,  les  10  jan- 
vier et  13  juin  1882;  il  demande  un  délai  au  Tribunal  pour  produire 
lesdits  jugements,  ainsi  que  les  pièces  exigées  par  les  art.  15  et  suiv. 
de  la  convention  franco-suisse  du  15  juin  1869. 

Les  défendeurs  s'opposent  à  ce  que  ce  délai  lui  soit  accordé,  et 
concluent  à  ce  qu'il  soit  débouté  purement  et  simplement  de  sa 
demande. 

Attendu  que  si  la  convention  franco-suisse  susvisée  exige  du  de- 
mandeur en  exequatur  la  production  de  certaines  pièces  à  l'appui  de 
sa  demande,  aucune  disposition  de  cette  convention  ne  l'oblige  à  les 
produire  dès  l'introduction  de  la  cause  en  justice  ;  que  la  fixation  des 
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délais  dans  lesquels  cette  production  doit  être  faite,  est  laissé,  par 
conséquent,  à  la  loi  de  procédure  du  lieu  où  la  demande  est  formée; 

Attendu  que  la  loi  de  procédure  genevoise,  seule  applicable  en 
l'espèce,  ne  prescrit  point  que  les  pièces  dont  il  est  fait  état  dans  nn 
procès,  seront  communiquées  à  Padversaire  dès  la  première  au- 
dience ;  qu'elle  permet  au  contraire  au  Tribunal  (art.  74  et  suiv.) 
d'accorder  aux  parties  des  délais  pour  produire  leurs  moyens  par 
écritures,  et  à  plus  forte  raison,  les  pièces  dont  elles  se  prévalent  ; 
que  la  demande  de  Barbier  d'un  délai  suffisant  pour  produire  les 
pièces  exigées  par  les  art.  15  et  sniv.  convention  franco-suisse,  n'est 
contraire  ni  à  la  loi,  ni  à  l'usage;  que  de  plus  elle  paraît  justifiée  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal impartit  à  Barbier  un  délai  pour  produire 

les  pièces  dont  s'agit  dûment  légalisées,  timbrées  et  enregistrées  ; 

renvoie  à  ces  fins  la  cause  an  samedi  20  octobre  prochain 


AUDIENCE   DU   3    JUILLET    1886. 

Présidence  de  M.  Ritzchel. 

Saisie-ezéontiozi  ;  opposition-reyendlcation  d'un  tiers  ;  serment  déféré 
an  débiteur  ;  inadmissibilité  à  l'égard  du  saisissant. 

Magnin  contre  Pachon  et  Godet. 

En  fait:  Pachon,  créancier  de  Godet,  en  vertu  d'un  jugement  du 
tribunal  de  commerce,  passé  en  force  de  chose  jugée,  a  fait  pratiquer 
au  préjudice  de  son  débiteur  une  saisie-exécution,  le  1^^  mai  dernier. 

Par  exploit,  enregistré,  du  14  même  mois,  Magnin,  qui  se  prétend 
propriétaire  de  partie  des  meubles  saisis,  a  fait  opposition  à  cette 
mesure  d'exécution,  et  assigné  Pachon  et  Godet  devant  le  Tribunal, 
pour  entendre  dire  que  les  meubles  revendiqués  sont  sa  propriété  et 
que  la  saisie  susvisée  sera  déclarée  nulle  et  de  nul  effet  en  ce  qui  le 
concerne.  Pour  établir  qu'il  est  propriétaire  desdits  objets,  il  articule 
qu'ils  ont  été  saisis  dans  une  chambre  qu'il  loue  non-menblée  de 
Godet,  et  pour  établir  ce  fait,  il  a  déféré  audit  Godet  un  serment 
qu'il  qualifie  de  décisoire,  ainsi  conçu  : 

lo  €  N'avez-vous  pas  loué  à  Magnin  une  chambre  non-meubiée  ?> 

2o  «  Ledit  Magnin  n'a-t-il  pas  garni  cette  chambre  de  meubles 
lui  appartenant  ?  > 

3^  c  N'était-il  pas  en  possession  de  la  clef  de  ladite  chambre,  au 
moment  où  la  saisie  a  été  pratiquée  ?  > 
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Godet  se  déclare  prêt  à  faire  le  serment  déféré. 

Pachon  s'oppose  à  Padmission  de  ce  serment,  et  conclut  au  déboa- 
tement  da  demandeur. 

En  droit  :  Attendu  que  les  effets  du  serment  décisoîre  dérivent  de 
la  transaction  formée  par  sa  délation  par  l'une  des  parties,  suivie 
d'acceptation  par  l'autre  ;  qu'il  en  résulte,  dès  lors,  qu'il  ne  peut  avoir 
d'effet  qu'entre  les  parties  contractantes  et  leurs  ayants  caase,  maïs 
non  vis-à-vis  des  tiers  qui  n'ont  pas  pris  part  à  la  convention  ;  qu'en 
l'espèce,  le  serment  déféré  par  le  revendiquant  à  Godet,  fût-il  prêté 
par  celui-ci,  serait  pour  Pachon  res  inter  alios  actà,  et  ne  pourrait  ni 
lui  nuire,  ni  lui  profiter  ;  que,  dès  lôrs,  ce  serment  ne  pourrait  ter- 
miner la  contestation  existant  entre  toutes  les  parties  ; 

Qu'il  n'est  pas  décisoire  et  doit  être  écarté. 

Au  fond  :  Attendu  que  Magnin  n'établit  pas  l'extrême  de  son 
action  ;  que,  cependant,  la  cause  a  été  remise  successivement  à  6  au- 
diences différentes  pour  qu'il  fît  valoir  ses  moyens,  sans  qu'il  ait 
profité  de  ces  délais  ;  qu'il  n'y  a  lieu,  dès  lors,  de  renvoyer  la  cause 
à  l'instruction  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal dit  et  prononce  que  le  serment  déféré  par 

le  demandeur  à  Godet  n'est  pas  décisoire,  l'écarté  comme  tel  ; 

déboute 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE   DU    7   JUILLET    1887. 
Présldenoe  de  M.  Dupont. 

Aotion  en  justice  d'an  injet  anglais  non-domioilié  dans  le  Canton  ;  demande  de 
lA  otkVLtion  judicatum  solvi;  traité  anglo-suisse  d'amitié,  de  commerce  et 
d'établissement;  refus. 

Dixon  &  fils  cojitre  J.  Grandjean  &  Cie. 

Quant  à  la  caution  judicatum  solvi  : 

Vu  les  art.  67  et  68  loi  de  procéd.  civ.  ; 

Vu  l'art.  3  §  2  traité  d'amitié,  de  commerce  et  d'établissement^ 
conclu  le  6  septembre  1855,  entre  la  Grande-Bretagne  et  la  Suisse  ; 

Attendu  qu'aux  termes  de  ce  dernier  article,  les  citoyens  et  les  su- 
jets de  chacune  des  deux  parties  contractantes  doivent  avoir,  sur  le 
territoire  de  l'autre  partie;  accès  libre  et  ouvert  devant  les  cours  de 
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justice;  qu'ils  doivent  7  jouir  des  mêmes  droits  et  privilèges  que  ceux 
dont  jouissent  les  citoyens  ou  les  sujets  du  pays  ; 

Attendu  que  la  caution  jvdicatum  solvi  ne  saurait  être  réclamée 
des  demandeurs.... 


AUDIENCE   DU    7    JUILLET    1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Enquête  ]  audienoe  de  prorogation  ;  demande  d*nne  commission  rogatoire  ;  liste 
de  témoins  régulièrement  déposée  ;  admission. 

Lafont  fik  contre  Bossonney  et  Roussy  es  quai.  * 

Attendu  que,  par  jugement  du  14  avril  dernier,  les  parties  ont  été 
acheminées  à  des  enquêtes  ;  que  ces  enquêtes  ont  eu  lieu  le  12  mai 
suivant  ;  qu'à  cette  dernière  audience,  le  Tribunal  a  accordé  au  de- 
mandeur et  aux  défendeurs  une  prorogation  d'enquêtes,  laquelle  a 
été  fixée  au  9  juin  dernier  ; 

Attendu  que,  dans  le  délai  voulu  par  la  loi,  Lafont  a  déposé  an 
Greffe  la  liste  des  témoins  qu'il  se  proposait  de  faire  entendre  ; 

Attendu  que,  parmi  ces  témoins,  figurent  les  nommés  Trolliet  et 
Rossiaud  ;  que  ceux-ci  n'ayant  pas  comparu,  la  cause  a  été  renvoyée 
pour  leur  audition  au  30 Juin  dernier; 

Attendu  que  ces  deux  témoins,  étant  domiciliés  hors  du  canton, 
n'ont  pu  être  cités  à  Genève,  et  que  le  demandeur  conclut  actuelle- 
ment à  ce  qu'une  commission  rogatoire  soit  décernée  aux  fins  de 
recueillir  leurs  dépositions; 

Attendu  que  Bossonney  s'y  oppose,  soutenant  que  le  Tribunal  n'est 
pas  tenu  d'accorder  une  audience  de  prorogation  d'enquêtes  ; 

Considérant  qu'il  ne  s'agit  point,  dans  le  cas  actuel,  de  savoir  si  le 
Tribunal  a  ou  n'a  pas  le  droit  d'accorder  aux  parties  une  proroga- 
tion d'enquêtes,  puisque  cette  prorogation  a  été  fixée  au  9  juin  der- 
nier, mais  bien  de  savoir  si  une  fois  cette  prorogation  ordonnée,  il 
peut  refuser  d'entendre  les  témoins  dont  la  liste  a  été  régulièrement 
déposée  au  Greffe  ; 

Attendu  que  le  Tribunal  a  incontestablement  le  devoir  d'accueillir 
les  dépositions  de  tous  les  témoins  produits  dans  la  cause,  et  qni 
doivent  servir  à  éclairer  sa  religion  ; 

Attendu  que  lorsqu'un  ou  plusieurs  des  témoins  portés  sur  la  liste 

*  En  sa  qualité  de  commlAsaire  an  concordat  da  eieur  Bossonney. 
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sont  domiciliés  à  l'étran^er^  leurs  dépositions  sont  reçues  par  voie  de 
commission  rogatoire  ; 

Attendu  que  le  fait  de  décerner  une  commission  rogatoire  n'est 
que  l'exécution  partielle  de  l'ordonnance  antérieurement  rendue  ; 

Attendu  que,  contrairement  à  l'affirmation  de  Bossonney,  aucun 
texte  de  loi  n'oblige  les  parties  à  former  à  l'audience  d'enquête,  plu- 
tôt qu'à  celle  de  prorogation,  leur  demande  de  commission  roga- 
toire  


ÂXTDIENGB  DU  14  JUILLET  1887. 
Présidence  de  M.  Dupont. 

Billets  de  eliange  ;  pourraitei  eontre  le  soaeeriptetir  :  1<>  exeeption  tirée  da  pré- 
tendu défaut  de  préientation  aa  paiement  ;  déchéance  non-prévne  ;  rejet  ; 
20  prétendue  dette  de  jeu  ;  art.  612  et  518  0.  0.  ;  tiert  porteurs  de  bonne  foi  ; 
rejet  de  l'exception  ;  S^  condamnation. 

Weber  contre  Horn. 

Quant  à  l'exception  d'incompétence  soulevée  : 

Yn  l'art.  637  C.  de  comm.  et  la  jurisprudence  constante  du  Tribu- 
nal de  céans  ; 

Attendu  que  les  billets  dont  s'agit  portent  des  signatures  de  négo- 
ciants, et  qu'ainsi  l'exception  n'est  pas  fondée. 

Quant  au  fond  : 

En  ce  qui  concerne  l'exception  tirée  des  art.  762  et  813  C.  0.  : 

Attendu  que  le  défendeur,  pour  se  refusera  payer,  affirme  que  les 
billets  en  question  ne  lui  ont  jamais  été  présentés  au  paiement; 

Attendu  que  Horn  est  souscripteur  de  ces  titres  ;  que,  même  en  ad- 
mettant comme  exacte  son  articulation,  quelque  invraisemblable 
qu'elle  paraisse^  il  ne  saurait  se  mettre  au  bénéfice  des  textes  légaux 
qu'il  cite  ,'  ils  sont,  en  effet,  édictés  en  faveur  du  tireur,  dans  la  lettre 
de  cbange,  du  bénéficiaire,  dans  le  billet,  et  dans  les  deux  cas,  des  en- 
dosseurs, mais  nullement  en  faveur  du  souscripteur  ou  du  tiré  ;  qu'en 
effet,  ce  qu'a  voulu  le  législateur,  c'est  que  si  le  titre  de  change  n'était 
point  présenté  à  son  débiteur  réel,  qui  est  le  souscripteur  ou  le  tiré, 
on  ne  puisse  venir  en  réclamer  le  paiement  aux  autres  garants,  qui 
ne  sauraient  pâtir  de  la  faute  du  porteur  ; 

Attendu  que  la  loi  n'a  point  établi  de  délai  de  rigueur  pour  la 
présentation  des   billets  de  change   au  souscripteur  ;   qu'elle  s'est 
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bornée  à  fixer  une  prescription  de  3  ans  ;  qne,  même  dans  l'art.  828, 
elle  édicté  formellement  qae,  pour  les  billets  à  domicile,  la  déchéance 
n'est  enconrne  par  le  porteur  vis-à-vis  du  sonscripteur,  lorsque  le 
protêt  n'a  pas  été  fait  en  temps  légal,  que  si  la  personne  désignée 
pour  le  paiement  à  domicile  n'est  point  ce  souscripteur  lui-même  ; 

Attendu  qu'elle  a,  en  outre,  comme  sanction  à  l'égard  du  porteur 
négligent,  voulu  que  le  recours  qu'il  peut  avoir  contre  les  autres  ga- 
rants du  billet  non-revêtu  de  la  mention  c  sans  frais  >,  ne  pût  s'opérer 
après  sa  présentation  au  souscripteur,  que  lorsque  le  défaut  de  paie- 
ment a  été  constaté  par  un  protêt  dressé  en  temps  utile  ; 

Attendu  que,  pour  qu'un  protêt  soit  dressé  en  temps  utile,  il  faut 
qu'il  le  soit  au  plus  tard  le  second  jour  non-férié  après  l'écbéance  ; 
qu'il  découle  donc  de  ces  principes  que  si  le  billet  n'est  pas  présenté 
ce  second  jour  au  souscripteur,  tout  recours  est  perdu  contre  les  en- 
dosseurs, mais  que  l'action  contre  lui  subsiste  ;  qu'en  l'espèce,  Weber 
ne  saurait  plus  exercer  de  recours  contre  les  sieurs  Vidal  &  Bretagne, 
ses  précédents  endosseurs,  mais  qu'il  est  dans  son  droit  d'assigner  le 
sieur  Horn  ;  que  cette  citation  est  une  demande  de  paiement  ;  que  si 
elle  n'a  point  été  précédée  de  la  présentation  des  billets  au  domicile, 
c'est  un  fait  qui,  par  son  irrégularité,  peut,  suivant  les  cas,  ou  faire 
laisser  tout  ou  partie  des  frais  de  l'instance  à  la  charge  du  porteur,  ou 
même  donner  au  souscripteur  la  faculté  de  réclamer  des  dommages- 
intérêts,  mais  nullement  le  droit  d'invoquer,  avant  la  prescription,  la 
déchéance  dont  parle  le  sieur  Horn  ; 

Attendu  dès  lors,  que  l'exception  soulevée  de  ce  chef  par  le  sieur 
Horn,  n'est  pas  fondée. 

En  ce  qui  concerne  l'exception  de  jeu  : 

Vu  les  art.  612  et  613  C.  0.  ; 

Attendu  qu'ils  ne  dérogent  point  aux  règles  spéciales  en  matière 
de  lettre  de  change  ; 

Attendu  que  tous  les  billets  produits  sont  en  mains  de  tiers  por- 
teurs ;  que  Horn  arguë  qu'ils  ont  eu  connaissance  de  leur  origine, 
laquelle,  suivant  lui,  serait  le  jeu  ;  qu'il  n'offre  point  de  prouver  la 
dite  connaissance  qui  est  déniée,  et  se  borne  à  demander  que  le  Tri- 
bunal l'achemine  à  établir  cette  origine  elle-même  ; 

Attendu  que  cette  preuve,  si  elle  était  faite,  ne  saurait  léser  les 
droits  des  tiers  porteurs  de  ces  titres;  que  tant  que  le  contraire  n'est 
pas  établi,  ces  tiers  doivent  être  considérés  comme  de  bonne  foi;  que 
le  défendeur  doit  donc  payer  les  billets  réclamés. 


Digitized  by 


Google 


-     605    — 

Qaant  aaz  dépeas  : 

Attendu  que  Hom  a  soutenu  qu'il  ne  devait  pas  les  billets  en  ques- 
tion  ;  qu'il  n'a  point  fait  la  consignation  prévue  à  l'art.  769  C.O.  ;  que 
dès  lors,  peu  importe  que  les  titres  lui  aient  ou  non  été  présentés  à 
réchéance  ;  que  l'instance,  en  face  des  prétentions  du  défendeur, 
était  absolument  nécessaire,  et  qu'ainsi,  puisquMl  n'obtient  pas  gain 
de  cause,  il  doit  supporter  les  dépens 


AUDIENCE  DU   7  JUILLET  1887. 
Pré«ldence  de  M.  Dupoht. 

Faillite  ;  aotion  en  reprise  de  Phéritier  de  la  femme  dn  failli  ;  raeoession  ; 
défaut  d'inventaire  ;  admission  de  la  prenve  testimoniale. 

de  Roubaiz,  Œdenkowen  &  Cie  contre  Etienne  Mouton, 
faillite  de  Nicolas  Mouton  et  autres. 

Vu la  double  suspension  et  la  reprise  de  la  cause;  les  interven- 
tions, admises  à  la  forme,  de  Weiss  &  Cie,  de  Eoubaix,  Œdenkowen 
&  Cie....  ; 

Attendu  que  le  demandeur,  Etienne  Mouton,  afurme  que  son  père, 
Nicolas  Mouton,  en  faillite,  détenait  la  somme  de  23895  fr.  95  c. 
appartenant  à  ses  enfants  mineurs,  comme  héritage  de  leur  mère  ; 
que  la  moitié,  par  conséquent,  est  sa  propriété,  soit  11,947  fr.  97  c.  et 
demi; 

Attendu  que  le  frère  d'Etienne  Mouton  est  mort  ;  que,  conformé- 
ment à  la  loi,  son  avoir  appartient  pour  les  trois  quarts,  au  frère  sur- 
vivant et  pour  le  quart,  à  son  père;  que  de  ce  chef,  le  demandeur  se 
dit  encore  créancier  de  8,960  fr.  98  c,  ce  qui  fait  monter  sa  créance  à 
20,908  fr.  95  cent  ; 

Attendu  que  plusieurs  des  parties  en  cause  contestent  les  conclu- 
sions prises  par  le  fils  Mouton  ;  qu'en  particulier,  il  est  soutenu 
que  la  somme  dont  s'agit,  non-établie  d'une  façon  précise  quant  à 
son  chiffre,  appartiendrait  pour  moitié  à  Nicolas  Mouton,  failli  ;  que 
ce  dernier  était  marié  sous  le  régime  de  la  communauté  réduite  aux 
acquêts  ;  qu'aucun  inventaire  ou  état  en  bonne  forme  n'a  été  fait  du 
mobilier  échu  à  sa  femme,  et  qu'en  application  de  l'art  1499  C.  civ., 
l'héritage  que  cette  dernière  avait  fait,  et  à  la  succession  duquel  con- 
clut le  demandeur  pour  sa  part,  serait  un  acquêt  ; 
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Attendu,  en  droit,  que  si  la  somme  dont  s'agit  provient  véritable- 
ment d'une  succession,  elle  ne  saurait,  aux  termes  de  l'art.  1499 
C.  civ.,  constituer  un  acquêt; 

Attendu,  en  outre,  que  si  la  jurisprudence  admet  que  l'inventaire 
ne  peut  être  suppléé  par  d'autres  actes  ou  par  la  preuve  testimoniale, 
au  moins  en  ce  qui  concerne  le  mari,  il  semble  toutefois  équitable  que 
lorsqu'il  s'agit  de  mobilier  échu  à  l'épouse  pendant  le  mariage,  cette 
règle  subisse  une  exception,  basée  sur  le  fait  de  la  dépendance  où  se 
trouve  la  femme  et  qui  milite,  au  nom  de  l'intérêt  général,  en  faveur 
do  la  protection  qui  lui  sera  ainsi  accordée  ;  qu'admettre  le  contraire, 
ce  serait,  en  cas  pareil,  permettre  au  mari  d'user  de  l'autorité  qui  lui 
incombe  pour,  par  sa  négligence  ou  sa  mauvaise  foi,  porter  un  sen- 
sible préjudice  soit  à  sa  femme,  soit  à  ses  enfants,  héritiers  de 
celle-ci  ; 

Vu,  par  analogie,  les  art.  1415  et  1504  C.  civ.  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  le  demandeur  doit  être  admis  à  prouver  par 
témoins  et  titres  que  la  somme  dont  s'agit  appartenait  bien  à  sa  mère, 
et  qu'elle  se  montait  au  chiffre  par  lui  indiqué  ;  qu'avant  de  statuer 
au  fond,  il  y  a  donc  lieu  d'avoir  recours  à  des  enquêtes,  en  complé- 
tant toutefois  l'offre  de  preuve  formulée  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal déclare  de  nouveau  la  cause  reprise  et, 

jugeant  préparatoirement,   achemine  le  demandeur,  E.  Mouton,  k 
prouver  tant  par  titres  que  par  témoins  : 

1^  que  Nicolas  Mouton  n'avait  aucune  fortune  personnelle  ; 

20  qu'il  s'est  emparé,  en  sa  qualité  de  tuteur  de  ses  enfants  mi- 
neurs, et  sans  en  faire  dresser  inventaire,  d'une  somme  importante  en 
espèces,  et  de  différentes  valeurs  dont  le  détail  et  la  nomenclature 
ont  été  donnes  dans  les  écritures  de  la  cause  ; 

3^  que  ces  valeurs  ont  été  réalisées  par  les  soins  du  Crédit  lyon- 
nais, agence  de  Genève  ; 

40  qu'elles  dépendaient,  ainsi  que  les  espèces  recueillies  par  Mou- 
ton, de  la  succession  de  la  grand'mère  et  de  la  mère  du  demandeur, 
toutes  deux  décédées  à  Garouge,  l'une  le  9  mai  1880  et  l'autre  le  22 
septembre  même  année  ; 

5^  que  le  montant  de  ces  espèces  et  valeurs  était  de  23,895  fr.  95  c.  ; 

60  que  ces  espèces  et  valeurs  ont  permis  à  Mouton,  lequel  n'avait 
aucune  ressource  personnelle,  d^  payer  comptant  à  Catalan,  interve- 
nant, une  forte  partie  du  prix  du  commerce  d'épicerie-droguerie  qu'il 
avait  repris  de  ce  dernier  ; 
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70  (fu'en  outre,  il  a  créé  en  son  nom  personnel,  une  fabrique  de 
bougies  dont  la  création  et  l'exploitation  ont  nécessité  des  capitaux 
importants  ; 

8^  qu'il  a  toujours  déclaré  que  toutes  ces  sommes ,  se  montant  à 
23^895  fr.  95  c,  provenaient  de  ses  enfants  ; 

réserve  aux  autres  parties  le  droit  de  prendre  part  aux  enquêtes, 
ainsi  que  la  preuve  contraire 


FAITS  DIVERS. 

—  Bestiaux.  La  Cour  de  cassation  (ch.  des  req.)  a  déclaré  que, 
dans  les  ventes  de  bestiaux  achetés  vifs  par  les  bouchers  pour  être 
abattus  immédiatement  et  vendus  comme  viande  de  boucherie,  le 
vendeur  est  tenu  de  la  garantie  de  droit  commun,  —  bien  que  la 
maladie  ne  rentre  pas  dans  la  catégorie  des  vices  rédhibitoires,  — 
lorsque,  par  exemple,  après  l'abatage  d'une  vache  destinée  à  la  con- 
sommation, il  a  été  reconnu  que  l'animal  était  atteint  de  tuberculose, 
maladie  qui  rendait  sa  chair  impropre  à  l'usage  en  vue  duquel  le 
marché  avait  en  lieu. 

Rej.  du  23  mars  1887,  Rebour  c.  Leprince. 

—  Nom  commercial.  Une  société  s'est  créée  en  1883,  à  Paris,  place 
de  Valois,  u^  6,  pour  le  transport  des  voyageurs  et  des  bagages  au 
moyen  de  voitures  de  place  spécialement  aménagées  et  mises  à  la 
disposition  du  public  dans  les  gares  de  chemins  de  fer,  sous  la  déno- 
mination de  Compagnie  générale  des  voitures  pour  le  service  des  che- 
mins de  fer.  La  Compagnie  générale  des  voitures  h  Paris  ^  dont  le  siège 
social  est  aussi  à  Paris,  place  du  Théâtre-Français,  n^  1,  voyant 
dans  le  nom  pris  par  la  nouvelle  société,  une  cause  de  confusion  pré- 
judiciable à  ses  droits,  un  acte  de  concurrence  déloyale  à  l'industrie 
qu'elle  exploite  depuis  1866,  a  formé  une  demande  en  justice,  tendant 
à  ce  que  la  société  la  plus  récente  fût  tenue  de  modi&er  son  titre  en 
supprimant  les  mots  c  Compagnie  générale  des  voitures  >  ou,  tout  au 
moins,  et  très  subsidiairement,  en  abandonnant  le  mot  c  générale  >. 

Cette  prétention  a  été  rejetée  dans  son  entier  par  le  tribunal  de 
commerce  de  la  Seine,  suivant  jugement  du  27  août  1885,  confirmé 
avec  adoption  des  motifs  par  la  Cour  d'appel  de  Paris,  le  4  août  1887. 
c  Si  en  groupant  des  mots  pris  dans  la  langue  usuelle  pour  dénommer 
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son  exploitation  commerciale,  —  ainsi  s'expriment  les  premiers  jnges, 
—  une  société  acqniert  nn  droit  de  propriété  snr  cette  dénomination, 
cette  propriété  ne  saurait  s'étendre  aux  termes  employés  pour  indi- 
quer l'objet  même  de  cette  exploitation  lorsqu'elle  se  rapporte  à  une 
industrie  déjà  dans  le  domaine  public  h  H  est  constant  que  Texploi- 
tation  de  voitures  dans  la  ville  de  Paris  est  dans  ce  cas  :  si  les  mots 
de  Compagnie  générale  des  votbwres^  faisant  partie  de  la  dénomination 
prise  par  la  Compagnie  demanderesse,  ont  été  adoptés  par  elle  anté- 
rieurement à  la  création  de  la  société  défenderesse,  cette  partie  du 
titre  désignant  une  industrie  commune  à  beaucoup  d'autres  sociétés 
pouvait  être  employée  par  la  Compagnie  défenderesse  sans  donner 
lieu  à  aucun  grief  de  concurrence  déloyale.  Les  mots  complémen- 
taires pour  le  service  des  chemins  de  fer^  employés  par  la  Compa- 
gnie défenderesse  pour  désigner  la  spécialité  de  l'industrie  exploitée 
par  elle,  sont  de  nature  à  distinguer  suffisamment  cette  société  de  la 

Compagnie  générale  des  voitures  à  Paris »  Enfin,  le  mot  générale 

€  employé  par  de  nombreuses  sociétés  pour  indiquer  au  public  l'im- 
portance de  l'industrie  exploitée  par  elles,  ne  constitue  qu'un  élément 
secondaire  au  titre  commercial  :  la  Compagnie  demanderesse  ne  peut 
donc  en  revendiquer  la  propriété  exclusive.  En  conséquence,  la 
demande  tant  principale  que  subsidiaire  de  la  Compagnie  générale 
des  voitures  à  Paris  doit  être  rejetée > 

—  CoifFÉTENGE.  Los  tribunaux  civils  sont  compétents  pour  con- 
naître d'une  action  en  dommages-intérêts  intentée  par  un  actionnaire 
aux  administrateurs  d'une  société  anonyme,  en  vertu  de  l'art.  1382 
du  Code  civil,  lorsque  le  demandeur,  qui  prétend  avoir  été  déterminé 
par  des  manœuvres  dolosives  à  acheter  des  actions,  n'a  eu  en  vue, 
dans  cet  achat,  qu'un  placement  en  titres  avantageux. 

Tribunal  civil  de  la  Seine,  20  juillet  1887,  aff.  Simon  c.  Lalou  et 
consorts. 

—  Chasse.  Le  gibier  appartient  au  chasseur  qui  l'a  blessé  assez 
grièvement  pour  le  mettre  hors  d'état  d'échapper  à  la  poursuite  des 
chiens,  lors  même  qu'il  aurait  encore  fourni  une  certaine  course  et  ne 
serait  tombé  qu'après  avoir  été  blessé  de  nouveau  par  un  second 
chasseur. 

Tribunal  civil  d'Evreux,  16  juin  1887,  Herissey  c.  Mary. 
^  Voir  Semaine  judiciaire^  188  7,  p.  569. 


Genève.  —  Imprimerie  J.-O.  Fick. 
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(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

Od  s'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHR  JULLIEH,  Bourg  de  four,  32,  à  GenèYe: 
15  fr.  par  an  pour  toute  la  Suisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

se  eentimei  la  ligne  on  ion  espace . 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE     DU     3     DÉCEMBRE     1886. 

Bentenee  d'acquittement  en  faveur  de  l'aeeusé  et  de  débontement  eontre  la  partie 
civile  ;  recours  de  droit  civil  au  Tribunal  fédéral  ;  art.  29  loi  sur  Torganiut 
judic.  fédér.  :  1^  recevabilité  ;  2o  demande  d'indemnité  indéterminée  quant  à 
aon  chiffre  ;  incompétence. 

Ammann  père  contre  Muntener. 

Le  recours  de  droit  civil  au  Tribunal  fédéral  peut  s^ exercer  aux 
conditions  énoncées  h  Vart,  29  de  la  loi  sur  l'organisation  judidaire 
fédérale,  contre  les  décisions  des  tribunaux  de  répression  cantonaux 
qui,  accessoirement,  ont  eu  compétence  pour  prononcer  sur  des  diffé- 
rends de  nature  civile. 

Toutes  les  fois  qu'une  demande  pécuniaire  n'a  pas  été  détermifiée 
quant  à  son  chiffre,  il  n*est  point  permis  de  recourir  au  Tribunal 
fédéral  contre  la  décision  du  tribunal  cantonal  de  dernière  instance^ 
vu  V impossibilité  de  justifier  d'un  intérêt  d'au  moins  3000  fr.,  eûâgé 
comme  minimum  de  la  valeur  de  la  contestation  par  Vart, 29  de  la  loi 
sur  l'organisation  judiciaire  fédérale, 

I.  Walter  Muntener  fut,  dans  le  canton  de  Saint- Gall,  l'objet  d'uo 
procès  criminel,  comme  auteur  sur  la  personne  d'Henri  Ammann  de 
coups  et  blessures  ayant  occasionné  la  mort.  Le  père  de  la  victime 
se  porta  partie  civile  et,  en  vertu  des  art.  52  et  54  C.  0.,  il  conclut  au 
paiement  d'une  première  somme  de  793  fr.  35  c.  suivant  état,  puis 
d'une  équitable  indemnité  sans  plus  ample  détermination,  outre  les 
dépens.  Mais,  par  sentence  du  18  août  1886,  le  Tribunal  cantonal 
saint-gallois  admit  le  cas  de  légitime  défense,  prononça  l'acquittement 
de  l'accusé  et  le  renvoya  des  fins  de  l'action  civile. 

II.  En  cet  état  des  faits,  la  partie  civile  est-elle  recevable  dans  son 
recours  au  Tribunal  fédéral?  La  question  doit  être  examinée  d'office.^ 
Or  il  a  été  jugé  maintes  fois  que  la  voie  du  recours  au  Tribunal 
fédéral  demeure  ouverte  contre  les  décisions  des  tribunaux  de  répres- 
sion cantonaux  qui,  accessoirement,  ont  prononcé  sur  des  contestations 
civiles,  pourvu  d'ailleurs  que  le  Tribunal  fédéral  soit  compétent,  en 
l'espèce,  aux  termes  de  la  loi  sur  Torganisation  judiciaire  fédérale. 
Dans  le  cas  particulier,  Tapplication  du  droit  fédéral  en  matière  de 
responsabilité  étant  indiscutable,  la  compétence  du  Tribunal  fédéral 

'  Voir  Semaine  judiciaire,  1887,  p.  594. 
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dépend  uniquement  de  la  valeur  de  l'objet  en  litige.  Cette  valeur 
atteint-elle  le  minimum  légal  de  3000  fr.  (art.  29  leg.  cit,)  ?  ou,  plus 
exactement,  en  dernière  instance  la  somme  réclamée  était-elle  égale  ou 
supérieure  à  3000  fr,  ?  Sauf  en  ce  qui  concerne  les  honoraires  de 
médecin  et  autres  frais,  qui  forment  un  total  de  793  fr.  35  c,  la 
demande  d'indemnité  n'est  pas  exprimée  en  une  somme  précise,  mais 
abandonnée,  quant  à  sa  quotité,  au  libre  arbitre  des  juges,  et  les  pièces 
versées  au  procès  ne  fournissent  aucune  indication  quelconque  sur 
Pimportance  des  dommages  qu'il  s'agissait  de  réparer.  Quoi  qu'il  en 
soit,  comme  il  était  aisé  à  la  partie  civile  d'être  plus  explicite  en  vue 
du  recours  au  Tribunal  fédéral,  il  y  a  lieu,  vu  le  vague  intentionnel 
de  sa  demande,  de  la  déclarer  déchue  de  cette  dernière  voie  de  droit. 
(Voir  Rec,  off,^  XI,  p.  866,  consid.  2,  Leuenberger  c.  Eckel.) 

Devant  le  Tribunal  fédéral,  il  est  vrai,  les  dommages  ont  été  évalués 
à  6000  fr.,  mais  ces  déclarations  tardives,  formulées  à  la  dernière  heure, 
sont  sans  portée  juridique,  sinon  elles  auraient  pour  conséquence  de 
faire  dépendre,  en  pareil  cas,  l'admission  de  chaque  recours  de  la 
seule  volonté  de  la  partie  demanderesse. 

P.  c.  m.,  il  n'est  pas  entré  en  matière  pour  cause  d'incompétence.... 

CTrad.J 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  9  MAI  1887. 

Présidence  de  M.  Baro. 

Preuve  testimoniale  ;  prétendu  dépôt  volontaire  ;  prêt  sur  gages  ; 
acte  de  commerce  ;  admission. 

Keller  contre  Morana  et  Cherbuliez  es  quai. 

En  fait  :  Morana  a  assigné  Keller  devant  le  tribunal  de  commerce 
de  Genève,  en  paiement  de  la  somme  de  3600  fr.,  pour  valeur  d'ob- 
jets lui  appartenant  dont  ledit  Keller  aurait  disposé  sans  droit,  sous 
offre  d'imputer  sur  la  somme  ci-dessus  celles  que  Keller  justifiera 
avoir  avancées. 

A  l'appui  de  cette  demande,  l'intimé  a  articulé  les  faits  suivants  : 

En  1885  et  1886,  il  a  remis  en  nantissement  à  la  Caisse  de  prêts 

sur  gages  un  certain  nombre  d'objets  mobiliers,  puis  il  a  remis  les 

reconnaissances  elles-mêmes  en  gage  chez  le  sieur  Michelland.  Se 

trouvant  toujours  gêné,  il  chercha  quelqu'un  qui  consentît  à  retirer 
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des  mains  de  Michelland  lesdites  reconnaissances  et  à  lui  faire  une 
nouvelle  avance  sur  ces  titres.  Une  de  ses  clientes,  la  dame  X..., 
le  mit  en  rapport  avec  l'appelant  qui  accepta  de  se  charger  de 
reprendre  de  Michelland  les  reconnaissances  qu'il  avait  en  maios, 
de  retirer  ensuite  tous  les  bijoux  déposés  par  l'intimé  à  la  Caisse  de 
prêts  sur  gages  et,  après  estimation  sérieuse,  de  faire  à  ce  dernier 
une  avance  qui  lui  permît  de  satisfaire  quelques  créanciers  pressants. 
Keller  retira  en  effet  les  objets  de  la  Caisse  de  prêts  sur  gages, 
mais,  au  mépris  de  sa  promesse,  il  en  disposa  sans  le  consentement 
de  l'intimé. 

L'appelant  contesta  l'exactitude  des  faits  articulés  par  Morana,  et 
déclara  qu'il  avait  purement  et  simplement  acheté  du  sieur  Michel- 
land, les  reconnaissances  de  la  Caisse  de  prêts  sur  gages  dont  s'agissait, 
et  de  Morana  lui-même,  trois  reconnaissances  qui  avaient  pour  objet 
un  fusil,  une  breloque  forme  couteau  et  une  jumelle  ;  qu'en  vertu  de 
ces  ventes,  il  était  devenu  légitime  propriétaire  des  objets  mis  en 
gage  par  l'intimé. 

Morana  a  offert  de  prouver  par  témoins  l'exactitude  des  faits  arti- 
culés par  lui  et,  par  jugement  du  10  mars  1887  \  le  tribunal  de  com- 
merce Ta  acheminé  à  prouver  tant  par  titres  que  par  témoins  : 

l^qu'à  sa  demande,  Keller  a  retiré  le  28  mars  1886;  des  mains  do 
sieur  Michelland  qui  en  était  détenteur,  les  28  reconnaissances  de  la 
Caisse  de  prêts  sur  gages  lui  appartenant,  désignées  dans  la  note 
produite  ; 

2^  que,  muni  de  ces  reconnaissances,  il  a  dégagé  ensuite  tons  les 
objets  y  mentionnés  ; 

30  que,  sur  la  valeur  desdits  objets,  il  s'est  engagé  à  faire  une 
avance  de  fonds  à  l'intimé  et  à  rester  détenteur  des  bijoux,  pour  le 
tenir  à  la  disposition  de  celui-ci  contre  paiement  de  ses  avances  et 
accessoires  légitimes  ; 

40  que,  contrairement  à  cet  engagement  formel  et  sans  aucune 
mise  en  demeure,  il  a  immédiatement  disposé  des  bijoux,  les  a  démon- 
tés et  les  a  fait  fondre  pour  en  réaliser  le  produit  à  son  profit  ; 

5<>  que  tous  ces  objets  étaient  d'une  valeur  d'au  moins  3600  fr. 

Keller  a  interjeté  appel  dudit  jugement  :  il  prétend  que  c'est  à 
tort  que  les  premiers  juges  ont  admis  la  preuve  offerte  par  Morana, 
parce  que  le  contrat  invoqué  par  ce  dernier  serait  un  contrat  de 

*  Voir  Semaine  Judiciaire^  1887,  p.  816* 
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dépôt  et  qu'aux  termes  de  Part.  1923  C.  civ.,  le  dépôt  volontaire 
ne  peut  être  prouvé  que  par  écrit. 

La  question  à  résoudre  est  donc  la  suivante  : 

La  preuve  oflFerte  par  Pintimé  est-elle  admissible  ? 

Attendu  qu'il  résulte  de  Pexposé  des  faits  ci-dessus  qu'en  résumé, 
Pintimé  articule  et  offre  de  prouver  que  l'appelant  avait  promis  de 
retirer  les  objets  mobiliers  mis  en  nantissement  par  Moranaà  la  Caisse 
de  prêts  sur  gages  et  de  lui  faire^  sur  ces  objets  mobiliers,  une  nou- 
velle avance  de  fonds  ; 

Qu'il  ne  s'agirait  donc  pas  là  de  l'acceptation  d'un  dépôt,  de  la 
part  de  Keller,  mais  d'une  promesse  de  prêt  sur  nantissement  ; 

Attendu  que  Keller  n'a  pas  contesté  que  la  convention  en  vertu  de 
laquelle  il  est  devenu  possesseur  des  reconnaissances  dont  s'agit  au 
procès,  n'ait  été  de  sa  part,  et  quelle  que  fût  sa  nature,  une  opération 
essentiellement  commerciale  ; 

Que,  par  suite,  les  premiers  juges  étaient  fondés  à  admettre  la 
preuve  testimoniale  des  faits  articulés  par  l'intimé,  lesquels  sont 
d'ailleurs  suffisamment  pertinents  ; 

P.  c.  m,,  la  Cour confirme..... 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  DU  10  JUILLET  1886. 

Présidence  de  M.  Ritzchel. 

Bail  à  loyer  ;  boulangerie  ;  cheminées  insnfftiantei  ;  art.  276  C.  0.  ; 
oonstrnction  d'un  canal  spécial  à  la  charge  dn  propriétaire. 

Rouge  contre  Montendon. 

En  fait:  Suivant  bail  sous-seing  privé,  en  date  du  30  octobre 
1884,  enregistré,  Montendon  a  loué  à  Rouge,  dans  sa  maison,  rue  de 
Lyon,  2,  pour  12  années  dès  le  1"  janvier  1885,  et  le  prix  annuel  de 
1700  fr.,  puis  de  1800  fr.:  1^  un  local  composé  de  trois  arcades,  pour 
y  établir  une  boulangerie,  pâtisserie  et  commerce  de  graines,  avec  un 
sous-sol  dans  lequel  devaient  être  établis  le  four,  la  chambre  chaude> 
la  chambre  à  bois  etc.,  l'établissement  complet  du  four  et  les  raccords 
de  cheminées  restant  aux  frais  du  preneur  ;  2^  un  appartement  avec 
dépendances  etc.,  et  un  logement  pour  les  garçons-boulangers. 

Avant  de  conclure  le  bail,  le  demandeur  a  fait  examiner  par  des 
hommes  de  l'art  la  cheminée  qu'il  mettait  à  la  disposition  du  preneur 
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pour  y  raccorder  le  canal  de  fumée  de  son  four,  et  en  a  reçu  l'assu- 
rance qu'elle  suffisait  à  l'usage  auquel  il  la  destinait.  Le  demandeur 
a  fait  construire  son  four  avec  les  raccords  nécessaires,  a  installé  sa 
boulangerie  et  s'est  mis  à  faire  du  pain. 

Jusqu'au  commencement  de  cette  année,  il  a  exploité  son  industrie 
paisiblement  et  sans  être  troublé  dans  l'usage  des  lieux  loués, 
lorsqu'à  la  suite  d'un  feu  de  cheminée  et  de  plaintes  des  locataires, 
le  Département  des  travaux  publics,  agissant  en  vertu  de  la  loi  du 
3  novembre  1884  sur  les  constructions  et  les  choses  dangereuses  et 
nuisibles  au  public,  et  après  avoir  fait  visiter  les  lieux  par  M.  l'archi- 
tecte cantonal,  a  pris,  le  6  janvier,  un  arrêté  ordonnant  au  défendeur 
de  démolir  et  reconstruire,  selon  les  règles  de  l'art,  la  cheminée  du 
four  de  la  maison,  pour  éviter  les  chances  d'incendie. 

Montendon  ne  s'étant  pas  conformé  à  cette  ordonnance,  le  Dépar- 
tement a  rendu  le  1^^  mars  suivant,  un  nouvel  arrêté  ordonnant  à 
Montendon  et  à  Bouge  de  cesser  l'usage  du  four,  lequel  constitue  une 
menace  permanente  d'incendie,  par  le  fait  de  la  construction  vicieuse 
des  canaux  qui  le  desservent. 

Le  demandeur,  à  qui  cette  suspension  forcée  de  ses  travaux  pouvait 
causer  un  grave  préjudice,  a  recouru  contre  ce  dernier  arrêté  et 
obtenu  l'autorisation  provisoire  de  continuer  à  se  servir  de  son  four  à 
certaines  conditions  ;  en  même  temps,  il  a  assigné  le  défendeur  par 
devant  le  Tribunal  de  céans  pour  qu'il  s'entendît  condamner  à  faire 
immédiatement  les  travaux  nécessaires  pour  mettre  la  cheminée  dont 
B*agit  en  état  de  remplir  sa  destination,  selon  les  règles  de  l'art,  sous 
réserve  de  réclamer  tels  dommages-intérêts  que  de  droit. 

Montendon  a  repoussé  cette  demande,  en  soutenant  que  quelques 
réparations  que  l'on  fasse  aux  cheminées  dont  s'agit,  les  dangers 
qu'elles  présentent  n'en  seront  pas  suppprimés,  car  ils  proviennent, 
non  de  dégradations  survenues  depuis  l'établissement  du  four,  mais 
du  fait  que  ces  cheminées  ont  été  construites  pour  desservir  des  four- 
neaux de  cuisine  ou  d'appartement,  et  non  pas  un  four;  que  le  seul 
remède  à  apporter  à  la  situation  serait  de  construire  une  nouvelle 
cheminée,  mais  qu'en  premier  lieu,  cette  construction  est  impossible 
et  en  second  lieu,  qu'elle  ne  saurait  lui  être  imposée,  car  il  ne  peut 
être  tenu  de  faire  des  ouvrages  nouveaux  et  de  mettre  à  la  disposition 
du  preneur  autre  chose  que  ce  qu'il  lui  a  loué;  qu'il  s'agit  là  d'un  cas 
de  force  majeure,  et  que  l'extrême  du  droit  du  demandeur  est  de 
demander  la  résiliation  du  bail  sans  indemnité,  résiliation  à  laquelle 
il  consent. 
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Par  ordonnance  préparatoire,  en  date  du  27  mars  dernier,  le  Tri- 
bunal a,  sans  rien  préjuger,  commis  des  experts  aux  fins  de  voir  les 
cheminées  desservant  le  four,  et  répondre  à  cinq  questions  qui  leur 
étaient  posées  relativement  aux  travaux  à  faire  pour  supprimer  les 
inconvénients  et  les  chances  d'incendie  qui  ont  motivé  les  deux  ar- 
rêtés du  Département  des  travaux  publics.  Les  experts  ont  procédé, 
et  déposé  leur  rapport  le  30  avril  dernier.  Ils  estiment  que,  quelques 
réparations  que  l'on  fasse  aux  cheminées  en  question,  lesdits  incon- 
vénients et  chances  d'incendie  subsisteront,  et  concluent  qu'il  faut 
rendre  ces  cheminées  à  leur  destination  primitive,  et  construire  un 
canal  de  fumée  spécial,  suivant  un  tracé  nettement  déterminé,  et  ils 
fixent  le  coût  à  1400  fr.  environ. 

Rouge  a  conclu  à  l'homologation  du  rapport,  et  à  ce  que  le  défen- 
deur soit  condamné  à  établir  le  canal  de  fumée  spécial,  suivant  le 
tracé  et  dans  les  dimensions  indiquées  par  les  experts,  et  subsidiai- 
rement  à  la  résiliation  du  bail  et  à  la  condamnation  de  Montendon  en 
42,000  fr.  de  dommages-intérêts.  Le  défendeur  s'est  opposé  à  cette 
homologation  et  a  repris  ses  conclusions  précédentes,  persistant  à 
ofi&ir  de  résilier  le  bail. 

Le  Tribunal  a  ordonné  son  transport  sur  les  lieux  et  y  a  entendu, 
le  8  courant,  les  explications  orales  des  parties  et  de  MM.  les  experts. 

En  droit  :  Attendu  que  le  bailleur  est  tenu  de  livrer  la  chose  dans 
un  état  approprié  à  l'usage  pour  lequel  elle  a  été  louée,  et  de  l'entre- 
tenir dans  cet  état  pendant  toute  la  durée  du  bail  (art.  276  C.  O.)  ; 

Que  le  preneur  a  une  action  contre  lui  pour  l'obliger  à  mettre  la 
chose  en  état  de  servir  à  l'usage  auquel  elle  est  destinée  ;  qu'il  peut, 
également  et  à  son  choix,  se  départir  du  contrat  ou  exiger  une  réduc- 
tion proportionnelle  de  son  loyer;  mais  que  ce  choix  ne  saurait  lui 
être  imposé  par  le  preneur  ; 

Attendu  que  le  défendeur  a  loué  au  demandeur  un  local  pour  y 
établir  une  boulangerie  et  un  four  ;  que  cette  destination  est  claire- 
ment stipulée  dans  le  bail  intervenu  entre  les  parties  ;  que  dès  lors, 
Montendon  est  obligé  de  maintenir  le  local  dont  s'agit  en  état  de 
servir  à  la  destination  qui  lui  a  été  assignée  ; 

Attendu  que  la  cheminée  mise  par  Montendon  à  la  disposition  du 
preneur  pour  y  faire  passer  la  fumée  de  son  four,  est,  quant  à  l'usage 
stipulé  de  la  chose  louée,  un  accessoire  non  seulement  nécessaire, 
mais  indispensable  ;  qu'elle  a  bien  été  considérée  comme  telle  par  le 
bailleur,  puisque  de  son  aveu,  avant  de  conclure  le  bail,  il  l'a  fait  vé- 
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rifier  par  des  hommes  de  l'art,  qui  l'ont  malheareusement  îndait  en 
erreur  ; 

Que  dès  lors,  en  présence  de  l'impossibilité  de  supprimer  par  de 
simples  réparations  les  inconvénients  et  les  chances  d'incendie  résul- 
tant du  défaut  de  dimensions  suffisantes  des  canaux  actuellement  em- 
ployés, et  de  l'impossibilité  où  se  trouvera  le  demandeur  de  faire  de 
la  chose  louée  l'usage  stipulé  dans  le  bail^  lorsque,  le  sursis  qui  lui  a 
été  accordé  étant  écoulé,  et  l'arrêté  du  Département  des  travaux 
publics  devant  être  exécuté|  il  devra,  faute  d'une  cheminée,  cesser 
d'exercer  son  industrie,  c'est  le  cas  d'ordonner  au  défendeur  d'exécuter 
immédiatement  et  à  ses  frais  les  travaux  indiqués  dans  le  rapport  des 
experts,  et  de  construire  à  Tusage  spécial  du  four  un  canal  de  fumée 
ayant  les  dimensions  voulues,  et  suivant  le  tracé  prévu,  le  tout,  sous 
la  surveillance  d'un  ou  de  plusieurs  de  MM.  les  experts  ; 

Attendu  que  c'est  en  vain  que  le  défendeur  soutient  que  Rouge, 
ayant  accepté  la  cheminée  qui  lui  a  été  donnée  à  son  entrée  dans  le 
local,  dans  l'état  où  elle  se  trouvait,  est  mal  fondé  à  venir  en 
demander  une  nouvelle  ;  qu'en  fait,  le  demandeur  a  exigé  qu'il  lui  fût 
donné  une  cheminée  pouvant  servir  à  l'usage  d'un  four,  et  que  c'est 
sur  la  déclaration  du  défendeur  mal  renseigné,  que  la  cheminée  exis- 
tant dans  le  local  répondait  aux  besoins  de  son  industrie,  qu'il  s'en 
est  contenté  ; 

Que  le  défendeur  étant  par  le  bail  obligé  de  fournir  au  demandeur 
une  cheminée  ayant  des  dimensions  suffisantes  et  remplissant  certaines 
conditions,  le  demandeur  ne  va  pas  au  delà  de  ses  droits  en  réclamant 
la  construction  d'un  canal  de  fumée  spécial  pour  son  four,  alors  qu'il 
est  établi  et  non  contesté  que  celui  ou  ceux  qui  existent,  non  seule- 
ment sont  insuffisants  et  ne  remplissent  pas  les  conditions  essentielles 
d'une  installation  semblable,  mais  encore  constituent  un  danger  per- 
manent pour  l'immeuble,  et  qu'aucune  réparation  ne  pourrait  remé- 
dier à  ces  inconvénients  ; 

Que  Tobligation  de  Montendon  découle  de  la  faute  qu'il  a  commise 
lors  de  la  conclusion  du  bail,  en  se  renseignant  auprès  de  personnes 
inexpérimentées  et  qui  l'ont  induit  en  erreur,  et  qu'il  n'est  pas  fondé 
à  vouloir  en  faire  partager  la  responsabilité  par  le  demandeur  ; 

Attendu,  d'autre  part,  que  la  construction  d'un  canal  de  fumée 
ayant  les  dimensions  voulues,  est  non  seulement  possible,  mais  d'une 
exécution  relativement  facile  ; 

Que  s'il  en   résulte  pour  le  défendeur  certains  inconvénients,  tels 
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qne  l'élévation  de  la  température  des  caves,  ils  seront  compensés  lar- 
gement par  la  diminution  de  température  dans  les  appartements  tra- 
versés par  les  canaux  fonctionnant  actuellement,  et  la  suppression  des 
chances  d'incendie  ; 

Que^  d'autre  part,  MM.  les  experts  ont  indiqué  oralement  divers 
aménagements,  dont  ils  n'avaient  pas  fait  mention  dans  leur  rapport, 
et  qui  atténueront  dans  une  large  mesure,  s'ils  ne  les  suppriment,  les 
inconvénients  signalés  par  Tarchitecte  du  défendeur  ; 

Qu'enfin  si^  par  le  fait  de  cette  construction,  un  ou  plusieurs  des 
locataires  du  défendeur  viennent  à  être  incommodés  et  demandent 
soit  des  réductions  de  leur  loyer,  soit  même  la  résiliation  de  leur  bail, 
ce  fait  ne  saurait  être  pris  en  considération  et  s'opposer  à  l'exercice, 
par  Rouge,  des  droits  qu'il  tient  de  son  bail. 

Quant  aux  dommages-intérêts  : 

Attendu  que  jusqu'à  ce  jour  et  grâce  aux  sursis  qui  lui  ont  été 
accordés  par  le  Département  des  travaux  publics,  le  demandeur  a  pu 
continuer  à  exercer  son  métier  de  boulanger  ,*  qu'il  n'a  pas  cessé  de 
travailler  et  de  servir  sa  clientèle  ;  qu'il  n'a  subi  aucun  préjudice  ; 
que  sa  demande  de  dommages-intérêts  n'est  pas  fondée. 

Qnant  aux  dépens  : 

Attendu  qu'ils  doivent  être  mis  à  la  charge  du  défendeur,  qui  suc- 
combe dans  ses  conclusions,  à  Texception  toutefois  du  coût  de  l'ex- 
pertise qui  a  été  faite  dans  l'intérêt  des  deux  parties  et  a  profité  à 
toutes  deux 


AUDIBMGB   DU   14    AOUT    1886. 
Présidence  de  IL  Mabiohao. 

Commandement  ezpropriatif  ans  héritiers  dn  débiteur  individuellement  ;  opposi- 
tion de  l'un  d'eux  ;  prétendue  répudiation  de  la  suocession  ;  mutation  cadas- 
trale au  nom  de  tous  les  héritiers  en  vertu  d'un  jugement  antérieur  de- 
venu inattaquable;  déboutement. 

Dame  veuve  Ruptier  contre  Boymond  et  hoirs  Chauffât. 

En  fait:  Boymond  est  créancier  des  héritiers  de  feu  François 
Chauffât  cadet,  en  vertu  d'acte  obligatoire  reçu  par  notaire,  le 
9  mars  1873. 

Par  ledit  acte,  François  Chauffât  cadet  avait  reconnu  devoir  à  Boy- 
mônd  une  somme  principale  de  1000  fr.,  pour  cause  de  prêt,  et  lui 
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avait  donné  en  garantie  une  hypothèque  sur  tous  les  immeubles  qa^il 
possédait  dans  la  commune  d^Anières. 

François  Chauffât  cadet  est  décédé  à  THopital  cantonal  de  Genève, 
le  11  mai  1873,  et  pour  obtenir  le  paiement  de  ce  qui  lui  était  dû  par 
ce  dernier,  Boymond  a  entrepris  une  poursuite  en  expropriation 
contre  ses  héritiers,  tels  qu'ils  sont  désignés  dans  un  acte  de  noto- 
riété dressé  par  notaire,  le  3  mars  1881. 

La  demanderesse  figurait  parmi  eux  et,  par  suite,  Bojmond  lui  a 
signifié  le  commandement  préalable,  du  22  mars  1886. 

La  demanderesse  a  formé  opposition  audit  commandement,  en  se 
fondant  sur  le  motif  qu'elle  aurait  renoncé  à  la  succession  de  feu 
François  Chauffât  cadet^  par  acte  mis  au  greffe  du  tribunal  civil  le 
19  janvier  1884. 

Attendu  que  le  fait  de  cette  renonciation  n'est  pas  contesté  et  qu'il 
y  a  lieu  de  le  tenir  pour  constant  ; 

Attendu  qu'il  est  encore  constant:  1^  que,  par  jugement  du  tribunal 
de  céans,  du  11  septembre  1883,  rendu  au  profit  de  Boymond  contre 
les  héritiers  de  feu  François  Chauffât  cadet,  pris  nominativement,  et 
parmi  lesquels  se  trouve  la  demanderesse,  il  a  été  ordonné  que  les 
immeubles  affectés  à  la  garantie  de  la  créance  de  Boymond  seraient 
inscrits  au  Cadastre  sous  les  noms  desdits  héritierb,  parmi  lesquels 
la  demanderesse,  et  que  ce  jugement,  signifié  aux  parties  le  21  dé- 
cembre 1883,  est  actuellement  définitif  et  passé  en  force  de  chose  ju- 
gée; 2<>  qu'une  première  poursuite  en  expropriation  a  déjà  été  exercée, 
à  la  requête  de  Boymond  contre  les  mêmes  héritiers  Chauffât,  en 
l'année  1884,  sans  que  la  demanderesse,  qui  était  comprise  parmi  les- 
dits  héritiers,  ait  soulevé  de  contestation. 

En  droit  :  Attendu  que  l'héritier  qui  fait  acte  d'héritier,  ne  peut 
plus  valablement  renoncer  à  la  succession; 

Attendu  que  la  demanderesse,  si  elle  n'a  pas  fait,  à  proprement 
parler,  acte  d'héritier,  a  laissé  prononcer  contre  elle  un  jugement 
aux  termes  duquel  les  immeubles  dépendant  de  la  succession  de  feu 
François  Chauffât  cadet,  ont  été  inscrits  au  cadastre  sous  son  nom, 
pour  sa  part  héréditaire  ; 

Attendu  que  ce  jugement  lui  a  été  signifié  sans  qu'elle  y  ait  formé 
opposition,  et  qu'elle  l'a  laissé  passer  en  force  de  chose  jugée; 

Attendu  qu'il  n'est  pas  possible  de  ne  pas  considérer  ces  faits 
comme  constituant,  de  la  part  de  la  demanderesse,  une  acceptation 
tacite  de  la  succession,  antérieure  à  sa  renonciation  ;  qu'autrement,  il 
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faudrait  admettre,  —  ce  qui  n'eat  pas  possible,  —  qu'un  héritier,  au 
profit  duquel  une  mutation  cadastrale  des  immeubles  de  la  succession 
a  été  opérée,  pourrait  encore  renoncer  à  ladite  succession  ; 

Attendu  que  si  une  faute  a  été  commise,  elle  l'a  été  par  la  deman- 
deresse, qui  a  laissé  prononcer  contre  elle  le  jugement  du  11  sep- 
tembre 1883,  et  qui  n'y  a  pas  formé  opposition;  qu'elle  doit  supporter 
les  conséquences  de  cette  faute,  et  non  pas  Boymond  qui  a  agi  cor- 
rectement  


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE   DU   8   AOUT   1887. 
Présidence  de  M.  Dupont. 

Vente  d'un  fonds  de  eommeree  ;  faillite  dn  yendenr  ;  action  en  dommages -intérdts 
de  Taequ^renr;  prétendu  préjudice;  débontement. 

Herking  corUre  Martinet. 

....  Attendu  que  la  demande  est  basée  sur  le  fait  que  Martinet  ayant 
été  déclaré  en  faillite^  cette  faillite  a  porté  préjudice  à  son  successeur; 

Attendu  que  la  promesse  de  vente  de  la  pharmacie  est  du  9  mars 
1886  ;  que  la  vente  définitive  n'a  été  effectuée  que  le  30  juin  suivant; 
qu'ainsi  le  demandeur  a  eu  plus  de  trois  mois  et  demi  pour  se  rensei* 
gner  sur  la  valeur  commerciale  de  l'établissement  qu'il  voulait 
acheter  ;  qu'il  a  pu  savoir  quels  étaient  son  achalandage  et  sa  clien- 
tèle, et  quelles  affaires  s'y  faisaient;  qu'il  n'est  pas  admissible 
qu'après  un  aussi  long  laps  de  temps,  il  vienne  soutenir  qu'il  n'était 
pas  au  courant  de  la  situation  de  ladite  pharmacie  ;  que  si  tel  était 
vraiment  le  cas,  il  aurait  fait  preuve  d'une  grande  négligence,  dont 
seul  il  devrait  pâtir  ; 

Attendu  que  la  mise  en  faillite  de  Martinet,  alors  qu'il  n'était  plus 
le  propriétaire  de  la  pharmacie  Suskind,  ne  saurait  être  considérée 
comme  portant  un  préjudice  quelconque  à  son  successeur  ;  que  la 
clientèle  ne  s'inquiète  pas  de  savoir  si  un  propriétaire  antérieur  de  la 
pharmacie  a  bien  ou  mal  fait  ses  affaires,  mais  seulement  si  elle  est 
servie  convenablement  par  le  propriétaire  actuel  ;  qu'au  surplus,  cette 
faillite  n'a  nullement  été  déclarée  en  considération  de  ladite  phar- 
macie, mais  bien  seulement  de  ce  que  Martinet,  commerçant,  ayant 
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reçu  de  l'argent,  ne  payait  point  ses  créanciers  ;  qu'en  outre,  elle  a 
été  rétractée  ; 

Attendu,  enfin,  que  Herking  a  accepté  la  chose  vendue;  qu'elle  lui 
a  été  livrée  ;  qu'il  n'a  pas  été  troublé  dans  sa  jouissance  ;  qu'en 
réalité;  ce  qui  donne  de  la  valeur  à  la  pharmacie  dont  s'agit,  c'est  le 
nom  de  Suskind,  et  point  celui  du  défendeur;  que  cela  est  si  vrai  que 
son  propriétaire  l'intitule  :  Ancienne  pharmacie  Suskind^  et  non  :  An- 
denne  pharmacie  Martinet; 

Attendu,  en  résumé,  que  la  demande  est  mal  fondée  ;  que  Herking 
doit  en  être  débouté  avec  dépens.... 


AUDIENCE  DU  8  AOUT  1887. 

Présidence  de  M.  Dupoht. 

Marché  par  un  intermédiaire;  action  en  paiement  :  1^  demande  en  garantie  ;  «on- 
clnsioni  à  fin  de  jonction  ;  art.  70  loi  genev.  de  procéd.  civ.  ;  refas  ;  2^  impu- 
tations de  sommes  prétendues  payées  an  représentant  de  commerce  ;  interdic- 
tion connue  des  tiers  ;  refos;  8^  condamnation. 

Burki  contre  Tritten. 

Quant  à  la  jonction  demandée  : 

Vu  l'art.  70  loi  de  procéd.  civ.  ; 

Attendu  que  la  mise  en  cause  du  sieur  Grobet  n'a  pas  été  requise 
d'entrée  ;  que  la  demande  originaire  est  en  état  d'être  jugée  ;  que  tel 
n'est  pas  le  cas  de  la  demande  en  garantie  ;  qu'ainsi  il  n'y  a  pas  lieu 
d'ordonner  la  jonction  des  instances  n^s  2126  de  1886,  et  1006  de 
1887. 

Quant  au  fond  : 

Attendu  que  si,  en  thèse  générale,  le  représentant  commercial,  qui 
fait  des  affaires  pour  un  établissement  déterminé,  a  le  pouvoir  néces- 
saire pour  toucher  le  prix  des  ventes  conclues  par  lui  au  nom  du  chef 
de  l'établissement,  ce  pouvoir  peut  néanmoins  être  restreint  ;  que 
toutefois  cette  restriction  n'est  opposable  aux  tiers  que  s'ils  en  ont  eu 
connaissance  ; 

Attendu  que  dans  l'espèce,  Burki  avait  interdit  à  un  sieur  Grobet, 
dont  la  qualité  de  représentant  n'est  pas  clairement  établie,  de  tou- 
cher le  prix  des  marchandises  vendues  ;  que  Tritten  en  avait  été  dû- 
ment averti  ;  que  cela  résulte  du  texte  imprimé  de  ses  factures;  qu'on 
y  lit,  en  effet,  ces  mots  soulignés  :  Tout  paiement  fait  anx  représen- 
tants^ sans  mon  autorisation^  sera  considéré  comme  non-avenu; 
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Attendu  qa'il  est  établi  qae  le  demandeur  n'a  jamais,  depuis  un 
certain  nombre  d'années,  fait  usage  d'autres  factures,  qu'en  parti- 
culier toutes  celles  qui  ont  été  envoyées  au  défendeur  portaient  les 
mots  sustranscrits  ; 

Attendu  que  bien  plus,  l'un  des  témoins  entendus  affirme  que, 
nonobstant  cette  mention  imprimée,  Tritten  a  été  rendu  de  nouveau 
attentif,  par  avis  spécial  écrit  sur  une  facture,  au  fait  que  le  sieur 
Orobet  n'avait  le  droit  ni  de  faire  des  encaissements,  ni  de  retirer  des 
marchandises  ; 

Attendu  que,  dans  de  telles  circonstances,  le  défendeur  est  mal- 
venu à  vouloir  imputer  sur  la  réclamation  de  Burki  les  sommes  qu'il 
a  pu  payer  au  sieur  Orobet  ;  qu'il  suffit  de  lui  réserver  tous  ses  droits 
contre  ce  dernier  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  la  demande  étant  établie,  il  y  a  lieu  d'ad- 
juger à  Burki  ses  conclusions 


TRIBUNAUX  ÉTRANGERS. 

TRIBUNAL   DE   COMMERCE   DE   LA   SEINE.    AUDIENCE   DU   26   AOUT    1887. 

Ensei^e  eommeroiale  ;  emploi  par  nu  oonenrrent  de  la  mdme  dénomination 
de  fantaide  ;  demande  de  snppreition  ;  admisaion. 

Voisin  contre  Delille. 

M.  Voisin,  constructeur  d'appareils  de  prestidigitation,  a  imaginé 
l'expérience  suivante  : 

Un  buste  de  femme  en  plâtre  est  présenté  aux  spectateurs,  qui 
peuvent  l'examiner  à  leur  aise.  Puis,  il  est  placé  sur  une  table  eu 
pleine  lumière.  Tout-à-coup  il  s'anime  :  les  joues  se  colorent  gra- 
duellement, la  chevelure  se  fonce,  les  yeux  brillent,  le  sang  circule 
et  vient  empourprer  les  lèvres  qui,  bientôt,  s'entr'ouvrent  dans  un 
sourire.  Bref,  à  la  place  d'une  figure  insipide  et  sans  vie,  les  specta- 
teurs ont  devant  eux  une  ravissante  tête  déjeune  femme,  rayonnante 
d'intelligence  et  répondant  aux  questions  qui  lui  sont  adressées.  Mais 
voici  les  yeux  se  creusent,  le  nez  disparaît,  le  crâne  se  dénude,  et  la 
charmante  vision  de  tout-à-l'heure  devient  une  hideuse  tête  de  mort. 
Heureusement  ce  spectacle  lugubre  n'est  pas  de  trop  longue  durée  : 
la  tête  de  mort  se  transforme  elle-même  en  un  bouquet  de  fleurs  qui, 
peu  après,  fait  place  à  son  tour  au  buste  de  plâtre  du  début. 
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Cette  curieuse  expérience  eut  un  réel  succès,  et  les  concurrents  ja- 
loux s'ingénièrent  pour  en  découvrir  le  secret.  La  chose  n^était  pas  des 
plus  difficiles,  car  —  est-il  besoin  de  le  dire  ?  —  tout  le  merveilleux 
en  cette  affaire  se  produisait  par  le  jeu  de  glaces  sans  tain  et  d'une 
chambre  noire  ingénieusement  disposées.  Aussi  un  prestidigitateur  fo- 
rain du  nom  de  Goujon,  dit  Delille,  réussit-il  à  reproduire  l'expérience 
dans  les  fêtes  des  environs  de  Paris.  Sur  quoi  assignation  donnée  par 
M.  Voisin  en  interdiction  d'un  plus  long  emploi  de  sou  appareil,  et 
subsidiairement  en  suppression,  sur  les  affiches  ou  prospectus,  de  la 
dénomination  de  :  «  Métempsycose  >. 

Le  tribunal  de  commerce  de  la  Seine  a  rendu,  le  26  août  1887,  le 
jugement  reproduit  ci-après. 

Jugement  Le  Tribunal, 

Sur  les  conclusions  principales  et  subsidiares  de  Voisin  : 

Attendu  qu'il  n'est  point  contesté  que  Voisin  se  soit  servi  Je  pre- 
mier du  mot  :  €  Métempsycose  >,  pour  signaler  à  l'attention  du  public 
les  apparitions  fantasmagoriques  auxquelles  il  le  conviait,  non  plus 
que  Delille  en  ait  fait  usage  après  lui  dans  le  même  but  ; 

Attendu  que,  pour  résister  à  l'action  dirigée  contre  lui,  Delille 
soutient  que  le  mot  :  «;  Métempsycose  >  ne  saurait  constituer  une 
marque  de  fabrique  ;  que  d'autre  part,  il  ne  s'agirait  pas,  en  l'espèce, 
d'une  dénomination  nouyelle  et  de  fantaisie,  mais  bien  d'une  déno- 
mination usuelle  et  nécessaire,  tirée  de  la  nature  même  de  la  chose 
représentée,  et  que,  par  suite,  chacun  avait  le  droit  d'employer  ;  que, 
dès  lors,  en  se  servant  du  mot:  «Métempsycose»  après  Voisin,  il 
n'aurait  agi  que  dans  la  plénitude  de  son  droit,  et  qu'en  conséquence, 
ce  dernier  serait  mal  fondé  à  lui  en  faire  grief; 

Mais  attendu  qu'il  est  constant  que  les  expériences  de  physique 
amusante  exécutées  tant  par  Voisin  que  par  Delille,  n'ont  aucune 
analogie  avec  la  doctrine  philosophique  appelée  <  Métempsycose  >; 
que  ce  mot  ne  s'imposait  donc  pas,  et  que  Voisin,  en  l'employant 
pour  désigner  les  expériences  précitées,  a  pris  en  réalité  une  déno- 
mination nouvelle  et  arbitraire;  que,  s'il  est  vrai  que  cette  dénomina- 
tion n'est  pas  un  signe  distinctif,  constituant  dans  le  sens  de  la  loi  une 
marque  de  fabrique  ^,  on  ne  saurait,  par  contre,  méconnaître  qu'elle 
représentait  pour  Voisin  une  enseigne  commerciale  qui  était  sa  pro- 
priété exclusive,  comme  l'ayant  imaginée  et  employée  le  premier  ; 

•  Cf.  Semaine  judiciaire^  1887,  p.  669. 
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Et  attendu  qn'il  est  manifeste  que  Delîlle,  en  prenant  la  même  dé- 
nomination que  Voisin,  n'a  eu  en  vue  que  de  provoquer  dans  le  pu- 
blic une  confusion  à  son  profit;  que  ce  fait  constitue  une  concurrence 
déloyale  ;  que,  dès  lors,  c'est  à  juste  titre  que  Voisin  en  fait  grief  au 
défendeur  ; 

Attendu,  toutefois  ,que  les  débats  établissent  qu'il  n'est  point  em- 
ployé par  Delîlle  d'appareil  spécial  de  physique  dont  Voisin  soit  le 
propriétaire,  mais  uniquement  des  pièces  appartenant  an  domaine 
public  ;  qu'il  convient  donc  seulement  de  faire  droit  aux  conclusions 
subsidiaires  de  Voisin. 

Sur  les  1000  fr.  de  dommages-intérêts  : 

Attendu  qu'il  est  justifié  que  les  agissements  de  Delille  ont  causé  à 
Voisin  un  préjudice  dont  réparation  lui  est  due  ;  que  le  Tribunal,  à 
l'aide  des  éléments  d'appréciation  dont  il  dispose,  en  ûxe  l'impor- 
tance à  la  somme  de  200  fr.  ;  qu'il  y  a  lieu  d'accueillir  ce  chef  de 
demande  à  concurrence  de  ladite  somme  seulement  ; 

P.  c.  m.,  dit  que,  dans  la  huitaine  de  la  signification  du  présent  ju- 
gement, Delille  devra  supprimer  sur  ses  affiches,  prospectus  et 
annonces,  le  nom  de  c  Métempsycose  >,  à  peine  de  50  fr.  à  titre  de 
dommages-intérêts  par  chaque  contravention  constatée  ; 

condamne  Delille  à  payer  à  Voisin  la  somme  de  200  fr.,  à  titre  do 
dommages-intérêts  ; 

déclare  Voisin  mal  fondé  dans  le  surplus  de  ses  demandes,  fins  et 
conclusions,  l'en  déboute  ; 

condamne  en  outre  Delille  aux  dépens. 


FAITS  DIVERS. 

—  Servitude.  Celui  qui  réclame  une  servitude  de  passage  par  des- 
tination du  père  de  famille,  en  invoquant  l'existence  d'un  signe  appa- 
rent, doit  :  lo  établir  que  ce  signe  est  non-équivoque  et  caractéristique 
de  la  servitude  revendiquée  ;  2^  justifier,  par  la  production  de  l'acte 
qui  a  fait  cesser  l'indivision,  qu'aucune  de  ses  clauses  n'implique  con- 
tradiction de  la  servitude. 

Rej.  Req.,  1er  août  1887,  afi*.  Tisset  c.  Bourtayre. 

—  Procès-verbaux  d'audience.  Lorsque  le  procès- verbal  des  dé- 
bats mentionne  qu'une  réponse  négative  a  été  faite  à  une  première 
série  de  questions,  puis  qu'une  seconde  série  de  questions  a  été  <  éga- 
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lement  résolue  >,  au  Heu  de  c  positivement  résolue  >,  l'obscurité  de 
cette  rédaction  peut  être  corrigée  par  le  texte  des  réponses  et  les  motifs 
de  l'arrêt,  lesquels  ne  permettent  pas  de  douter  de  la  culpabilité. 
Crim.  cass.  de  France,  4  août  1887. 

—  Sursis.  Lorsque,  poursuivi  pour  contravention  à  un  arrêté  mu- 
nicipal sur  l'écoulement  des  eaux  pluviales  et  ménagères,  le  prévenu 
excipe,  pour  sa  défense,  d'un  titre  qui  lui  conférerait  un  droit  de  ser- 
vitude active  pour  l'écoulement  desdites  eaux,  c'est  à  bon  droit  que 
le  juge  de  police,  sur  le  vu  du  titre  apparent,  sursoit  à  statuer  jus- 
qu'à ce  que  la  question  de  servitude  ait  été  résolue  par  le  tribunal 
compétent. 

Crim.  cass.  de  France,  21  juillet  1887. 

—  Témoins.  Il  y  a  nullité  des  débats  et  de  l'arrêt  d'une  Cour  d'as- 
sises, pour  violation  du  principe  protecteur  que  la  conviction  des  jurés 
se  doit  former  à  la  lumière  des  débats  oraux,  sans  être  influencée  par 
des  documents  écrits,  lorsqu'il  a  été  donné  lecture  d'un  procès-verbal 
relatant  la  déclaration  de  deux  témoins  sur  des  détails  essentiels  de 
l'accusation,  si  ces  témoins  sont  néanmoins  entendus  sous  serment  à 
l'audience  publique. 

Crim.  cass.  de  France,  4  août  1887. 

—  Questions  au  jury.  Lorsqu'un  ascendant  est  accusé  de  deux 
catégories  d'attentats  à  la  pudeur  exercés  sans  violence  sur  la  personne 
de  la  même  victime,  d'abord  quand  elle  était  âgée  de  moins  de  13  ans 
(art.  331  §  1  et  333  Code  pénal  français),  puis  quand  elle  était  âgée 
de  plus  de  13  ans,  mais  non-émancipée  par  mariage  (art.  331  §  2),  il 
n'y  a  pas  nullité  pour  vice  de  complexité  si  le  président  des  assises, 
détachant  la  qualité  d'ascendant,  qui  est  tout  ensemble  une  circons- 
tance aggravante  pour  la  première  série  de  questions,  et  à  l'égard  de 
la  seconde,  un  élément  constitutif  du  crime,  en  a  fait  l'objet  d'une 
interrogation  unique  et  finale,  conçue  dans  les  termes  suivants  :  cX 
est-il  l'ascendant  de  la  victime  des  attentats  ci-dessus  spécifiés  ?  > 

Crim.  cass.  de  France,  arrêt  de  rejet  du  21  juillet  1887,  sur  le  pour- 
voi du  sieur  Montet,  dit  Monte!,  condamné  pour  attentats  à  la  pudeur, 
dans  les  circonstances  rapportées  ci*des8us,  à  15  ans  de  travaux  forcés. 


G«nève.  —Imprimerie  J.-G.  Flek. 


Digitized  by 


Google 


^'Abd^  N<'40  10  octobre  i8X7 


LA 


SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s*abonne  à  la  LIBRAIBIE  JOHll  JULLIER,  Bovrg  de  fonr,  32,  à  GenèYc  : 
15  fr.  par  an  pour  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçnes  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

10  MntimM  la  ligne  oa  ton  etpaee. 


SOMMAIBE.  Cour  dé  jugHcê  cMU,  E.  Zaracoata  fc  Cie  c  Rohrbaeh  ft  Oe:  vente  de 
l'actif  d*nne  Société  de  commerce  en  liquidation  ;  cession  à  Tacquéreur  de  la 
marque  de  fabrique:  \^  prétendu  changement  du  cahier  des  charges  par  le  liqui- 
dateur ;  irresponsabilité  de  l'acquéreur  ;  %^  usage  de  la  marque  par  l'ancienne 
Société  ;  Jugement  en  destruction  immédiate.  —  Heidinger  c.  Cpugnard  :  Jugements 
en  Justice  de  paix;  double  appel:  l^  violation  de  l'art  818  loi  genev.  de  procéd. 
dv.  ;  nullité  ;  2^  demande  en  résiliation  ;  bail  sans  terme  préflx  ;  dernier  ressort  ; 
irrecevabilité.  —  Marziano  c.  Cie  Le  Secours  :  cautionnement  ;  qualité  de  la  cau- 
tion ;  dette  commerciale  ;  prétendue  incompétence  du  tribunal  civil  :  V*  contrat  de 
bienfaisance  ;  2®  demande  en  preuve  ;  acceptation  de  la  Juridiction  civile  ;  refus.  — 
Tribunal  eivîL  Consorts  Vaucher  c.  Geoffiroy:  baU  à  loyer;  défaut  de  paiement: 
1®  art  1728  et  1741  C.  civ.;  demande  en  résiliation  du  bailleur;  admission; 
2<^  art  1760  leg.  ciL\  dommages-intérêts.  —  Dame  Demagnin  c.  Oder  et  De- 
magnln  :  saisie-exécution  ;  opposition  de  la  femme  séparée  de  biens  ;  fournitures 
de  ménage;  indigence  du  mari;  art  1587  et  1448  C.  civ.;  solidarité  des  époux;  Ju- 
gement de  maintenue.  —  Oberll  &  Klnth  c.  Brandel:  femme  mariée  ;  achats  ;  action 
en  paiement  contre  le  mari;  mandat  tacite;  responsabilité.  —  Marziano  es  quai.  c. 
consorts  Solarl:  bail  industriel;  enlèvement  du  matériel;  prétendue  atteinte  à  la  so- 
lidité de  l'immeuble  ;  requête  du  propriétaire  ;  ordonnance  de  suspension  des  tra- 
vaux ;  opposition  :  \^  mise  au  néant  ;  2»  nomination  d'un  expert  à  fin  de  surveiller 
et  diriger  les  travaux  d'enlèvement  —  TrihuncH  de  commerce,  La  Société  anonyme 
d'exportation  agricole  c  Ole  P.-L.-M.  :  chemins  de  fer  '^  expédition  de  porcs  ;  cer- 
tlflcat  sanitaire  momentanément  égaré  ;  séquestre;  perte  ;  action  contre  la  Compi^ 
gnle  :  !<>  exception  tirée  des  délais  réglementaires  ;  responsabilité  ;  i^  dommages- 
intérêts.  —  FaiU  diveri. 
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COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  9  MAI  1887. 
Présidence  de  M.  Bard. 

Vente  de  l'aotif  d*ime  todété  de  oommerce  en  liquidation  ;  cession  à  l'aeqnArear 
de  la  marque  de  fabrique  :  l^  prétendu  changement  du  oahier  des  èharget 
par  le  liquidateur;  irresponsabilité  de  l'acquéreur;  S^  usage  de  la  marque  psr 
l'andenne  Société  ;  jugement  en  destruction  immédiate. 

E.  Zaracosta  &  Cie  contre  Rohrbach  &  Cie. 

La  Cour, 

Adoptant  les  motifs  da  jugement  de  première  instance  ^  ; 

Et  considérant,  quant  aux  conclusions  subsidiaires  et  très  subsi- 
diaires prises  pour  la  première  fois  en  appel,  que  l'offre  de  preuve 
formulée  n'est  pas  pertinente;  qu'à  supposer  que  les  conditions  de  la 
vente  du  fonds  de  l'ancienne  Société  E.  Zaracosta  &  Cie  aient  été 
modifiées  au  dernier  moment,  les  acheteurs  du  fonds  ne  sauraient  être 
rendus  responsables  de  ce  fait;  que  c'est  contre  le  liquidateur  chargé 
de  dresser  le  cahier  des  charges,  lequel  n'est  pas  en  cause^  qu'une 
action  en  responsabilité  pourrait  être  utilement  dirigée,  à  supposer 
qu'il  y  ait  là  un  fait  de  nature  à  engager  cette  responsabilité. 

Quant  aux  conclusions  très  subsidiaires  : 

Considérant  que  les  appelants  n'ignoraient  pas  et  ne  pouvaient  pas 
ignorer  que  le  jugement  dont  est  appel  aurait  à  décider  à  qui  de  Za- 
racosta &  Cie  ou  de  Rohrbach  &  Cie,  appartenait  le  droit  de  faire 
usage  de  la  marque  L'Etoile  des  HeUenes  ; 

Qu'en  continuant  néanmoins  de  fabriquer  cette  marque,  Zaracosta 
&  Cie  ont  su  à  quels  risques  ils  s'exposaient  en  cas  où  le  jugement 
leur  serait  défavorable;  qu'il  n'y  a  pas  lien,  en  conséquence,  de  leur 
impartir  un  délai  pour  l'écoulement  de  leurs  marchandises  portant 
cette  marque  ; 

F.  c.  m....  confirme  le  jugement  du  tribunal  de  commerce,  du  27  jan- 
vier dernier 

*  Voir  Smainô  Judiciaire,  1887,  p.  124. 


Digitized  by 


Google 


--    62?    — 

AUMBNCB    DU  6    JUIN   1887. 
Présidence  de  M.  Bard. 

JngemanU  «n  jnttiee  de  paix;  double  appel  :  !<>  violatioxi  de  Tart.  812  loi  geney. 
deprooéd.  eiv.  ;  nullité;  2^  demande  en  résiliation  ;  bail  sans  terme  préflz  ; 
denier  ressort  ;  irrecevabilité. 

Heidinger  contre  Congnard. 

Coagnard  a  fait  citer  Heidinger  devant  le  jnge  de  paix  et  lai  a 
réclamé  un  solde  de  loyer  montant  à  140  fr.  ;  il  a  conclu,  en  outre,  à 
la  résiliation  du  bail  pour  défaut  de  paiement.  Heidinger  a  contesté 
la  demande,  et  demandé  reconventionnellement  une  condamnation 
contre  Cougnard  en  paiement  d'une  somme  de  90  fr.,  pour  prix  de 
travaux  exécutés. 

Par  jugement  du  16  avril  1887,  le  juge  de  paix  a  acheminé  Hei- 
dinger à  la  preuve  par  témoins  des  faits  par  lui  articulés  au  soutien 
de  sa  demande  reconventionnelle,  et  des  enquêtes  ont  eu  lieu  à  cet 
égard  ;  puis,  par  jugement  du  13  mai  1887,  Heidinger  a  été  condamné 
à  payer  le  loyer  échu  dès  le  28  mars  jusqu'au  jour  de  l'évacuation,  à 
raison  de  58  fr.  35  c.  par  mois,  et  à  évacuer  immédiatement  les  lo- 
caux loués.  Les  parties  ont,  en  outre,  été  déboutées  du  surplus  de 
leurs  conclusions. 

Heidinger  a  formé  appel  contre  ce  dernier  jugement  par  exploit  du 
25  mai  1887,  et,  par  conclusions  du  30  même  mois  non-sîgnifiées,  il  a 
demandé  également  la  réforme  de  celui  rendu  le  16  avril  précédent. 

La  question  préalable  à  résoudre  est  celle  relative  à  la  recevabilité 
de  ce  double  appel. 

I.  Sur  celui  formé  contre  le  jugement  du  16  avril  1887  : 

Considérant  que  cet  appel  est  nul,  pour  n'avoir  pas  été  formé  par 
exploit  d'ajournement,  conformément  au  prescrit  de  l'art.  312  loi  de 
procéd.  ;  que,  d'autre  part,  Heidinger  ne  produit  aucune  expédition 
de  ce  jugement. 

IL  Sur  l'appel  dirigé  contre  le  jugement  du  13  mai  1887  : 

Considérant  que  d'après  les  dispositions  de  l'art  5  loi  du  21  octobre 
1874,  les  juges  de  paix  statuent  en  dernier  ressort,  notamment  dans  le 
cas  prévu  par  le  n^  5  de  ce  même  article  ;  que  ce  numéro  dispose 
que  le  juge  peut  prononcer,  soit  sur  la  résiliation  du  bail,  si  elle  est 
demandée  pour  défaut  de  paiement,  soit  sur  les  contestations  soule- 
vées reconventionnellement  par  le  défendeur,    quelle  que  soit  la 
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valeur  da  litige,  si  la  darée  du  bail  n'excède  pas  une  année,  ou  si  la 
demande  reconventîonnelle  n'excède  pas  200  fr.  ; 

Considérant  qu'il  s'agit  en  l'espèce  d'un  bail  verbal  sans  fixation 
de  terme  ;  qu'ainsi  sa  durée  n'excède  pas  une  année  ;  que,  d'autre 
part,  la  demande  principale  et  celle  en  reconvention  n'atteignent,  ni 
l'une  ni  l'autre,  le  chiflFre  de  200  fr.  ;  que,  dans  ces  conditions,  le  ju- 
gement du  13  mai  a  été  rendu  en  dernier  ressort  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour  déclare  non-recevables  les  appels  formés^  tant 
contre  le  jugement  du  16  avril  1887,  que  contre  celui  du  13  mai  sui- 
vant, rendus  par  le  tribunal  de  la  justice  de  paix.... 


AUOIBNCS  DU  20  JUIN  1887. 
Présidence  de  M.  Bâbd, 

Oantionnemeat;  qnallté  de  la  eautlon  ;  dette  eommerelale;  prétendue  Ineompéteoue 
dn  tribnnal  elvil  :  1^  eontrat  de  bienfaisance  ;  29  demande  en  preuve  ;  aeoep- 
tatlen  de  lajnrldletlon  eivUe;  reftis. 

Marziano  contre  Cie  Le  Secours. 

En  fait  :  L'intimée  a  réclamé  à  Marziano  devant  le  tribunal  civil 
une  somme  de  581  fr.  90  cent.,  pour  montant  de  pareille  somme  qui 
lui  était  due  pour  solde  de  compte  par  Vermot,  son  ancien  agent.  La 
demande  de  l'intimée  était  fondée  sur  le  fait  que  Marziano  s'était 
porté  caution  de  Vermot,  à  l'égard  de  la  Cie  Le  Secours,  suivant 
acte  sous-seing  privé  passé  à  Genève  les  17  et  20  octobre  1884. 

Marziano  a  soutenu  devant  le  tribunal  civil  qu'il  était  commerçant, 
ainsi  que  Vermot  ;  que  la  dette  cautionnée  était  une  dette  commei^ 
ciale  et  que,  par  suite,  le  tribunal  civil  était  incompétent  pour  con- 
naître de  la  demande  formée  contre  lui  par  l'intimée. 

F&r  jugement  sur  incident  du  26  mars  1887  \  le  Tribunal  s'est  dé- 
claré compétent,  en  se  fondant  sur  ce  que  le  cautionnement  est  un  acte 
purement  civil,  un  contrat  de  bienfaisance  qui  ne  présente  aucun  ca- 
ractère commercial,  et  que  Marziano  ne  prouvait  ni  n'offrait  de  prou- 
ver qu'en  cautionnant  Vermot,  il  eût  agi  dans  un  but  commercial. 

Marziano  interjette  appel  dudit  jugement  et,  devant  la  Cour,  il  pei^ 
siste  à  soutenir  que  le  tribunal  civil  est  incompétent  pour  connaître 
de  la  demande,  à  raison  de  sa  nature  commerciale  ;  il  prétend  que, 

*  Voir  Snnainé  Judiciaire^  1887,  p.  687. 
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de  sa  part,  le  cautionnement  qu'il  a  consenti  à  Vermot  était  un  acte 
de  commerce,  et  pour  l'établir,  il  offre  de  prouver  que,  comme  corres- 
pectif  de  son  cautionnement,  Vermot  lui  a  abandonné  les  primes  et 
les  commissions  dues  par  l'intimée  pour  les  nouveaux  contrats. 

L'intimée  conclut  à  la  confirmation  du  jugement. 

La  question  soumise  à  la  Cour  est  donc  celle  de  savoir  si  le  tribu- 
nal civil  est  compétent,  et  si  la  preuve  offerte  par  Marziano  est  per- 
tinente. 

En  droit:  Considérant  que  le  contrat  de  cautionnement  est,  de  son 
essence  même,  un  contrat  de  bienfaisance,  par  suite,  essentiellement 
civil  ;  qu'il  ne  devient  commercial  que  si  la  caution  a  agi  dans  un 
but  commercial  et  de  spéculation  ; 

Qu'il  est,  dès  lors,  sans  importance  que  le  créancier,  la  caution  et 
le  débiteur  principal  soient  commerçants  ; 

Attendu  que,  pour  l'exécution  de  ce  cautionnement,  Marziano  a  ac- 
cepté la  juridiction  du  tribunal  civil  de  première  instance  de  la  Seine  ; 

Qu'il  a,  par  conséquent,  reconnu  que  son  cautionnement  constituait 
un  contrat  purement  civil  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  les  faits  articulés  en  appel  et  la  preuve  of-^ 
ferte  sont  sans  pertinence  ;  qu'il  n'j  a  pas  lieu  de  les  admettre,  et  que 
le  jugement  dont  est  appel  doit  être  confirmé  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour confirme 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENOR  DU  7  AOUT  1886. 
Présidence  de  M.  Ritzchrl. 

BaU  à  loyer;  défaut  de  paiement  :  V>  art.  1728  et  1741  0.  oiv.  ;  demande  en  réel- 
Uation  du  bailleur  ;  admission  ;  2^  art.  1760  leg.  cU.  ;  dommages-intérdU. 

Consorts  Vaucher  contre  GeoflFroy. 

10  Faut-il  prononcer  la  résiliation  du  bail  intervenu  entre  les  par- 
ties, les  5  et  10  octobre  1881  ? 

2^  La  demande  en  paiement  d'une  indemnité  est-elle  fondée  ? 

En  fait  :  Les  demandeurs  ont,  suivant  bail  sous-seing  privé  en  date 
des  5  et  10  octobre  1881,  enregistré,  loué  au  défendeur  pour  le  prix 
annuel  de  5500  fr.^  payable  par  semestre  d'avance,  et  pour  9  années 


Digitized  by 


Google 


—    630    — 

consécutives,  tout  le  deuxième  étage  de  Pimmeuble  qu'ils  possèdent 
à  Genève,  place  du  Port,  n^  1. 

Geoffroy  étant  en  retard  dans  le  paiement  de  ses  arrérages  de  loyer, 
les  demandeurs  ont  fait  pratiquer  k  son  préjudice  une  saisie  provi- 
sionnelle, et  l'ont  assigné  tant  en  paiement  des  sommes  dues,  qu'en 
validation  de  cette  mesure  d'exécution.  Ils  ont  obtenu  contre  lai  un 
jugement  par  défaut,  le  30  janvier  dernier,  confirmé  sur  opposition 
et  par  défaut  également,  le  27  mars  suivant  ;  ce  jugement  est  devenu 
définitif  (art  149  loi  de  procéd.  civ).  Ils  réclament  actuellement  !<>  la 
résiliation  du  bail  susvisé  ;  2^  le  paiement  de  la  somme  de  7200  fr., 
À  titre  d'indemnité  pour  le  préjudice  que  leur  cause  cette  résiliation. 

Le  défendeur  s'oppose  à  cette  demande  :  il  prétend  que  les  meubloB 
garnissant  les  lieux  loués  et  mis  sous  main  de  justice  par  la  saisie 
validée  le  27  mars  dernier,  ayant  une  valeur  suffisante  pour  garantir 
le  paiement  du  loyer  échu  et  à  échoir  jusqu'à  la  fin  du  bail,  la 
demande  en  résiliation  et,  partant,  celle  en  indemnité  sont  sans  inté- 
rêt et  dès  lors  mal  fondées. 

I.  Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  1728  du  Code  civil,  sous  Pem- 
pire  duquel  le  bail  dont  s'agit  a  été  conclu,  le  preneur  est  tenu  de 
payer  le  prix  du  bail  aux  termes  convenus  ;  que  Tart.  1741  du  même 
Code  dispose  que  le  contrat  de  louage  se  résout  par  le  défaut  respectif 
du  bailleur  et  du  preneur,  de  remplir  leurs  engagements  ; 

Attendu  qu'il  est  établi  que  Geoffroy  n'a  pas  tenu  ses  engagements; 
qu'il  n'a  pas  payé  son  loyer  aux  termes  fixés  f  qms  ce  fait  résulte  du 
jugement  prononcé  contre  lui  le  27  mars  dernier  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  les  demandeurs  ont  incontestablement  le 
droit  de  réclamer  la  résiliation  du  bail. 

II.  Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  1760  C.  civ.,  la  résiliation  du 
bail  causée  par  la  faute  du  locataire,  le  rend  passible  de  dommages- 
intérêts  vis-à-vis  du  bailleur ,-  qu'en  l'espèce  la  faute  du  preneur,  soit 
le  défaut  d'exécution  de  ses  engagements,  est  constante  ;  que  la  de- 
mande en  indemnité  est  fondée. 

Quant  à  la  quotité  des  dommages-intérêts  dûs  : 

Vu  le  rapport  et  le  supplément  de  rapport  dressés  par  les  experts 
commis  ; 

Attendu  que  ce  rapport  est  régulier  à  la  forme  ; 

Au  fond  :  Attendu  que  les  experts  ont  arbitré  à  7200  fr.  l'indemnité 
due,  en  subdivisant  ce  chiffre  sous  les  trois  rubriques  suivantes  : 

lo  Paiement  du  solde  du  prix  des  réparations  faites  par  les  deman* 
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deurs,  lors  de  l'entrée  du  preneur  dans  les  locaux,  et  de  l'indemnité 
payée  au  sieur  Yidart,  figurant  dans  le  prix  du  bail  de  5500  fr.  pour 
800  fr.  par  an,  soit  pendant  4  années  restant  à  courir,  ci  fr.  3200  — 

2^  Diminution  probable  du  loyer  pendant  4  ans,  sur 
le  pied  de  800  fr.  Tan,  ci 3200  — 

3o  Chômage  probable  de  Tappartement  pendant  3 
mois,  ci 800  — 


Total  :  Fr.  7200  — 


Attendu  que  les  experts  ont  admis  avec  raison  que  l'indemnité  à 
payer  par  le  défendeur  devait  comprendre  : 

1^  Le  paiement  des  réparations  faites  à  l'occasion  de  son  entrée  en 
jouissance,  et  des  indemnités  bonifiées  au  locataire  qu^il  a  fallu 
expulser  pour  lui  céder  tout  l'étage  ; 

2<>  Le  loyer  des  locaux  pendant  le  temps  matériellement  suffisant 
pour  la  relocatîon  des  locaux  ; 

30  La  diminution  probable 'du  loyer  pendant  les  4  années  restant  à 
courir  ; 

Attendu,  toutefois,  qu'ils  ont  donné  à  ce  dernier  élément  d'appré- 
ciation une  importance  qui  paraît  exagérée;  qu'en  e£Pét,  avant  le  bail 
d'octobre  1881,  les  demandeurs  louaient  l'étage  dont  s'agit  et  qui 
était  divisé  en  deux  appartements,  pour  le  prix  total  de  4700  fr.  ;  que 
ce  prix  est  celui  qui  a  été  payé  par  GeoflFroy,  puisque  la  différence 
entre  cette  somme  et  celle  de  5500  fr.  portée  au  bail,  représente 
l'amortissement  dont  il  a  été  question  ci-dessus  ; 

Que,  malgré  la  diminution  réelle  des  loyers,  les  loyers  depuis  1880 
n'ont  cependant  pas  subi,  en  particulier  dans  les  immeubles  bien 
situés,  tel  que  l'est  celui  des  demandeurs,  une  baisse  du  20  <>/o  ;  que 
la  diminution  prévue  de  800  fr.,  qui  réduirait  le  prix  de  location  de 
l'étage  entier  à  3900  fr.,  est  fort  exagérée  ; 

Attendu,  d'autre  part,  que  le  législateur,  en  accordant  an  bailleur 
le  droit  de  réclamer  une  indemnité,  a  entendu  lui  accorder  la  répara- 
tion d'un  préjudice  réel,  et  non  un  bénéfice  ; 

Attendu  qu'en  tenant  compte  de  ces  dernières  considérations,  le 
Tribunal  a  en  mains  les  éléments  suffisants  pour  arbitrer  à  5000  fr. 
l'indemnité  légitimement  due  aux  demandeurs,  outre  les  dépens  de 
l'instance 
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ÂT7DIEN0E   DU  7  AOUT  1886. 

Présidence  de  M.  Bitzchbl. 

Saisie-exéontion  ;  opposition  de  la  femme  séparée  de  biens  ;  fonmitiirea  de  ménage  ; 
indigence  da  mari  ;  art.  1687  et  1448  C.  civ.  ;  solidarité  des  éponx  ;  jugement 
de  maintenue. 

Dame  Demagnin  contre  Oder  et  Demagnin. 

En  fait:  Oder,  créancier  de  la  somme  de  365  fr.  5  cent,  et  acces- 
soires, en  vertu  d'un  jugement  définitif  du  Tribunal  de  céans,  a  fait 
pratiquer  une  saisie-exécution  au  domicile  de  son  débiteur  Demagnin. 

Par  exploit  en  date  du  2  juillet  dernier,  dame  Demagnin  a  fait 
opposition  à  cette  saisie,  et  assigné  Oder  devant  le  Tribunal  de 
céans  pour  ouïr  déclarer  que  ladite  saisie  a  mal  procédé,  comme 
ayant  porté  sur  des  meubles  et  objets  mobiliers  qui  sont  sa  propriété. 
Elle  a  produit  à  l'appui  de  sa  revendication  son  contrat  de  mariage 
du  28  juillet  1880. 

Attendu  qu'il  résulte  bien  de  ce  document  que  la  demanderesse 
est  séparée  de  biens  d'avec  son  mari  et  que  tous  les  meubles  et  effets 
mobiliers  qui  garnissent  le  domicile  conjugal,  lui  appartiennent 
jusqu'à  preuve  du  contraire;  que,  dès  lors,  la  question  de  propriété 
ne  saurait  faire  aucun  doute  ; 

Mais  attendu  que  la  femme  séparée  de  biens  doit  contribuer,  dans 
une  certaine  proportion,  à  l'entretien  du  ménage  commun  ; 

Que  dans  le  cas  où  le  mari  ne  possède  rien,  elle  doit  supporter  en- 
tièrement les  frais  de  cet  entretien  (art.  1537  et  1448  C.  civ.)  ; 

Attendu  qu'il  n'est  pas  contesté  en  l'espèce  que  la  créance  dn  dé- 
fendeur en  opposition  ait  pour  objet  des  fournitures  de  vin  qui  ont 
été  faites  au  ménage  et  pour  ses  besoins  ; 

Que  dame  Demagnin,  ne  justifiant  pas  que  son  mari  possède  des 
ressources  ou  des  biens  sur  lesquels  ses  créanciers  peuvent  exercer 
leurs  droits,  doit  supporter  les  charges  du  ménage  ; 

Qu'il  y  a  lieu,  dès  lors,  de  prononcer  que  la  saisie  à  laquelle  est 
opposition  a  bien  procédé,  en  condamnant  au  besoin  la  revendiquante 
au  paiement  de  la  somme  pour  laquelle  la  saisie  a  été  pratiquée  ; 

Vu  la  jurisprudence  du  Tribunal  *  ; 

P.  c  m,,  le  Tribunal....  dit  que  dame  Demagnin  est  tenue,  solidai- 
rement avec  son  mari,  envers  Oder  des  causes  en  capital,  intérêts  et 

*  Voir  Semaine  Judiciairet  1886,  p.  680. 
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fraîa  du  jugement  du  Tribunal  de  céans  du  20  février  dernier;  la  con- 
damne au  besoin  solidairement  au  paiement  desdites  sommes  ; 
dit  que  la  saisie  à  laquelle  est  opposition  a  bien  procédé 


AUDIENCE  DU  14  AOUT  1886. 
Présidence  de  H.  Bitzchbl. 

Femme  mariée;  aehats;  action  en  paiement  contre  le  mari;  mandat  tacite; 
retponsabilité. 

Oberli  &  Kluth  contre  Brandel. 

En  fait  :  Les  demandeurs  réclament  au  défendeur  le  paiement  de 
la  somme  de  450  fr.,  représentant  le  solde  du  prix  d'une  pendule 
qu'ils  lui  ont  fournie  sur  la  commande  de  sa  femme  ;  ils  concluent  en 
outre  à  la  validation,  à  concurrence  de  la  somme  ci-dessus,  de  la  sai- 
sie provisionnelle  qu'ils  ont  fait  pratiquer  à  son  préjudice. 

Le  défendeur  repousse  la  demande  en  soutenant  !<>  qu'il  n'a  pas 
contracté  avec  Oberli  &  Kluth,  et  que  sa  femme  ne  pouvait  valable- 
ment s'obliger  sans  son  consentement  ;  2^  qu'un  arrangement  est  in- 
tervenu entre  les  parties,  aux  termes  duquel  les  demandeurs  devaient 
reprendre  la  pendule  dont  s'agit  en  gardant  la  somme  reçue  à  compte, 
et  qu'ils  se  refuseraient  à  exécuter  aujourd'hui,  sous  prétexte  que  cette 
pendule  aurait  subi  des  dégâts  dont  il  méconnaît  l'existence. 

L  Attendu  que  le  premier  moyen  n'est  pas  fondé  ;  qu'en  effet,  il 
n'est  pas  contesté  que  la  pendule  dont  s'agit  ait  été  achetée  par  dame 
Brandel  et  lui  ait  été  livrée  ; 

Attendu  que  la  femme  mariée  est  censée,  pour  les  acquisitions  faites 
et  engagements  pris  pour  les  besoias  du  ménage  commun,  jouir  d'un 
mandat  tacite^  en  vertu  duquel  elle  engage  son  mari  ; 

Que  l'acquisition  d'une  pendule,  étant  donnée  la  situation  occupée 
par  les  mariés  de  Brandel  dans  la  société,  doit  être  considérée  comme 
rentrant  dans  les  limites  de  ce  mandat  ;  que,  dès  lors,  de  Brandel  est 
tenu  vis-à-vis  des  demandeurs. 

II.  Attendu  que  les  demandeurs  ne  se  sont  pas  expliqués  sur  l'ar- 
rangement allégué  par  le  défendeur  ;  qu'en  présence  de  leur  silence, 
cet  arrangement  doit  être  tenu  pour  constant  ;  que,  toutefois^  les  par- 
ties paraissant  être  en  désaccord  sur  l'état  actuel  de  la  pendule  en 
question,  il  7  a  lieu  de  commettre  un  expert  aux  fins  de  la  voir  et 
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examiner,  et  de  dire  si  elle  a  aabi  des  dégâts,  taBt  intérienrement 
qu'extériearemeat 


AUDIENCE   DU   30  AOUT    1886. 

Présidence  de  IL  Pault,  juge  suppléant. 

Bail  industriel;  enlèvement  du  matériel;  prétendue  atteinte  à  la  solidité  de 
l'immeuble  ;  requête  du  propriétaire  ;  ordonnance  de  suspension  des  traTauz  ; 
opposition  :  V>  mise  au  néant  ;  20  nomination  d*nn  expert  à  iin  de  surreillQr  et 
diriger  les  travaux  d'enlèvement. 

Marzlano  es  quai,  contre  consorts  Solari. 

Attendu  que,  par  suite  de  requête  en  date  du  21  août  1886,  adres- 
sée à  M.  le  président  du  Tribunal  de  céans,  Louis  Solari,  docteur,  et 
Etienne  Solari,  ingénieur,  propriétaires  d'un  immeuble  sis  à  Carouge, 
suivant  acte  notarié  du  17  juillet  1886,  ledit  immeuble  occupé  à 
titre  de  locataire  par  la  faillite  de  l'ex-Société  de  la  Buanderie  de 
Garouge  et  des  Bains  d'Arve,  ont  obtenu,  en  date  du  23  courant,  une 
ordonnance  de  suspension  de  travaux  d'enlèvement  entrepris  par 
Marziano,  syndic  de  ladite  faillite,  et  la  nomination  d'un  expert,  aux 
fins  de  parties  présentes  ou  dûment  appelées,  dire  quelles  sont  les 
mesures  à  prendre  pour  que  les  travaux  entrepris  par  Marziano 
q.  q.  a.,  ayant  pour  but  Tenlèvement  du  matériel,  soit  de  l'actif  de  la 
faillite,  s'exécutent  sans  nuire  à  la  solidité  de  l'immeuble,  et  de  dire  si 
des  dégradations  avaient  été  commises  ; 

Attendu  que,  par  exploit  en  date  du  24  août  1886,  Marziano  q.  q.  a. 
conclut  1"  À  la  mise  à  néant  de  ladite  ordonnance;  2o  k  ce  qu'il  soit 
autorisé  à  procéder  par  toutes  voies  de  droit  à  l'enlèvement  dudit 
matériel  de  la  Buanderie,  et  à  tous  les  travaux  nécessaires  pour  cet 
enlèvement;  S^  à  la  condamnation  des  défendeurs  à 5000  fr.  de  dom- 
mages-intérêts et  aux  dépens  ; 

Attendu  que  les  défendeurs  concluent  au  maintien  de  ladite  ordon- 
nance, et  que  la  cause  soit  remise  pour  la  réception  du  rapport 
de  l'expert  commis  ; 

Attendu  qu'il  résulte  des  pièces  versées  au  débat,  que  Marziano 
q.  q.  a.  a  été  reconnu  légitime  propriétaire  de  tout  le  matériel  de 
l'ex-Société  de  la  Buanderie  de  Garouge  et  des  Bains  d'Arve,  suivant 
jugement  du  tribunal  civil  du  26  février  1886  *,  confirmé  par  arrêt  de 

<  Voir  termine  judiciaire,  1887,  p.  lOQt 
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la  Conr  d'appel  du  12  avril  1886,  leadits  jugement  et  arrêt  passés  en 
force  de  chose  jugée  ; 

Attenda  que  Marziaao  q.  q.  a.  est  donc  fondé  i,  disposer  librement 
de  ce  matériel,  en  verta  de  ces  titres  exécutoires,  et  qu'une  ordon- 
nance provisionnelle  ne  peut  avoir  pour  effet  d'empêcher  Texercice 
d'un  droit  de  propriété  sur  ce  matériel,  tel  que  l'enlèvement  dudît  des 
l6canx  où  il  avait  été  placé  jusqu'à  ce  jour  ; 

Attendu  que  la  partie  de  Fordonnance  du  23  août  1886,  concernant 
la  suspension  desdits  travaux  d'enlèvement,  doit  donc  être  mise  à 
néant  et  Marziano  q.  q.  a.  autorisé  de  plus  fort  à  procéder  librement 
au  déménagement  du  matériel  dont  s'agit,  et  dont  il  est  le  légitime 
propriétaire  ; 

Attendu  qu'il  résulte  toutefois  des  explications  fournies  par  les 
parties  en  cause,  qu'il  y  a  lieu  de  procéder  sur  place  au  démontage 
de  chaudières  et  de  réservoirs  ayant  servi  à  l'exploitation  de  l'ex- 
Société,  et  de  pratiquer  certains  travaux  pour  cette  opération  ; 

Attendu  que  les  défendeurs,  en  qualité  de  propriétaires,  sont  fon- 
dés à  demander  que  ces  travaux  soient  faits  sons  la  surveillance  d'un 
expert  afin  de  ne  point  compromettre  la  solidité  de  leur  immeuble^  et 
de  constater  toute  dégradation  qui  pourrait  être  commise  ; 

Que  la  partie  de  l'ordonnance  du  23  août  1886,  comportant  cette 
nomination,  a  été  rendue  conformément  à  la  loi  ;  qu'elle  ne  préju- 
dicie  nullement  aux  intérêts  de  la  faillite,  puisqu'elle  a  pour  but  que 
ce  déménagement  se  fasse  sans  causer  de  préjudice  à  Timmeuble  des 
propriétaires  et  que,  par  suite,  la  faillite  ne  soit  pas  recherchée  ulté- 
rieurement pour  dégradations  commises  audit  immeuble  ; 

Attendu  qu'il  y  a  lieu  de  résarver  la  demande  de  dommages-intérêts, 
ainsi  que  les  dépens,  jusqu'à  la  réception  du  rapport  écrit  de  Texpert 
commis 

Le  Tribunal...  autorise  Marziano  q.  q.  a.  à  enlever,  par  tous  les 
moyens  de  droit,  le  matériel  de  la  Buanderie  de  Carouge,  propriété  de 
la  faillite,  et  à  cet  effet,  à  s'introdnire  dans  l'immeuble,  sis  rue  du 
Cheval-Blanc,  occupé  par  ladite  Buanderie^  et  à  faire  tous  les  travaux 
nécessaires  pour  ledit  enlèvement  ; 

met  en  conséquence  à  néant  la  partie  de  l'ordonnance  du  23  août 
courant,  qui  ordonnait  la  suspension  desdits  travaux  d'enlèvement  ; 
la  maintient  pour  le  surplus  avec  les  modifications  suivantes  : 

Le  Tribunal  nomme  X  expert...  avec  la  mission  suivante  : 

constater  l'état  des  lieux  à  ce  jour;  surveiller  les  travaux  d'enlève- 
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ment  du  matériel,  propriété  de  la  faillite,  autorifiés  par  le  présent  ju- 
gement ; 

dire  quelles  sont  les  mesures  à  prendre  pour  que  cesdits  travaux 
s'exécutent  sans  nuire  à  la  solidité  de  Timmeuble,  et  en  surveiller 
l'exécution  ; 

dire  si  des  dégradations  ont  été  commises  jusqu'à  ce  jour  ;  cons- 
tater celles  qui  pourraient  se  commettre  pendant  l'exécution  desdits 
travaux  de  démontage  et  d'enlèvement  dudit  matériel,  et  évaluer  la 
valeur  des  réparations  qui  peuvent  incomber  au  locataire  par  suite  de 
ces  dégradations  ; 

réserve  la  demande  de  dommages-intérêts  et  les  dépens  en  défini- 
tive  


AUDIENCE   DU   8   AOUT   1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Ghemixu  de  fer  ;  expôdiUon  de  porcs  ;  certifloat  sanitaire  momentanément  égaré  ; 
séquestre  ;  perte  ;  action  contre  la  Compagnie  :  1^  exception  tirée  des  délais 
réglementaires  ;  responsabilité  ;  2^  dommages-intérêts. 

La  Société  anonyme  d'exportation  agricole  contre  Cie  P.-L.-M. 

La  demanderesse  réclame  !<>  240  fr.  pour  prix  de  deux  porcs  ; 
20  600  fr.  de  dommages-intérêts,  tandis  que  la  défenderesse,  décla- 
rant ne  rien  devoir,  conclut  à  son  renvoi  d'instance,  avec  dépens. 

En  fait,  la  Société  anonyme  d'exportation  agricole  a  expédié  de 
Savogliano  40  porcs  avec  certificat  sanitaire  ;  ces  porcs  sont 
arrivés  à  Genève  le  24  au  matin  ;  le  certificat  étant  égaré,  il  ne 
fut  pas  possible  de  les  retirer,  et  le  vétérinaire  les  fit  transporter 
à  l'écurie  du  séquestre. 

Le  certificat  fut  retrouvé  et  rendu  le  25,  mais  lorsque  Cirio  q.  q.  a. 
se  présenta  pour  retirer  ses  animaux,  un  de  ceux-ci  venait  de  périr  ; 
le  vétérinaire  se  refusa  à  livrer  les  autres,  avant  d'avoir  fait  l'autop- 
sie de  celui  qui  était  mort.  Ce  ne  fut  que  le  lendemain  que  la  deman- 
deresse prit  possession  de  son  envoi  ;  dans  l'intervalle  un  second  porc 
était  mort. 

Quant  à  la  responsabilité  de  la  Compagnie  : 

Attendu  qu'elle  est  malvenue  à  invoquer  les  délais  extrêmes  de 
livraison  auxquels  elle  aurait  pu  avoir  droit  ;  que  le  Tribunal  a 
maintes  fois  décidé  que,  lors  même  que  ces  délais  n'étaient  point 
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éconlés,  le  transporteur  était  tenu  de  livrer  la  marchandise  à  qui  de 
droit,  dès  qu'elle  se  trouvait  à  la  station  de  destination  ;  que  ce  point 
tranché,  il  est  certain  que  c'est  la  perte  momentanée  du  certificat 
sanitaire  qui  a  empêché  la  demanderesse  de  prendre  livraison  de  ses 
porcs  ;  que  cette  non-livraison  a  été  la  cause  de  la  mort  de  deux  de 
ces  hêtes  ;  qu'en  effet,  si  Cirio  eût  pu  les  prendre,  il  les  eût  vendus, 
tous  ou  la  plupart,  au  marché  de  la  même  journée  ;  qu'en  tout  cas,  si 
l'un  d'eux  eût  été  abîmé  par  ses  confrères,  il  eût  pu  le  faire  abattre 
et  vendre  sa  chair  ;  que  la  faute  de  la  Compagnie  a  donc  bien  causé 
le  préjudice  résultant  de  la  perte  de  ces  deux  bêtes,  et  qu'elle  en  doit 
la  valeur,  laquelle  n'est  point  exagérée  lorsque  le  demandeur  q.  q.  a. 
la  fixe  À  240  fr.  ; 

Attendu,  par  contre,  que  la  Société  d'exportation  fait  une  demande 
de  dommages-intérêts  beaucoup  trop  élevée  ;  que  si  une  perte  lui  a 
été  causée,  ensuite  deb  agissements  de  la  Compagnie,  il  est  certain 
qu'elle  est  minime,  puisque  le  P.-L.-M.  eût  pu  n'expédier  que  plus 
tard  lesdits  porcs,  et  ainsi  ne  point  les  livrer  à  la  date  susindiquée; 
que  cette  perte  résulte  bien  plus  du  fait  que  ces  animaux  ayant  été 
mis  sous  séquestre,  une  certaine  défaveur  a  été  jetée  sur  eux,  que  de 
tonte  autre  cause  avancée  par  la  demanderesse  ;  que,  dans  ces  cir- 
constances, le  Tribunal  estime  être  équitable,  en  arrêtant  à  50  fr.  et 
aux  dépens,  les  dommages-intérêts  légitimement  dûs... 


FAITS  DIVERS. 

—  La  SooiÉTé  BuissB  des  Juristes  a  tenu  son  assemblée  annuelle, 
À  Bellinzone,  les  26  et  27  septembre,  sous  la  présidence  de  M.  le 
Prof.  Zeerleder  (Berne).  Ses  membres  se  réunissaient  pour  la  pre- 
mière fois  dans  la  Suisse  italienne  ;  ils  conserveront  le  plus  charmant 
souvenir  des  beautés  naturelles  de  la  contrée,  et  de  l'accueil  plein  de 
cordialité  de  leurs  confrères  tessinois. 

Dans  la  séance  du  26,  M.  l'avocat  Reichel  (Berne)  a  ouvert  la  dis- 
cussion. Elle  avait  pour  objet  l'institution  du  préposé  aux  poursuites. 
Le  rapporteur  insiste  sur  la  nécessité  de  ne  confier  ces  importantes 
fonctions  qu'à  des  personnes  d'une  culture  juridique  et  d'une  situa- 
tion indépendante.  Du  reste,  leur  nomination,  aussi  bien  que  l'éta- 
blissement des  circonscriptions  de  poursuites,  sont  choses  qui  ne 
doivent  pas  être  remises  entièrement  à  la  souveraineté  cantonale. 
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Ces  considérations  sont  appuyées  par  le  corapportenr.  M.  le  Prof. 
Alfred  Martin  (Genève)  propose  à  son  tonr  de  distinguer  les  oppo- 
sition» aux  mesures  d'exécution  en  celles  d'ordre  purement  adminis- 
tratif, qui  relèvent  du  pouvoir  exécutif,  soit,  en  dernier  ressort,  du 
Conseil  fédéral,  et  en  celles  de  nature  plutôt  juridique,  dont  la  con- 
naissance doit  appartenir  au  pouvoir  judiciaire. 

M.  le  conseiller  fédéral  Ruchonnet  est  avant  tout  préoccupé  des 
avantages  d'une  loi  uniforme  pour  toute  l'étendue  de  la  Confédéra- 
tion» Aussi  en  recommande-t-il  l'adoption,  telle  qu'elle  est  sortie  des 
débats  de  l'Assemblée  fédérale^  tout  en  faisant  ses  réserves  sur  cer- 
tains points  de  cette  œuvre  législative.  Il  ne  peut  souscrire  aux  pro- 
positions du  corapporteur,  car  il  redoute  les  procès  et  leurs  coûteuses 
lenteurs. 

Mais  la  discussion  perd  vite  de  son  intérêt,  lorsqu'on  apprend  de 
la  bouche  de  MM.  les  députés  au  Conseil  des  Etats  Hoffmann  (St- 
Gall),  Haberstich  (Argovie)  et  Cornaz  (Neuchâtel),  que  la  loi  est 
faite  et  qu'ainsi  faite,  elle  demeurera  en  dépit  de  toutes  les  critiques. 
Cependant,  comme  il  paraît  qu'à  côté  de  cette  loi  élaborée  en  vue  de 
l'uniformité  de  la  procédure  en  matière  de  poursuites,  il  y  a  place 
encore  pour  25  lois  organiques  cantonales,  MM.  le  D^  Kosenberger 
et  le  Prof.  Meili  (Zurich)  proposent  à  l'assemblée  de  se  prononcer 
pour  l'acceptation  de  la  loi,  amendée,  autant  que  possible,  confor- 
mément aux  conclusions  de  MM.  les  rapporteurs,  sinon  par  les 
Chambres  fédérales,  du  moins  par  les  autorités  cantonales. 

Cette  motion  est  renvoyée  à  la  séance  du  lendemain  pour  la  vo- 
tation. 

Au  début  de  la  seconde  séance,  M.  le  professeur  Kœnig  (Berne) 
a  lu  les  résultats  du  concours  ouvert  sur  la  délicate  question  du  di- 
vorce des  étrangers  établis  en  Suisse,  et  éventuellement,  de  la  con- 
venance de  modifier  les  dispositions  de  l'art.  56  de  la  loi  fédérale  snr 
l'état  civil  et  le  mariage.  Quatre  mémoires  ont  été  présentés,  deux  en 
langue  allemande,  un  en  français  et  un  quatrième  en  italien.  Excep- 
tionnellement, trois  prix  de  500,  300  et  100  fr.  sont  accordés  à 
1«  M.  de  Salis,  privat-docent  à  l'Université  de  Bâle,  2©  M.  Ernest 
Picot,  juge  à  la  Cour  de  justice  de  Genève,  et  3o  M.  Gildo  Elossi,  pré- 
sident de  tribunal  à  Lugano.  En  outre,  l'Assemblée  vote  l'impression 
des  deux  premiers  travaux  couronnés. 

La  motion  Rosenberger-Meilî,  concernant  l'institution  du  préposé, 
est  ensuite  adoptée  par  25  voix  contre  21. 
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L'ordre  du  joar  de  la  séance  du  27  avait  pour  principal  objet  la 
discussion  des  thèses  présentées  par  M.  le  D'  Colombi  sur  l'extradi- 
tion des  malfaiteurs  entre  cantons.  L'honorable  secrétaire  du  Tribu- 
nal fédéral  propose  de  modifier  la  loi  fédérale  du  24  juillet  1852, 
en  tant  qu'elle  permet  aux  cantons,  sous  certaines  conditions,  de  se 
refuser  k  l'extradition  :  celle-ci  deviendrait  de  droit  dès  que  le  crime 
ou  délit  poursuivi  serait  prévu  et  puni  par  la  législation  des  deux 
cantons  intéressés  ;  toutefois  elle  ne  pourrait  être  requise  pour  les 
attentats  à  la  religion,  les  contraventions  aux  lois  fiscales  et  de  simple 
police.  L'auteur  de  plusieurs  crimes  ou  délits  commis  dans  différents 
cantons  serait  jugé,  avec  ses  coaccusés  ou  complices,  devant  un  seul 
et  même  tribunal,  mais  d'après  la  loi  de  son  canton  d'origine,  si  elle 
était  moins  sévère  qu'au  lieu  des  poursuites.  Enfin,  les  cantons  de- 
meureraient libres  de  mettre  les  frais  occasionnés  par  l'extradition  à 
la  charge  de  Taccusé. 

M.  le  Procureur  général  Otto  Kronauer  (Zurich),  corapporteur  sur 
la  même  question,  combat,  à  l'aide  de  considérations  pratiques,  l'in- 
troduction actuelle  du  principe  de  l'obligation  en  matière  d'extradi- 
tion in  ter  cantonale.  La  réforme  est  excellente,  mais  elle  ne  deviendra 
réalisable  qu'à  la  suite  de  l'unification  du  droit  pénal  et  de  la  procé- 
dure criminelle.  Or,  si  nous  voulons  renoncer  à  la  bigarrure  parfois 
choquante  de  nos  codes  cantonaux,  augmentons  les  compétences  du 
pouvoir  central,  et  commençons  par  reviser  notre  pacte  constitu- 
tionnel. 

Au  nom  de  22  membres,  une  motion  est  vigoureusement  présentée, 
dans  ce  dernier  sens,  par  M.  le  juge  cantonal  Stoss  (Berne),  et  l'As- 
semblée, à  peu  près  unanime  (50  voix  contre  4),  décidé  de  recom- 
mander au  Conseil  fédéral  Télaboration  d'un  droit  criminel  fédéral. 

M.  le  Professeur  Meili  (Zurich)  demande  au  Comité  d'examiner  s'il 
n'y  aurait  pas  lieu  d'appeler  l'attention  du  Conseil  fédéral  sur  la 
convenance  de  soumettre  désormais  les  projets  de  lois  fédérales  et 
les  principaux  traités  internationaux  à  une  Commission  d'experts 
choisis  parmi  les  membres  de  la  Société  suisse  des  Juristes.  M.  le 
juge  fédéral  Roguin  (Lausanne)  combat  la  proposition.  Mais  après  les 
observations  de  son  collègue,  M.  le  D^^  Morel  (St-Gall),  et  de  M.  le 
Conseiller  fédéral  Buchonnet,  le  Comité  est  chargé  d'étudier  la 
question. 

La  Société  décide,  sur  la  gracieuse  invitation  de  M.  le  Conseiller 
d'Etat  Cornaz,  de  se  réunir  en  1888  dans  la  ville  de  Neuchâtel. 
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—  Preuves  légales.  Le  juge  ne  peat  former  sa  conviction  ni  mo- 
tiver sa  décision  sur  le  résultat  d'investigations  qu'il  aurait  poursui- 
vies personnellement,  en  dehors  de  l'audience  et  en  l'absence  des 
parties. 

Civ.  cass.y  3  août  1887,  aff.  Epoux  Nevoret  c.  époux  Bosne. 

—  Moyen  nouveau.  Lorsque  des  dommages -intérêts  sont  réclamés 
pour  concurrence  déloyale ,  après  l'avoir  été  tout  d'abord  sous  pré- 
texte de  contrefaçon,  il  faut  voir  dans  ce  changement  de  qualification 
du  fait  dommageable  qui  sert  de  base  à  l'action^  non  point  une  de- 
mande nouvelle,  mais  seulement  un  moyen  nouveau  proposable  pour 
la  première  fois  en  cause  d'appel. 

Cour  de  Lyon,  8  juillet  1887,  Royer  c.  Berthon. 

—  Photographies.  Le  cliché  et  les  épreuves  de  portraits  obtenus 
par  les  procédés  photographiques  demeurent  la  propriété  de  ceux 
dont  ils  donnent  les  traits  et,  après  leur  mort,  de  leurs  héritiers,  en 
ce  sens  que  ni  le  photographe,  ni,  à  plus  forte  raison^  des  tiers  n'ont 
le  droit  de  les  exposer  en  public,  de  les  reproduire  ou  faire  reproduire, 
de  les  vendre  ou  même  de  les  distribuer  gratuitement,  sans  le  con- 
sentement des  personnes  ci-dessus  désignées. 

Même  arrêt  ut  suprà. 

—  Clientèle.  Un  médecin  peut  céder  valablement  sa  clientèle,  en 
même  temps  que  le  droit  an  bail  de  l'appartement  qu'il  occupe. 

Cette  cession  l'oblige,  en  effet,  à  recommander  son  successeur  à  ses 
clients  et  à  s'abstenir  de  l'exercice  de  sa  profession  au  préjudice  da 
cessionnaire. 

Tribunal  civil  de  la  Seine,  16  juillet  1887. 

—  Autorisation  maritale.  Il  a  été  jugé  par  le  tribunal  civil  dé 
Nice,  en  son  audience  du  23  juin  1887  (aff.  Cie  d'assurances  générales 
c.  dame  de  R.)  1^  que  le  contrat  d'assurance  contre  l'incendie  ne 
rentre  pas  dans  la  catégorie  des  actes  que  la  femme  peut  faire  sans 
l'autorisation  de  son  mari  ou  pour  lesquels  elle  est  censée  avoir  son 
autorisation  tacite  ;  mais  2^  que  la  fausse  déclaration  de  la  femme, 
qu'elle  est  autorisée  à  contracter  l'assurance,  ne  suffit  pas  pour  cons- 
tituer un  quasi-délit  et  la  rendre  passible  de  dommages-intérêts,  s'il 
n'est  établi  ni  allégué  qu'elle  a  eu  recours  à  des  manœuvres  fraudu- 
leuses pour  induire  la  Compagnie  d'assurances  en  erreur. 


Genève.  —Imprimerie  J.-G.  Fick. 
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SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

Oo  B'aboDne  à  la  LIBRAIRIE  JOHll  JULLIEM,  Bourg  de  four,  32,  à  Génère  : 
15  fr.  par  an  pour  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

fO  MoUma*  Il  lifii«  oa  ton  «spaes. 


SOMMAIRE.  JVQmMX  fidêràl.  A.  Voert  c  EUt  de  Berne  :  fonctionnaire  public  ;  no- 
mination à  vie  ;  arrêté  du  Conaeil  d*Etat  ;  diminution  des  appointements  annuels  ; 
nullité.  —  Cour  de  jutUet  eMle,  Veuve  Desplants  o.  consorts  Spiihler  :  saisie- 
exécution;  opposition  d«  la  débitrice:  !<>  art  417  loi  grener.  de  prooéd.  dy.  ;  dé- 
suétude; S**  mobilier  commercial  ;  inappllcabilité  de  la  loi  du  2i  mars  1859  ; 
8^  débontement  de  l'opposante.  —  Morier-Genond  c.  Jaillet-Perrin  es  quai.  :  fail- 
lite; production;  reftis;  demande  en  justice;  consentement  du  syndic;  condamnation 
d'icelui  aux  dépens.  —  CieLa  Nation  c.  Chavanneet  Pertniset:  double  appel:  1^  Ju- 
gement sur  incident  ;  plaidoirie  au  fond;  aequiescement ;  S°  Jugement  définitif; 
confirmation.  —  Tribunal  dvC.  Blum  c.  Cberbullez  es  quai.:  bail  à  loyer  ;  faillite 
du  preneur;  défaut  de  garanties;  art  28 R  C.  O.  ;  demande  en  résiliation  immé- 
diate; admission.  —  Département  des  contributions  publiques  c.  Gte  L'Urbaine  :  taxe 
municipale;  répétition  de  l'indu  ;  inobservation  des  art  848  et  859  loi  du  18  Juin 
1870  ;  forclusion.  —  Faite  âivtn, 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

▲UDIBNCB    DU    9    JUILLET    1887. 

Fonotioxmaire  pnblio;  nomination  à  vie;  arrêté  du  Conseil  d'Etat; 
diminntion  des  appointemonts  annaols,*  nnlllté. 

A.Yogt  contre  Etat  de  Berne. 

L.... 

II.  Mal  fondé  est  le  déclinatoîre  d'incompétence  opposé  à  la  de* 
inande,  en  tant  qu'elle  est  faite  pour  l'avenir.  Bien  que  leur  condition 
soit  réglée  par  le  droit  public,  les  employés  de  l'Etat  ont,  quant  à 
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leurs  salaires,  une  créance  de  nature  civile.  Ce  principe  a  été  consacré 
maintes  fois  par  le  Tribunal  fédéral  (voir,  entre  antres,  Rec.  off,  IX, 
p.  212,  consid.  2^),  et  il  n'est  même  pas  contesté  par  le  défendeor 
à  Pégard  des  appointements  arnérés.  Or  est-il  à  peine  nécessaire  de 
rappeler  qu'une  créance  civile  de  sa  nature,  ne  le  devient  pas  par  le 
fait  seulement  de  son  échéance,  que  bien  plutôt  elle  naît  avec  ce  ca- 
ractère ? 

Sans  doute,  il  convient  de  distinguer  entre  le  traitement  et  la  fonc- 
tion à  laquelle  cette  récompense  est  attachée,  et  de  reconnaître  qu'en 
cas  de  destitution  arbitraire,  l*employé  ou  fonctionnaire  public,  sans 
pouvoir  prétendre  à  être  réintégré  dans  son  emploi,  du  moins  par  la 
voie  d'un  procès  civil,  a  droit  cependant  d'exiger  en  justice  une  in- 
demnité équivalente  aux  appointements  dont  il  est  frustré.  Mais  à  quoi 
donc  conclut  le  demandeur  ?  sinon  à  recevoir  le  gain  qui  lui  a  été 
assuré  par  son  acte  de  nomination,  à  charge  par  lui  de  remplir  ses 
devoirs  et  obligations,  ce  qui  ne  veut  point  dire  qu'il  s'estime  autorisé 
à  imposer  à  perpétuité  ses  services  à  l'Etat. 

III.  De  même,  il  faut  rejeter  l'exception  tirée  d'une  prétendue 
inadmissibilité  de  la  demande.  A  supposer  que  l'Etat  de  Berne  fût 
recherché  en  paiement  de  salaires  non-échus,  au  fur  et  à  mesure  de 
leurs  échéances  successives,  la  demande  serait  recevable  en  droit, 
même  sous  cette  forme.  Mais  Vogt  ne  va  pas  si  loin  :  il  veut  simple- 
ment faire  constater  que  l'Etat  lui  sera  redevable  des  appointements 
convenus,  payables  par  trimestre,  pendant  tonte  la  durée  de  ses 
fonctions,  et  l'on  doit  avouer  qu'il  a  un  intérêt  légitime  indiscutable 
à  intenter  une  semblable  action,  en  présence  de  l'arrêté  du  Conseil 
d'Etat  du  30  décembre  1885. 

IV.  Du  moment  que  le  Tribunal  fédéral  est  compétent  pour  con- 
naître de  la  demande,  et  que  celle-ci  n'est  point  irrecevable  comme 
prématurée,  il  y  a  lien  d'y  faire  droit  en  l'absence  de  tonte  exception 
valable.  Il  n'est  point  soutenu,  en  effet,  que  la  nomination  de  Vogt 
ait  été  consentie  pour  un  temps  préfix,  ou  sans  terme  certain,  avec 
faculté  de  révocation  ;  il  est,  au  contraire,  reconnu  tacitement  par 
l'Etat  de  Berne,  en  tout  cas  affirmé  et  prouvé  par  le  demandeur,  qn'il 
s'agit  en  l'espèce  d'une  nomination  à  vie.  A  vrai  dire,  tous  les  moyens 
de  défense  invoqués  se  résument  dans  cet  argument  unique,  que  le 
jugement  à  intervenir  ne  saurait  faire  obstacle  à  ce  qu'éventuellement 
le  demandeur  n'ait  plus  à  réclamer  d'appointements,  si  ses  fonctions 

*  Voir  Semaine  juàieiair^^  1888,  p.  870. 
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venaient  à  cesser,  soit  par  suite  de  sa  destitation  dans  les  cas  prévns 
par  la  loi,  ou  encore  de  sa  retraite  volontaire  avec  pension,  soit  par 
suite  d'une  modification  de  la  Constitution  ou  des  lois  universitaires. 
Mais  encore  une  fois  c'est  vouloir  ajouter  à  la  demande,  qui  ne  doit 
être  accueillie,  d'après  sa  propre  teneur,  que  rébus  sic  stantibusy  c'est- 
À-dire  sans  préjudice  de  la  survenance  d'une  cause  légale  de  révoca- 
tion. 

P.  c.  m.,  les  fins  de  la  demande  sont  admises  ;  en  conséquence,  il 
est  dit  que  le  fisc  bernois  a  l'obligation  de  servir  au  demandeur  un 
traitement  annuel  de  5000  fr.,  payable  par  trimestre,  pendant  tout 
le  temps  que  ledit  demandeur  remplira  les  obligations  qui  lui  sont 
imposées  par  les  règlements  universitaires,  et  qu'il  sera  laissé  au  bé- 
néfice de  sa  nomiuation  à  vie  par  les  lois  en  vigueur.  CTradJ 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIBNCB  DU  5  JUILLET  1886. 

Présidence  de  K.  Bard. 

Baitie-exéoiition;  oppoiltioii  de  la  débitrice  :  !<>  art  417  loi  genev.  de  procéd.  oiv.; 
désuétude;  S^  mobilier  eommeroial;  inapplicabilité  de  la  loi  dv  24  mars  1862; 
80  débontemeat  de  l'opposante. 

Veuve  Desplants  contre  consorts  SpUhler. 

Dans  son  audience  du  7  mai  1886,  le  Tribunal  civil  (présidence  de 
M.  Marignac)  a  prononcé  le  jugement  dont  la  teneur  suit  : 

Attendu,  en  fait,  que  la  demanderesse  a  formé  opposition  à  la  saisie 
mobilière  pratiquée  à  son  préjudice,  à  la  requête  des  défendeurs,  sui- 
vant procès-verbal  du  12  février  1886,  et  qu'elle  en  demande  la  mise 
à  néant  ; 

Attendu  que  les  motifs  qu'elle  invoque  à  l'appui  de  son  opposition, 
sont  : 

1^  que  l'huissier  n'aurait  pas  été  commis  par  le  Tribunal,  aux  fins 
de  procéder  aux  saisies,  conformément  à  l'art.  417  loi  de  procéd.  ; 

2^  que  les  objets  saisis  seraient  insaisissables. 

I.  Attendu  que  depuis  fort  longtemps,  tous  les  huissiers  du  canton 
de  Genève  sont  en  possession  du  droit  de  procéder  aux  saisies  ; 

Que  l'application  de  l'art.  417  loi  de  procéd.  est  absolument  tombée 
en  désuétude,  et  que  l'on  ne  saurait,  sans  une  grave  perturbation  dans 
la  marche  des  afi^aires,  la  remettre  en  vigueur  ; 
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Qu'il  n'y  a  donc  pas  lieu  de  s'arrêter  à  ce  moyen, 

II.  Attendu  que  la  demanderesse  exploite  un  établissement  de  café 
au  lait  ; 

Qu'elle  fait,  par  conséquent,  le  commerce,  et  que  les  objets  saisis 
sont  ceux  qui  servent  à  son  exploitation  ; 

Attendu  que  la  loi  de  procédure  et  la  loi  du  24  mars  1852  ne  dé- 
clarent insaisissables  que  les  outils  nécessaires  aux  occupations  per- 
sonnelles des  ouvriers  et  des  artisans,  mais  non  le  mobilier  et  les  us- 
tensiles servant  à  l'exploitation  d'un  commerce  ; 

Attendu  que  ces  prescriptions  de  la  loi  constituent  des  exceptions 
à  la  règle  générale  que  les  biens  d'un  débiteur  sont  le  gage  de  ses 
créanciers,  et  que,  par  suite,  elles  ne  peuvent  être  étendues  par  voie 
d'analogie  ; 

Que  le  second  moyen  d'opposition  doit,  par  conséquent,  être  éga- 
lement écarté. 

Attendu,  enfin,  que  les  défendeurs  sont  porteurs  d'un  jugement 
définitif  qui  condamne  la  demanderesse  à  leur  payer  la  somme  de 
880  fr.  pour  loyer  au  15  mars  1885,  ainsi  que  le  loyer  couru  et  à  cou- 
rir dès  ce  jour  à  celui  de  l'évacuation,  à  raison  de  1180  fr.  l'an  ; 

Que  celle-ci  ne  justifie  pas  qu'elle  ait  payé  autre  chose  qu'une 
somme  de  98  fr.  95  c,  que  les  défendeurs  ont  reçue  du  greffe  dans  oo 
ordre  mobilier  dressé  ensuite  d'une  vente  judiciaire  pratiquée  au  pré- 
judice de  la  veuve  Desplants  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal,  jugeant  en  premier  ressort,  déboute 

Sur  l'appel  de  la  dame  veuve  Desplants^  la  Cour  a  confirmé  la 
décision  des  premiers  juges,  dans  les  termes  suivants  : 

En  fait  :  Sieur  et  Dlle  SpUhler  ont  fait  opérer  une  saisie-exécution 
au  préjudice  de  veuve  Desplants,  tenant  un  débit  de  café  au  lait,  à 
Genève.  Veuve  Desplants  a  formé  opposition  à  cette  saisie  et  en  a 
demandé  la  nullité,  en  se  fondant  sur  les  motifs  suivants  : 

lo  L'art.  417  loi  de  procéd.  et  l'art.  5  loi  du  24  mars  1852  disposent 
que  la  saisie  des  meubles  qui  se  trouvent  en  la  possession  du  débi- 
teur, sera  faite  par  un  huissier  pris  entre  ceux  que  le  Tribunal  com- 
mettra annuellement  pour  cet  effet  ;  or,  l'huissier  X  n'a  pas  été  dési- 
gné, en  1886,  par  le  Tribunal  civil. 

20  La  saisie  porte  sur  des  objets  que  la  loi  de  1852  déclare  insai- 
sissables. 

30  Elle  est  faite  également,  en  partie,  pour  des  sommes  qui  ne  sont 
pas  dues. 
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I.  Considérant  qne  les  lois  invoquées  par  veuve  Desplants  sup- 
posent que  le  Tribunal  fait  annuellement  la  désignation  des  huissiers 
qu'il  charge  de  saisir  ;  que^  depuis  un  très  grand  nombre  d'années, 
aucune  désignation  n'a  été  faite  à  cet  égard  ;  que,  dans  ces  conditions 
et  sous  peine  d'arrêter  complètement  le  cours  de  la  justice^  on  doit 
admettre  que  le  Tribunal  a  voulu  confier  à  tous  les  huissiers,  indis< 
tinctement,  le  pouvoir  d'opérer  les  saisies,  et  rentrer  ainsi  dans  le 
droit  commun  consacré  par  les  art.  21  loi  du  20  juin  1834  et  l'art.  1^^ 
du  règlement  du  12  mars  1880,  qui  donnent  à  tous  les  huissiers  nom- 
més par  le  Conseil  d'Etat  le  pouvoir  d'instrumenter  dans  toute  l'éten- 
due du  canton,  sans  faire  aucune  distinction  entre  les  divers  actes  re- 
levant de  leur  ministère. 

II  et  UL  Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges, 
La  Cour  confirme  le  jugement  rendu  le  7  mai  1886  par  le  tribunal 
civil 


AUBIENOE  DU  18  AVBIL  1887. 

Présidence  de  M.  Babd. 

Faillite;  production;  refai;  demande  en  joitice;  eonientement  du  lyndlo; 
condamnation  d'ioelni  ans  dépeni. 

Morier-Oenoud  contre  Jaillet-Perrin  es  quai. 

Morier-Genoud  a  assigné  le  syndic  de  la  faillite  Ramuz-Delapraz 
devant  le  tribunal  de  commerce  pour  entendre  dire  qu'il  serait  admis 
au  passif  de  ladite  faillite  pour  la  somme  de  1045  fr. 

Le  syndic  qui  6*était  opposé  à  cette  admission  au  début  du  procès, 
a  fini  par  y  consentir  dans  ses  conclusions  d'audience.  Jugement  pro- 
nonçant cette  admission  a  été  rendu  par  le  tribunal»  mais  les  frais  de 
l'instance  ont  été  mis  à  la  charge  du  demandeur. 

L'appelant  conclut  à  ce  que  la  partie  du  jugement  qui  statue  sur 
les  dépens  soit  réformée  ;  il  se  base  sur  ce  que  la  décision  des  pre- 
miers juges  sur  ce  point  est  en  contradiction  avec  les  dispositions  de 
l'art.  114  loi  de  procéd.  civ.,  qui  statue  que  les  dépens  seront  suppor- 
tés par  la  partie  qui  succombera. 

L'intimé  conclut  à  ce  que  l'appel  soit  déclaré  irrecevable  pour  dé- 
faut de  la  valeur  d'appel,  et  subsidiairement  à  la  confirmation  du  ju- 
gement. 

Considérant,  quant  à  la  fin  de  non-recevoir,  que  la  compétence  en 
dernier  ressort  est  réglée  par  la  quotité  de  la  somme  demandée  ; 
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Que  la  somme  demandée  est  supérieure  à  500  fr.  ; 

Que  c'est  donc  à  bon  droit  que  les  premiers  juges  ont  qualifié  leor 
jugement  de  jugement  rendu  en  premier  ressort  ; 

Que  l'appel  est  donc  recevable. 

Quant  au  fond  :  Considérant  que  l'appelant  affirme  avoir  produit 
au  syndic,  dès  avant  l'introduction  de  la  cause  en  justice,  un  reçu 
signé  par  le  beau-père  du  failli  ; 

Que  cette  affirmation  n'est  pas  contredite  par  le  syndic  ;  qu'elle 
doit,  en  conséquence,  être  tenue  pour  constante  ; 

Considérant,  d'autre  part,  que  Jaillet  q.q.a.  n'indique  point  quelles 
sont  les  pièces  ou  renseignements  nouveaux  qui  ont  modifié  sa  ma- 
nière de  voir  primitive,  à  l'égard  delà  prétention  de  Morier-Genoud ; 

Qu'il  n'a  pas  été  produit  devant  le  Tribunal  d'autres  pièces  oa 
d'autres  justifications  que  celles  mentionnées  plus  haut; 

Que  c'est  donc  à  tort  que  Jaillet  s'est  refusé  à  l'admission  de  la 
créance  des  appelants,  sur  le  vu  de  justifications  dont  il  a  dû  plus 
tard  se  déclarer  satisfait  ; 

Que  les  frais  de  Tinstance  nécessitée  par  son  indue  résistance 
doivent  être  mis  à  sa  charge,  et  non  à  celle  du  demandeur; 

P.  c.  m.,  la  Cour confirme  le  jugement  du  tribunal  de  commerce 

du  2  août  1886,  sauf  en  ce  qui  concerne  les  dépens,  et,  statuant  à  non- 
veau  sur  ce  point,  condamne  Jailhet  en  sa  qualité  en  tous  les  dépeus 
de  première  instance  et  d'appel. 


AUDIENCE    DU   6    JUIN    1887. 

Présidence  de  M.  Bard. 

Double  appel  :  lo  jugement  sur  inoident;  plaidoirie  an  fond;  aeqnieseemeat; 
2^  jugement  définitif  oonfirmation. 

Cie  La  Nation  contre  Chavanne  et  Pertniset. 

En  fait  :  Par  acte  sous-seing  privé  en  date,  à  Genève^  du  17  janvier 
1885,  enregistré,  Chavanne  a  contracté  avec  la  Cie  d'assurances  La 
Nation,  une  police  d'assurance  contre  l'incendie  s'appliquaot  aux 
meubles  meublants,  literie,  linge  de  corps  et  de  table,  effets  d'habil- 
lement, ustensiles  de  cuisine  et  provisions  de  ménage,  chevaux  ap- 
partenant à  des  tiers  ou  à  l'assuré,  harnachements  divers,  foin,  four- 
rages, râteliers,  licols,  couvertures  et  mobilier  d'écurie,  renfermés 
dans  un  bâtiment  et  ses  dépendances,  situés  à  Genève,  chemin  de  la 
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Scîe^  n^^  9  et  11  ;  en  ontre^  anz  chevaux,  foin,  paille  et  fourrages, 
branles,  convertures,  licols  et  mobilier  d'écurie,  existant  ou  pouvant 
exister  dans  un  bâtiment  sis  au  lieu  dit  :  €  Clos  Musy.  > 

Ladite  police  avait  été  consentie  moyennant  une  prime  annuelle 
de  75  fir.  5  c,  que  l'assuré  s'engageait  à  payer  le  18  janvier  de  chaque 
année. 

Chavanne  ne  paya  pas  à  son  échéance  la  prime  échue  le  18  janvier 
1886. 

Le  5  février  suivant,  vers  minuit  et  qnart  du  matin,  un  incendie  se 
déclara  dans  les  bâtiments  où  se  trouvaient  les  objets  mobiliers  assu- 
rés par  Chavanne. 

Quelques  heures  après  l'incendie,  Chavanne  se  présenta  au  bureau 
de  l'agent  de  la  Compagnie  à  Genève,  pour  payer  la  prime  échue  le 
18  janvier  précédent  et,  en  l'absence  de  l'agent,  un  jeune  commis 
qui  ignorait  le  sinistre,  reçut  la  prime  sans  protestation  ni  réserve. 

Malgré  ces  circonstances,  la  Cie  La  Nation  a  fait  procéder,  d'ac- 
cord avec  l'assuré,  à  l'évaluation  des  dommages  causés  par  l'incendie 
du  5  février  et,  le  3  mars  1886,  les  parties  signèrent  un  compromis, 
enregistré,  aux  termes  duquel  la  perte  totale  éprouvée  par  Chavanne 
était  évaluée  à  la  somme  de  1750  fr. 

Toutefois,  la  Compagnie  appelante  fit  insérer  des  réserves,  touchant 
la  déchéance  encourue  par  l'assuré  pour  non-paiement  de  la  prime 
à  son  échéance,  malgré  l'envoi  d'une  lettre  d'avis  et  la  présentation 
de  la  quittance  à  son  domicile,  soit  dans  l'acte  de  nomination  d'ex- 
pertSy  soit  dans  le  compromis  du  3  mars  1886. 

Lorsqu'elle  fut  mise  en  demeure  de  payer  la  somme  à  laquelle 
avait  été  arrêtée  la  perte  subie  par  Chavanne,  la  Compagnie  s'y  re- 
fusa, en  fondant  son  refus  sur  les  dispositions  de  l'art.  6  de  la  police, 
ainsi  conçu  :  c  Les  primes  des  années  autres  que  la  première,  doivent 
être  acquittées  à  l'échéance  fixée  par  la  police,  ou,  au  plus  tard,  dans 
les  15  jours  qui  suivent.  A  défaut  de  paiement  dans  ce  délai,  l'effet 
de  l'assurance  est  suspendu,  sans  qu'il  soit  besoin  d'aucune  demande 
ou  mise  en  demeure,  et  l'assuré,  en  cas  de  sinistre,  n'a  droit  à  aucune 

indemnité Il  est  bien  entendu  que  le  paiement  de  la  prime  échue, 

effectué  pendant  ou  après  le  sinistre,  ne  donne  à  l'assuré  aucun  droit 
à  aucune  indemnité,  y 

Ensuite  de  ce  refus,  Chavanne  a  assigné  l'appelante  devant  le  tri- 
bunal de  commerce,  en  paiement  de  la  somme  de  1750  fr.,  fixée  par 
)e  compromis  du  3  mars  1886. 
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Devant  le  tribunal^  la  Compagnie  opposa  à  la  demande  le  moyen 
tiré  de  l'art.  6  de  la  police. 

Ghavanue  articula  devant  le  tribunal  et  offrit  de  prouver  : 

10  Que  deux  jours  avant  le  sinistre,  il  s'est  rendu  dans  les  anciens 
bureaux  de  la  Compagnie  pour  payer  sa  prime,  mais  que  le  siège  de 
la  Compagnie  ayant  changé  sans  qu'on  l'en  eût  avisé,  il  ne  put  régler 
cette  prime  ; 

20  Que  la  Compagnie  lui  avait  antérieurement  accordé  verbalement 
terme  jusqu'au  10  février,  pour  faire  le  paiement  de  sa  prime  ; 

do  Que  le  5  février  1886,  à  9  Vj»  b.  du  matin,  le  sieur  Foarnier, 
agent  de  l'appelante,  a  soustrait  à  Chavanne  le  reçu  de  la  prime  qn^l 
avait  payée  ; 

40  Qu'il  fallut  l'intervention  do  la  police  pour  obliger  ledit  Fonr- 
nier  à  restituer  le  reçu  ; 

50  Que  l'appelante  nomma  un  expert,  et  Chavanne  un  autre,  pour 
évaluer  le  dommage  causé  par  le  sinistre  ; 

60  Que,  sur  le  désaccord  des  deux  experts  et,  au  lieu  de  nommer 
un  tiers  expert,  la  Compagnie  transigea  avec  Chavanne  pour  1750  ir.^ 
alors  que  l'expert  de  celui-ci  évaluait  à  3000  fr.  l'indemnité  à  payer. 

Pertuiset,  négociant  à  Genève,  dont  le  cheval  et  la  voiture  avaient 
péri  dans  l'incendie  du  5  février  et  auquel  Chavanne  avait  verbale- 
ment promis  de  verser  une  somme  de  850  fr.,  à  prendre  sur  les  fonds 
qu'il  devait  recevoir  de  rappelante,  intervint  au  procès  afin  de  se 
joindre  aux  conclusions  de  Chavanne. 

Par  jugement  préparatoire  du  8  juillet  1886,  le  tribunal  de  com- 
merce achemina  Chavanne  à  rapporter  la  preuve  des  faits  articulés 
par  lui  et  rapportés  ci-dessus. 

Les  enquêtes  ont  eu  lieu,  au  cours  desquelles  le  tribunal  de  com- 
merce rendit,  à  l'audience  du  7  octobre  1886,  un  jugement  sur  inci- 
dent ordonnant  que  le  sieur  Fouruier,  agent  de  l'appelante,  porté  snr 
la  liste  de  témoins  déposée  par  celle-ci,  ne  serait  pas  entendu  comme 
témoin. 

Par  jugement  du  27  janvier  1887  ^  le  tribunal  de  commerce  con- 
damna l'appelante  à  payer,  tant  à  Chavanne  qu'à  Pertuiset,  la  somme 
de  1750  fr.,  en  se  fondant  principalement  sur  ce  qu'il  résultait  des 
enquêtes  que  l'appelante  avait  accordé  à  Chavanne  terme  au  10  fé- 
vrior,  pour  payer  la  prime  échue  le  18  janvier. 

*  Voir  Semaine  judiciaire,  1887,  p.  110. 
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La  Compagnie  interjette  appel  tant  du  jugement  du  7  octobre  1886, 
qui  a  décidé  que  le  témoin  Foi)rnier  ne  serait  pas  entendu,  que  du 
jugement  an  fond  du  27  janvier  1887. 

Les  parties  reprennent  devant  la  Cour  leurs  conclusions  de  pre- 
mière instance. 

Les  questions  à  résoudre  sont  les  suivantes  : 

lo  L'appel  interjeté  par  La  Nation  du  jugement  sur  incident  du 
7  octobre  1886  est-il  recevable  ? 

2o  La  Cie  La  Nation  est- elle  fondée  A  invoquer  contre  Ghavanne 
la  déchéance  encourue  par  l'assuré  pour  non-paiement  de  la  prime  à 
son  échéance,  conformément  à  l'art.  6  de  la  police  ? 

L  Attendu  que  le  jugement  du  7  octobre  1886  est  un  jugement  sur 
incident  dont  la  Cie  La  Nation  pouvait  interjeter  appel  sans  attendre 
le  jugement  au  fond  (art  303  loi  de  procéd.)  ; 

Attendu  qu^elle  ne  Pa  pas  fait,  mais  qu'elle  a,  au  contraire,  signifié 
le  16  novembre  suivant  des  conclusions  au  fond  ; 

Qu'elle  a  également  conclu  et  plaidé  au  fond,  à  Paudience  du  tri- 
bunal du  20  janvier  suivant  ; 

Qu'en  le  faisant,  elle  a  acquiescé  au  jugement  du  7  octobre  1886, 
et  qu'elle  n'est  plus  recevable  à  en  appeler. 

II.  Adoptant  les  motifs  des  premiers  juges, 

La  Cour  déclare  non-recevable  l'appel  interjeté  par  la  Cie  La  Na- 
tion du  jugement  sur  incident  rendu  par  le  tribunal  de  commerce,  le 
7  octobre  1886  ; 

confirme  le  jugement  du  27  janvier  1887 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIBNCB  DU  14  AOUT  1886. 
Présidence  de  M.  Ritzgbbl. 

Bail  à  loyer;  faillite  du  preneur;  défaut  de  garanties;  art.  888  O.O.;  demande 
en  résiliation  immédiate;  admission. 

Blum  contre  Cherbuliez  es  quai. 

En  fait  :  Le  25  mai  1883,  le  demandeur  a  verbalement  loué  à  Se- 
vestre-Rickli,  une  arcade  sise  dans  son  immeuble,  22,  rue  du  Bhône, 
pour  6  années  consécutives  dès  le  1»'  juillet  1883,  et  pour  le  prix  de 
400  fr.,  payable  par  trimestre  d'avance. 
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Le  29  avril  de  cette  année,  Sevestre-Eîckli  est  déclaré  en  état  de 
faillite  ;  le  loyer  était  payé  jusqu'au  30  juin  1886. 

Le  22  mai  dernier,  le  demandeur  a  informé  Cherbnliez,  syndic  de 
cette  faillitei  que  faute  par  lui  de  lui  avoir  fourni  dans  un  certain  dé- 
lai des.  sûretés  pour  les  termes  du  bail  restant  à  courir,  il  se  prévau- 
drait des  dispositions  de  Tart.  288  C.O. 

Le  défendeur  n'a  pas  fourni  les  sûretés  réclamées,  mais  a  réponda 
qu'il  acceptait  le  congé  pour  le  31  décembre  prochain,  et  offert  de 
payer  le  loyer  du  semestre  commencé  le  l^r  juillet. 

Par  exploit  en  date  du  7  juillet,  le  demandeur  a  assigné  le  défen- 
deur q.  q.  a.,  pour  ouïr  déclarer  résilié  le  bail  intervenu  entre  lai  et 
Sevestre-Rickliy  le  25  mai  1883  ;  pour  s'ouïr  condamner  à  évacuer 
immédiatement  de  sa  personne  et  de  ses  biens  les  locaux  loués,  eu 
les  laissant  en  bon  état  de  réparations  locatives,  et  à  payer  le  loyer 
couru  dès  le  l^r  juillet  au  jour  de  cette  évacuation,  &  raison  de  400  fr, 
l'an. 

Le  défendeur  a  persisté  dans  ses  déclarations  précédentes,  et  il 
offre  à  bourse  ouverte  le  paiement  de  la  somme  de  200  fr.,  représen- 
tant le  loyer  du  semestre  courant,  somme  dont  son  conseil  s'est  porté 
fort  à  Taudience.  Tout  en  reconnaissant  le  droit  du  bailleur  de  rési- 
lier le  bail  dont  s'agit,  il  soutient  qn*il  doit  se  conformer,  pour  donner 
congé,  aux  prescriptions  de  l'art  290,  §  1  C.O.,  et  que,  dans  l'espèce, 
le  loyer  étant  payable  par  semestre,  le  congé  donné  le  22  mai  n'est 
valable  que  pour  le  31  décembre  prochain. 

La  question  à  résoudre  est  donc  la  suivante  : 

Le  bailleur  à  qui  son  preneur,  mis  en  faillite,  ne  fournit  pas  des 
sûretés  pour  les  termes  arriérés  et  ceux  à  échoir,  est-il  tenu  de  donner 
congé  et  de  le  faire  dans  les  délais  prévus  par  Tart.  290,  §  1  C.O.? 

Vu  l'art.  288  du  même  code  ; 

Attendu  que  le  législateur  fédéral  a  posé,  dans  cet  article,  en  prin- 
cipe le  droit  du  bailleur  de  résilier  le  bail,  mais  sans  indiquer  com- 
ment et  dans  quels  délais  cette  résiliation  a  lieu  ;  que  c'est  le  cas,  dès 
lors,  de  rechercher  qu'elle  a  pu  être  son  intention  à  cet  égard,  en 
comparant  cette  disposition  avec  les  autres  dispositions  relatives  aux 
différents  modes  d'extinction  du  bail  à  loyer.  Tout  d'abord,  il  est  k 
remarquer  que  la  disposition  dont  s'agit  suit  immédiatement  celle 
dans  laquelle  est  indiquée  la  marche  à  suivre  par  le  bailleur  pour 
arriver  à  la  résiliation  du  bail,  long  ou  court,  en  cas  de  retard  de 
paiement  ;  or,  l'art.  287  n'indique  pas  que  le  bailleur  ait  à  donner 
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congé  dans  les  délais  prévus  par  l'art.  290,  mais  dispose  simplement 
qu'il  doit  assigner  au  preneur  un  délai  plus  ou  moins  long,  suivant 
qu'il  s'agit  d'un  bail  de  longue  ou  courte  durée,  en  lui  signifiant  qu'à 
défaut  de  paiement,  le  bail  sera  résilié  à  l'expiration  du  délai.  Ainsi, 
moyennant  l'avertissement  dont  s'agit,  le  bail  est  résilié  de  plein  droit 
le  jour  où  le  délai  expire.  Il  semble  qu'en  faisant  suivre  immédiate- 
ment cette  disposition  par  l'art.  288,  relatif  à  la  résiliation  pour  cause 
de  faillite  du  preneur,  le  législateur  a  voulu  que  la  déclaration  de 
faillite  du  locataire  fît  l'office  de  jour  fatal,  sauf  au  juge  à  arbitrer 
dans  quel  délai  les  sûretés  prévues  doivent  être  fournies,  et  à  laisser 
le  preneur  failli  et  sa  masse  en  possession  jusqu'à  la  fin  du  terme 
courant  au  jour  de  la  faillite,  lorsque  ce  terme  a  été  payé  d'avance. 

D'autre  part,  toutes  les  fois  que  le  législateur  a  voulu  que  la  rési- 
liation du  bail  fût  subordonnée  à  l'observation  des  délais  prévus  par 
l'art.  290,  il  a  pris  soin  de  l'indiquer  formellement:  ainsi,  dans  l'art.  291 
relatif  au  bail  renouvelé  par  tacite  reconduction  ;  dans  l'art.  292  re- 
latif à  la  résiliation  du  bail  avant  son  expiration  normale,  ensuite 
de  circonstances  rendant  la  continuation  du  bail  intolérable  ;  dans 
l'art.  293  qui  permet  aux  héritiers  du  preneur  de  résilier  le  bail  après 
la  mort  de  leur  auteur  etc.  Il  semble  résulter  de  ces  diverses  obser- 
vations que  si  la  loi  avait  voulu  obliger  le  bailleur,  dans  le  cas  de 
Tart.  288,  à  observer  les  délais  indiqués  dans  Part.  290,  il  eût  été 
facile  au  rédacteur  du  Code  d'ajouter  à  cet  article,  comme  il  l'a 
fait  aux  articles  susvisés,  c  à  charge  par  le  bailleur  de  donner  congé 
dans  les  délais  prescrits  à  l'art.  290,  §  1  et  2.  > 

D'autre  part,  le  droit  accordé  au  bailleur  de  résilier  le  bail,  étant 
basé  sur  le  fait  qu'il  court  le  risque  de  n'être  pas  payé,  et  établi  dans 
son  intérêt  unique,  il  eût  été  contradictoire  de  l'obliger  à  l'observation 
de  délais  qui,  dans  certains  cas,  par  exemple,  lorsque  le  prix  du  bail 
est  payable  par  semestre  et  que  la  faillite  a  été  déclarée  moins  de 
3  mois  avant  la  fin  d'un  terme,  pourraient  le  contraindre  à  conserver 
son  locataire  failli  encore  près  de  9  mois. 

En  l'espèce,  Cherbuliez  q.q.a.  n'ayant  pas  donné  de  sûretés  pour 
le  paiement  des  termes  à  échoir,  mais  se  bornant  à  offrir  le  paiement 
d'un  semestre,  c'est  à  bon  droit  que  le  demandeur  demande  la  rési- 
liation immédiate  du  bail. 

La  demande  est,  dès  lors,  fondée 
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AUDIENCE  DU  2  OCTOBRE  1886. 

Présidence  de  M.  Bitzohbl. 

Taxa  miinioipale;  répétition  de  Tindû;  inobsenration  dei  art.  858  et  869  l«i  du 
18  jnla  1870;  fordasion. 

Département  des  contributions  publiques  contre  Cie  L'Urbaine. 

A  l'audience  du  24  juillet  1886,  M.  Navazza,  substitut  du  Froen- 
reur  général,  a  posé  les  conclusions  ci-après  : 

La  demanderesse  réclame  une  somme  de  825  fr.,  montant  de  6  bor- 
dereaux de  taxe  municipale  de  la  Ville  de  Genève  pour  les  années 
1880-1885,  qu'elle  prétend  avoir  payés  indûment,  son  représentant 
autorisé  par  le  Conseil  d'Etat  étant  domicilié  dans  la  commune  des 
Eaux- Vives.  Elle  ne  conteste  pas  avoir  fait  des  opérations  dans  la 
ville  de  Oenève  pendant  ce  laps  de  temps,  mais  elle  nie  formellement 
y  avoir  eu  un  domicile  quelconque  ou  un  bureau  d'adresse. 

Le  Département  des  contributions  publiques  s'oppose  à  la  demande, 
qu'il  considère  comme  non-recevable,  la  Cie  L'Urbaine  ne  lui  ayant 
point  adressé  de  requête  motivée  dans  le  délai  de  45  jours  prévu  par 
l'art.  18  loi  du  9  juillet  1883,  ni  même  dans  le  délai  de  3  mois  prévu 
par  la  loi  du  18  juin  1870,  art.  358. 

La  Compagnie  prétend  exercer  une  action  de  droit  commun  en  ré- 
pétition de  l'indu,  basée  sur  les  art.  70  et  suiv.  C.O.  :  selon  elle,  l'E- 
tat s'est  enrichi  illégitimement  en  percevant  ce  qu'elle  a  payé  par  er- 
reur, et  elle  est  fondée  k  exercer  son  action  tant  que  la  prescription 
du  droit  commun  n'est  point  acquise.  Elle  considère  comme  étant 
sans  application,  et  même  comme  nulles,  les  dispositions  légales  sur 
lesquelles  se  base  le  Département  pour  contester  la  recevabilité  de 
la  demande.  Elle  prétend  encore  que  le  caractère  de  son  action  dif- 
fère des  réclamations  ordinaires  en  dégrèvement,  qui  peuvent  être 
adressées  par  requête  au  Département,  car  il  s'agit,  dit-elle,  d'une 
restitution  intégrale  :  en  recours,  elle  ne  conteste  point  le  chiffre  de 
ses  bordereaux,  mais  le  principe  même  de  la  taxation  en  raison  du 
domicile  de  son  ex-agent. 

Sur  la  recevabilité  de  l'action  : 

Attendu  qu'il  s'agit  de  savoir  si  les  art.  18  loi  du  9  juillet  1883  et 
358,  359  loi  du  18  juin  1870,  sont  applicables  en  l'espèce  ; 

Attendu  que  si,  à  tort  ou  à  raison,  l'application  de  la  loi  du  9  juillet 
1883  eur  la  taxe  municipale  de  la  Ville  de  G-enève  peut  être  repous- 
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sée  par  le  fait  que  le  contribuable  qu'elle  vise  spécialement,  est  le 
contribuable  ayant  son  siège  à  Genève,  en  7  faisant  des  opérations 
par  l'entremise  d'agents  établis  ou  de  bureaux  d'adresse^  —  ce  qui, 
au  dire  de  la  Compagnie,  ne  serait  pas  son  cas,  —  cela  n'importe 
guère  ; 

Qu'il  suffit  de  constater  que  les  art.  358  et  359  loi  du  18  juin  1870 
sont  applicables  à  tout  contribuable  du  canton,  et  lui  imposent  cer- 
taines règles  à  suivre  en  cas  de  réclamation  ;  que  ces  règles  sont,  en 
tout  cas,  applicables  à  la  Cie  L'Urbaine,  qu'elle  soit  ou  non-domici- 
liée à  Genève  ou  classée  dans  la  ville  de  Genève  ;  qu'en  effet,  l'art.  3tô 
de  cette  loi,  relatif  à  la  taxe  municipale,  s'en  réfère  pour  son  mode 
de  recouvrement  aux  art.  358  et  359  qui  stipulent  qu'en  matière  de 
contributions  directes,  toute  contestation  de  bordereaux  doit  être  pré- 
sentée dans  les  trois  mois  par  requête  motivée,  adressée  au  Départe- 
ment des  contributions  publiques  ; 

Qu'il  s'agit  non  seulement  de  dégrèvement  partiel,  mais  de  toute 
réclamation  quelconque  ; 

Que,  dans  ces  circonstances,  il  devient  évident  que  la  Compagnie, 
qui  avait  un  agent  autorisé  domicilié  dans  le  canton,  ne  pouvait  échap- 
per à  cette  règle  commune,  non  seulement  à  tout  contribuable  de  la 
Ville,  mais  à  tout  contribuable  du  Canton,  qui  a  une  réclamation 
quelconque  à  formuler  sur  le  bordereau  de  ses  contributions  ; 

Que,  par  conséquent,  sa  réclamation  n'ayant  point  été  faite  en  temps 
voulu  et  selon  la  forme  voulue,  n'est  pas  recevable  ; 

Attendu  que  la  Cie  L'Urbaine  ne  peut  actuellement  prétexter 
qu'elle  agit  en  répétition  de  l'indÛ,  pour  écarter  l'application  des  dis- 
positions légales  qui  contrecarrent  sa  manière  de  voir; 

Que  si  l'action  qu'elle  prétend  intenter  lui  est  ouverte  par  le  droit 
fédéral,  il  n'en  est  pas  moins  vrai  que,  dans  le  cas  particulier,  elle 
se  trouve  restreinte  par  des  dispositions  du  droit  cantonal  qui  ne  sont 
nullement  abrogées,  qui  ont  trait  à  une  matière  de  droit  local  et  à  des 
règles  de  procédure  qui  ne  sont  pas  régies  par  le  droit  fédéral,  et  pour 
lesquelles  il  peut  être  édicté  des  dispositions  spéciales  ; 

Qu'admettre  le  point  de  vue  de  la  Compagnie  serait  permettre  à 
tout  contribuable  de  recourir  au  sujet  de  bordereaux  d'années  très 
antérieures,  alors  même  qu'il  ne  s'agirait  que  d'un  simple  dégrève- 
ment; 

Attendu,  en  outre,  que  le  représentant  de  la  Compagnie  a  payé 
pendant  6  années  la  taxe  municipale;  qu'ayant  son  domicile  aux 
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Eaux-Vives,  il  aurait  été  mieux  à  même  que  tout  autre  pour  recourir, 
â*il  s'y  était  cru  fondé,  et  que  s'il  n'a  pas  jugé  convenable  de  le  faire, 
c'est  que,  sans  doute,  après  avoir  pris  connaissance  de  la  loi,  il  a  es* 
timé  qu'il  rentrait  dans  l'une  quelconque  des  catégories  de  contri- 
buables soumis  à  la  taxe  municipale  ;  qu'il  n'est  en  tous  cas  pas  dé- 
montré qu'il  ait  payé  par  erreur  ;  que,  par  conséquent  et  pour  toutes 
ces  raisons,  il  n'y  a  pas  lieu  d'entrer  en  matière  sur  la  demande  ac- 
tuelle, qui  n'est  point  recevable  ; 

Que  si  la  Compagnie  estime  qu'il  y  a  eu  négligence  de  la  part  de 
son  ex-représentant,  elle  pourra  exercer  tel  recours  qu'elle  jugera 
convenable  ; 

P.  c.  m.,  plaise  au  Tribunal  dire  que  la  demande  de  la  Cîe  L'Ur- 
baine n'est  point  recevable 

Jugement.  Vu le  jugement  par  défaut  du  9  juillet  1886  et  l'op- 
position formée  sur  simples  qualités  par  le  Département  des  contri- 
butions  

La  Cie  L'Urbaine  réclame  au  Département  des  contributions  pa- 
bliques  la  restitution  du  montant  de  6  bordereaux  de  taxe  municipale 
acquittés  par  elle  de  1880-1885  inclusivement,  et  qu'elle  prétend 
avoir  payés  indûment  par  le  fait  que  son  agent  général,  A  cette  époque, 
n'étant  pas  domicilié  dans  la  Commune  de  Genève,  n'était  pas,  dès 
lors,  soumis  à  la  taxe  municipale. 

Le  Département  soutient  que  la  présente  réclamation  n'est  pas  re- 
cevable, n'ayant  pas  été  formulée  conformément  aux  prescriptions 
des  différentes  lois  qui  régissent  la  matière. 

Attendu  que  les  art.  358  et  359  loi  générale  sur  les  contributions 
publiques  du  18  juin  1870,  applicables  à  tous  les  contribuables  dn 
Canton,  quels  qu'ils  soient,  stipulent  que  toutes  les  réclamations,  de- 
mandes de  dégrèvement  etc.,  doivent  être  formulées  dans  les  trois 
mois  qui  suivent  la  remise  du  bordereau  par  requête  motivée  adressée 
au  Département  des  contributions  publiques  ;  qu'aucune  réclamation 
ne  sera  admise  après  l'expiration  de  ce  terme; 

Que  ces  dispositions  ne  font  aucune  distinction  entre  le  contribuable 
qui  soulève  une  contestation  avant  d'avoir  acquitté  son  bordereau,  et 
celui  qui  le  fait  après  avoir  payé  et  demande  la  restitution  tot^ile  ou 
partielle  de  taxes  payées  indûment  ; 

Attendu  dès  lors  que  le  législateur,  en  édictant  ces  dispositions,  a 
introduit  une  véritable  prescription  particulière  aux  actions  apparte- 
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nant  au  contribuable  contre  PEtat^  à  raison  de  la  perception  des  im- 
pôts et  taxes  publiques  ; 

Attendu  que  la  loi  du  9  juillet  1883,  loin  de  revenir  sur  les  prin- 
cipes édictés  dans  la  loi  générale  de  1870,  en  a  reproduit  les  disposi- 
tions ;  qu'elle  les  a  aggravées  en  ce  qui  concerne  le  délai  de  recours 
réduit  à  45  jours  (art.  18)  ;' 

Attendu  que  la  Cie  L'Urbaine  reconnaît  que  pendant  6  années, 
elle  a  acquitté  les  bordereaux  qui  lui  ont  été  remis,  sans  soulever 
aucune  contestation  et  sans  même  attendre  que  des  contraintes  fussent 
décernées  contre  elle  ;  qu'elle  n'a  adressé  avant  l'intentât  de  la  pré- 
sente instance  aucun  recours  au  Département  des  contributions  pu- 
bliques ; 

Que,  dès  lors,  son  action  en  restitution  de  taxes  est  prescrite  et  sa 
demande  irrecevable  ; 

Attendu  que  c'est  en  vain  qu'elle  prétend  exercer  une  action  de 
droit  commun  régie  par  les  dispositions  des  lois  civiles  ; 

Attendu,  en  effet,  que  les  lois  relatives  aux  Contributions  sont  des 
lois  spéciales  et  d'exception;  que  leurs  dispositions  priment  celles  du 
droit  commun  auxquelles  elles  paraissent  être  contraires  ; 

Qu'en  matière  de  prescription  spécialement,  le  droit  commun  ne 
dispose  que  pour  le  cas  où  des  lois  spéciales  n'ont  pas  fixé  des  délais 
particuliers  à  chacune  d'elles  ;  que  le  législateur  fédéral  a  énoncé  ce 
principe  de  la  façon  la  plus  catégorique  dans  l'art.  146  C.O.  ; 

Vu  les  conclusions  écrites  du  Ministère  public  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal déclare  la  demande,  formée  par  la  Cie 

L'Urbaine,  irrecevable 


FAITS  DIVERS. 

—  Jugement  pab  défaut.  L'art.  166  C.  de  procéd.  civ.  français, 
aux  termes  duquel  tous  jugements  par  défaut  contre  une  partie  qui 
n'a  pas  constitué  d'avoué,  sont  réputés  non  avenus  s'ils  n'ont  pas  été 
exécutés  dans  les  6  mois  de  leur  obtention,  ne  doit  s'entendre  que  des 
jugements  rendus  contre  les  défendeurs  défaillants,  étant  fondé  sur 
la  supposition  quei  le  cité  n'a  pas  été  touché  par  l'assignation. 

En  conséquence,  bien  qu'en  matière  commerciale  le  jugement  rendu 
par  défaut  contre  un  demandeur  qui  ne  s'est  pas  présenté  à  l'audience, 
ni  en  personne,  ni  par  un  fondé  de  pouvoirs,  ait  le  caractère  d'un 
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jugement  c  faute  de  comparaître  >,  la  Cour  de  cassation  a  prononcé 
qu'une  telle  décision  n'est  point  sujette  à  la  péremption  écrite  dans 
Tart.  156  précité. 

jSe;.  Req.,  2  août  1887,  J.  &  A.  Davidson  e.  Duval. 

—  Vins.  Lorsqu'à  teneur  d'une  clause  formelle  du  marché,  les  vins 
vendus  devaient  être  des  vins  absolument  naturels,  il  suffît  de  la  pré- 
sence dûment  constatée  de  plâtre  pour  faire  prononcer  la  résiliation 
de  la  vente,  sans  qu'il  soit  nécessaire  de  rechercher  si  le  plâtre  est 
une  substance  nuisible  à  la  santé,  surtout  quand  le  plâtrage  excède 
la  tolérance  légale  introduite  par  les  usages  des  propriétaires  et  des 
commerçants. 

Ainsi  jugé  par  la  Cour  de  Montpellier,  dans  son  arrêt  du  18  juin 
1887,  Camus  c.  Gaussen  &  Destangue. 

—  Voisin  AGE.  Le  tribunal  civil  de  Chambérj  a  eu  à  s'occuper  des 
effets  du  voisinage  dans  deux  jugements,  l'un  préparatoire,  l'antre 
définitif,  du  14  avril  1886  et  du  22  juin  1887. 

Tout  en  reconnaissant  le  principe  que  les  rapports  forcés  du  voisi- 
nage présentent  parfois  des  inconvénients  qui  doivent  être  tolérés  et 
qui  ne  peuvent  donner  ouverture  à  une  action  en  dommages-intérêts, 
le  Tribunal  excepte  le  cas  où  un  voisin,  pour  tirer  un  meilleur  parti 
de  son  immeuble,  loue  des  chambres  à  des  filles  publiques,  alors  sur- 
tout que,  par  suite  de  cette  location,  des  scènes  bruyantes  de  désordre 
et  de  scandale  se  produisent  fréquemment. 

Il  importe  peu  que  les  chambres  dont  il  s'agit  soient  louées  arec 
cette  destination  déjà  depuis  un  grand  nombre  d'années,  car  l'abns 
ne  saurait  prescrire,  ni  la  tolérance  pour  le  passé  constituer  une  fin  de 
non-recevoir  opposable  aux  réclamations  actuelles. 

—  Diffamation.  Le  procès-verbal  de  la  séance  d'une  société 
savante,  reproduit  dans  un  journal,  ne  peut  donner  lieu  à  des  pour- 
suites en  diffamation,  s'il  est  constant  que  la  note  incriminée  n'était 
point  destinée  à  la  publicité,  et  que  la  publication  en  a  été  faite  sans 
le  concours  et  à  l'insu  de  son  auteur. 

Tribunal  correctionnel  de  Lyon,  16  juin  1887. 

ERRATUM.  Page  636,  ligne  14,  avant  :  t  audibncb  du  8  août 
1887  >,  lisez:  t  TRIBUNAL  DE  COMMERCE.  > 


Genève.  ~  Imprimerie  J.-O.  Fick. 
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LA 


SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PABAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LKS  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  8'abonne  à  la  LIBRAIBIE  JOHN  JULLIEV,  Bourg  de  four,  32,  à  Genèye  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snisse. 

PRIX    I>U    NUMÉRO:   60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIEIE  J.  JULLIEN 

iO  centimes  le  ligne  on  ton  etpeee. 


SOBfMAIBE.  Tribunal  fédéral.  Recours  Cramer:  taxe  somptuaire:  V*  préteodne 
double  imposition  ;  inappUcabllité  des  règles  relatives  à  l'impôt  sur  la  fortune  on  le 
rerenn;  2^  fonctions  militaires  permanentes;  prétendu  bénéfice  de  l'exterritorialité  ; 
a»  quotité  de  l'impôt;  incompétence.—  Qùur  dé  jutHce  cMU.  Dard  c  Molsy:  marché; 
délais  de  livraison;  inexécution;  art  884  C.  C;  résolution;  dommages-intérêts; 
art  1 16  C.  O.  —  TrlbuncH  civû.  Lévy  c.  Spinogllo  et  Belly  :  marché  ;  saisie-reven- 
dication de  l'acquéreur;  résolution  de  la  vente  aux  torts  du  débiteur  saisi;  main- 
levée ;  demande  en  dommages-intérêts  ;  refus.  —  Tribunal  de  commerce.  Margueron 
0.  Frey  :  vente;  livraisons  successives  ;  défaut  de  paiement  de  la  première  livraison  ; 
résolution.  —  TVibunaux  étranger».  Brunck  c.  Christianl  :  placier  ;  échantillons  ; 
mandat;  révocation;  demande  en  restitution;  prétendu  droit  de  rétention  ;  condam- 
nation ;  dommages-intérêts.  —  Bibliographie.  —  Faitt  divers. 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE  DU  30  SEPTEMBRE  1887. 

Taxe  somptuaire:  !<>  prétendue  donUe  imposition;  inapplioabilité  des  règles  rela- 
tives à  l'impôt  sur  la  fortune  ou  le  revenu;  2^  fonctions  militaires  permanentes; 
prétendu  bénéfice  de  l'exterritorialité;  3o  quotité  de  l'impôt;  incompétence. 

Recours  Cramer.  > 

Les  taxes  établies  sur  des  objets  de  luxe,  tels  que  chiens  et  équipages, 
ne  peuvent  être  assimilées  à  Vimpût  sur  la  fortune  ou  le  revenu,  quant 
à  la  règle  prohibitive  de  la  double  imposition. 

F.  Cramer,  capitaine-instructeur,  habite  ordinairement  à  Oenève  ; 
il  est  appelé  chaque  année  à  séjourner  à  Lausanne  quelques  mois, 
pendant  la  durée  du  service  d'instruction  dans  cette  place  d'armes. 
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Le  l^T^  avril  1887,  Cramer  reçut  du  receveur  de  Lausanne,  agissant 
au  nom  du  Département  des  finances  du  canton  de  Vaud,  l'invitation 
de  payer  44  fr.  75  c.  pour  impôt  de  1886,  —  réduit  de  moitié,  —  sur 
deux  chiens  et  deux  voitures  à  un  cheval. 

Cramer  réclama  contre  cet  impôt  au  prédit  Département  qui,  par 
office  du  19  avril  1887,  maintint  les  directions  données  au  receveur. 

Cramer  recourut,  le  23  dit,  au  Conseil  d'Etat,  lequel,  par  décision 
du  30  du  même  mois,  confirma  la  décision  du  Département. 

C'est  cette  décision  que  Cramer  dénonce  au  Tribunal  fédéral,  con- 
cluant à  ce  qu'il  lui  plaise  dire  et  déclarer  qu'il  ne  doit  être  soumis  à 
aucun  impôt  dans  le  canton  de  Vaud  pour  l'année  1886. 

A  l'appui  de  cette  demande,  Cramer  allègue  que  son  domicile  est 
à  Genève,  où  il  paie  ses  impôts  pour  toute  Tannée,  En  qualité  d'ins- 
tructeur, il  est  tenu  de  se  rendre  partout  où  l'appellent  les  devoirs  de 
son  service,  tantôt  à  Lausanne,  tantôt  à  Thoune,  Wallenstadt,  Co- 
lombier etc.  :  or  il  est  inadmissible  qu'il  puisse  être  astreint  à  l'impôt 
dans  chacun  des  cantons  où  sont  situées  ces  localités. 

Comme  fonctionnaire  militaire  fédéral,  le  recourant  conserve,  où 
qu'il  se  trouve  en  Suisse,  son  domicile  dans  le  canton  où  il  est  élec- 
teur, et  c'est  là  qu'il  doit  payer  ses  impôts  ;  il  est  dans  la  même  situa- 
tion que  les  membres  du  Conseil  fédéral  et  les  députés  aux  Chambres 
fédérales.  Au  surplus.  Cramer  n'a  pas  séjourné,  en  1886,  pendant  la 
moitié  de  l'année  dans  le  canton  de  Vaud,  mais  durant  112  jours 
seulement  ;  il  ne  doit  pas,  en  tout  cas,  la  moitié  de  l'impôt. 

Dans  sa  réponse,  l'Etat  de  Vaud  fait  observer  que,  d'après  le 
tableau  pour  1886  des  écoles  où  F.  Cramer  devait  assister,  cet 
instructeur  était  tenu  de  séjourner  à  Lausanne  pendant  189  jours. 
L'obligation  d'habiter  Lausanne  ne  résulte  pas  pour  lui  d'un  service 
obligatoire  commandé  par  l'autorité  compétente,  mais  bien  du  fait  des 
fonctions  qu'il  a  sollicitées  et  volontairement  acceptées  :  au  point  de 
vue  de  l'impôt,  ces  fonctions  ne  peuvent  être  assimilées  au  service  obli- 
gatoire prévu  par  la  Constitution  fédérale  et  par  les  lois  militaires. 
Cramer  n'est  d'ailleurs  point  tenu,  en  sa  qualité  d'instructeur  d'infan- 
terie, d'avoir  cheval,  chiens  et  voitures. 

Arrêt.  L  II  s'agit,  dans  l'espèce,  non  d'un  impôt  sur  la  fortune, 
mais  d'un  impôt  sur  le  luxe,  réclamé  sur  des  voitures  et  sur  des  chiens, 
à  la  possession  desquels  le  recourant  reconnaît  n'être  pas  astreint  par 
les  devoirs  de  son  service. 
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Or,  dans  l'arrêt  rendu  par  le  Tribunal  fédéral  sur  le  recours  Mal- 
let  (Rec.  off.  V,  p.  6  i),  il  a  été  admis  que  ce  recourant,  bien  que 
payant  Timpôt  sur  les  voitures  dans  le  canton  de  Vaud,  et  la  moitié 
de  la  taxe  des  voitures  à  Genève,  où  il  séjourne  pendant  plusieurs 
mois,  n'est  pas,  de  ce  chef,  soumis  à  une  double  imposition  prohibée 
par  la  jurisprudenee  des  autorités  fédérales,  Fimpôt  dont  il  s'agit  ne 
frappant  ni  la  fortune  ni  le  revenu  ;  dans  le  même  arrêt,  le  Tribunal 
de  céans  a  reconnu  en  outre  que  la  circonstance  que  Mallet  paie  cette 
taxe  somptuaire  à  l'Etat  de  Genève,  sur  les  routes  duquel  il  lui  con- 
vient de  faire  circuler  ses  voitures  pendant  une  notable  partie  de 
Tannée,  ne  saurait  l'autoriser  à  se  soustraire  à  une  portion  quelconque 
de  Fîmpôt  du  luxe,  sur  les  mêmes  voitures,  prélevé  dans  le  canton  de 
Yaud  où  il  conserve  son  domicile. 

II.  L'espèce  actuelle,  identique  à  tous  égards  à  la  précédente,  n'en 
diffère  que  par  la  circonstance  que  le  recourant  Cramer  est  revêtu 
de  fonctions  militaires  :  rien,  dans  ce  fait,  n'est  toutefois  de  nature  à 
faire  revenir  le  Tribunal  fédéral  de  sa  jurisprudence. 

n  est,  tout  d'abord,  inexact  de  prétendre  que  les  instructeurs  fédé- 
raux se  trouvent  au  bénéfice  de  l'exterritorialité  garantie  aux  membres 
du  Conseil  fédéral  par  la  loi  du  23  décembre  1851,  et  c'est  sans  droit 
que  le  recourant  voudrait  assimiler  les  fonctions  volontaires  d'ins- 
tructeur, constituant  une  vocation,  avec  le  service  obligatoire  exigé 
des  autres  officiers  et  soldats  de  l'armée  suisse. 

Cranïer  est  d'autant  moins  fondé  dans  ses  griefs  que  l'Etat  de  Yaud 
ne  prétend  point  soumettre  à  l'impôt  pour  1886  la  fortune  ou  le  re- 
venu de  ce  recourant,  mais  se  borne  à  frapper  des  objets  de  luxe,  au 
prorata  du  temps  pendant  lequel  i)  en  est  fait  usage  sur  son  territoire. 

La  question  de  savoir  si,  dans  les  circonstances  du  cas  actuel,  l'im- 
pôt est  dû  pour  6  mois  ou  pour  4  mois  seulement,  échappe,  dès  l'ins- 
tant où  il  s'agit  d'un  impôt  sur  le  luxe,  et  conformément  à  ce  qui  a 
été  dit  plus  haut,  à  la  cognition  du  Tribunal  de  céans. 

P.  c.  m.,  le  recours  est  écarté. 

^  Voir  Semaine  judictairé,  1879,  p.  65. 
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COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  14  MARS  1887. 
Présidence  de  M.  Babd. 

Marché;  délais  de  livraiBon;  inezéention;  art.  234  C.O.;  résolntion;  dommages- 
intérêts  ;  art.  U6  C.  0. 

Dard  contre  Moisy. 

En  fait  :  Par  exploit  du  21  août  1885,  Moisy  a  fait  citer  Dard  de- 
vant le  tribunal  de  commerce  aux  fins  d'obtenir  condamnation  au 
paiement  d'une  somme  de  202  fr.  15  c,  montant,  avec  les  accessoires, 
d'une  traite  tirée  le  25  mai,  et  revenue  impayée.  Dard  a  reconnu  la 
dette,  mais  il  a  conclu  reconventionnellement  au  paiement  de  8000  fr. 
à  titre  de  dommages-intérêts,  pour  défaut  d'accomplissement  par 
Moisy  des  obligations  par  lui  contractées  dans  des  conventions  inter- 
venues entre  eux.  Voici  ce  qu'il  en  est  de  ces  obligations. 

Il  résulte  d'une  correspondance  échangée  entre  les  parties  que,  à 
la  date  du  3  mai  1885,  Moisy  et  Dard  ont  lié  une  convention  aux 
termes  de  laquelle  le  premier  s'est  engagé  à  livrer  au  second  tous  les 
déchets  de  bois  blanc  qui  seraient  produits  par  l'usine  de  Promen- 
thoux  (canton  de  Vaud)  jusqu'au  31  décembre  de  la  même  année.  Les 
conditions  principales  de  ce  traité  étaient  les  suivantes  : 

a)  Moisy  devait  livrer  au  minimum  6000  kilos  par  mois,  soit  1500 
kilos  chaque  lundi. 

b)  Le  prix  était  de  2  fr.  60  c.  le  quintal  métrique,  pris  à  l'usine. 

c)  Le  transport,  depuis  l'usine  à  Genève,  était  à  la  charge  de  Dard. 
Il  fut  plus  tard  convenu  que  Moisy  lo  ferait  le  charriage  de  l'usine  k 
la  gare  moyennant  15  cent,  par  quintal  ;  2o  remplirait  les  formalités 
nécessaires  pour  l'expédition  sur  Genève. 

d)  Il  était  spécialement  convenu  que,  dans  le  cas  où,  par  suite  d'em- 
pêchements imprévus,  Moisy  ne  pourrait  être  en  mesure  de  faire  l'ap- 
provisionnement hebdomadaire  promis,  il  avertirait  Dard  deux  jours 
à  l'avance,  et  que  celui-ci  se  conformerait  aux  nouvelles  indications 
qui  lui  seraient  données. 

Dard  reproche  à  Moisy  de  n'avoir  fait  aucune  expédition  du  4  au 
24  juin,  et  de  ne  l'avoir  pas  averti  d'avance  de  ce  retard.  Puis,  pour 
justifier  le  chiffre  des  dommages  qu'il  réclame,  il  a  offert  la  preuve 
des  faits  suivants  : 
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1^  f  Qu'il  avait  entrepris  on  commerce  qui  consistait  à  faire,  avec 
des  déchets  de  bois,  de  petites  fascines  qu'il  vendait  aux  particuliers 
avec  un  joli  bénéfice  ;  > 

2o  €  Qu'il  avait  nn  atelier  et  employait  une  certaine  quantité  d'ou- 
vriers ;  > 

30  €  Que^  par  suite  de  la  non-livraison  des  déchets  de  bois  en  juin 
1885,  il  a  perdu  sa  clientèle,  qu'il  a  dû  fermer  son  atelier  et  renvoyer 
ses  employés  ;  p 

40  c  Qu'il  a  cherché,  mais  vainement,  à  se  procurer  des  déchets  de 
bois.  > 

Le  Tribunal  a  admis  Dard  à  la  preuve  des  faits  ci-dessus  rappelés. 
Des  enquêtes  ont  eu  lieu  à  ce  sujet  et,  par  jugement  du  25  novembre 
1885,  le  Tribunal  l'^  a  condamné  Dard  à  payer,  avec  intérêts,  la 
somme  de  202  fr.  15  c.  ;  2^  a  condamné  Moisy  à  payer  100  fr.  à  titre 
de  dommages-intérêts  ;  3^^  a  partagé  les  dépens  par  moitié  entre  les 
parties. 

Dard  a  formé  appel  contre  la  partie  du  jugement  qui  réduit  le 
chiffre  de  sa  demande,  et  il  a  articulé  subsidiairement  de  nouveaux 
faits.  De  son  côté,  Moisy  a  interjeté  appel  incident  sur  le  chiffre  alloué 
de  ce  chef  par  le  Tribunal,  et  offert  une  indemnité  de  50  fr.  ;  il  a  éga- 
lement fait  une  offre  de  preuve  subsidiaire. 

Il  résulte  de  ces  diverses  conclusions  que,  des  deux  questions  ré- 
solues par  les  premiers  juges,  une  seule  est  déférée  à  la  décision  de 
la  Cour  :  c'est  celle  relative  aux  dommages-intérêts  réclamés  par  Dard. 

Au  fond  :  Considérant  qu'il  est  établi  au  procès  que  Moisy  s'était 
engagé  à  faire  une  livraison  de  1500  kilos  de  bois  tous  les  lundis  ; 
qu'il  ne  pouvait  se  libérer  de  cette  obligation  que  dans  les  cas  im- 
prévus et  à  charge  d'avertir  Dard  deux  jours  à  l'avance  ;  que,  en  fait, 
il  reconnaît  n'avoir  pas  envoyé  de  marchandises  dès  le  4  au  24  juin, 
ni  avoir  averti  préalablement  Dard  que  l'envoi  n'aurait  pas  lieu  au 
jonr  convenu  ;  que,  enfin,  il  n'établit  pas  Texistence  d'un  cas  imprévu 
qui  aurait  retardé  l'expédition  ;  que,  dans  ces  circonstances  et  aux 
termes  des  art.  234,  110,  111,  113,  116,  117  al.  2  C.O.,  Moisy  est  tenu 
d'indemniser  Dard  du  préjudice  que  celui-ci  a  pu  souffrir  par  suite  de 
l'inexécution  des  obligations  contractées. 

Quant  à  la  quotité  des  dommages  éprouvés  par  Dard  : 

Considérant  que,  d'après  les  principes  généraux  posés  par  Tart. 
116  du  même  Code,  les  dommages-intérêts  dûs  parle  débiteur,  en 
dehors  du  cas  de  faute  grave,  ne  comprennent  que  le  préjudice  qui  a 
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pu  être  prévu,  au  moment  du  contrat,  comme  une  conséquence  immé- 
diate de  l'inexécution  ou  de  l'exécution  imparfaite  de  ce  contrat  ; 

Que,  dans  l'espèce,  le  retard  apporté  par  Moisy  dans  l'expédition 
des  bois,  ne  peut  être  considéré  comme  une  faute  grave,  augmentant 
sa  responsabilité  normale  ;  que,  dès  lors,  le  préjudice  causé  à  Dard 
doit  être  apprécié  sur  les  bases  des  alinéas  1  et  2  du  susdit  art.  116  ; 

Considérant,  k  cet  égai'd,  que  pour  justifier  son  chiffre  de  8000  fr. 
de  dommages,  Dard  se  fonde  exclusivement  sur  ce  que,  dit-il,  il  avait 
un  atelier  occupant  plusieurs  ouvriers  et  que  la  non-livraison  des  bois, 
au  mois  de  juin,  lui  a  fait  perdre  sa  clientèle,  fermer  ses  ateliers  et 
renvoyer  ses  employés  ; 

Qu'il  est  d'abord  à  remarquer  qu'un  tel  résultat,  en  le  supposant 
réel,  ne  rentrait  cependant  pas  dans  les  prévisions  des  parties  au 
moment  du  contrat  du  3  mai  ;  que,  d'autre  part,  les  faits  ci-dessus  ne 
sont  pas  établis  par  les  enquêtes  et  qu'ils  sont  même  démentis  par  les 
productions  faites  en  l'instance  ;  qu'il  résulte,  en  effet,  des  en- têtes 
imprimés  sur  les  lettres  de  Dard,  que  celui-ci  exploitait  une  scierie 
aux  Grottes  et  qu'il  était  marchand  de  bois  et  de  charbons;  qne, 
dans  ces  circonstances,  la  vente  des  déchets  de  bois  ne  pouvait  former 
qu'un  accessoire  de  son  commerce  et  que,  dès  lors,  la  non-livraison 
de  ces  déchets  ne  pouvait  qu'entraver  ce  débit  spécial,  mais  restait 
sans  effet  sur  la  marche  générale  de  son  industrie  principale  \  que,  da 
reste,  Dard  n'a  pas  eu  à  renvoyer  les  ouvriers  qu'il  occupait  aux  dé- 
chets de  bois,  puisque  ces  ouvriers  ne  travaillaient  qu'à  la  tâche  et 
n'étaient  appelés  qu'à  l'arrivée  des  marchandises  ;  que,  au  fond,  et 
dans  tous  les  cas,  d'après  les  conventions  du  3  mai,  Dard  ne  pouvait 
compter  que  sur  la  quantité  de  60  quintaux  par  mois,  soit  480  quin- 
taux, pour  les  8  mois  que  devait  durer  le  contrat;  ces  480  quintaux, 
au  prix  convenu  de  2  fr.  60  c,  donnaient  à  la  livraison  complète 
une  valeur  de  1248  fr.  ;  que,  évidemment,  ce  n'est  pas  avec  un  ca- 
pital aussi  restreint  qu'on  peut  réaliser  un  bénéfice  on  éprouver  une 
perte  de  8000  fr.  ;  que,  enfin,  si  le  retard  apporté  à  une  ou  deux  li- 
vraisons devait,  comme  Dard  le  prétend,  le  conduire  à  un  déficit  aussi 
considérable  et  à  la  ruine  de  son  commerce,  on  ne  pourrait  concevoir 
comment  il  a  pu  consentir  dans  la  convention  à  ce  que,  en  cas  d'évé- 
nements imprévus,  Moisy  serait  affranchi  de  l'obligation  de  livrer  aux 
termes  convenus,  puisque  ce  retard  accordé  d'avance  aurait  produit  les 
mêmes  résultats  désastreux  que  ceux  dont  Dard  se  plaint  aujourd'hui; 

Qu'il  résulte  de  toutes  ces  observations  que  l'indemnité  réclamée 
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par  Dard  est  évidemment  exagérée,  et  qu'une  gomme  de  300  fr.  est 
amplement  suffisante' pour  réparer  le  préjudice  qu'il  a  pu  éprouver  ; 
P.  c.  m.,  la  Cour,  sans  s'arrêter  aux  nouveaux  faits  respectivement 
articulés  en  appel  par  les  parties,  faits  qui  sont  repoussés  comme  îrré- 
lévaloires,  confirme  le  jugement  rendu  par  le  tribunal  de  commerce, 
le  25  novembre  1886,  sauf  en  ce  qui  concerne  le  chiffre  dô  l'indem- 
nité allouée  à  Dard  ;  le  réforme  sur  ce  chef,  et,  statuant  à  nouveau,  à 
cet  égard,  condamne  Moisj  à  payer  à  Dard,  à  titre  de  dommages-in- 
térêts, la  somme  de  300  fr.  et  compense  entre  les  parties  les  dépens 
d'appel. 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENOB  DU  Ô  OCTOBRE  1886. 

Présidence  de  M.  Cbahek,  juge  sappléant 

Marché;  saiile-revendication  de  l'aoquérenr;  résolntiozi  de  la  vente  avz  torts  da 
débiteur  saisi;  main-levée;  demande  en  dommages-intérêts;  refbs. 

Lévy  contre  Spinoglio  et  Belly. 

En  fait  :  Lévy,  agissant  en  vertu  d'une  ordonnance  de  M.  le  Prési- 
dent du  tribunal  civil  rendue  sur  requête,  a  fait  saisir,  le  29  mai  1884, 
en  mains  de  Belly,  un  envoi  de  5  demi-muids  de  vin  rouge^  provenant 
de  Spinoglio.  Cette  saisie  était  faite  à  titre  de  saisie-revendication, 
pour  16  hectolitres  dont  Lévy  se  prétendait  propriétaire  en  vertu  d'un 
marché  verbal  intervenu  entre  lui  et  Spinoglio,  et  à  titre  de  saisie- 
arrêt  provisionnelle  pour  le  surplus,  pour  une  créance  de  153  fr.  90  c. 
que  le  saisissant  possédait  en  outre  contre  le  débiteur  saisi.  Lévy  se 
borne  actuellement  à  demander  qu'il  soit  dit  qu'il  a  bien  procédé  et 
à  ce  qu*i]  lui  soit  donné  acte  de  ses  réserves  contre  Spinoglio  pour 
lui  réclamer  le  prix  d'un  cheval.  Il  déclare  que  sur  le  vu  de  la  vente 
des  marchandises,  dont  il  va  être  parlé,  il  donne  main-levée  de  la 
saisie. 

Spinoglio  s'oppose  aux  demandes  de  Lévy,  et  conclut  au  paiement 
par  celui-ci  de  la  valeur  des  vins  et  de  dommages-intérêts,  arguant 
que  la  saisie  était  abusive  et  a  été  ordonnancée  sur  un  faux  exposé. 

Les  vins  saisis  ont  été  vendus  en  exécution  d'un  jugement  rendu 
par  le  Tribunal  de  céans,  le  6  avril  1886,  et  cette  vente,  faite  confor- 
mément à  la  loi,  a  produit  net,  frais  déduits,  la  somme  de  769  fr.  20  c, 
que  Belly  réclame,  en  vertu  du  droit  de  rétention,  comme  paiement 
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partiel  de  sa  propre  créance  de  commiBsionnaire-entrepositaire,  la- 
quelle s'élevait,  au  25  mars  1886,  à  833  fr.  65  c. 

Une  instance  compliquée  s'est  déroulée  devant  le  tribunal  de  com- 
merce et  la  Cour  d'appel,  entre  Lévy  et  Spinoglio,  au  sujet  du  mar- 
ché intervenu  entre  eux.  Cette  instance  a  été  terminée  par  un  arrêt 
du  8  mars  1886,  qui  a,  sur  la  demande  de  Lévj,  déclaré  résilié  ledit 
marché,  par  suite  de  sa  non-exécution  par  Spinoglio. 

Les  questions  à  résoudre  par  le  Tribunal  sont  les  suivantes  : 

lo  La  demande  de  Belly  est-elle  fondée  ? 

2o  Que  sera-t-il  statué  sur  les  demandes  réciproques  de  Lévy  et  de 
Spinoglio  ? 

I.  Attendu  que  Belly,  camionneur  des  Cies  P.-L.-M.  et  S.-O.,  a,  en 
cette  qualité,  été  chargé  par  les  parties  de  retirer  les  vins  de  la  gare 
à  leur  arrivée,  et  a  dû  les  camionner  au  port-franc,  ensuite  de  refus 
du  destinataire  de  payer  les  frais  de  transport  dont  lesdits  vins  étaient 
grevés  ; 

Attendu  qu'aucune  des  parties  n'ayant  retiré  les  marchandises, 
Belly  a  dû  les  entreposer  au  port-franc  et  faire  certains  frais  pour  la 
conservation  des  fûts  ,* 

Vu  les  art.  454  §  1,  448  et  461  C.O.  ; 

Attendu  que  Belly  a,  en  vertu  de  ces  articles,  un  droit  de  rétention 
sur  les  marchandises  transportées  qu'il  a  en  mains,  pour  les  frais  gre- 
vant ces  marchandises,  pour  leur  transport,  leur  garde,  leur  magasi- 
nage et  leur  conservation  ; 

Attendu  que  ce  droit  de  rétention  s'étend  aussi  à  la  valeur  desdites 
marchandises,  lorsque  celles-ci  ont  dû  être  vendues  conformément  aux 
art.  454  §  2  et  455  C.O.  ; 

Attendu  qu'aucune  des  parties  ne  conteste  le  chiffre  des  frais  arti- 
culés par  Belly  ; 

Que  le  prix  de  la  vente,  sur  lequel  le  droit  de  rétention  de  Belly 
peut  s'exercer,  ne  représente  qu'une  partie  de  ces  frais. 

II.  Attendu  que  les  marchandises  saisies  ayant  été  vendues  et  leur 
prix  revenant  à  un  tiers,  il  n'y  a  pas  lieu  d'examiner  si  la  saisie  doit 
être  validée  ou  non  ; 

Attendu  que  Lévy  étant  créancier  de  Spinoglio  d'une  somme  de 
153  fr.  90  c,  il  avait  le  droit,  pour  le  recouvrement  de  sa  créance,  de 
recourir  aux  mesures  d'exécution  édictées  par  la  loi,  et  notamment 
de  faire  saisir  chez  un  tiers  les  marchandises  appartenant  à  son  débi- 
teur ; 
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Attenda  qne  le  créancier  a  le  droit  de  faire  saisir,  au  préjadîce  de 
son  débiteur,  une  quantité  d'objets  suffisante,  non  senlement  pour 
garantir  le  paiement  de  sa  créance  en  capital,  mais  aussi  en  intérêts, 
dépens  et  autres  frais,  et  tenir  compte  des  interventions  d'autres 
créanciers  qui  peuvent  se  produire  ; 

Attendu  que,  pour  apprécier  si  la  saisie  à  laquelle  Lévy  a  fait  pro- 
céder était  abusive,  il  faut  rechercher  si,  au  moment  de  la  saisie,  il 
pouvait  se  considérer  comme  propriétaire  des  16  hectolitres  revendis 
qués; 

Attendu  qu'il  a  été  reconnu  par  les  différentes  juridictions  qui  ont 
en  à  statuer  sur  le  fond  de  la  question,  soit  sur  Texistence  même  du 
marché,  que  ce  marché  a  été  verbalement  conclu  et  existait  bien  ; 

Attendu  qu'il  n'a  été  résilié  par  la  Cour,  aux  torts  de  Spinoglio,  que 
par  arrêt  du  8  mars  1886  ; 

Qu'au  moment  de  la  saisie,  le  9  mai  1884,  soit  près  de  deux  ans 
avant  la  prononciation  en  justice  de  la  résiliation,  Lévy  était  en  droit 
de  se  considérer  comme  propriétaire  des  vins  faisant  l'objet  du  marché; 

Attendu  que,  dans  son  arrêt  du  8  mars  1886,  la  Cour  a  décidé,  pour 
prononcer  la  résiliation  du  marché,  que  la  marchandise  vendue  à  Lévy 
n'a  pas  été  mise  par  le  vendeur  Spinoglio  à  la  libre  disposition  de  son 
acheteur  ; 

Attendu  que  devant  cette  décision  des  juges  supérieurs,  l'affirma- 
tion de  Spinoglio,  contredite  par  Lévy,  qu'il  aurait,  au  moyen  de  la 
lettre  de  voiture,  donné  à  son  acheteur  la  possibilité  de  retirer  les 
vins,  est  sans  valeur  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  le  9  mai  1884,  Lévy  était  en  droit 
de  chercher  à  se  procurer  par  tous  les  moyens  d'exécution  légaux,  la 
remise  de  la  chose  vendue  faisant  l'objet  d'un  marché  qui  n'a  été  ré- 
silié par  justice,  ainsi  qu'il  vient  d'être  dit,  que  près  de  deux  ans  plus 
tard,  par  suite  de  la  non-exécution  par  le  vendeur  ; 

Attendu  que  Spinoglio  pourrait,  à  la  rigueur,  soutenir  que  Lévy 
aurait  dû  donner  main-levée  sur  partie  des  marchandises  saisies,  sitôt 
après  l'arrêt  de  la  Cour,  in  ter  veau  le  8  mars  1886,  mais  que  même 
cette  argumentation  ne  saurait  lui  créer  aucun  droit  ; 

Attendu,  en  effet,  que  déjà  bien  antérieurement  à  cette  époque,  le 
tiers  saisi  attirait  l'attention  des  parties  sur  les  frais  considérables  qui 
grevaient  les  marchandises,  et  sur  la  dépréciation  que  celles-ci  éprou- 
vaient ; 

Que  le  saisissant  était  en  droit  d'attendre  le  moment  de  la  vente 
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pour  prendre  une  décision  sur  le  maintien  ou  la  maîn-levée  de  partie 
de  la  saisie,  suivant  le  résultat  que  devait  donner  la  réalisation  des 
objets  saisis  ; 

Que  cette  réalisation  a  donné  un  résultat  absolument  négatif  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal autorise  Belly  k  se  retenir  et  â  s'attribuer 

la  somme  de  769  fr.  20  c,  produit  de  la  vente  des  marchandises  ven- 
dues, pour  se  couvrir  de  partie  des  frais  grevant  lesdites  marchan- 
dises ; 

lui  réservé  tous  ses  droits  contre  qui  de  droit  pour  le  surplus  ; 

dit  qu'il  n'7  a  plus  lieu,  en  l'état,  de  valider  la  saisie  ; 

donne  acte  à  Lévy  de  ce  qu'il  a  dû  déclarer  main-levée  de  la  sai- 
sie, ensuite  de  la  vente  des  objets  saisis  ;  lui  donne  également  acte 
de  ses  réserves  contre  Spinoglio  pour  le  prix  d'un  cheval  vendu  * 

déboute  Spinoglio  de  ses  conclusions 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE   DU   8   AOUT    1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Vente;  Uvraisone  enooesBivee;  défaut  de  paiement  de  la  premidre  li?raison; 

résolution. 

Margueron  contre  Frey. 

Vu le  jugement  par  défaut  du  26  mai  dernier  et  FopposîtioD, 

dûment  admise  à  la  forme,  qui  j  a  été  faite  ; 

Quant  à  la  demande  principale  : 

Attendu  qu'elle  n'est  pas  contestée. 

Quant  à  la  demande  reconventionnelle  : 

Attendu  qu'elle  est  basée  sur  ce  que  Frey  a  fait  une  première  li- 
vraison de  viande  à  l'opposant^  et  qu'ensuite  il  a  cessé  brusquement 
de  le  fournir  de  la  cuisse  et  des  deux  aloyaux  promis  ; 

Attendu  que  Margueron  avait  déclaré  à  son  vendeur  qu'il  le  paye- 
rait comme  cela  lui  conviendrait  le  mieux  ;  que  Frey  tenait  à  être 
payé  contre  livraison  de  la  marchandise  ;  que,  du  reste,  lorsqu'il  d'j 
a  pas  de  convention  contraire,  la  règle  est  que  le  paiement  soit  fait 
sans  délai  ; 

Attendu  que  le  14  décembre,  il  a  été  livré  au  défendeur  originaire 
la  viande  qu'il  désirait  ;  qu'il  ne  l'a  pas  payée  comptant,  puisqu'au- 
jourd'hui  encore  le  demandeur  en  requiert  le  paiement  ; 
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Âttenda  que  Margueron  ne  tenant  pas  ses  engagements,  Frey  ne 
saurait  être  obligé  d'observer  les  siens,  alors  surtout  qu'il  est  à  dé- 
couvert vis-à-vis  de  sa  partie  adverse  ; 

Attendu  que,  dans  sa  lettre  du  9  février  dernier,  Margneron  recon- 
naît lui-même  qu'il  ne  peut  pas  payer  ce  qu'il  doit  ;  qu'il  demande  à 
son  créancier  de  prendre  patience  et  qu'ainsi  la  réclamation  reconven- 
tionnelle, dont  il  ne  dit  pas  un  mot  dans  sa  correspondance,  n'a  été 
qu'un  moyen  ingénieux  pour  obtenir,  par  la  force  des  choses,  délai  à 
l'audience  de  ce  jour  ;  qu'il  doit  en  être  débouté  et  que,  dès  lors^  le 
Tribunal  n'a  plus  qu'à  confirmer  le  jugement  auquel  est  opposition, 
dépens  à  la  charge  de  Margueron 


TRIBUNAUX  ÉTRANGERS, 

TRIBUNAL  DE  COMMERCE  DE  LA  SEINE.  AUDIENCE  DUl®^  SEPTEMBRE  1887. 

Flader;  éehantillonB;  mandat;  révocation;  demande  en  restitution;  pr6tendn  droit 
de  rétention;  condamnation;  dommages-intéréta. 

Brunck  contre  Christian]. 

Le  Tribunal, 

Attendu  que  Chrîstiani  soutient  qu'une  somme  de  365  fr.  lui  serait 
due  par  Brunck,  son  patron  ;  qu'il  aurait  toujours  été  prêt  à  remettre 
les  échantillons  à  lui  confiés  et  dont  il  fait  offre  à  la  barre,  contre 
paiement  de  la  somme  précitée  ; 

Mais  attendu  que  des  échantillons  remis  à  un  placier^  employé  ou 
courtier,  ne  sauraient  constituer  une  garantie  des  sommes  pouvant  être 
dues  par  la  suite  à  celui  qui  en  est  le  détenteur  ;  qu'ils  sont  la  mani- 
festation du  mandat  donné  par  celui  qui  les  confie,  et  doivent  être 
remis  lorsque  ce  mandat  est  retiré  ou  n'est  plus  accepté  ;  qu'ils  re- 
présentent un  moyen  d'activité  commerciale  dont  le  propriétaire  ne 
saurait  être  privé  sous  prétexte  d'un  litige  créé  par  son  agent  ;  que 
Christian!  ne  s'appuie  d'ailleurs  sur  aucun  compte  justifiant  sa  qualité 
de  créancier  ;  qu'il  convient,  sans  s'arrêter  aux  offres  du  défendeur, 
de  l'obliger  à  restituer  à  Brunck  les  échautillons  par  lui  conservés, 
dans  un  délai  et  sous  une  contrainte  qui  vont  être  fixés. 

Sur  les  dommages-intérêts  : 

Attendu  que  Christiani  a  conservé  sans  droit  les  cartes-échantillons 
h  lui  remises  par  son  patron,  en  quittant  ce  dernier  ;  qu'il  lui  a,  par 
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ce  fait,  caasé  an  préjudice  ;  qu'une  somfLe  de  100  fr.  en  sera  l'équi- 
table réparation  ;  qu'il  convient  de  l'oblig^er  au  paiement  de  cette 
somme.  •.•• 


BIBLIOGRAPHIE. 

Le  divorce  et  la  séparation  de  corps  en  droit  international 
PRIVÉ.  Dissertation  présentée  à  l'Académie  de  Lausanne  par 
Charles  Pilicier,  pour  obtenir  le  grade  de  licencié  en  droit. 
Lausanne,  Bridel,  1887. 

Félicitons  M.  Pilicier  du  choix  de  son  sujet  de  thèse.  Il  est,  dans  le 
domaine  du  droit  international  privé,  peu  de  questions  plus  intéres* 
santés  et  plus  actuelles  que  celle  du  divorce,  car  il  n'est  guère  de 
matière  où  les  conflits  entre  les  diverses  législations  aient  des  résul- 
tats aussi  graves,  des  conséquences  aussi  fâcheuses! 

En  ce  qui  concerne  spécialement  notre  pays,  cette  question  semble 
s'être  mûrie  ces  derniers  temps.  D'importants  arrêts  ont  constaté  que 
notre  loi  interdit,  d'une  manière  presque  absolue,  aux  étrangers  d'ob- 
tenir en  Suisse  la  dissolution  de  leur  mariage,  et  démontré  la  néces- 
sité de  trouver  le  moyen  de  leur  rendre  justice  en  cette  matière  comnft 
dans  d'autres,  tout  en  prenant  les  précautions  nécessaires  pour  em- 
pêcher  que  des  jugements  suisses  prononçant  le  divorce  d'étrangers 
soient  nuls  aux  yeux  des  autorités  du  pays  d'origine  de  ceux-ci.  Ce 
but  ne  pourra  malheureusement  être  atteint  que  par  un  accord  inter- 
national. Mais  celui-ci  sera  plus  facilement  obtenu,  grâce  aux  juris- 
consultes qui,  après  étude  des  difficultés  à  surmonter^  auront  pro- 
posé des  moyens  pratiques  d'arriver  au  but  poursuivi. 

Ensuite  du  concours  ouvert  cette  année  sur  cette  question  par  la 
Société  des  juristes  suisses,  nous  posséderons  trois  nouvelles  études 
sur  ce  sujet,  les  travaux  de  MM.  de  Salis  et  Picot  devant  être  pro- 
chainement imprimés  par  les  soins  de  la  Société^  et  celui  de  M.  Rossi 
dans  le  Repertcyrio  dî  Oiurisprudenza  patrîa,  publié  à  Bellinzone 
par  M.  l'avocat  Oabuzzi. 

Mais  M.  Pilicier  ne  s'est  pas  borné  à  étudier  ce  qui  a  trait  au  di- 
vorce des  étrangers  en  Suisse  ;  il  a  abordé  la  question  plus  générale 
du  divorce  et  de  la  séparation  de  corps  dans  les  divers  pays,  et  il  a 
enrichi  la  littérature  du  droit  international  privé  d'une  étude  sérieuse, 
complète,  nettement  divisée  et  clairement  écrite. 
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Dans  son  introduction,  M.  Pilîcier  s'élève  vivement  contre  nne  con- 
fusion que  l'on  fait  trop  souvent  entre  la  loi  applicable  et  la  compé- 
tence, et  dans  tout  le  cours  de  son  travail  il  s'applique,  avec  raison, 
à  démontrer  que  cette  confusion  est  la  cause  d'un  grand  nombre  des 
difficultés  signalées  dans  cette  question.  Il  passe  ensuite  rapidement 
en  revue  la  législation  des  divers  pays  en  matière  de  divorce  et  de 
séparation  de  corps,  puis  il  combat  la  théorie  écossaise  qui  considère 
le  divorce  comme  une  peine  prononcée  contre  l'époux  coupable,  et 
conduit  à  appliquer  les  lois  sur  le  divorce,  qui  sont  alors  des  lois  pé- 
nales, à  tous  les  habitants  du  pays,  sans  acception  de  nationalité,  et 
il  établit  que  le  divorce  et  la  séparation  de  corps  font  partie  du  statut 
personnel  et  doivent  donc  être  soumis  à  la  loi  qui  régit  ce  statut. 

Dans  une  seconde  partie,  la  plus  considérable  de  l'ouvrage,  l'au- 
teur examine  comment  les  différentes  questions  relatives  au  divorce  et 
à  la  séparation  de  corps  des  étrangers  dans  un  pays,  et  des  nationaux 
de  ce  pays  à  l'étranger,  ont  été  tranchées  par  la  jurisprudence  des  di- 
vers Etats  :  France,  Suisse,  Italie,  Belgique,  Angleterre,  Ecosse, 
Etats-Unis,  Allemagne,  Autriche,  Suède  et  Russie.  Cet  exposé,  dans 
le  cours  duquel  M.  Pilicier  ne  se  borne  pas  à  rapporter  de  nombreux 
arrêts,  mais  analyse  et  discute  les  plus  importants  avec  beaucoup  de 
logique  et  d'intelligence,  démontre  la  grande  diversité  qui  règne  en 
ces  matières,  aussi  bien  dans  les  principes  théoriques  que  dans  l'ap- 
plication. €  Or,  il  y  a  sans  doute,  >  comme  le  dit  M.  Pilicier,  «  un 
grand  intérêt,  non  seulement  à  l'égard  de  la  famille  et  des  époux, 
mais  aussi,  ce  nous  semble,  pour  les  Etats  eux-mêmes,  à  ce  que  des 
règles  uniformes  soient  appliquées  partout,  et  à  ce  que  des  modifica- 
tions aussi  importantes  à  l'état  des  personnes  que  celles  qui  se  pro- 
duisent en  cas  de  divorce  et  de  séparation  de  corps,  soient  reconnues 
comme  valables,  non  seulement  sur  le  territoire  de  l'Etat  qui  a  pro- 
noncé, mais  encore  en  dehors  de  ce  territoire,  et  dans  tous  les  pays.» 

Quelles  devront  être  ces  règles  uniformes  ?  C'est  ce  qu'exa- 
mine M.  Pilicier  dans  la  troisième  partie  de  sa  dissertation,  intitulée  : 
€  Droit  désirable  >.  Nous  ne  reproduirons  pas  l'argumentation  lucide 
et  serrée  sur  laquelle  il  appuie  son  opinion  à  ce  sujet,  et  nous  nous 
bornerons  à  reproduire  ses  conclusions  qui  nous  paraissent  justes  et 
réalisables.  M.  Pilicier  demande  que  l'on  reconnaisse  comme  compé- 
tents pour  connaître  d'une  action  en  divorce  d'époux  étrangers,  les 
tribunaux  de  leur  domicile  ;  que  ces  tribunaux  jugent  cette  demande 
d'après  la  loi  nationale  des  époux  ,*  enfin  qu'il  soit  loisible  à  ces  époux 
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dMntenter  leur  action  dans  leur  pays  d'origine,  dans  le  cas  oà  les  tri- 
bunaux de  leur  domicile  se  refuseraient  à  examiner  une  affaire  de  di- 
vorce, en  se  basant  sur  l'intérêt  de  l'ordre  social  et  de  la  moralité  pu- 
blique dans  leur  pays  (p.  269).  Quant  aux  effets  du  divorce  à  l'égard 
de  la  personne  des  époux,  ils  devraient  également  être  régis  par  la 
loi  nationale  des  époux  ;  ceux  relatifs  aux  biens  des  époux  pourraient 
être  soumis  à  la  loi  régissant  leur  régime  matrimonial,  même  si  celle- 
ci  n'était  pas  leur  loi  nationale  ;  enfin,  un  jugement  de  divorce  ou  de 
séparation  de  corps  devrait  être  exécutoire  de  plein  droit  en  pays 
étranger,  sans  y  être  soumis  aux  formalités  de  l'exequatur  (p.  277- 
279). 

L'auteur  traite,  dans  une  quatrième  et  dernière  partie,  des  effets, 
sur  une  demande  en  divorce,  de  la  naturalisation  préalable  des  époux 
ou  de  l'un  d'eux  seulement,  et  fait  un  court  historique  de  l'affaire  de 
Bauffremont 

Nous  regrettons  que  M.  Pilieier  n'ait  pas  étudié  aussi  l'effet  du  di- 
vorce sur  la  nationalité  de  la  femme  divorcée.  C'est  an  point  sur  le- 
quel les  lois  sur  le  divorce,  même  les  plus  récentes,  sont  muettes,  et 
qu'il  ne  serait  pas  superflu  de  régler,  soit  dans  la  législation  de  chaque 
pays,  soit  surtout  d'une  manière  uniforme,  lorsque  ces  matières  fe- 
ront l'objet,  —  ce  qu'il  y  a  lieu  d'espérer,—  de  conventions  internatio- 
nales. Nous  le  regrettons  d'autant  plus  que  M.  Pilieier  nous  paraît  avoir, 
à  cet  égard,  une  opinion  erronée  que  l'étude  de  la  question  eût,  sans 
doute,  redressée.  Il  dit,  en  effet,  à  la  page  84,  en  citant  le  cas  de 
Mme  X,  Française  d'origine,  femme  divorcée  d'un  Genevois  :  c  La 
dame  X  redevenue  Française.  >  Or,  malgré  le  silence  de  nos  lois,  il  est 
certain  que  le  divorce  ne  peut  avoir  pour  effet  de  rendre  à  la  femme 
divorcée  d'un  citoyen  suisse,  la  nationalité  qu'elle  avait  avant  son 
mariage.  Celle-ci  conserve,  au  contraire,  tant  qu'elle  n'en  a  pas  ac- 
quis une  autre  régulièrement,  la  nationalité  que  lui  a  donnée  son 
mariage.  Ce  même  principe  est  admis  en  droit  public  français  :  les 
autorités  françaises  délivrent  des  papiers  de  légitimation  aux  femmes 
étrangères  d'origine,  divorcées  de  citoyens  français.  Nous  croyons 
qu'il  en  est  de  même  dans  la  plupart  des  autres  législations,  et  M.  Pi- 
licier  eût  pu  nous  donner  à  ce  sujet  des  renseigneiQents  intéressants. 

Deux  autres  questions  que  nous  aurions  voulu  voir  aborder  égale- 
ment dans  cette  étude,  sont  celles  du  nom  de  la  femme  divorcée  et  du 
nom  des  enfants  illégitimes  d'une  femme  divorcée.  Sur  ces  points 
aussi,  les  diverses  législations  doivent  beaucoup  différer  les  unes  dea 
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antres,  à  en  juger  par  la  diversité  qui  règne  en  ces  matières  dans 
Tintérienr  même  de  la  Suisse,  où  l'on  ne  trouve  pas  moins  de  six  sys- 
tèmes diflPérents  (V.  GhAide  pour  les  officiers  de  l'état  ctinZ,  p.  229-230). 
Ce  sont  là  peut-être  des  points  secondaires,  mais  qui  ont  leur  im- 
portance pour  les  familles  et  les  individus,  et  qui  eussent  trouvé  na- 
turellement leur  place  dans  cette  étude  si  complète  et  si  exacte  en  ce 
qui  concerne  les  faces  plus  importantes  du  sujet.  M.  Pilicier  ne  nous 
en  voudra  pas,  nous  l'espérons,  de  nos  observations.  Il  constatera 
d'ailleurs  que  nos  réserves  portent  presque  exclusivement  sur  ce  qui 
ne  se  trouve  pas  dans  sa  dissertation,  tandis  que  nous  louons  très 
sincèrement  ce  qu'elle  renferme. 

Dr  Henbi  LbFort. 


FAITS  DIVERS. 

—  Immondices.  L'art.  475  8©  C.  pénal  français  punit  ceux  qui,  vo- 
lontairement, jettent  sur  quelqu'un  des  corps  durs  ou  des  immondices. 

Si,  dans  le  cas  dénoncé,  la  volonté,  premier  caractère  de  la  contra- 
vention, est  flagrante,  quelque  singulière  que  puisse  paraître  l'assi- 
milation de  l'eau  propre  aux  corps  durs  et  immondices,  il  y  a  lieu 
toutefois  de  faire  application  de  l'article  susvisé  à  l'individu  qui  a 
jeté  sur  le  plaignant  un  vase  plein  d'eau  pure.  Ainsi  l'enseigne  la 
doctrine  (voir  notamment  Blanche,  Contravention^  n®  370),  et  l'a 
consacré  la  jurisprudence  (arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du  28  mars 
1846,  aff.  Lebarbier). 

Tribunal  de  simple  police  de  Meaux,  du  31  août  1887,  aflP.  Lecou- 
flay  et  Legrand. 

—  Police  correctionnelle.  Le  président.  Vous  êtes  prévenu  d'a- 
voir été  trouvé  en  état  d'ivresse,  le  13  juin  dernier,  dans  le  jardin  de 
la  Bourse  ;  vous  faisiez  du  scandale  et  occasionniez  des  rassemble- 
ments? 

Le  prévenu.  D'abord,  je  ne  comparais  pas  d'une  façon  régulière. 

Le  président.  Votre  assignation  est  parfaitement  valable. 

Le  prévenu.  En  droit  juridique,  l'assignation  doit  préciser  les  faits 
circonstanciés,  et  mentionner  s'il  sera  prouvé  ultérieurement  par  té- 
moins ou  par  procès-verbal. 

Le  président.  Vous  ne  me  paraissez  pas  avoir  une  notion  exacte  de 
ce  que  doit  contenir  une  assignation. 
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Le  prévenu.  Je  vous  demande  pardon;  on  me  reproche  d'avoir 
commis  le  délit  de  rébellion  envers  les  agents  dans  Fezercice  de  leurs 
fonctions,  ce  qui  n'est  nullement  établi  par  un  procès- verbal,  puisque 
les  gardiens  de  la  paix  ne  se  trouvent  pas  dans  la  catégorie  des  fonc- 
tionnaires capables  de  dresser  ce  genre  d'acte,  qui  a  force  probante. 

Le  président  Nous  avons  le  rapport  du  commissaire  de  police,  qui 
a  toujours  suffi. 

Le  prévenu.  L'acte  dressé  par  le  commissaire  de  police  ne  peut  pas 
être  considéré  comme  procès-verbal,  mais  comme  un  simple  constat 
des  dires  des  gardiens. 

Le  président.  Enfin,  reconnaissez-vous  avoir  dit  aux  agents  que 
vous  étiez  anarchiste,  que  vous  détestiez  les  sergots  et  que  vous  leur 
feriez  leur  affaire? 

Le  prévenu.  Mais  certainement  que  je  le  reconnais. 

Le  président.  Eb  bien  !  voilà  qui  vaut  mieux  que  tous  les  procès- 
verbaux  possibles  ;  cette  fois  vous  êtes  en  règle  :  un  aveu  est  préfé- 
rable à  tous  les  rapports.  Reconnaissez-vous  également  avoir  été 
trouvé  en  état  d'ivresse  manifeste  ? 

Le  prévenu.  Mais  il  ne  résulte  nullement  que  la  chose  ait  été  cons- 
tatée par  un  certificat  médical. 

Le  président.  Je  vois  que  nous  allons  recommencer. 

Le  prévenu.  Mais  non,  l'ivresse  est  classée  dans  les  cas  de  folie  et, 
seul,  un  docteur  en  médecine  est  capable  de  diagnostiquer  en  pareille 
matière  ;  il  résulte,  en  e£Pet,  de  l'état  d'ivresse  un  cas  pathologique 
qui  ne  peut  être  constaté  par  des  agents  de  police  et,  en  outre,  le  seul 
fait  d'être  sous  Tempire  de  la  boisson  provoque  un  malaise  général 
qui  nécessite  des  soins  médicaux. 

Le  président.  Tout  ceci  n'a  rien  à  voir  dans  l'afPaîre. 

Le  prévenu.  Je  vous  demande  bien  pardon,  monsieur  le  président, 
car  le  fait  de  n'avoir  pas  appelé  auprès  de  moi  un  médecin,  si  j'étais 
en  état  d'ivresse,  est  un  outrage  à  l'humanité  ;  si  donc  les  agents  ne 
l'ont  pas  fait,  c'est  qu'ils  ont  estimé  que  je  n'étais  nullement  surexcité 
par  la  fièvre  et,  par  conséquent,  c'est  la  preuve  probante  que  je  n'é- 
tais pas  en  état  d'ivresse. 

Le  tribunal  met  fin  à  ces  arguties  juridiques  en  condamnant  le 
prévenu  à  un  mois  de  prison  pour  le  délit  et  à  cinq  francs  d'amende 
pour  la  contravention. 


Genève.  —Imprimerie  J.-Q.  Fick. 
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TEIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIBNGB  DU  30  SEPTEMBBE  1887. 

Impôt  du  culte  basé  rar  la  propriété  fonoière  :  1^  propriétaires  étrangers  non-doml- 
dliés;  art.  4  Gonst.  féd.;  prétendne  inégalité  devant  la  loi;  loi  générale  ;  S»  église 
catholique,  apostolique  et  romaine  ;  loi  bernoise  sur  rorganisation  des  cultes  du 
18  Janvier  1874  ;  prétendue  violation  de  l'art.  49  al.  6  Gonst.  féd.;  80  rejet. 

Recours  de  Salignac-Fénelon  et  de  Bulach. 

Le  général  vicomte  de  Salignac-Fénelon,  soit  ses  héritiers,  et  le 
baron  de  Bulach,  à  Osthausen  (Alsace),  possèdent  des  propriétés  sur 
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le  territoire  de  la  paroisse  de  Lajonx-les  Genevez  (Berne).  Cette  pa- 
roisse ayant  prélevé  un  impôt  pour  éqnilibrer  son  b.ndget,  les  deux 
propriétaires  susmentionnés  fnrent  portés  sur  le  rôle  de  l'impôt  pour 
leur  part  proportionnelle,  à  raison  des  immeubles  qu'ils  possèdent 
dans  la  circonscription  paroissiale,  à  savoir  le  vicomte  de  Salignac 
pour  161  fr.  24  c,  et  le  baron  de  Bnlach  pour  213  fr. 

Les  recourants  ayant  résisté  à  cette  prétention,  elle  fut  maintenue 
par  décision  du  vice-préfet  du  district  de  Moutier. 

Par  arrêté  du  8  juin  1887,  le  Conseil  d'Etat  du  canton  de  Berne 
a  confirmé  la  décision  préfectorale. 

C'est  contre  cet  arrêté  que  les  hoirs  de  Salignac-Fénelon  et  le  ba- 
ron de  Bulacb  recourent  au  Tribunal  fédéral. 

N'étant  pas  Suisses  et  n'habitant  pas  sur  le  territoire  de  la  Confé- 
dération, ils  ne  peuvent  être  tenus  de  payer  que  les  impôts  qui  repré- 
sentent la  contre-valeur  de  la  protection  accordée  par  l'Etat  à  leurs 
propriétés;  mais  nullement  l'impôt  paroissial.  Les  obliger,  quoiqu*é- 
trangers,  à  payer  ce  dernier  impôt,  est  contraire  au  principe  de  l'éga- 
lité devant  la  loi. 

En  outre,  l'arrêté  du  Conseil  d'Etat  viole  l'art.  49  al.  6  Constit 
fédér.  Les  recourants  n'appartiennent  pas  h  la  communauté  religieuse 
de  la  paroisse  de  Lajouz-les  Genevez.  Cette  paroisse  se  rattache i 
l'église  catholique  bernoise,  telle  qu'elle  est  instituée  par  la  loi  ber- 
noise sur  l'organisation  des  cultes  du  18  janvier  1874,  tandis  que  les 
recourants  appartiennent  à  l'église  catholique,  apostolique  et  romaine^ 
qui  ne  reconnaît  pas  la  loi  sur  les  cultes  précitée. 

Dans  sa  réponse,  la  paroisse  de  Lajoux-Ies  Genevez  conclut  k  ce 
qu'il  plaise  an  Tribunal  fédéral  se  déclarer  incompétent,  et  subsi- 
diairement,  débouter  les  recourants  avec  dépens. 

L'autorité  fédérale  ne  peut  connaître,  par  voie  de  recours,  d'arrê- 
tés administratifs  d'autorités  cantonales,  basés  sur  des  lois  cantonales. 

La  paroisse  de  Lajoux-lés  Genevez  n'est  jamais  sortie  du  giron  de 
l'Eglise  romaine.  Les  contributions  paroissiales  sont  perçues  confor- 
mément à  la  loi  ;  elles  doivent  être  payées  par  tous  ceux  qui  payent 
l'impôt  foncier,  qu'ils  habitent  ou  non  dans  le  ressort  de  la  paroisse, 
qu'ils  soient  Suisses  ou  étrangers,  sous  la  seule  condition  qu'ils  pro- 
fessent la  religion  pratiquée  dans  la  paroisse. 

Arrit.  I.  La  compétence  du  Tribunal  fédéral  n'est  point  doatemse 
Qn  la  cause^  puisque  le  recours  se  fonde  sur  une  prétendue  violation 
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de  Patt.  49  kl.  6  Consfitat.  fédér.,  et  du  priticipe  de  TégalHé  devant 
la  loi,  garanti  par  la  même  Constitution. 

II.  Ce  dernier  grief  est,  tout  d'abord^  dénilé  de  fondement.  Les 
recourants  n'allèguent  même  pas  que  dans  des  circonstances  iden* 
tiques,  d'autres  propriétaires  aient  ou  edssent  été  traités  autrement 
qu'eux-mêmes,  au  point  de  rue  de  l'astriction  à  l'impôt  paroissial. 

L'obligation  de  payer  cette  contribution,  établie  stir  là  baise  de 
l'impôt  foncier,  n'est  nullement  restreinte  aut  personnes  dbmidliéèd 
on  ayant  le  droit  de  rote  dans  la  paroisse,  mais  elle  s'étend  à  tous  les 
propriétaires,  sans  distinction,  se  rattachant! la  même  confession  qUë 
ladite  paroisse. 

III.  C'est  tout  aussi  vainement  que  les  recourants  voudraient  Àr- 
guèif  d'une  préftendtte  violation,  &  leur  préjudice,  des  dispositions  de 
Part.  49  al.  6  Constitut  fédér. 

Us  déclarent  euz-mênies  appartenir  &  l'église  catholique,  aposto- 
lique, romaine,  à  laquelle  la  paroisse  de  Lajoux-les  GeUevèz  6'eôt 
toujours  rattachée,  et  dont  rien  ne  démontre  qu'elle  ëe  soit  jÀtUaîs 
séparée.  H  résulte,  au  contraire,  de  la  déclaration  faite  en  réponse 
par  cette  paroisse,  qu'elle  n'a  jamais  ceôsé,  pas  plus  après  là  mise  en 
vigueur  de  la  loi  de  1874  sur  les  cultes  qu'avant,  de  faire  partie  de 
l'église  romaine.  Les  recourants  sont,  dès  lors,  malvenus  à  prétendre 
que  le  produit  dé  la  contribution  paroissiale  dont  il  s'agit  soit  afiPecté 
aux  frais  du  culte  d'une  communauté  religieuse  à  laquelle  ils  ù'ap- 
partiennent  pas. 

P.  c.  m.,  le  recours  est  écarté. 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIBNOB  DU  27  JUIN  18^7. 
Présidence  de  M.  Babd. 

Cfhemiits  de  fer;  ehaiiffeiif ;  awidéat  :  lo  art.  2  loi  fédér.  àt  1^^  Juillet  lft75;  rM- 
pontaUlité;  8^  art.  5  ^uâd.  leg.]  montant  de  l'indémiiité. 

Cie  S.-O.-S.  contre  Fouille. 

En  fait  :  Le  7  octobt^e  1886,  Fouille  a  formé  contre  la  Cie  S.-O. 
une  demande  en  paiement  de  15,000  fr.  ft  titre  d'indemnité,  pour  lé 
préjudice  qui  lui  avait  été  causé  par  deux  àceidents  qu'il  a  éproutée 
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aux  yeux,  dans  l'exercice  de  sa  profession  de  chauffeur  de  locomo- 
tives. 

Par  jugement  préparatoire  du  30  novembre  suivant^  le  Tribunal 
civil  a  admis  l'intimé  à  prouver  : 

1^  Qu'étant  au  service  de  l'appelante,  en  qualité  de  chauffeur  de 
locomotives,  alors  qu'il  nettoyait  son  feu  sur  la  locomotive  b9  102 
La  Cûte^  en  voie  de  garage  à  Renens,  l'intimé  a  reçu,  le  14  janvier 
1886,  une  blessure  grave  à  l'œil  gauche  ; 

2^  Que  cet  accident  a  eu  lieu  dans  l'exploitation  de  l'entreprise  des 
chemins  de  fer  S.-O.  &  S.  ; 

30  Qu'il  a  causé  une  première  incapacité  de  travail  de  6  semaines 
à  l'intimé  ; 

40  Que  ce  dernier  a  repris  son  travail  le  1^^  mars  1886,  et  qu'il  a 
dû  le  suspendre  le  3  mai  suivant,  à  la  suite  d'un  accident  semblable 
au  premier,  mais  arrivé  à  l'œil  droit  ;  que  ce  deuxième  accident  est 
arrivé  le  30  avril,  dans  l'après-midi,  sur  la  même  locomotive,  dans 
le  trajet  entre  Genève  et  Lausanne  :  ladite  locomotive  doublait  une 
autre  machine  attelée  à  un  train  de  voyageur  ;  que  le  lendemain, 
l^r  mai.  Fouille  s'est  porté  malade  au  dépôt  de  Genève,  après  avoir 
fait  son  service  Lausanne-Genève  dans  la  matinée  ; 

50  Que  cet  accident  est  survenu  au  cours  de  l'exploitation  et  a  été 
dû  à  la  projection,  dans  l'œil  droit  de  l'intimé,  de  poussières  et  d'es- 
carbilles enflammées  ; 

6^  Que  depuis  le  3  mai  1886,  l'intimé  n'a  pu  reprendre  son  travail  ; 

70  Qu'il  a  été  congédié  par  l'appelante,  le  23  septembre  suivant  ; 

80  Que  sa  vue  est  très  gravement  atteinte  par  suite  des  lésions  su- 
bies ;  que  désormais,  il  ne  sera  plus  en  état  de  produire  aucun  travail 
utile,  et  ne  pourra  subvenir  à  son  entretien  ni  à  celui  de  sa  famille. 

Les  enquêtes  ont  eu  lieu  aux  audiences  du  14  et  du  28  décembre 
1886,  et  du  18  janvier  1887. 

Par  jugement  du  29  mars  1887,  le  Tribunal  admit  en  principe  que 
l'action  de  Pouille  contre  l'appelante  était  fondée,  mais  déclara  que 
certains  éléments  d'appréciation,  tels  que  l'âge  et  le  gain,  comme 
chauffeur,  de  l'intimé,  nécessaires  pour  la  fixation  de  l'indemnité  à 
laquelle  il  avait  droit,  faisaient  défaut  ;  en  conséquence,  il  sursit  k 
statuer  jusqu'à  ce  que  ces  renseignements  lui  eussent  été  fournis. 

Sur  le  vu  d'une  écriture,  signifiée  par  l'intimé,  dans  laquelle  ce 
dernier  articulait  qu'il  était  âgé  de  31  ans,  marié,  père  de  deux  en- 
fants, et  que  son  salaire  de  chauffeur  se  montait  à  170  ou  172  fr.  par 
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mois,  le  tribunal  civil  condamna,  par  an  jugement  en  date  du  12  avril 
1887,  l'appelante  à  payer  à  Pintimé,  à  titre  d'indemnité,  la  somme  de 
15,000 fr.  qu'il  avait  demandée  dans  ses  conclusions,  en  motivant  cette 
condamnation  sur  ce  qu'il  résultait  de  la'  déposition  d'un  des  témoins, 
le  docteur  X,  que  Tintimé  avait  perdu  les  deux  tiers  de  sa  capacité 
de  travail. 

La  Cie  S.-O.  &  S.  a  interjeté  appel  dudit  jugement.  Elle  conclut 
en  appel,  comme  elle  l'a  fait  devant  les  premiers  juges,  principale- 
ment à  ce  que  l'intimé  soit  débouté  de  sa  demande,  et  subsidiaire- 
ment,  à  ce  que  l'indemnité  allouée  soit  réduite  à  1000  fr. 

L'intimé  conclut  à  la  confirmation  du  jugement. 

L'appel  se  fonde,  en  premier  lieu,  sur  ce  que  Fouille  n'aurait  pas 
établi  qu'il  eût  été  victime  d'accidents  aux  yeux,  aux  époques  qu'il 
avait  indiquées  dans  son  offre  de  preuve,  soit  le  14  janvier  et  le  30 
avril  1886  ;  en  second  lieu,  sur  ce  que  la  maladie  des  yeux  de  Fouille 
est  due  à  un  état  physique  particulier,  dont  il  avait  eu  plusieurs  fois 
à  souffrir  avant  l'époque  des  accidents  allégués,  et  qui  aurait  été  ag- 
gravé par  la  faute  de  l'intimé,  lequel  se  livrait  à  des  excès  de  boissons 
et  aurait  négligé  de  faire  usage  des  lunettes  employées  habituellement 
par  les  chauffeurs  ;  enfin  sur  ce  que  le  traitement  fixe  d'un  chauffeur 
est  de  110  fr.  seulement,  et  que  le  supplément,  qui  n'est  que  la  com- 
pensation des  frais  de  déplacements  et  un  bénéfice  incertain  sur  des 
économies  de  coke,  ne  peut  jamais  être  assimilé  au  traitement. 

Afin  de  compléter  l'instruction  de  la  cause,  la  Cour  a  commis  pré- 
paratoirement,  le  23  mai  1887,  le  docteur  Y,  médecin  oculiste,  expert 
aux  fins  de  dire,  après  avoir  examiné  les  yeux  de  l'intimé  et  avoir 
pris  connaissance  des  enquêtes  et  des  certificats  délivrés  par  le  doc- 
teur X,  si,  en  raison  des  infirmités  contractées  par  lui  aux  yeux,  pen- 
dant son  service  comme  chauffeur  sur  les  locomotives  de  rappelante, 
l'intimé  est  devenu  incapable  d'exercer  la  profession  de  chauffeur  ; 
dire  si  cette  incapacité  est  temporaire  ou  permanente  ;  dans  le  cas  où 
elle  ne  serait  que  temporaire,  dire  qu'elle  en  sera  la  durée  probable  ; 
dans  le  cas  où  elle  serait  permanente,  dire  si  Fouille  est  en  état 
d'exercer  d'autres  professions  et  lesquelles  ;  dire  enfin,  d'une  manière 
générale,  dans  quelle  mesure  la  capacité  de  travail  de  l'intimé  a  été 
réduite  par  suite  des  susdites  infirmités,  et  dans  quelle  mesure  il  est 
encore  en  état  de  gagner  sa  vie. 

L'expert  a  déposé  son  rapport  au  Greffe  de  la  Cour  le  6  juin  1887. 

Les  questions  à  résoudre  sont  les  suivantes  : 
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10  L'iatimé  f^-t-tl  fait  la  preuve  À  ^quelle  il  a  été  ackeminé  ? 
2o  Â  quelle  p^omme  doit  être  acrêtée  Tindemnité  qui  doit  lai  dtre 
allouée  ? 

I.  Atteadu  qu'il  résulte  bien  des  dépositions  des  témoins qu'en 

janvier  et  en  avril  1886,  l'intimé  s'est  plaint  d'avoir  eu  les  yeux  at* 
teints  par  des  escarbilles  de  charbon  enflammées,  échappées  du  foyer 
de  la  locomotive  ; 

Qu'il  résulte  des  certificats  délivrés,  le  26  février  et  le  25  septembre 
1886,  par  le  docteur  X  et  confirmés  par  lui  sous  la  foi  du  serment, 
que  l'intimé  a  été  soigné  à  l'hôpital  Rothschild  pour  des  blessures 
graves  aux  yeux  qauséea  très  probablement  par  des  brûlures  dans 
l'exercice  de  ses  fonctions  ; 

Attendu  que  la  déclaration  du  docteur  confirme  pleinement,  à  cet 
égard,  les  déclarations  de  l'intimé  rapportées  par  les  témoins  ci- 
dessus  ; 

Attendu  que  la  Compagnie  appelante  n'a  pas  établi  que  l'état  ma- 
ladif de  l'intimé  fût  dû,  comme  elle  l'a  articulé,  à  un  état  physique 
particulier,  aggravé  par  l'abus  de  la  boisson  ; 

Qu'au  contraire,  un  assez  grand  nombre  de  témoins  sont  venus  af- 
firmer qu'avant  les  accidents  dont  il  s'ept  plaint  d'avoir  été  victime, 
l'intimé  avait  une  excellente  vue  ; 

Qu'il  est  impossible,  dès  lors,  d'attrifaueir  l'état  de  cécité  partielle 
dans  lequel  il  se  trouve  actuellement,  suivant  la  déposition  du  doc- 
teur X  et  le  rapport  de  l'expert,  &  une  autre  cause  qu'à  certains  ac- 
cidents professionnels  dojit  il  a  été  victime,  durent  son  service  de 
chauffeur,  et  desquels  l'appelante  est  responsable  aux  termes  de 
l'art.  2  loi  fédér.  du  1^^  juillet  1875  sur  la  responsabilité  des  entre- 
prises de  chemins  de  fer  et  de  bateaux  à  vapeur. 

II.  Vu  l'art.  5  loi  fédér.  du  1er  juillet  1875  ci^dessus  citée  ; 

Attendu  qu'en  preni^nt  pour  base  de  l'indemnité  à  allouer  i  l'in- 
timé, un  salaire  mensuel  de  170  ou  172  fr.,  les  premiers  juges  l'^nt 
estimé  à  un  chiffre  trop  élevé  ; 

Qu'en  effet,  ce  chiffre  a  été  contesté  par  l'appelante,  qui  affirme, 
—  ce  qui  n'est  pas  méconnu  par  l'intimé,  —  en  premier  Heu,  que  le 
salaire  fixe  de  ce  dernier  n'était  que  de  110  fr.  par  mois  ;  en  deuxième 
lieu,  que  le  supplément  de  60  à  62  fr.  se  compose  d'une  compensation 
allouée  pour  frais  de  déplacements,  et  des  économies  que  le  chauffeur 
peut  réaliser  sur  le  coke,  qui  ne  peuvent  constituer  qu'une  recette 
incertaine  ; 
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Attendu^  dès  lors,  que  Ton  ne  peut  calculer  l'indemnité  qui  doit 
être  allouée  à  rintimô  qu'en  prenant  pour  base  un  salaire  de  110  fr. 
par  mois,  ou  tout  au  plus,  si  l'on  veut  tenir  compte  des  bénéfices  qu'il 
pouvait  réaliser  sur  le  charbon,  de  120  à  130  fr.  par  mois  ; 

Attendu  qu'il  résulte  du  rapport  dressé  par  le  docteur  Y,  que  les 
infirmités  contractées  par  Fouille,  au  service  de  l'appelante,  ne  sont 
pas  susceptibles  de  s'amender,  et  que  l'incapacité  qui  en  résulte  doit 
être  considérée  comme  définitive  et  permanente  ; 

Que  l'expert  confirme  absolument  l'appréciation  du  docteur  X,  le- 
quel avait  déclaré  que  Tintimé  avait  perdu  les  deux  tiers  de  sa  capa- 
cité de  travail  ; 

Que,  dans  ces  circonstances,  il  y  a  lieu,  en  adoptant  le  même  mode 
de  calcul  que  les  premiers  juges,  mais  en  prenant  pour  base  un  sa- 
laire mensuel  de  120  à  130  fr.,  au  lieu  de  170  à  172,  de  réduire  le 
montant  de  l'indemnité  allouée  à  12,000  fr.,  tous  dépens  étant  mis  k 
la  charge  de  l'appelante 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDISNOB  DU  14  AOUT  1886. 
Présidence  de  M.  Bitzchbl. 

Bail  k  loyer;  demande  de  loyers;  demande  reeonventionnelle  en  dommages- 
intérêt*;  art.  181  C.O.;  compensation. 

Dunand  contre  Tschan-Muriset. 

Le  demandeur  a  assigné  le  défendeur  en  paiement  de  160  fr.  pour 
on  trimestre  de  loyer,  payable  d'avance,  dès  le  15  avril  1886,  et  en 
validation  de  la  saisie  provisionnelle  qu'il  a  fait  pratiquer  à  son  pré- 
judice, suivant  exploit  du  6  juillet  dernier.  En  cours  d'instance,  il  a 
amplifié  sa  demande  d'un  nouveau  trimestre,  exigible  le  16  même 
mois. 

Le  conseil  du  défendeur  s'est  porté  fort  de  la  somme  totale  de  300  fn 
Cehii-oi  formule  une  demande  reconventionnelle  portant  sur  les  chefs 
suivants  :  1®  résiliation  de  la  location  verbale  intervenue  entre  les 
parties  ;  2©  paiement  de  3000  fr.  à  titre  d'indemnité  pour  le  préjudice 
causé  par  le  mauvais  fonctionnement  du  four  compris  dans  la  location, 
et  de  26  fr.  pour  fournitures  ;  3°  mise  à  néant  de  la  saisie  provision- 
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nelle  comme  pratiquée  sans  droite  et  en  vertu  d'une  ordonnance  ob- 
tenue au  moyen  d'un  faux  exposé  ;  49  réserves  quant  à  une  demande 
d'indemnité  pour  rupture  d'une  promesse  d'association  ;  6^  qu'il  ex- 
cipe,  en  outre,  de  compensation  entre  les  loyers  dûs  et  l'indemnité 
réclamée,  et  conclut  à  ce  que  le  Tribunal^  préparatoirement^  l'ache- 
mine à  prouver  les  défectuosités  du  four  dont  s'agit,  soit  par  témoins, 
soit  par  experts. 

Le  demandeur  consent  à  la  nomination  d'experts,  s'en  rapportant 
au  Tribunal  quant  à  la  détermination  de  la  mission  à  leur  assigner. 

Attendu  qu'en  présence  de  l'accord  des  parties,  c'est  bien  le  cas  de 
recourir  à  cette  procédure  préparatoire  ;  que  l'expertise  permettra  au 
Tribunal  de  statuer  soit  sur  la  demande  de  résiliation,  soit  sur  celle 
en  indemnité  ;  que  son  résultat  lui  permettra  également  de  dire  si, 
oui  ou  non,  le  défendeur  était  ou  non  en  droit  de  se  refuser  à  payer 
son  loyer,  et  si,  par  conséquent,  la  saisie  provisionnelle  a  été  prati- 
quée à  tort  ou  à  raison. 

Quant  à  la  compensation  : 

Attendu  que  le  débiteur  peut  opposer  la  compensation  lors  même 
que  la  créance  est  contestée  ;  qu'il  suffit  que  les  deux  dettes  soient 
échues  ; 

Attendu  que  s'il  résulte  de  l'expertise  que  le  four  loué  par  le  de- 
mandeur au  défendeur  est  impropre  à  l'usage  auquel  il  est  destinéf 
Tschan-Muriset  aura  droit  à  des  dommages-intérêts  pour  privation  de 
jouissance  ;  que  ces  do  m  mages- intérêts  lui  seront  dûs  dès  le  jour  où 
les  défectuosités  du  four  se  sont  manifestées  ;  que,  par  conséquent, 
sa  créance  est  échue  actuellement  et  échoit  avec  chaque  jour  d'occu- 
pation ;  qu'il  est  en  droit  d'exciper  de  compensation,  et  que  le  porté- 
fort  de  son  conseil  de  la  somme  réclamée  montre  bien  que  le  défen- 
deur ne  cherche  pas  uniquement  à  se  soustraire  à  l'obligation  de  payer 
son  loyer  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal  dit  qu'il  n'y  a  lieu  de  condamner  le  défendeur 
à  payer,  en  l'état,  la  somme  ci-dessus,  et  qu'il  est  fondé  à  en  propo- 
ser la  compensation  à  due  concurrence  avec  l'indemnité  qui  peut  loi 
être  due  ; 

commet  MM en  qualité  d'experts,  aux  fins  de,  parties  présentes 

ou  dûment  appelées,  voir  et  visiter  le  four  loué  par  le  demandeur  au 
défendeur  ;  l'expérimenter  ;  dire  s'il  est  en  état  de  servir  normalement 
à  l'usage  auquel  il  est  destiné  ;  indiquer,  dans  le  cas  où  ils  constate- 
raient qu'il  ne  remplit  pas  les  conditions  normales  et  ordinaires  d'une 
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installation  semblable,  d'où  provient  sa  défectaosité,  et  quels  seraient 
les  travaux  à  exécuter  pour  y  remédier^  avec  le  coût  ; 
réserve  le  fond  et  les  dépens  en  définitive..... 


AUBIENOB  DU  5  OCTOBRE  1886. 
Présidence  de  M.  CsAHsit,  juge  sappléant 

Bélégation;  ooiMènrs  de  titrât;  art.  186  C.O.;  preuve  de  la  date;  loif  oantonalet; 

appUoabiUté. 

Rastello  contre  Bouquette,  Fouroy,  Cursat  et  Girod-Laval. 

En  fait  :  Bastello  est  porteur  d'une  délégation  au  montant  de  217  fr.^ 
signée  à  son  profit  le  6  juillet  1887,  par  un  sieur  Oirod-Laval,  sur  plus 
forte  somme  due  au  déléguant  par  Rouquette  et  Fouroy.  Cette  délé- 
gation ayant  été  enregistrée,  le  9  juillet  1885,  et  signifiée  aux  débi- 
teurs délégués  par  exploit  du  8  juillet  1885,  Rastello  en  réclame  le 
paiement  à  Bouquette  et  Fouroy. 

Ce  dernier  a  été  mis  hors  de  cause  par  jugement  du  tribunal  de 
céans  du  20  avril  1886.  Bouquette  se  reconnaît  débiteur  de  Girod- 
Laval  de  la  somme  de  300  fr.,  qu'il  se  déclare  prêt  à  payer  en  mains 
de  qui  justice  ordonnera. 

Cursat  est  intervenu  au  débat  et  prétend  avoir  seul  droit  à  la  somme 
de  300  fr.  due  à  Oirod-Laval.  Il  base  sa  prétention  sur  une  décla- 
ration ainsi  conçue  littéralement  :  c  Reçu  de  M.  Bouquette  700  fr.  en 
déduction  des  travaux  de  réparations  faits  pour  son  compte  par  le 
sieur  Laval,  suivant  la  charge  qu'il  a  pris  de  payer,  dont  quittance. 
Il  restera  dû  à  M.  Cursat  300  fr.,  qui  me  seront  payés  en  déduction 
de  ce  qui  pourra  revenir  à  Laval.  Crête,  1®'  juillet  1885.  (Signé) 
Cursat.  (Signé)  Girod-Laval.  > 

Les  questions  à  résoudre  par  le  Tribunal  sont  les  suivantes  : 

lo  La  demande  de  Bastello  est-elle  fondée  ? 

2o  La  demande  de  Cursat  contre  Bouquette  personnellement,  est- 
elle  fondée  ? 

30  Que  sera-t-il  statué  sur  les  dépens  ? 

40  Que  sera-t-il  statué  sur  les  intérêts  ? 

I.  En  droit  :  Attendu  que  Bastello  est  porteur  d'un  acte  de  déléga- 
tion régulier,  timbré  et  enregistré  le  9  juillet  1885  ; 

Attendu  que  la  déclaration  sur  laquelle  se  base  Cursat,  à  supposer 
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même  qu'elle  pût  constituer  une  délégation,  soit  cession  de  oréance, 
aux  termes  de  Part.  184  C.O.^  ne  saurait  porter  atteinte  au  droit  ré- 
sultant pour  Bastello  de  sa  délégation  ; 

Attendu  que  l'art.  186  du  même  code  énonce  qu'en  cas  où  il  a  été 
fait  plusieurs  cessions  d'une  même  créance,  la  cession  constatée  par 
le  titre  le  plus  ancien  l'emporte  sur  les  autres  ; 

Attendu  que  la  législation  fédérale  ayant  laissé  au  droit  cantonal 
tout  ce  qui  touche  à  la  preuve  des  obligations,  c'est  aux  dispositions 
du  droit  cantonal  genevois  qu'il  faut  recourir  pour  la  constatation  ju- 
ridique, soit  la  preuve  manifeste,  évidente  de  la  date  des  différents 
titres  de  délégation  et  de  leur  ancienneté  ; 

Attendu  qu'à  Grenève,  la  preuve  des  obligations  est  régie  par  le 
chapitre  VI  du  Gode  civil  français  :  De  la  preuve  des  obligaiUmSf  et 
de  celles  du  paiement  ; 

Qu'en  ce  qui  concerne  les  actes  sous-seing  privé,  aux  termes  de 
l'art.  1328  C.  civ.,  applicable  en  matière  de  preuve  de  cette  catégorie 
d'actes  dans  le  canton  de  Genève,  ils  n'ont  date  contre  les  tiers  que 
du  jour  où  ils  ont  été  enregistrés  ; 

Attendu  que  c'est  donc  par  l'enregistrement  qne  se  fait,  dans  le 
canton  de  Genève,  la  constatation  de  l'ancienneté  des  différents  titres 
de  délégation  d'une  même  créance,  lorsque  le  créancier  déléguant  eit 
encore  vivant  et  que  l'acte  sous-seing  privé  n'a  pas  été  affirmé  par 
un  acte  authentique  ; 

Attendu  que  la  délégation  de  Bastello  a  été  enregistrée  le  9  jnillet 
1885; 

Que  la  déclaration  sur  laquelle  s'appuie  Cursat,  n'a  été  timbrée  et 
enregistrée  qu'après  la  clôture  des  débats  et  seulement  sur  la  demande 
du.  Tribunal  pour  le  prononcé  du  jugement  ; 

Attendu  qu'ainsi,  aux  termes  de  l'art.  186  C.O.,  la  délégation  de 
Bastello  doit  être  préférée. 

II.  Attendu  que  c'est  à  tort  également  que  Cursat  prétend  avoir 
un  droit  direct  contre  Bouquette,  lequel  se  serait  reconnu  personnel- 
lement son  débiteur  ; 

Qu'il  n'apporte  aucune  preuve  de  son  dire  ; 

Que  la  signature  de  Bouquette  ne  figure  pas  sur  la  déclaration  du 
1^1^  juillet  1885,  signée  de  Cursat  et  de  Laval  seulement,  et  à  laquelle 
Bouquette  semble  être  resté  complètement  étranger. 

III.  Quant  aux  dépens  ; 
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Attendu  que  Cursat  n'est  intervenu  dans  l'instance  que  par  écriture 
du  5  février  1886  ; 

Que  jusqu'à  cette  date,  Rouquette  s'est  refusé  à  reconnaître  le 
bien-fondé  de  la  réclamation  de  Rastello,  prétendant  ne  rien  devoir 
ou  ne  devoir  que  2  fr.  à  Qirod-Laval  ; 

Que  ce  n'est  que  par  écriture  du  iw  février  1886,  que  Rouquette 
s'est  déclaré  prêt  à  payer  en  mains  de  qui  justice  ordonnera,  la  somme 
de  302  fr.,  dont  son  conseil  s'est  alors  porté-fort  ; 

Attendu  qu'il  doit  donc  supporter  les  dépens  de  l'instance  jusqu'au 
jour  de  l'intervention  de  Cursat,  soit  jusqu'au  5  février  1886. 

IV.  Quant  aux  intérêts  du  capital  réclamé  : 

Attendu  que  Rastello  a  droit  aux  intérêts  de  droit  de  la  somme  ré- 
clamée, et  qui  va  lui  être  allouée  ; 

Que  les  intérêts  qui  ont  couru  pendant  Tinstance  doivent  être  sup- 
portés personnellement  par  ceux  qui,  par  leurs  contestations  contre 
le  bien-fondé  de  la  demande,  ont  occasionné  ladite  instance  et  re- 
tardé le  règlement  de  la  délégation  de  Rastello,  soit  par  Rouquette 
dès  le  17  août  1885,  date  de  Vexploit  introductif  d'instance,  jusqu'au 
5  février  1886,  jour  où  l'intervention  de  Cursat  a  été  signifiée,  et  par 
celui-ci  depuis  cette  date  au  jour  où  la  somme  sera  payée  par  Rou- 
quette &  Rastello  ; 

P.  c  m.,  le  Tribunal  donne  acte  à  M®  X  de  son  porté-fort  de  la 
somme  de  300  fr.  ; 

condamne  Rouquette  à  payer  à  Rastello,  sur  ledit  porté-fort,  la 
somme  de  217  fr.  ; 

dit  que  Rouquette  sera  libéré  d'autant  envers  Girod-Laval  ; 

condamne  Rouquette  à  payer  à  Rastello  les  intérêts  au  ô^/o  l'an  de 
la  somme  de  217  fr.,  dès  le  17  août  1885  au  5  février  1886,  et  les  dé- 
pens de  l'instance  jusqu'à  cette  dernière  date  ; 

déboute  Cursat  de  son  intervention  ;  le  condamne  à  payer  à  Rou- 
quette les  intérêts  au  5  o/o  de  la  somme  de  217  f^.,  dès  le  5  février 
1886  au  jour  du  paiement  du  capital  alloué,  par  Rouquette  ;  lui  ré- 
serve son  recours  contre  ce  dernier  dans  le  cas  où  un  retard  dans  le 
règlement  surviendrait  de  la  part  de  Rouquette  ; 

condamne  Cursat  en  tous  les  dépens  de  l'instance  dès  le  5  février 
1886 
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AUDIENOB  DU  15  OCTOBBB  1886. 
Présidence  de  M.  MABiOHAa 

Serment  dôoUoire;  partie  domiciliée  k  l'étranger;  eommiidon  rogatoire; 
loi  genev.  de  prooéd.  dv.;  inapplicabilité. 

Consorts  Lugenbnbl  contre  consorts  Moraz. 

Que  sera-t-il  statué  à  l'égard  des  conclusions  en  commission  roga- 
toire,  prises  par  les  défendeurs  &  l'audience  du  8  octobre  courant? 

Les  défendeurs  ont  déféré  le  serment  aux  demandeurs  sur  le  fait 
de  savoir  s'il  n'est  pas  à  leur  connaissance  que  dame  MuUer,  leur 
auteur,  aurait  reçu  de  la  dame  Moraz  diverses  sommes^  à  valoir  sur 
le  capital  et  les  intérêts  d'une  somme  de  1000  fr.  que  ladite  dame 
Muller  leur  a  prêtée.  Trois  des  demandeurs^  les  sieurs  Christian,  An- 
toine et  Jean  Lugenbubl,  sont  domiciliés  à  Stublegg,  commune  de 
Krattingen  (canton  de  Berne).  Par  suite,  les  défendeurs  ont  pris  des 
conclusions  tendant  k  ce  que  le  Tribunal  délivre  une  commission  ro- 
gatoire,  conformément  aux  dispositions  des  art.  170,  171  et  178  loi 
de  procéd.  civ.  genev.  Ils  concluent  principalement  à  ce  que  le  Tri- 
bunal impose  au  juge  du  lieu  de  domicile  des  sieurs  Lugenbuhl,  les 
formes  prescrites  par  la  loi  de  procédure  civile  genevoise  pour  la 
prestation  de  serment,  et  subsidiairement  seulement,  pour  le  cas  ou 
le  juge  du  lieu  ne  pourrait  déférer  le  serment  sous  cette  forme,  à  ce 
qu'il  le  fasse  prêter  suivant  la  loi  bernoise. 

En  droit  :  Attendu  que  la  loi  de  procédure  civile  genevoise  ne  sau- 
rait recevoir  aucune  application  en  dehors  des  limites  du  territoire 
genevois  ; 

Que  ladite  loi  (art.  171]  impose  seulement  au  juge  le  devoir  de  dé- 
livrer une  commission  rogatoire  pour  le  juge  du  lieu,  de  circonstan- 
cier  les  faits  sur  lesquels  la  partie  devra  être  interrogée,  et  de  fixer 
le  terme  où  l'interrogatoire  sera  rapporté  ; 

Qu'il  n'y  a,  dès  lors,  pas  lieu  d'imposer,  même  facultativement,  au 
juge  du  lieu,  l'obligation  de  suivre  les  formalités  instituées  par  la  loi 
de  procédure  civile  genevoise..... 
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TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIBNOB   DU  8  AOUT  1887. 

Présidence  de  M.  Dupoht. 

Expédition  de  maroliandifeB  en  gare;  désignation  insnffliante  dn  destinataire; 
livraison  à  nn  tiers;  demande  en  paiement;  refas. 

Perret  contre  Chapnis. 

Le  demandeur  réclame  la  somme  de  82  fr.  10  c,  tandis  qnë  Cha- 
pnis conclut  au  déboutement  de  sa  partie  adverse,  avec  dépens. 

Attendu,  en  fait,  que  le  défendeur  a  commandé  à  Perret  un  ballot 
de  couvertures  ;  qu'il  lui  a  recommandé  sur  un  papier  portant  en 
tontes  lettres  son  adresse  :  <  Sellerie  et  carrosserie,  J.  Cbapuis,  Chêne- 
Bourg  >,  d'envoyer  sa  commission  en  gare  à  Annemasse  par  petite 
vitesse  ; 

Attendu  que  le  demandeur  a  fait  cette  expédition,  sans  donner  à  la 
gare  l'adresse  de  son  acheteur,  comme  cela  se  fait  toujours,  soit  pour 
permettre  de  lui  envoyer  l'avis  de  retrait,  soit,  le  cas  échéant,  pour 
faire  opérer  le  camionnage  nécessaire  ; 

Attendu  qu'il  est  constant  que  le  défendeur  n'a  pu  être  averti  de 
l'arrivée  du  ballot  ;  qu'il  ne  l'a  point  reçu  ;  que  le  camionneur  qui  en 
a  pris  livraison,  déclare  formellement  l'avoir  remis  à  un  autre  sieur 
Cbapuis,  voiturier  de  Genève  à  Saint-Jeoire  ; 

Attendu  que  des  faits  ci- dessus  rappelés,  il  résulte  que  c'est  par  la 
faute  de  Perret  que  cet  envoi  n'est  point  parvenu  à  son  destinataire; 
que  le  demandeur  n'a  pas  en  définitive  livré  au  défendeur  la  mar- 
chandise qu'il  lui  avait  vendue  ;  qu'il  est  donc  malvenu  à  en  réclamer 
le  prix,  et  qu'il  doit,  dès  lors,  être  débouté  de  ses  conclusions  avec 
dépens..... 


FAITS  DIVERS. 

—  Université  de  Genève.  La  Faculté  de  droit  a  conféré  le  grade 
de  licencié  en  droit  à  MM.  Sawa  Ivantcheff,  Bulgare  ;  Alfred  Archi- 
nard,  Genevois  ;  Charles  Bordier,  Genevois  ;  Arschag-K.  Schmavo- 
nian.  Arménien  ;  Nicolas  Betchoff,  Bulgare  ;  Nicolas  Gabrowsky, 
Bulgare  ;  Constantin  Lecaky,  Roumain  ;  Boris  Bracaloff,  Bulgare  ; 
Juan-Pedro  Ciovini,  République  Argentine,  et  Xenocrate  Combo- 
thecra,  Grec. 
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—  Commission  de  vente.  Dans  le  cas  de  la  vente  d'an  fonds  de 
commerce  par  l'entremise  d'un  tiers,  alors  même  qn'ane  Commission 
a  été  convenue  d'avance  à  un  chiffre  déterminé,  les  juges  ont  toujours 
le  droit  de  modérer  les  émoluments  de  l'intermédiaire  en  raison  des 
services  rendus,  eu  égard  aux  circonstances  de  la  cause  et  notamment 
au  degré  de  solvabilité  de  l'acquéreur. 

Cour  de  Paris,  du  9  juin  1887,  dame  Beleurgej  de  Raymond  c 
Orésilles  &  Berton. 

—  Droit  a  l'habitation  de  la  veuve  dotale.  Des  raisons  de 
haute  convenance  ont  inspiré  au  législateur  la  disposition  du  dernier 
paragraphe  de  l'art.  1570  C.  civ.,  par  laquelle  les  héritiers  du  mari 
sont  tenus  de  fournir  à  la  veuve  dotale  l'habitation  pendant  l'an  du 
deuil. 

L'habitation  dont  il  s'agit  est  celle  où  les  époux  avaient  fixé  leur 
domicile  conjugal,  où  ils  oilt  passé  peut-être  la  plus  grande  partie  de 
leur  vie  commune,  et  où  la  femme^  après  le  décès  de  son  mari,  trou- 
vera^ entourée  de  souvenirs  qui  lui  sont  chers,  un  adoucissement  i 
l'amertume  de  sa  douleur. 

C'est  donc  dans  cette  habitation  que  les  héritiers  du  mari  doivent 
maintenir  la  veuve,  et  si  celle-ci  a  le  droit  d'y  rester  parce  qu'elle  es 
est  propriétaire  à  un  titre  quelconque,  il  faut  décider  que  l'obligation 
qui  leur  est  imposée,  cesse  pour  les  héritiers  avec  les  motifs  qui  ont 
dicté  la  disposition  précitée. 

Ainsi  jugé  par  la  Cour  de  Paris,  en  date  du  5  mai  1887,  sur  l'appel 
de  la  marquise  de  Yivens  contre  les  héritiers  de  Vivons. 

—  Légataire  univerbel.  L'institution  de  légataire  général  et  uni- 
versel doit  être  présumée  avoir  eu,  dans  la  pensée  du  testateur,  l'é- 
tendue que  ces  termes  comportent  Peu  importe  qu'elle  soit  suivie 
immédiatement  de  l'attribution,  au  profit  du  même  légataire,  d'im- 
meubles déterminés  :  ces  deux  dispositions  n'ont  rien  d'incompatible 
et  indiquent  seulement  que,  tout  en  maintenant  la  vocation  éventuelle 
dudit  légataire  à  son  entière  hérédité,  le  testateur  se  proposait  de  dis- 
tribuer à  des  légataires  particuliers  les  biens  non  expressément  réser- 
vés à  son  légataire  universel. 

Tribunal  civil  de  Toulouse,  du  25  juillet  1887,  consorts  de  Lapej- 
rie  c.  dame  Abadie  et  autres. 

—  Questions  au  jubv.  li'erreur  de  droit  profitable  à  l'accusé,  ne 
donne  point,  de  sa  part,  ouverture  à  cassation.  Notamtaent  le  com- 
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plice  d'an  parricide  n'est  pas  admis  à  arguer  de  la  méprise  du  prési- 
dent des  assises  qui,  modifiant  la  question  posée  par  Farrêt  de  renvoi, 
soumet  au  jury  celle  de  complicité  d'homicide  volontaire,  au  lieu  de 
complicité  de  parricide. 

Grim.  cass.  de  France,  8  septembre  1887. 

—  PoLiOB  coBBEOTiONNBLLB.  La  famille  Benoisel  et  la  famille 
Jeffrey  se  sont  réciproquement  assignées  en  police  correctionnelle, 
et  c'est  à  qui  parlera  le  premier. 

Le  président.  Que  tout  le  monde  fasse  silence  I  La  première  affaire 
est  celle  qui  résulte  de  l'assignation,  première  en  date,  donnée  aux 
époux  Benoisel  par  les  époux  Jeffrey  ;  nous  allons  donc  commencer 
par  eelle-ci. 

Mme  Benoisel  (à  son  mari).  Tu  vois,  quand  je  te  disais  de  te 
dépêcher  d'aller  chez  l'huissier  ;  c'est  eusse  qui  ont  commencé,  pour 
sûr  c'est  eusse  qui  vont  gagner.  (Rires.) 

Le  mari  hausse  les  épaules,  et  les  époux  Jeffrey  deviennent  cra- 
moisis de  contentement. 

Le  président  (à  Mme  Jeffrey.)  Qu'avez-vous  à  reprocher  aux  époux 
Benoisel  ? 

Mme  Jeffroy,  Ce  que  j'ai  à  leur  reprocher,  Seigneur  mon  Dieu  ! 
mais  si  vous  vouliez  m'écouter,  nous  serions  encore  ici  à  six  heures 
du  soir.  D'abord  c'est  par  rapport  à  leur  chien,  qui  tous  les  jours  fait 
des  ordures  à  notre  porte. 

Mme  Benoisel.  Je  suis  pas  cause  si  vous  avez  une  chienne  que  mon 
chien  trouve  à  son  goût. 

Mme  Jeffroy,  Alors  voilà  que  je  dis  un  jour  à  madame  ici  :  €  Ah  ! 
bien,  vous  êtes  une  fichue  s.....  > 

Le  président.  Si  c'est  ainsi  que  vos  relations  ont  débuté,  je  com- 
prends que  vous  viviez  en  mauvaise  intelligence. 

Mme  Jeffroy.  Alors,  madame  me  flanque  une  gifle  ;  j'aurais  com- 
pris qu'elle  me  réponde  quelque  chose  même  d'un  peu  vif,  mais  une 
gifle,  non,  c'est  pas  des  façons  de  gens  comme  il  faut  ;  alors  moi  j'y 
tombe  dessus  à  coups  de  poing  (hilarité)  ;  vous  comprenez,  j'étais 
provoquée  et  je  me  disais  qu'il  n'y  avait  plus  de  réserves  à  ménager. 

Le  président.  Mais  c'est  le  procès  de  votre  adversaire  que  vous 
soutenez-là;  on  ne  dirait  pas  que  vous  êtes  plaignante,  vous  vous 
accusez  tout  le  temps. 

Mme  Jeffroy,  La  chose  s'est  passée  en  catinminuit  et  je  veux  dire 
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rien  que  la  vérité,  n'ayant  pas  de  témoins,  quoique  des  témoins  ci 
ne  soit  pas  si  difficile  que  çà  à  trouver  et  même  qui  n'ont  rien  vu  et 
qui  disent  tout  de  même  qu'ils  ont  vu  ;  ainsi  la  locataire  du  troisième... 

Le  président.  Laissez  la  locataire  du  troisième  de  côté,  elle  n'a  rien 
à  faire  dans  votre  procès;  ainsi  voilà  qui  est  certain,  vous  insultez 
Madame  Benoisel,  qui  vous  donne  une  gifle,  et  vous,  vous  ripostez 
par  des  coups  de  poing.  Combien  demandez-vous  de  dommages- 
intérêts  ? 

Mme  Jeffroy»  Environ  dans  les  cinq  cents  francs. 

Le  président.  Quel  préjudice  avez-rous  donc  éprouvé  ? 

Mme  Jeffroy.  Ah  !  vous  savez,  on  nous  a  dit  qu'il  fallait  toujours 
demander  un  peu  plus  pour  avoir  quelque  chose. 

Le  président.  Alors,  asseyez-vous.  Et  vous,  épouse  Benoisel,  sur 
quoi  basez-vous  votre  plainte  contre  les  époux  Jeffrey  ? 

Mme  Benoisd,  Je  la  base  sur  les  injures  que  Mme  Jeffrey  me 
disait  à  toutes  les  heures  du  jour,  bien  que  je  lui  rendais  souvent  des 
services. 

Mm^  Jeffroy,  Des  services,  vous.  Ah  !  ben  oui,  vous  êtes  bien  seu- 
lement trop  rate  pour  çà. 

Mme  Benoisel.  N'empêche  que  quand  vous  sortiez  pour  la  journée, 
vous  me  demandiez  toujours  de  garder  votre  nourrisson,  qui  était 
souvent  pas  commode. 

Mme  Jeffroy,  Pas  commode,  mon  Eugène  !  on  voit  bien  que  vous 
ne  l'avez  pas  eu  souvent  ;  un  amour  d'enfant,  monsieur  le  président, 
qu'est  des  heures  plus  calme  qu'une  grande  personne. 

Le  président  (à  Mme  Benoisel.)  Vous  reconnaissez  avoir  donné  une 
gifle  à  Mme  Jeffrey  ? 

Mme  Benoisel,  Je  pense  que  c'était  mon  droit  après  une  pareille 
injure. 

Le  président.  Et  vous  demandez  aussi  des  dommages  et  intérêts? 

Mme  Benoisel.  Trois  cents  francs  seulement. 

Les  maris,  interrogés,  déclarent  qu'étant  presque  toujours  sortis 
pour  leur  travail,  ils  ne  savent  rien  par  eux-mêmes  des  faits  récipro- 
quement reprochés. 

Le  Tribunal  condamne  chacun  des  ménages  à  25  fr.  d'amende  et 
aux  dépens  pour  tous  dommages  et  intérêts. 


Genève.  —Imprimerie  J.-G.  Fick. 
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PABAIS8ANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LTJNDIS 
Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  t'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHN  JULLI»,  Bovrg  de  fovr,  32,  à  Genèye  : 
15  fr.  par  an  pour  tonte  la  Snitie. 

PRIX    DU    NUMÉRO:  60    GSNTIMKS. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIEIE  J.  JULLIEN 

10  eMtimM  la  Ugoe  on  toa  aspiM. 


60M1CAIBE.  TH^tmal  fédéral,  Becoura  de  rAmbass&de  de  France:  requête  en 
«ztradltton;  art  68  loi  Bur  l'organ.  Jadic.  fédér.  ;  recel;  art  1" traité  franco-svisse 
du  9  juillet  1869  ;  admifision.  —  Cour  de  justice  civiU.  Dame  Della-Croce  c.  Délia- 
Croce  :  époux  italiens  séparés  de  corps  ;  succession  ouyerte  &  Genève  au  profit  de 
la  femme;  assignation  à  fin  d'autorisation,  devant  les  tribunaux  genevois,  du 
mari  domicilié  en  Italie  ;  jugement  d'incompétence  ;  appel:  1^  prétendue  irreceva- 
bilité ;  art  868  C.  de  proc  civ.  français;  art  808  loi  genev.  de  proc.  dv.;  8^  art  186 
C.  dv.  italien  ;  compétence.  —  TVibwtal  cML  Veuve  Maréchal  c  Tuma  es  quai.  : 
1^  prêt  à  une  femme  mariée;  défaut  d'autorisation  maritale  ;  prétendue  nullité 
opposée  par  le  mari  ;  fournitures  de  ménage;  ofi^e  de  preuve  ;  quasi-contrat  ;  art.  1 848 
C.  dv.  ;  admission  ;  2^  demande  de  loyers  contre  le  prêteur  ;  art.  181  C.  G.  ;  com- 
pensation. —  LevaiUant  c.  Quillet  :  achat  d'un  cheval  et  de  fumier  ;  action  en 
paiement:  X^  offre  de  preuve;  admission;  2^  premières  poursuites  devant  le 
tribunal  de  commerce;  procès-verbaux  d'enquête;  arrêt  d'incompétence;  nouveUe 
enquête.  —  Dame  Berndt-Schnler  c  Badel:  cautionnement;  termes;  quittance 
pour  solde  du  capital  ;  réserves  quant  aux  intérêts  ;  poursuites  ultérieures  ;  art  129 
al.  8  C.  0.;  condamnation.  —  Tribunal  de  commerce.  Clerc  c.  Fleutet  es  quai.  : 
faillite  ;  demande  en  admission  pour  les  causes  d'un  jugement  ;  poursuites  pénales  ; 
prétendue  suspension  ;  chose  Jugée  ;  rejet  de  l'exception.  —  FaUê  divere. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENOB  DU  22  OCTOBRE  1887. 

Requête  en  extradition;  art.  68  loi  lor  l'organ.  jndio.  fédér.;  recel;  art.  1^ 
traité  franeo-iniiie  dn  9  juillet  1869  ;  admission. 

Recours  de  PAmbassade  de  France. 

Dans  la  nnit  dn  20  an  21  octobre  1885,  le  négociant  Albert  Yis- 
cher^  à  Bâle,  fut  victime  d'un  vol  avec  effraction,  portant  sur  11  titres 
ou  papiers  de  valeur,  du  montant  de  16,841  fr.  25  c.  La  plus  grande 
partie  de  ces  titres  furent  retrouvés,  dans  le  courant  de  février  1886, 
en  possession  d'un  sieur  Francis  Packe,  de  Ruislip  (Angleterre),  le- 
quel vivait  alors  à  Paris  sous  le  nom  de  Georges  Duncan.  Packe  ne 
put  justifier  de  Porigine  de  ces  valeurs,  et  fut  extradé  à  Bftle,  à  la 
réquisition  du  Conseil  fédéral. 

Par  un  premier  arrêt  du  2  octobre  1886,  Packe  déclaré  coupable 
de  vol  fut  condamné  à  8  ans  de  réclusion  et  à  10  ans  de  privation 
de  ses  droits  civiques. 

En  décembre  1886,  Packe  demanda  la  revision  de  cet  arrêt,  invo- 
quant son  alibi,  et  le  procès  recommença.  Par  un  second  arrêt  do 
28  juillet  1887,  le  tribunal  criminel  de  Bâle  constata  en  effet  que 
Packe,  au  moment  du  vol,  se  trouvait,  non  pas  à  Bâle,  mais  en  An- 
gleterre, et  Paccusé  fut  acquitté  du  chef  de  vol. 

Par  note  du  26  septembre  1887,  l'Ambassade  de  France  en  Snîsse 
requit  la  réeztradition  de  Packe,  comme  poursuivi  du  cbef  de  com- 
plicité de  vol  par  recel,  attendu  que  le  prévenu  ne  peut  justifier  la 
possession  des  titres  volés,  retrouvés  entre  ses  mains.  Cette  note  est 
accompagnée  d'un  mandat  d'arrêt  à  fin  d'extradition,  lancé  contre  le 
sieur  Packe,  comme  prévenu  du  crime  susmentionné,  prévu  par  les 
art.  59,  62,  384,  381  no  4  du  Code  pénal  français. 

Dans  son  interrogatoire  du  30  septembre  1887  devant  le  magistrat 
instructeur  bâlois,  Packe  a  déclaré  s'opposer  à  l'extradition  deman- 
dée, et  ce  par  les  motifs  ci-après  : 

lo  Le  vol  mentionné  dans  le  mandat  d'arrêt  du  juge  d'instruction 
à  Paris,  a  été  commis  à  Bâle,  et  non  en  France.  Le  tribunal  français 
ne  peut  donc  pas  prétendre  juger  un  tel  crime,  qui  ne  peut  être  jugé 
qu'en  Suisse  ou  en  Angleterre.  Le  recel,  dont  Packe  est  accusé,  et 
qui  n'existe  pas,  fait  partie  de  ce  vol  et  ne  peut  être  jugé  en  France. 


Digitized  by 


Google 


I 


—    691     — 

2o  Dans  son  mandat  d'arrêt,  le  Procnrenr  français  a  acotisé  Packe, 
il  7  a  deux  ans,  de  vol  et  non  de  reoel.  Or  le  Tribunal  d'appel  de 
Bâle  Ta  acquitté  de  cette  accusation,  et  il  n'est  pas  permis  d'avancer 
une  autre  accusation  contre  lui  à  Toccasidn  du  même  crime. 

3<>  Etant  sujet  anglais^  Packe  demande  que  la  Suisse  le  livre  à  TAn- 
gleterre,  où  il  devra  être  recherobé  pour  toutes  les  accusations  portées 
contre  lui. 

Par  office  du  7  octobre  1887,  le  Conseil  fédéral  a  transmis  au  Tri- 
bunal fédéral  le  dossier  de  l'affaire,  en  l'invitant  à  prononcer,  confor- 
mément à  Tart.  68  loi  sur  l'organis.  judic.  fédér. 

Arrêt,  I.  L'extradition  du  prévenu  Packe  est  requise  aux  termes 
de  l'art.  l«r  du  traité  du  9  juillet  1869  entre  la  Suisse  et  la  France, 
lequel  stipule  entre  autres  que  les  gouvernements  des  deux  Etats 
s'engagent  à  se  livrer  réciproquement,  à  la  seule  exception  de  leurs 
nationaux^  les  individus  poursuivis  ou  condamnés  comme  auteurs  ou 
complices  par  les  tribunaux  compétents,  pour  les  crimes  et  délits  énu- 
mérés  dans  le  même  article. 

Or  Tart.  62  du  Code  pénal  français  dispose  que  ceux  qui  sciemment 
auront  recelé,  en  tout  ou  en  partie,  des  cboses  enlevées,  détournées 
ou  obtenues  à  l'aide  d'un  crime  ou  d'un  délit,  seront  punis  comme 
complices  de  ce  crime  ou  de  ce  délit. 

Le  Code  pénal  de  Bfile,  bien  que  prévoyant  à  ses  art.  157  et  158 
des  peines  spéciales  pour  le  recel,  n'en  statue  pas  moins  à  l'art.  40, 
lequel  figure  dans  sa  partie  générale^  que  les  receleurs  sont  compris 
au  nombre  des  complices  du  vol. 

Il  7  aurait  donc  lieu,  de  ce  chef  déjà,  à  déférer  à  la  demande  d'ex* 
tradition  du  sieur  Packe. 

IL  En  tout  cas,  aucun  doute  sur  le  bieu'^fondé  de  cette  demande  ne 
saurait  subsister  en  présence  de  la  pratique  inaugurée  par  le  Conseil 
fédéral  en  1872,  à  propos  d'un  cas  entièrement  semblable.  Cette  au- 
torité, seule  compétente  à  cette  époque  pour  interpréter  et  appliquer 
le  traité,  a  obtenu  l'extradition  d'un  individu  condamné  pour  recel,  à 
la  condition  que  la  Suisse  userait  de  réciprocité  dans  les  cas  analogues. 
A  cette  occasion,  le  gouvernement  français  a  demandé  une  déclara- 
tion formelle  dans  ce  sens,  par  le  motif  que  dans  certains  pays  le  re- 
cel est  considéré  comme  un  délit  spécial  et  distinct,  et  que  le  traité  du 
9  juillet  1869  n'en  fait  pas  mention.  Le  Conseil  fédéral  n'a  point  hé- 
sité alors  à  donner  aa  gouvernement  français  la  déclaration  demandée, 
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attendu  que  l'art,  l^r  précité  dudit  traité  prévoit  l'extradition,  non 
seulement  des  auteurs  des  crimes  et  délits  qu'il  vise,  mais  encore  des 
complices.  (Voir  FeuUle  fédérale,  1873,  II,  p.  62,  no  2.) 

Cette  interprétation,  confirmée  au  moins  tacitement  par  l'Assemblée 
fédérale,  apparaît  comme  l'expression  de  la  volonté  des  parties  con- 
tractantes, et  comme  d'autant  mieux  justifiée  que  le  recel,  fait  simi- 
laire pour  lequel  l'extradition  est  demandée,  est  puni  par  le  Code  pé- 
nal de  Bâle,  pays  auquel  la  demande  est  adressée,  et  qu'il  est  ainsi 
satisfait  à  la  condition  posée  par  le  dernier  alinéa  de  l'art.  1^  susvisé. 

Dans  cette  situation,  et  toutes  les  exigences  formulées  par  le  pré- 
dit traité  se  trouvant  d'ailleurs  remplies  en  l'espèce,  aussi  bien  au 
point  de  vue  de  la  forme  dans  laquelle  la  demande  est  conçue,  qu'à 
celui  de  la  qualification  de  l'infraction  visée,  il  y  a  lieu  de  déférer  à 
la  requête  de  l'Ambassade  de  France 


COUE  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIEMCB  DU  16  JUILLET  1887. 

Présidence  de  IL  Babd. 

EpoQZ  italieni  séparés  de  eorps;  sacoession  ouverte  à  Oenôve  an  profit  dtli 
femme;  assignation  à  fin  d'antorisation,  devant  les  tribnnanx  genevois,  ii 
mari  domicilié  en  Italie;  jugement  d'incompétence;  appel  :  l^'  prétendue  irre- 
cevabilité; art.  862  C.  de  prooéd.  eiv.  français;  art.  808  loi  genev.  de  proeéd. 
civ.;  20  art.  188  C.  civ.  italien;  compétence. 

Dame  Della-Croce  contre  Della-Croce. 

En  fait  :  Les  époux  César  Della-Croce  et  Anna  Zoppino,  sujets 
italiens,  sont  séparés  de  corps  par  consentement  mutuel,  suivant  con- 
vention passée  devant  le  consul  d'Italie  à  Genève,  et  homologuée  par 
les  tribunaux  italiens,  conformément  à  la  loi  italienne. 

La  dame  Della-Croce  a  habité  Genève,  soit  avant,  soit  après  son 
mariage,  ainsi  que  depuis  sa  séparation  de  corps.  Son  père,  Pierre 
Zoppino,  actuellement  décédé,  était  établi  à  Genève  comme  entre- 
preneur de  peinture,  et  faisait  partie  avec  ses  frères  Jean-Baptiste- 
Ernest,  Boch  et  Jean-Paul,  de  la  Société  Zoppino  frères. 

Les  frères  Zoppino  sont  toujours  demeurés  dans  l'indivision  quant 
à  leurs  biens. 

Après  le  décès  de  Pierre  Zoppino,  auteur  de  l'appelante,  les  en- 
fants de  ce  dernier  et  les  sieurs  Jean-Baptiste,  Boch  et  Jean-Paul 
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Zoppino  vonlnrent  procéder  au  partage  de  l'indivision  qui  avait  existé 
entre  ceux-ci  et  Pierre  Zoppino  ;  dans  ce  but,  ils  firent  dresser  par 
un  notaire  à  Genève,  un  acte  de  partage  dont  connaissance  a  été  don- 
née à  Fintimé  par  exploit  du  1®'  juin  1886. 

L'intimé  ayant  refusé  d'autoriser  l'appelante  à  signer  ledit  acte  de 
partage,  celle-ci  demanda  au  Président  du  tribunal  civil  de  Genève, 
et  obtint  l'autorisation  de  faire  citer  son  mari  devant  le  tribunal  sié- 
geant en  Chambre  du  conseil,  pour  qu'il  eût  à  déduire  les  motifs  de 
son  refus  et  entendre  le  tribunal  accorder  à  la  dame  Della-Croce  l'au- 
torisation de  signer  ledit  acte. 

La  citation  fut  faite  par  exploit  du  1®'  juin  1886,  dont  il  a  été  ques- 
tion ci-dessus.  Devant  le  tribunal,  Della-Croce  a  excipé  d'incompé- 
tence ;  il  a  articulé  et  soutenu  qu'étant  domicilié  à  Tirano,  province 
de  Sondrio,  la  demande  dirigée  contre  lui  devait  être  portée  devant 
le  tribunal  de  Sondrio. 

Par  jugement  du  13  avril  1887  ^,  le  tribunal  civil,  siégeant  en 
Chambre  du  conseil,  a  accueilli  cette  exception  et  s'est  déclaré  in* 
compétent,  en  se  fondant  sur  ce  motif  que  la  demande  dirigée  par  la 
dame  Della-Croce  contre  son  mari  est  une  demande  personnelle,  et 
qu'elle  doit  être  portée  devant  le  tribunal  du  lieu  du  domicile  de  ce 
dernier. 

La  dame  Della-Croce  a  interjeté  appel  de  ce  jugement.  L'intimé 
oppose,  en  premier  lieu,  l'irrecevabilité  de  cet  appel  ;  en  second  lieu, 
il  conclut  à  la  confirmation  du  jugement. 

Les  questions  à  résoudre  sont  donc  les  suivantes  : 

1^  L'appel  interjeté  par  dame  Della-Croce  du  jugement  rendu  par 
le  tribunal  civil,  le  13  avril  1887,  est-il  recevable  ? 

2^  L'exception  d'incompétence  opposée  par  l'intimé  à  la  demande 
d'autorisation  formée  par  l'appelante,  doit-elle  être  admise  ? 

L  Attendu  que  le  motif  d'irrecevabilité  d'appel  invoqué  par  l'in- 
timé, serait  que  la  sentence  que  le  tribunal  civil  a  prononcée  dans  la 
cause,  ayant  été  rendue  en  Chambre  du  conseil,  et  non  en  audience 
publique,  ne  constituait  pas  un  jugement  susceptible  d'appel  ; 

Considérant  que  l'art.  862  C.  de  procéd.  civ.  qualifie  expressément 
de  jugement  la  décision  que  le  tribunal,  siégeant  en  Chambre  du 
conseil,  est  appelé  à  rendre  sur  la  demande  d'autorisation  de  la  femme 
mariée  ; 

*  Voir  Semaine  judiciaire^  1887,p.376. 
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Qne  l'art  303  loi  de  proeéd.  genev.,  en  décidant  que  l'on  peat 
appeler  de  tous  les  jugements  rendus  parles  tribunaux  inférieurs  dans 
les  causes  et  sur  les  incidents,  dont  ils  ne  peuvent  connaître  qa'ea 
premier  ressort,  ne  fait  aucnne  distinction  entre  les  jugements  rendns 
en  audience  publique  et  les  jugements  rendus  en  Chambre  du  con- 
seil ; 

Qu'enfin  une  demande  d'autorisation  de  passer  un  acte,  constitue 
une  demande  indéterminée  dont  le  tribunal  civil  ne  peut  connaître 
qu'en  premier  ressort  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  l'appel  est  recevable. 

II.  Considérant  que  tout  ce  qui  concerne  la  capacité  des  personnes 
appartient  au  statut  personnel  et  doit,  par  conséquent,  être  réglé  par 
la  loi  du  pays  duquel  ressort  la  personne  dont  la  capacité  est  discutée; 

Que,  par  suite,  c'est  la  loi  italienne  qui  doit  être  appliquée  à  l'es- 
pèce ; 

Considérant  qu'aux  termes  de  l'art.  134  C.  civ.  italien,  la  femme 
ne  peut  donner,  aliéner,  hypothéquer  des  biens  immeubles,  contrac- 
ter des  emprunts,  céder  ou  recouvrer  des  capitaux,  se  porter  caatioOt 
ni  transiger  ou  citer  en  jugement,  sans  l'autorisation  du  mari  ; 

Qu'aux  termes  de  l'art.  136  du  même  Code,  si  la  femme  est  légale- 
ment séparée  par  consentement  mutuel,  il  est  nécessaire  d'obteà 
l'autorisation  du  tribunal  civil,  lequel  ne  peut  l'accorder  avant  dVoir 
entendu  le  mari  ou  de  Tavoir  cité  à  comparaître  en  Chambre  du  con- 
seil, sauf  les  cas  d'urgence  ;  qu'il  7  a  donc,  en  cas  de  séparation  des 
époux,  une  différence  fondamentale  entre  les  dispositions  da  droit 
français  et  genevois,  d'après  lesquelles  l'autorisation  du  tribunal 
n'est  requise  qu'à  défaut  de  l'autorisation  maritale,  et  les  dispositions 
de  la  loi  italienne,  aux  termes  de  laquelle  l'autorisation  du  tribunal 
est  nécessaire,  que  celle  du  mari  ait  été  donnée  ou  non  ,* 

Qu'il  suit  de  là  que  la  demande  d'autorisation,  que  la  femme  ita- 
lienne séparée  par  cunsentement  mutuel  adresse  au  tribunal,  ne  sau- 
rait avoir  les  caractères  d'une  instance  dirigée  contre  le  may,  et  dans 
laquelle  ce  dernier  joue  le  rôle  de  défendeur,  mais  bien  d'une  requête 
au  tribunal,  laquelle  doit  être  dénoncée  au  mari  pour  qu'il  puisse 
faire  connaître  son  opinion  au  sujet  de  la  demande  qui  en  fait 
l'objet,  et  cette  dénonciation  même  n'est  pas  nécessaire  dans  le  cas 
d'urgence  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  c'est  à  tort  que  les  premiers  juges  ont  consi- 
déré la  demande  de  dame  Della-Croce  comme  une  demande  person- 
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nelle  et  mobilière,  à  laquelle  devait  s'appliquer  la  règle  :  actor  sequU 
tur  forum  rd; 

Considérant  que  la  dame  Della-Croce  est  régulièrement  domiciliée 
à  Genève,  ainsi  que  les  autres  copartageants,  sauf  Fun  d'eux  qui, 
d'ailleurs,  y  a  élu  domicile  ; 

Que  les  biens  qui  font  l'objet  du  partage  sont  situés  à  Genève, 
puisque  ceux  qui  sont  situés  en  Italie  n'y  sont  pas  compris  ; 

Que,  par  suite,  c'est  le  tribunal  civil  de  Genève,  lieu  de  la  situation 
des  biens  et  du  domicile  des  copartageants,  qui  est  le  seul  compétent 
pour  apprécier  les  conditions  dans  lesquelles  a  été  fait  le  partage  que 
la  dame  Della-Croce  demande  l'autorisation  de  signer  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour  réforme  le  jugement  rendu  par  le  tribunal  civil, 
siégeant  en  Chambre  du  conseil,  le  13  avril  1887  ;  et,  statuant  à  nou- 
veau, dit  et  prononce  que  le  tribunal  civil  de  Genève  est  compétent 
pour  connaître  de  la  demande  d'autorisation  formée  devant  lui  par 
l'appelante  ; 

déboute  Della-Croce  de  son  exception  d'incompétence  et,  vu  la 
qualité  des  parties,  compense  entre  elles  les  dépens  de  première  ins- 
tance et  d'appel  ; 

renvoie  la  cause  devant  les  premiers  juges,  pour  être  instruite  au 
fond. 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  DU  22  OCTOBRE  1886. 
Présidence  de  M.  Mabionao. 

10  Prêt  à  une  femme  mariée;  défaut  d'autorisation  maritale;  prétendue  nullité 
oppoiée  par  le  mari;  fournitures  de  ménage;  offre  de  preuve;  quasi-oontrat; 
art.  1348  C.  oiv.;  admissioD;  2^  demande  de  loyers  oontre  le  prêteur;  art.  181 
C.O.;  compensation. 

Veuve  Maréchal  contre  Tuma  es  quai. 

lo  Que  sera-t-il  statué  sur  la  demande  en  paiement  de  600  fr.,  for- 
mée par  veuve  Maréchal  contre  Tuma  q.q.a.  ? 

2^  Que  sera-t-il  statué  sur  la  demande  en  paiement  de  loyer  diri- 
gée par  Tuma  q.q.a.  contre  la  veuve  Maréchal  ? 

I.  Attendu,  en  fait,  que  la  veuve  Maréchal  réclame  au  défendeur, 
tant  en  son  nom  personnel  qu'en  sa  qualité  de  tuteur  d'Emile- Joseph 
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Tnma,  son  fils  mineur,  la  somme  de  600  fr.  qu'elle  avait  prêtée  à  feu 
dame  Tama,  née  Descombes,  et  que  celle-ci  a  reconnu  lui  devoir  par 
acte  sous-seing  privé  en  date  du  11  juin  1884  ; 

Attendu  qu'il  est  constant  que  le  sieur  Tuma  n'avait  pas  autorisé 
sa  femme  à  contracter  cet  emprunt  auprès  de  la  demanderesse  ; 

Que^  par  suite,  il  excipe  de  la  nullité  de  l'obligation  contractée  par 
la  dame  Tuma  envers  la  veuve  Maréchal  ; 

Attendu  que  celle-ci  allègue  et  offre  de  prouver  que  la  somme  qu'elle 
a  prêtée  a  servi  à  payer  des  fournitures  d'épicerie,  et  à  rembourser 
à  la  Caisse  d'épargne  des  sommes  placées  par  dame  Tuma  au  nom 
de  son  fils  mineur,  et  qu'elle  en  avait  retirées  pour  payer  des  fourni- 
tures  faites  pour  son  ménage  ; 

En  droit  :  Attendu  que  la  femme,  même  non  commune  ou  séparée 
de  biens,  ne  peut  donner,  aliéner,  hypothéquer,  acquérir,  à  titre  gra- 
tuit ou  onéreux,  sans  le  concours  du  mari  dans  l'acte,  ou  son  consen- 
tement par  écrit  (art.  75  loi  du  20  mars  1880)  ; 

Attendu  que  le  défaut  de  cette  autorisation  entraîne  la  nullité  de 
l'obligation  contractée  par  la  femme  (art.  83  même  loi]  ; 

Attendu,  toutefois,  que  la  jurisprudence  a  toujours  admis  que  la 
femme  a  un  mandat  tacite  du  mari  pour  l'achat  des  denrées  néces- 
saires à  l'entretien  du  ménage  ; 

Qu'elle  va  même  plus  loin,  et  qu'elle  admet  que  les  tiers  qui  ont 
prêté  une  somme  à  la  femme  pour  payer  les  achats  faits  dans  l'inté- 
rêt du  ménage,  ont  une  action  contre  le  mari,  en  vertu  de  ce  principe 
que  la  communauté  est  tenue  de  ce  dont  elle  a  profité  ; 

Qu'il  y  a  lieu,  par  suite,  de  décider  que  la  dame  Maréchal  est  fon- 
dée à  réclamer  à  Tuma  q.q.a.  la  somme  de  600  fr.  qu'elle  a  prêtée  à 
la  dame  Tuma,  pourvu  qu'elle  établisse  que  cette  somme  a  été  em- 
ployée à  payer  des  fournitures  qui  ont  profité  à  la  communauté. 

En  ce  qui  concerne  l'admissibilité  de  la  preuve  testimoniale  offerte 
par  la  dame  Maréchal  : 

Attendu  que  le  prêt  fait  par  celle-ci  à  feu  dame  Tuma,  constitue  à 
l'égard  de  Tuma  q.q.a.  un  acte  de  gestion  d'affaires  et,  par  suite,  un 
quasi-contrat  ; 

Attendu  que  l'art.  1348  permet  la  preuve  testimoniale,  lorsqu'il 
s'agit  d'obligations  résultant  d'un  quasi-contrat  ; 

Que,  par  suite,  les  offres  de  preuve  des  parties  sont  pertinentes  et 
admissibles. 

U.  Attendu,  en  fait,  que  Tuma  agissant  tant  en  son  nom  personnel 
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qn'en  sa  qualité  de  tuteur  de  son  fils  mineur,  a  assigné  la  veuve  Ma- 
réchal en  paiement  d'une  somme  de  300  fr.  qu'elle  leur  doit  pour 
9  mois  de  loyer,  commencés  le  25  janvier  1886,  et  échéant  le  25  oc- 
tobre courant,  des  locaux  qu'elle  occupe  dans  leur  maison  dite  nou- 
velle route  Caroline  ; 

Attendu  que  la  défenderesse  ne  conteste  pas  devoir  le  loyer  qui  lui 
est  réclamé,  mais  cpi'elle  en  oppose  la  compensation  avec  la  somme 
de  600  fr.  qu'elle  réclame  au  demandeur  pour  argent  prêté  à  dame 
Tuma  décédée  ; 

Vu,  en  droit,  l'art.  131  C.O.  ; 

Attendu  que  le  débiteur  peut  opposer  la  compensation  lors  même 
que  sa  créance  est  contestée  ; 

Que,  par  suite,  il  n'y  a  pas  lieu  de  condamner  la  veuve  Maréchal 
à  payer  à  Tuma  q.q.a.  la  somme  qu'elle  lui  doit  pour  loyer,  mais 
bien  de  joindre  les  causes  afin  de  ne  statuer  sur  les  demandes  respec- 
tives des  parties  que  par  un  seul  et  même  jugement,  lorsque  la  de- 
mande formée  par  dame  Maréchal  contre  Tuma  q.q.a.  sera  en  état 
d'être  jugée 


AUDIENCE  DU  22  OCTOBRE  1886. 
Présidence  de  M.  MABiavAa 

Aohat  d*im  cheval  et  de  ftimier;  aetion  en  paiement  :  1^  oUte  de  prenve;  admii- 
lion;  2^  premières  poursuites  devant  le  tribunal  de  commeroe;  pro6ès*verbanz 
d'enquête;  arrêt  d*inoompétenoe;  nouvelle  enquête. 

Levaillant  contre  Quillet. 

En  fait  :  Le  demandeur  réclame  au  défendeur  :  1^  400  fr.  pour 
valeur  d'un  cheval;  2o  152  fr.  55  c,  montant  d'un  creux  de  fumier, 
mesurant  1017  pieds  à  15  cent,  le  pied,  sous  offre  d'imputer  la  somme 
de  200  fr.,  reçue  à  compte  le  l*'  octobre  1882.  Le  défendeur  ne  con- 
teste pas  devoir  la  somme  de  200  fr.  pour  solde  du  prix  d'un  cheval, 
mais  il  ne  reconnaît  devoir  que  75  fr.  60  cent,  pour  prix  de  fumier 
qui  lui  aurait  été  vendu.  Il  conteste,  en  effet,  qu'il  y  eût  1017  pieds 
et  n'en  a  reconnu  que  504,  au  même  prix  que  celui  qui  est  réclamé 
par  le  demandeur. 

La  demande  de  Levaillant  avait  été  primitivement  formée  devant 
le  tribunal  de  commerce,  lequel  l'avait  acheminé  à  prouver  qu'il  avait 
effectivement  vendu  à  Quillet  1017  pieds  de  fumier.  Après  avoir  en- 
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tendu  les  enquêtes,  ce  tribunal  a  estimé  que  Levaillant  avait  fait  la 
preuve  à  laquelle  il  avait  été  acheminé  et  lui  a  adjugé  ses  conclusions. 

Ce  jugement  a  été  déféré  à  la  Cour  d'appel,  qui  l'a  réformé  '  pour 
le  motif  que  le  défendeur,  qui  exerce  la  profession  de  jardinier,  n'est 
pas  commerçant,  et  que  le  tribunal  de  commerce  n'était  pas  compétent 
pour  connaître  de  la  demande  dirigée  contre  lui. 

Attendu  que  Levaillant  offre  de  nouveau  devant  le  Tribunal  de 
céans,  la  preuve  qu'il  avait  offerte  devant  le  tribunal  de  commerce^ 
savoir  qu'il  a  vendu  au  défendeur  un  creux  de  fumier  mesurant  1017 
pieds  à  15  cent,  le  pied  ; 

Qu'il  produit  même  les  procès-verbaux  d'enquêtes  qui  ont  eu  lieu 
devant  le  tribunal  de  commerce  ; 

Attendu  que  cette  offre  de  preuve  est  admissible  devant  le  Tribu- 
nal de  céans  et  qu'elle  est  pertinente  ; 

Qu'en  effet,  la  somme  réclamée  pour  vente  de  fumier  est  inférieure 
à  200  fr.,  et  que  pour  le  surplus,  il  y  a  sinon  preuve  littérale  com- 
plète, du  moins  commencement  de  preuve  par  écrit  ; 

Attendu,  toutefois,  que  le  Tribunal  ne  saurait  baser  sa  décision  sur 
les  procès-verbaux  d'enquêtes  qui  ont  eu  lieu  devant  le  tribunal  de 
commerce,  la  procédure  qui  a  eu  lieu  devant  ce  tribunal  ayant  été, 
en  définitive,  mise  à  néant  par  l'arrêt  de  la  Cour  d'appel  qui  a  r^ 
formé  son  jugement  ; 

Que,  par  suite,  il  y  a  lieu  d'acheminer  le  défendeur  à  faire  la  preuve 
offerte  par  lui  dans  ses  conclusions 


AITDIBNCE   DU   18  MABS    1887. 

Présidence  de  M.  Pault. 

Cautionnement;  termes;  qnittanoe  ponr  solde  dn  eapital;  réserves  qnant  aux  in- 
térêts; poursuites  ultérieures;  art.  129  al.  2  C.O.;  condamnation. 

Dame  Berndt-Schuler  contre  Badel. 

La  demanderesse  réclame  au  défendeur,  avec  intérêts  de  droit  et 
dépens,  la  somme  de  1554  fr.  qu'il  s'est  engagé  verbalement  à  lui 
payer.  Le  défendeur  déclare  ne  rien  devoir,  et  conclut  à  son  renvoi 
d'instance  avec  dépens. 

Il  résulte  d'une  lettre  en  date  du  13  avril  1876,  adressée  À  M.  l'a- 
vocat X,  alors  conseil  de  la  demanderesse,  que  le  défendeur  s'est 

*  Voir  Semaine  JudMaire,  tsse,  p.  491. 
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porté  caution  solidaire  de  Berndt  vis-à-vis  de  celle-ci,  jusqu'à  concur- 
rence de  la  somme  qui  sera  fixée  par  le  tribunal  civil  dans  l'instance 
alors  pendante  entre  dame  et  sieur  Berndt.  Par  jugement  du  5  janvier 
1877,  le  tribunal  civil  a  condamné  Frédéric  Berndt  à  payer  à  dame 
Catherine  Berndt,  née  Schuler,  sa  femme,  dont  il  était  séparé  de  corps, 
et  ce  avec  les  intérêts  légaux,  la  somme  de  7185  fr.  72  c.  pour  la  part 
lui  revenant  à  ce  jour  dans  l'actif  de  la  communauté,  avec  terme  tou- 
tefois de  se  libérer  par  acomptes  de  1000  fr.  chacun,  payables  le  31 
décembre  de  chaque  année,  et  ce  jusqu'à  parfait  paiement  de  ladite 
somme,  en  capital  et  intérêts.  Au  jour  où  ce  jugement  était  prononcé, 
soit  le  5  janvier  1877,  la  somme  due  à  la  demanderesse  se  décompo- 
sait en  deux  parties  :  a)  capital,  7185  fr.  70  c.  ;  b)  intérêts  à  5  ^/o  du- 
dit  capital  depuis  le  20  août  1875,  date  de  l'exploit  introductif,  au  5 
janvier  1877,  date  du  jugement.  Dès  lors,  en  interprétant  strictement 
rintention  de  Badel,  dans  sa  lettre  du  13  avril  1876,  il  s'agit  de  la 
somm«,  —  expression  générale  et  pouvant  se  subdiviser  en  plusieurs 
chefs,  —  réellement  due  an  jour  du  jugement  et  comprenant  donc 
bien  les  deux  chefs  énumérés  ci-dessus. 

Attendu  que,  par  ladite  lettre  du  13  avril  1876,  Badel  exigeait  une 
réponse  affirmative,  dont  la  copie  a  été  produite,  soit  celle  de  la  lettre 
du  18  avril  1876,  signée  par  M.  l'avocat  X,  alors  mandataire  de  la 
demanderesse,  et  qui  lui  fut  adressée  :  cette  réponse  constate  que  la 
proposition  de  Badel  est  acceptée,  jusqu'à  entier  paiement  de  la  somme 
qui  sera  due  à  dame  Berndt,  suivant  jugement  à  intervenir  ;  qu'il 
restera  caution  solidaire  envers  celle-ci  pour  le  capital  et  les  intérêts 
au  50/0,  ladite  somme  payable  à  raison  de  1000  fr.  par  an,  premier 
terme  le  31  décembre  1876  ; 

Attendu  que  Badel  n^a  point  déclaré  formellement  n'avoir  pas 
reçu  cette  lettre  du  18  avril  1876  ;  qu'il  s'est  borné  à  répondre  d'une 
manière  évasive,  à  l'audience  de  comparution  personnelle,  c'est-à-dire 
qu'il  ne  se  rappelait  pas  s'il  avait  reçu  cette  lettre  ; 

Que,  dès  lors,  vu  l'art.  78  loi  de  procéd.  civ.,  il  y  a  lieu  d'admettre 
qu'il  a  réellement  reçu  cette  lettre  et  que,  vu  son  silence  ultérieur, 
après  sa  réception,  Badel  en  a  tacitement  accepté  la  teneur,  au  point 
de  vue  de  l'étendue  de  son  engagement  vis-à-vis  de  dame  Berndt  ; 

Attendu  que  les  faits  qui  ont  suivi  cette  correspondance  viennent 
démontrer  que  c'est  cette  lettre  du  18  avril  1876  qui  a  été  réellement 
la  base  du  contrat  de  cautionnement  :  en  efi^et,  Badel  paie  annuelle- 
ment 1000  fr.,  quotité  précisément  fixée  dans  ladite  lettre  et  dans  le 
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jugement  du  5  janvier  1877,  qui  comprennent  tous  deux  un  capital 
et  les  intérêts  dudit  capital,  en  un  mot  la  somme  réellement  due  h  dame 
Berndty  pour  employer  l'expression  de  Badel  dans  sa  lettre  du  13  avril 
1876; 

Que,  par  suite  de  l'interprétation  donnée  ci-dessus  à  la  lettre  de 
Badel,  du  13  avril  1876,  il  y  a  lieu  actuellement  de  vérifier  si  celui- 
ci  rapporte  la  preuve  de  sa  libération  ; 

Attendu  que,  du  propre  aveu  du  défendeur,  il  n'a  payé  que  la 
somme  de  6185  fr.  70  c.  ; 

Attendu  que  la  quittance  délivrée  le  30  octobre  1884,  au  montant 
de  185  fr.  70  c,  spécifie  que  ce  versement  forme  le  solde  du  capital 
attribué  dans  le  procès  Berndt  ; 

Qu'il  n'est  point  question  des  intérêts,  qui  étaient  encore  dûs  poar 
les  motifs  ci-dessus  déduits  ; 

Attendu  qu'il  résulte  des  explications  données  en  comparution  per- 
sonnelle par  la  demanderesse,  et  d'une  déclaration  écrite  le  4  sep- 
tembre 1884,  par  Duchosal,  directeur  du  bureau  des  familles,  et  qui 
servit  d'intermédiaire  pour  les  paiements  annuels,  que  les  intérêts 
avaient  été  réclamés  à  Badel,  mais  que  celui-ci  désirait  encore  con- 
sulter une  personne  compétente  au  sujet  de  cette  réclamation,  et  qu'il 
donnerait  ensuite  une  réponse  ; 

Attendu  que,  dès  lors,  la  quittance  du  30  octobre  1884,  précé- 
dée des  circonstances  ci- dessus  énumérées,  ne  peut  pas  être  considé- 
rée comme  une  quittance  définitive  pour  solde  de  tous  comptes; 

Que  puisque  la  renonciation  à  un  droit  ne  se  présume  point,  il  y  a 
lieu  d'admettre  que  la  question  des  intérêts  avait  été  complètement 
réservée  entre  les  parties  et  que,  dès  lors,  l'art.  129  al.  2  C.  0.,  n'est 
point  applicable  dans  le  cas  actuel  ; 

Que  la  lettre  de  Duchosal,  produite  par  Badel  et  datée  du  10  fé- 
vrier 1887,  ne  constitue  qu'un  préavis  au  sujet  du  procès  actuel,  dont 
le  Tribunal  de  céans  est  le  seul  juge  d'après  les  circonstances  qui  ont 
suivi  rengagement  du  défendeur  par  sa  lettre  du  13  avril  1876,  jus- 
qu'au 30  octobre  1884,  date  de  la  dernière  quittance  produite  par  lui  ; 

Attendu,  en  résumé,  que  le  compte  des  intérêts  à  5^/o  par  an  redûs 
pour  les  causes  susénoncées  par  le  défendeur,  sur  un  capital  de  6185  fr. 
70  c,  déduction  faite  d'un  versement  annuel  de  1000  fr.  et  de  celui 
de  185  fr.  70  c.  opéré  le  30  octobre  1884,  représente  un  chiffre  de 
1375  fr.  55  c.  ; 

Que  c'est  pour  cette  somme  seule  que  jugement  doit  être  prononcé, 
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avec  intérêts  de  droit  dès  le  26  décembre  1884,  date  de  Pezploit  in- 
troductif..... 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE  DU  6  OCTOBRE  1887. 

Présidence  de  IL  Dttpont. 

Faillite;  demande  en  admission  ponr  les  oanses  d'un  jugement;  ponrsnites  pénales; 
prétendue  svspension;  chose  Jogée;  rejet  de  l'exception. 

Clerc  contre  Fleatet  es  qnal.  ^ 

A  l'audience  du  29  septembre  1887,  M.  Navazza,  substitut  du  Pro- 
cureur général,  a  conclu,  sur  les  plaidoiries  des  parties,  dans  les 
termes  suivants  : 

Clerc  demande  son  admission  au  passif  de  la  faillite  Desbaillets  : 
10  par  privilège,  pour  une  somme  de  16  fr.;  2o  chirographaîrement, 
pour  une  somme  de  15,415  fr.  5  c,  solde  des  causes  d'un  jugement 
rendu  contradictoirement  à  son  profit  contre  Desbaillets,  antérieure- 
ment à  la  faillite,  par  le  groupe  X  du  tribunal  de  prud'hommes,  le 
12  novembre  1886,  et  confirmé  en  appel  le  3  décembre  suivant. 

Fleutet,  eu  sa  qualité  de  syndic  de  la  faillite  Desbaillets,  excipe 
du  fait  que  la  solution  de  l'instance  actuelle  doit  être  différée,  une 
plainte  en  abus  de  confiance,  à  raison  de  faits  semblables  à  ceux  qui 
motivent  la  présente  demande,  ayant  été  déposée  au  Parquet  par 
Clerc,  postérieurement  à  l'introduction  de  cette  instance. 

Attendu  que,  s'il  est  de  règle  que  le  criminel  tienne  le  civil  en  état, 
cette  règle  ne  peut  avoir  d'effet  qu'autant  qu'il  y  a  identité  de  per- 
sonnes et  de  faits  dans  les  deux  instances,  et  qu'il  existe  entre  elles 
une  connexité  telle,  que  la  solution  de  l'instance  pénale  doit  néces- 
sairement influer  sur  la  solution  de  l'instance  civile  ; 

Or,  attendu  que  Clerc  agit  en  vertu  d'un  jugement  passé  en  force 
de  chose  jugée  ;  que  c'est  là  un  titre  inattaquable  ;  que  son  admission 
au  passif  de  Desbaillets  doit  donc  être  prononcée,  nonobstant  la  solu- 
tion de  l'instance  pénale  actuellement  eu  cours  ;  que,  d'ailleurs,  cette 
dernière  instance  est  basée  sur  la  violation  par  Desbaillets  du  dépôt 
d'une  somme  d'argent,  fait  par  Clerc,  et  que  la  question  de  savoir 

^  Voir  Semaine  Judiciaire^  1887,  p.  470  et  478. 
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s'il  7  a  eu  dépôt  ou  si  cette  somme  a  été  versée  &  titre  de  commandite, 
s'est  trouvée  résolue  par  le  jugement  en  vertu  duquel  agît  Clerc  ; 

Que,  par  conséquent,  il  est  impossible  d'admettre  que  ce  soit  l'ins- 
tance actuelle^  qui  a  pour  cause  un  jugement,  qui  soit  en  connexlté 
avec  Pinstance  pénale  ;  que  c'eût  été  l'instance  qui  a  eu  pour  consé- 
quence ce  jugement  qui,  seule,  aurait  pu  être  suspendue,  si  une  plainte 
eût  alors  été  déposée  ; 

Attendu  que  pour  le  cas  où  son  exception  serait  repoussée,  le  dé- 
fendeur q.q.a.  conclut  au  fond  à  ce  qu'il  plaise  au  Tribunal  dire 
que  Clerc  a  versé  dans  la  maison  Deabaillets  la  somme  portée  au 
susdit  jugement,  en  qualité  de  commanditaire,  sinon  d'associé  pur  et 
simple,  et  le  débouter  de  sa  demande  en  admission  ; 

Or,  attendu  que  Clerc  agit  en  vertu  d'un  titre  exécutoire  ;  qu'il  n'ap- 
partient pas  à  la  juridiction  de  céans  d'apprécier  la  valeur  juridique 
des  motifs  qui  ont  dicté  la  décision  des  juges  prud'hommes  ;  que  le 
dispositif  seul  peut  la  préoccuper,  et  qu'autrement  elle  s'érigerait  en 
Cour  d'appel  d'un  Tribunal  d'appel,  destinée  à  reviser  des  décisions 
dotées  de  la  force  de  chose  jugée,  et  à  connaître  de  l'exécution  de 
jugements  émanés  d'une  autre  juridiction  entièrement  indépendante  ; 

Que,  quelle  que  soit  la  valeur  des  motifs  de  fait  et  de  droit  déve- 
loppés par  le  syndic  sur  la  question  de  fond,  il  y  a  lieu  de  s'incliner 
devant  la  chose  jugée,  sans  entrer  en  matière  sur  une  discussion  déjà 
tranchée  et  qui,  suivant  la  solution,  aboutirait  à  un  conflit  sans  issue; 

Attendu,  en  conséquence,  que  Clerc  est  légitimement  devenu  créan- 
cier de  Desbaillets  ;  que  sa  qualité  est  désormais  incontestable,  sa 
créance  liquide  et  exigible,  et  qu'il  ne  peut  être  placé  dans  une  situa- 
tion autre  que  celle  de  tous  les  créanciers  ; 

Attendu  que  si  le  syndic  croit  devoir  agir  contre  lui,  comme  com- 
manditaire ou  associé  indéfiniment  responsable,  à  raison  de  faits 
n'ayant  pas  encore  fait  l'objet  d'une  décision  judiciaire,  il  doit  agir 
par  une  autre  voie  qu'en  s'opposant  à  la  demande  actuelle  ; 

Attendu  que  le  montant  de  cette  demande  n'est  l'objet  d'aucune 
contestation,  et  qu'il  paraît  exact  ; 

P.  c.  m.,  plaise  au  Tribunal  dire  que  Clerc  sera  admis  au  passif  de 
la  faillite  Desbaillets 

Jugement.  Vu.....  les  conclusions  du  Ministère  public,  que  le  Tribu- 
nal déclare  adopter  ; 

Quant  à  l'exception  soulevée  : 
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Attendn  que  Clerc  agit  en  vertu  d'un  jugement  passé  en  force  de 
chose  jugée  ;  que  la  règle  qui  veut  que  le  pénal  tienne  le  civil  en  état, 
n'a  pas  d'application  en  l'espèce  ;  qu'il  n'y  a  aucune  connexité  entre 
l'instance  pénale  et  celle-ci  ;  que  la  première  ne  saurait  en  rien  in- 
fluer sur  la  seconde,  puisque  la  contestation,  sur  laquelle  cette  in- 
fluence aurait  pu  avoir  lien,  est  définitivement  tranchée  ;  que  le  de- 
mandeur ne  conclut  pas,  en  efi^et,  à  ce  que  le  Tribunal  le  déclare 
créancier  de  la  faillite  Desbaillets,  mais  que,|  dores  et  déjà  reconnu 
créancier  d'icelle,  il  se  borne  à  requérir  son  admission  au  passif;  que 
la  plainte  pénale,  poursuivie  ou  non,  ne  saurait  donc  rien  changer  à 
cette  situation  et  que,  dès  lors,  Texception  soulevée  ne  peut  être  ad- 
mise. 

Quant  au  fond  :  Attendu  que  Clerc,  agissant  en  vertu  d'un  titre 
exécutoire,  le  Tribunal  n'a  pas  à  examiner  les  motifs  de  compétence 
et  de  fond  qui  ont  conduit  les  juges  prud'hommes  à  prendre  la  déci- 
sion dont  il  est  fait  état  ;  qu'il  n'a  qu'à  constater  cette  décision,  la- 
quelle donne  au  demandeur  la  qualité,  désormais  incontestable,  de 
créancier  ; 

Attendn  que  tout  créancier  d'un  failli  a  le  droit  de  se  faire  admettre 
au  passif  de  la  masse  et  de  prendre  part  aux  répartitions  de  celle-ci; 
que  c'est  par  conséquent,  à  juste  titre,  que  Clerc  avait  conclu  à  son 
admission  dans  cette  faillite,  aujourd'hui  terminée  par  l'homologation 
du  concordat  Desbaillets  ;  qu'il  a  donc  le  droit  de  concourir  avec  les 
autres  créanciers  à  la  distribution  d'actif  prévue  audit  concordat  ; 

Attendu  qu'il  est  constant  que  le  demandeur  est  créancier  de  Des- 
baillets de  la  somme  de  16  fr.  pour  frais  de  saisie  taxés  ;  que  ces  frais, 
faits  dans  l'intérêt  de  tous,  doivent  être  payés  par  privilège  ;  qu'il  est 
encore  créancier  chirographaire  de  Fleutet  es  quai,  de  15,415  fr.  05  c, 
suivant  compte  produit  ; 

Attendu,  d'autre  part,  que  Clerc  est  débiteur  de  9  fr.  95  c.  de  ce 
dernier  ; 

Vu  l'art.  136  C.O.  ; 

Attendu  qu'ensuite  de  la  compensation  qui  s'opère,  c'est  à  15,405  fr. 
10  c.  seulement  que  se  monte,  en  définitive,  la  créance  chirographaire 
du  demandeur 
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FAITS  DIVEES. 

—  Société.  L'art.  1868  du  Code  civil,  qui  autorise  la  continnatîoii 
de  la  société  avec  les  héritiers  de  l'associé  décédé,  est  une  disposi- 
tion absolue  qui  ne  distingue  point  entre  le  cas  où  les  héritiers  sont 
majeurs  et  celui  où  ils  ne  le  sont  pas  encore  devenus. 

Par  suite,  l'état  de  minorité  des  héritiers  ne  fait  point  obstacle  à  la 
continuation  de  la  société,  alors  surtout  que  les  associés,  loin  d'ex- 
primer une  intention  contraire  dans  le  pacte  social,  ont  pris  soin  de 
stipuler  en  prévision  de  l'incapacité  possible  de  leurs  héritiers^  que 
ceux-ci  devront  fournir  une  personne  apte  à  remplir  les  fonctions  du 
décédé. 

Ainsi  jugé  parla  Cour  de  Paris,  le  7  avril  1887,  dans  la  cause  Ma- 
riani  c.  veuve  Keisser  es  quai. 

—  Sépabation  BE8  PATBiMOiNES.  La  séparation  des  patrimoines 
peut  être  demandée  pour  une  créance  conditionnelle  ou  à  terme,  aussi 
bien  que  pour  une  créance  pure  et  simple  et  exigible. 

Notamment  le  bailleur  est  fondé  à  la  demander,  même  pour  les 
loyers  non-échus  du  bail  en  cours  d'exercice. 

Tribunal  civil  de  Lyon,  du  22  juin  1887  (Hours  c.  mariés  Chalétt 
et  époux  Bevolj. 

—  Siège  social.  Le  siège  social  d'une  société  ne  peut  être  changé 
que  du  consentement  unanime  des  associés. 

Est  donc  nulle  et  de  nul  effet  la  délibération  d'une  assemblée  d'ac- 
tionnaires qui,  À  la  majorité  seulement^  a  décidé  le  transfert  du  siège 
social  d'une  ville  dans  une  autre. 

Tribunal  de  commerce  de  Marseille,  du  20  septembre  1886  (Marthe 
c.  Bègue). 

—  Théâtre.  Les  directeurs  de  théâtre  sont  responsables  de  la  perte 
des  effets  confiés  aux  ouvreuses  préposées  aux  vestiaires,  à  teneur  de 
l'art.  1384  du  Code  civil. 

Le  dépôt  de  ces  sortes  d'effets  est  susceptible  d'être  prouvé  par 
témoins,  à  titre  de  dépôt  nécessaire  (art.  1952  et  1348). 

Justice  de  paix  d'Alger,  du  6  août  1887  (Villenave  c.  Coste). 


Genève.  —Imprimerie  J.-G.  Flok. 
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JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(  JURiaPRUDENCE  SDI3SE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PABAISSANT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  8*abonne  à  la  LIBRAIBIE  JOHK  JULLIEV,  Bonrg  de  foar,  32,  à  Genèye  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

SO  emtiaet  It  lignt  ea  «on  espiee. 


SOMMAIRE.  TribwialfédtràL  Oie  S.-0.-S.  c.  PouUle  :  chemlDS  de  fer  ;  chanffear  ; 
accident;  loi  fédér.  du  l«' Juillet  1875  :  !<>  art  80  loi  snr  l'org^n*  jndlc  fédér.  ; 
état  de  fait  résultant  du  jugement  en  dernière  instance  cantonale  ;  incompétence 
du  Tribunal  fédéral  ;  %^  réduction  de  l'indemnité  allouée  par  les  Juges  cantonaux. 
~  Cow  de  juiUcê  dvde,  Favre  c.  dame  Calame  :  1^  exploit  d'appel;  fausse  date 
du  Jugement;  prétendue  nullité;  8^  demande  principale  Inférieure  au  taux  de  l'ap- 
pel; prétendue  irrecevabilité;  action  reconyentionnelle  en  résiliation  de  ventes 
successives;  reijet  de  l'exception;  8<^  vente  de  récoltes  annuelles  ;  prétendu  défaut 
de  contenance  ;  action  du  vendeur  en  exécution  ;  demande  reconventionnelle  en 
résiliation;  absence  de  garantie;  déboutement  et  condamnation  de  l'acquéreur.  » 
Chautemps  et  Vulchard  c  Marzlano  es  quai.  :  vente  ;  livraisons  successives  : 
l**  expéditions  k  un  tiers  d'ordre  de  l'acheteur;  responsabilité  d'icelui  ;  2^  dépôt  à 
titre  de  garantie  entre  les  mains  du  vendeur;  rupture  de  la  convention  de  la  part 
de  l'acheteur  ;  dommages-intérêts  garantis  par  le  dépôt.  —  7}ritunal  civU.  Roux 
c.  Bristlen  frères  :  fabrique  ;  accident;  loi  fédér.  du  S5  juin  1881  ;  imprudence  de 
la  victime  ;  responsabilité  restreinte  du  fabricant  —  THhunal  de  commerce.  Vin- 
oentrBonnet  c.  Cie  Le  Soleil  :  assurance  sur  la  vie  d'un  tiers;  action  du  bénéficiaire 
en  exécution  ;  prétendues  réticences  de  l'assuré  ;  prétendue  mauvaise  foi  du  béné- 
ficiaire ;  exception  de  dol  ;  jugement  de  maintien.  —  GiUet  et  autres  c.  Donque  : 
ajournement  à  la  requête  de  plusieurs  par  un  seul  exploit;  Intérêts  distincts  ;  nul- 
lité. —  Vogel-Walty  c.  Agence  financière  :  syndicat  pour  l'achat  d'actions  ;  parti- 
cipant ;  droit  de  contrôle  ;  ordonnance  de  production.  —  Faite  dtvere. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE  DU   7   OCTOBRE  1887. 

Chemins  de  fer;  olianffenr;  aooident;  loi  fédér.  du  l^r  jniUet  1875  :  !<>  an.  80  loi 
anr  l'organ.  Judio.  fédér.;  état  de  fait  résultant  dn  jugement  en  dernière 
instance  cantonale;  incompétence  du  Tribunal  fédéral;  2^  réduction  de  l'in- 
demnité allouée  par  les  Juges  cantonaux. 

Cie  S.-O.-S.  contre  Ponille, 

Arrêt.  I i 

IL  Le  premier  moyen  du  recours,  —  consistant  à  dire  que  les  acci- 
dents dont  Fouille  a  été  la  victime,  ne  se  sont  pas  produits  dans  Pex- 
ploitation  et  que,  dès  lors,  la  loi  fédérale  de  1875  n'est  pas  applicable, 
—  ne  saurait  être  accueilli  en  présence  des  constatations  de  fait  posées 
par  la  Cour  cantonale,  d'où  il  résulte  que  Fouille  a  souffert  à  deux 
reprises  d'accidents  professionnels,  dont  il  est  en  droit  de  demander 
la  réparation  aux  termes  de  la  loi  susvisée. 

Conformément  à  Tart.  30  loi  sur  l'organ.  judic.  fédér.,  le  Tribunal 
de  céans  doit  baser  son  jugement  sur  l'état  de  fait  qui  résulte  de  l'ar- 
rêt de  la  dernière  instance  cantonale  ;  il  n'a  nullement  le  droit  de  re- 
voir une  appréciation  en  fait,  fondée  sur  l'audition  de  nombreux  té- 
moins et  sur  des  expertises  médicales.  La  circonstance  que  Pouille 
n'a  pas  fait  immédiatement  usage  des  formulaires  de  la  Compagnie, 
pour  dénoncer  à  ses  supérieurs  du  dépôt  de  Genève  les  accidents  en 
question,  ne  suffit  évidemment  pas,  à  supposer  qu'il  faille  considérer 
cette  omission  comme  une  irrégularité,  pour  infirmer  les  conséquences 
légales  de  l'état  de  fait  définitivement  établi  par  la  Cour,  ni,  par  con- 
séquent, pour  frustrer  l'intimé  de  la  réparation  pécuniaire  à  laquelle 
il  a  droit. 

III.  En  ce  qui  concerne  la  fixation  de  l'indemnité  à  allouer  à  Pouille, 
il  est  tout  d'abord  évident  qu'elle  ne  peut  se  baser  que  sur  le  salaire 
fixe  perçu  par  l'intimé,  auquel  il  y  a  lieu  d'ajouter  au  maximum  une 
somme  de  10  fr.  par  mois  pour  économie  de  charbon  :  l'indemnité  de 
déplacement,  équivalent  du  surcroît  de  frais  imposés  à  un  employé 
par  le  fait  qu'il  doit  se  nourrir  hors  de  son  domicile,  ne  peut  en  effet 
apparaître  comme  une  partie  effective  du  salaire  proprement  dit 

En  partant  de  cette  base,  et  en  prenant  en  considération  que  Fouille, 
d'après  les  appréciations  médicales,  doit  avoir  perdu  les  deux  tiers 

^  Voir,  pour  l'exposé  des  faits,  Semaine  judidairt,  1887,  p.  675. 
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de  son  acuité  visuelle  et  est  exposé  ainsi  à  un  préjudice  pécuniaire 
annuel,  résultant  d'incapacité  partielle  de  travail,  d'environ  960  fr.  ; 
en  envisageant  toutefois  que  l'indemnité  à  lui  allouer  ne  doit  pas  être 
représentative  du  capital  nécessaire  pour  lui  assurer  cette  somme  en- 
tière à  titre  de  rente  viagère,  puisqu'il  faut  tenir  compte  des  éventua- 
lités qui  menacent  tout  employé,  telles  que  maladie,  perte  d'emploi 
ou  diminution  de  salaire  dans  la  vieillesse  ;  en  appréciant  équitable- 
ment  ces  diverses  circonstances,  la  situation  faite  à  un  employé  de  la 
S.-O.-S.  au  regard  des  pensions  de  retraite,  ainsi  que  le  fait  que  le 
demandeur  est  appelé  à  recevoir  un  capital,  et  vu,  enfin,  les  précé- 
dents offrant  le  plus  d'analogie  avec  l'espèce  actuelle,  le  Tribunal 
fédéral  admet  que  l'indemnité  allouée  par  la  Cour  de  justice  excède 
les  limites  légales,  et  arbitre  à  la  somme  de  10,000  fr.  l'indemnité  due 
à  Fouille  par  la  Compagnie. 

Cette  réduction  se  justifie  d'autant  mieux  qu'il  est  constaté  par  des 
déclarations  médicales  faisant  partie  du  dossier,  que  Fouille  a  été  at- 
teint de  maux  d'yeux  violents,  antérieurement  aux  accidents  à  la  base 
de  la  demande,  et  qu'il  n'est  pas  improbable  qu'ils  aient  eu  pour  effet 
d'en  empirer  les  suites  ; 

F.  c.  m.,  le  recours  est  partiellement  admis,  en  ce  sens  que  la  Cie 
S.-O.-S.  est  condamnée  à  payer  à  Fouille,  à  titre  de  dommages-intérêts, 
et  avec  intérêts  de  droit,  la  somme  de  10,000  fr. 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENOB  DU  13  DÉCEMBRE  1886. 
Présidence  de  M.  Babd. 

10  Exploit  d'appel;  fausse  date  dn  Jugement;  prétendue  nnlUté;  8^  demande  prin- 
cipale inférienre  an  tanz  de  l'appel;  prétendue  irrecevabilité;  action  recon- 
▼entionneUe  en  résiliation  de  ventes  sncceasives;  rejet  de  l'exception;  8o  vente 
de  récoltes  annuelles;  prétendu  défaut  de  contenance;  action  du  vendeur  en 
exécution;  demande  reconTentionneUe  en  résiliation;  absence  de  garantie; 
déboutement  et  condamnation  de  l'acquéreur. 

Favre  contre  dame  Calame. 

En  son  audience  du  15  octobre  1886,  le  Tribunal  civil  (présidence 
de  M.  Marignac)  a  statué  sur  la  demande  de  Mme  Calame  par  le  ju- 
gement dont  la  teneur  suit  : 

Par  acte  sous-seing  privé,  passé  à  Thônez  et  à  Monrepos,  le  9  juin 
dernier,  enregistré,  la  dame  Calame  a  vendu  au  défendeur  pour  les 
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5  années  1886, 1887,  1888,  1889  et  1890,  les  deax  coupes  annuelles 
en  foin  et  regain  des  gazons  de  sa  propriété  de  Monrepos,  pour  le  prix 
de  700  fr.  Pan,  payable  en  deux  termes  de  350  fr.,  le  15  juillet  et  le 
15  janvier  de  chaque  année. 

La  demanderesse  réclame  actuellement  à  ce  dernier  la  somme  de 
350  fr.,  montant  du  premier  terme  échu  le  15  juillet  dernier. 

Le  défendeur  se  refuse  à  payer  cette  somme,  et  réclame  la  résilia- 
tion du  contrat  intervenu  entre  la  demanderesse  et  lui,  en  alléguant 
que  celle-ci  lui  avait  garanti  que  la  contenance  de  sa  propriété  était 
de  22  7s  poses,  sur  lesquelles  17  étaient  cultivées  en  gazon,  alors  qu'il 
résulterait  d'une  mensuration  faite  par  ses  ordres^  par  M.  Messerly, 
géomètre,  qu'il  n'y  a,  en  réalité,  que  15  ^/^  poses  de  gazon. 

Attendu  que  le  contrat  ci-dessus  indiqué  ne  fait  aucune  mention 
quelconque  de  la  contenance  de  la  propriété  de  la  dame  Calame  ; 

Que  pour  soutenir  son  système  de  défense,  le  défendeur  ne  peut 
invoquer  que  la  correspondance  échangée  entre  la  demanderesse  et 
lui,  avant  la  conclusion  du  contrat,  et  spécialement  une  lettre  que 
celle-ci  lui  a  adressée  le  4  juin  dernier,  dans  laquelle  on  lit  cette 
phrase  :  c  II  (M.  Dumur)  estime  que  les  massifs  d'arbres  ayant  beau- 
coup grandi,  il  ne  doit  y  être  compté  que  17  poses  de  prairies  et  non 
20.  > 

Attendu  qu'il  est  constant  qu'on  ne  saurait  voir  dans  cette  mention 
qu'un  simple  renseignement  donné,  en  passant^  par  la  demanderesse, 
et  nullement  l'intention  de  celle-ci  de  garantir  au  défendeur  l'exis- 
tence, dans  sa  propriété;  de  17  poses  de  prairies,  ni  même  de  l'affir- 
mer seulement,  puisqu'elle  ne  fait  que  rapporter  à  cet  égard  le  dire 
d'un  tiers,  sans  le  confirmer  ni  le  contester  personnellement; 

Qu'au  surplus,  s'il  avait  été  dans  l'intention  du  défendeur  de  faire 
de  la  contenance  de  la  propriété  de  la  demanderesse  une  condition 
essentielle  du  contrat,  il  aurait  dû  y  faire  insérer  une  clause  précise 
à  cet  égard. 

En  droit  :  Attendu  que  les  conventions  sont  la  loi  des  parties  ; 

Qu* ainsi,  il  résulte  de  l'exposé  des  faits  ci-dessus,  que  la  deman- 
deresse a  vendu  au  défendeur,  non  pas  la  récolte  d'un  certain  nombre 
de  poses  de  terrain,  mais  la  récolte  en  foin  et  en  regain  des  gazons 
de  sa  propriété  ; 

Attendu  que  cette  récolte,  qui  constitue  la  seule  chose  vendue,  a 
été  mise  entièrement  à  sa  disposition  ; 

Qu'il  en  doit  payer  le  prix,  conformément  aux  dispositions  de 
l'art.  260  C.O.; 
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P.  c.  m.,  le  Tribanaly  jngeant  en  dernier  ressort,  condamne  le  dé- 
fendeur à  payer  à  la  demanderesse,  avec  intérêts  de  droit,  la  somme 
de  350  fr.  pour  les  causes  snsénoncées 

Favre  a  déféré  à  la  Cour  de  justice  la  décision  qui  précède. 

Appd,  En  fait  :  Les  parties  ont  entretenu  une  correspondance  au 
SDJet  de  la  vente  des  récoltes  de  fourrage  sur  la  propriété  Calame 
pendant  les  années  1886-1890.  Elles  ont^  d'an  commun  accord,  chargé 
Dumur  de  rédiger  l'acte  définitif  sur  les  bases  arrêtées  entre  les  par- 
ties. 

Le  contrat  a,  en  effet,  été  préparé  par  Dumur,  et  il  a  été  signé,  le 
9  juin  1886,  par  les  deux  parties.  Il  porte,  entre  autres,  que  dame  Ca- 
lame vend,  pendant  la  susdite  période,  les  deux  coupes  annuelles  en 
foin  et  regain  de  sa  propriété,  sans  indication  de  contenance,  pour  le 
prix  fixe  et  annuel  de  700  fr.,  payable  en  deux  termes. 

Dame  Calame  a  fait  citer  Favre  pour  le  paiement  de  350  fr.,  mon- 
tant du  l«r  terme  de  l'année  1886.  Favre  a  excipé  que  le  terrain  sur 
lequel  la  récolte  a  été  consentie,  n'avait  pas  la  contenance  garantie 
par  la  correspondance  échangée  entre  les  parties  avant  le  traité  inter- 
venu. Il  a  conclu  au  rejet  de  la  demande,  et  à  la  résiliation  du  con- 
trat. 

Par  jugement  du  15  octobre  1886,  le  tribunal  civil  a  débouté  Favre 
de  ses  conclusions,  et  Ta  condamné  an  paiement  de  la  somme  récla- 
mée. 

Appel  a  été  formé  contre  cette  décision.  Dame  Calame,  tout  en  in- 
sistant à  sa  demande,  a  excipé  :  1^  que  l'exploit  d'appel  demandait 
la  réforme  d'un  jugement  rendu  à  une  date  autre  que  celle  du  juge- 
ment intervenu  le  15  octobre  1886  ;  2°  que  la  cause  n'avait  pas  la 
valeur  d'appel. 

La  Cour  a  donc  à  statuer  sur  les  trois  questions  suivantes  : 

lo  L'exploit  d'appel  est-il  nul  ? 

20  La  cause  a-t-elle  la  valeur  suffisante  pour  l'appel  ? 

30  A-t-il  été  bien  jugé  sur  le  fond  ? 

L  Considérant  que  les  nullités  sont  de  droit  strict  ;  qu'ainsi  les 
irrégularités  commises  dans  un  acte  n'entraînent  la  nullité  de  ce  der- 
nier que  dans  le  cas  où  elle  est  prononcée  formellement  par  la  loi, 
ou  quand  cette  irrégularité  est  de  nature  à  empêcher  le  résultat  désiré 
par  le  législateur  ; 

Que  tel  n'est  pas  le  cas  en  l'espèce,  puisqu'il  n'est  intervenu  entre 
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les  parties  d'autre  jugement  que  celui  déféré  aujourd'hui  à  la  Cour 
de  justice. 

II.  Considérant  que  si  la  demande  de  dame  Calame  se  limite  à  la 
somme  de  350  fr.,  les  conclusions  reconventionnelles  tendent  à  la  ré- 
siliation du  contrat  ; 

Que  ces  deux  demandes  sont  intimement  liées  entre  elles  et  doivent 
être  cumulées  au  point  de  vue  de  l'appel. 

III.  Admettant  les  motifs  des  premiers  juges  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour,  sans  s'arrêter  aux  exceptions  soulevéees  par 
Favre,  déclare  l'appel  recevable,  et  confirme 


AuniENCs  DU  27  JUIN  1887. 

Présidence  de  M.  Babd. 

Vente;  livraiaons  sneeeasives  :  !<>  ezpéditiona  à  on  tiers  d'ordre  de  l'aobete«r; 
responsabilité  d'ieelni;  2^  dépôt  &  titre  de  garantie  entre  les  mains  dn  ven- 
deur; mptnre  de  la  convention  de  la  part  de  l'aohetenr;  dommagee-intérte 
garantis  par  le  dépôt. 

Chau temps  et  Vuichard  contre  Marziano  es  quai. 

En  fait  :  Par  acte  sous-seing  privé  du  12  janvier  1885,  Chantemçi 
et  Vuichard  ont  vendu  à  Robbaz,  négociant  à  Caronge,  le  beurre  de& 
fruitières  de  Mûrier  et  d'Oliet,  commune  de  Savignj  (Haute-Savoie), 
pendant  toute  l'année  1885,  au  prix  de  2  fr.  60  c.  le  kilo  rendu  en 
gare  de  Valeirj,  emballage  aux  frais  de  l'acheteur.  Le  paiement  de- 
vait se  faire  tous  les  huit  jours  au  bureau  de  Chautemps,  dans  cette 
dernière  commune.  Cet  acte  porte,  en  outre,  la  stipulation  suivante  : 
<  Comme  garantie  de  ce  marché,  Eobbaz  aura  la  faculté  de  faire  un 
dépôt  de  500  fr.,  ou  de  fournir  une  caution.  >  Cette  somme  a  été  re- 
mise à  Chautemps,  le  14  janvier,  pour  garantie  de  la  susdite  conven- 
tion. 

Plusieurs  expéditions  ont  été  faites  à  un  sieur  Valentier,  à  Paris,  le 
7  mars  1885.  Bobbaz  écrivit  à  Chautemps  que  Valentier  se  plaignait 
de  la  mauvaise  qualité  du  beurre,  et  disait  avoir  constaté  le  fait  par 
une  analyse  du  laboratoire  municipal  de  Paris.  Par  cette  même  lettre, 
Bobbaz  ordonnait  de  suspendre  et  faisait  des  réserves  formelles  pour 
réclamer  une  indemnité.  Le  11  même  mois,  Chautemps  et  Vuichard 
firent  un  dernier  envoi  qui  fut  refusé  par  Valentier  sans  motif  exprimé, 
et  qui  fit  retour  aux  expéditeurs.  Ceux-ci  s'adressèrent  au  président 
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du  tribunal  de  Saint-Julien,  à  fin  de  faire  expertiser  le  beurre  re- 
tourné de  Paris.  L'expert  commis  constata  que  le  beurre  était  de  qua- 
lité supérieure  et  parfaitement  conservé)  malgré  le  double  trajet  et 
le  stationnement  en  gare  auxquels  il  avait  été  soumis. 

Chautemps  et  Vuichard  assignèrent  Robbaz  devant  le  tribunal  de 
commerce  de  Genève  ;  mais  les  poursuites  furent  suspendues  par  la 
faillite  du  débiteur.  La  cause  fut  reportée  au  rôle  sur  simples  qualités, 
et  les  demandeurs  réclamèrent  leur  admission  au  rang  chirographaire 
pour  la  somme  de  1228  fr.  75  c,  solde  de  leur  compte  établi  comme 
suit  :  lo  valeur  totale  des  marchandises  expédiées  :  1888  fr.  55  c.  ; 
2^  emballage,  frais  de  retour,  d'expertise  et  d'instance  antérieure  à 
la  faillite  :  127  fr.  ;  3^  dommages  pour  rupture  de  contrat  :  500  fr. 
Total  :  2515  fr.  55  c.  Imputations  :  l^*  reçu  à  compte  des  marchan- 
dises expédiées  en  février  :  675  fr.  ;  2^  valeur  de  la  dernière  expédi- 
tion retournée  :  111  fr.  80  c.  ;  3^  reçu  pour  garantie  du  contrat  :  500  fr. 
Total  :  1286  fr.  80  c.  Reste  dû  :  1228  fr.  75  c. 

Le  syndic  de  la  faillite  a  contesté  la  demande  en  faisant  valoir  les 
moyens  suivants  : 

10  Le  débiteur  ne  reconnaît  devoir  que  la  somme  de  561  fr.  35  c. 
pour  marchandises  livrées. 

20  Le  traité  avait  été  fait  avec  Robbaz  ;  le  beurre  devait  être  livré 
à  ce  dernier  et  non  à  une  tierce  personne. 

30  Le  beurre  était  de  mauvaise  qualité. 

40  La  stipulation  relative  au  dépôt  de  500  fr.  devait  servir  exclusi- 
vement à  garantir  le  paiement  des  marchandises  livrées. 

Le  syndic  ne  voulait  en  conséquence  admettre  Chautemps  et  Vui- 
chard que  pour  un  reliquat  de  61  fr.  35  c. 

Par  jugement  du  10  mars  1887,  le  tribunal  de  commerce  n'a  admis 
les  demandeurs  que  pour  la  somme  allouée  par  le  syndic,  et  les  a 
condamnés  à  tous  les  dépens. 

Chautemps  et  Vuichard  ont  formé  appel  contre  cette  décision. 

Les  débats  appellent  Texamen  des  questions  suivantes  : 

10  Les  expéditions  faites  à  Paris,  à  l'adresse  de  Valentier,  ont-elles 
été  faites  sur  Tordre  et  pour  le  compte  de  Robbaz  ? 

20  Chautemps  et  Vuichard  ont-ils  justifié  de  l'envoi  à  Paris  de  la 
quantité  de  beurre  portée  dans  leur  compte  ? 

30  Les  appelants  sont-ils  en  droit  de  retenir  les  500  fr.,  pour  cause 
de  rupture  de  contrat  de  la  part  de  Robbaz  ? 
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I.  Considérant  que  Chautemps  et  Vuichard  ont  produit  diverses 
lettres  à  eux  adressées  par  Robbaz  et  Yalentier  ;  que  ces  lettres 
n'ont  pas  été  contestées  au  procès  ;  qu'elles  établissent,  d'une  ma- 
nière péremptoire,  que  Robbaz  a  désigné  lui-même  Yalentier  comme 
celui  à  qui  les  expéditions  devaient  être  adressées  ;  que,  du  reste,  la 
stipulation  que  les  marchandises  sont  livrables  en  gare  de  Valeiry, 
serait  inexplicable  si,  comme  le  prétend  le  syndic,  les  marchandises 
devaient  être  livrées  personnellement  à  Robbaz,  qui  demeure  à  Ca- 
rouge  ;  que,  enfin,  on  ne  comprendrait  pas  dans  ce  système,  comment 
la  faillite  se  porterait  débitrice  du  prix  de  marchandises  expédiées  à 
une  tierce  personne  complètement  étrangère  à  Robbaz  ; 

Qu'il  est  donc  prouvé  que  les  marchandises  envoyées  à  Yalentier, 
Font  été  par  ordre  et  pour  le  compte  de  Robbaz. 

II.  Considérant  que  Chautemps  et  Yuichard  ont  produit  des  récé- 
pissés à  eux  délivrés  par  la  gare  de  Yaleiry,  et  constatant  l'expédition 
faite  à  Yalentier  des  marchandises  commandées  par  Robbaz  ;  que  la 
date  de  ces  récépissés,  la  nature  et  le  poids  des  marchandises  qui  y 
sont  portées,  correspondent  exactement  avec  les  indications  contenues 
dans  le  compte  des  appelants  ;  que,  d'autre  part,  les  antres  articles 
dont  le  remboursement  est  réclamé,  sont  également  établis  par  titres 
et  doivent  ainsi  rester  à  la  charge  de  Robbaz. 

III.  Considérant  que  la  convention  porte  que  le  dépôt  ou  le  cau- 
tionnement promis  par  Robbaz  devait  garantir  le  marché  conclu  entre 
les  parties  ;  que,  dans  ses  termes  généraux,  cette  stipulation  avait  pour 
but  d'assurer,  soit  le  paiement  des  marchandises,  soit  l'exécution  com- 
plète du  contrat  pendant  toute  la  durée  fixée  par  les  parties  ; 

Que,  en  fait,  dès  la  fin  du  second  mois,  Robbaz  a  rompu  le  marché 
en  donnant  à  Chautemps  et  Yuichard  l'ordre  de  suspendre  toutes  les 
expéditions,  et  en  refusant  celle  qui  a  été  faîte  le  11  mars  ;  que  Rob- 
baz n'a  invoqué  qu'un  seul  motif  pour  justifier  sa  conduite  :  c'est  la 
mauvaise  qualité  des  marchandises  ;  que,  non  seulement  il  n'a  fourni 
aucune  preuve  des  faits  par  lui  allégués,  mais  encore  que  le  reproche 
fait  à  cet  égard  est  péremptoirement  repoussé  par  l'expertise  régulière 
faite  à  Saint- Julien  ;  que  dans  ces  conditions,  Chautemps  et  Yuichard 
ont  droit  à  des  dommages-intérêts,  en  vertu  de  l'art.  50  C.O.,  pour 
rupture  sans  motif  de  la  convention  intervenue  le  12  janvier  1885  ; 
qu'ils  ont,  en  vertu  de  la  même  convention,  le  droit  de  retenir  la  somme 
de  500  fr.  jusqu'à  concurrence  du  dommage  à  eux  causé  par  la  rup- 
ture du  contrat  ; 
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Considérant,  qnant  à  la  quotité  de  ces  dommages,  qn'on  ne  pent 
révaluer  à  une  somme  inférieare  à  500  fr.,  sortent  si  l'on  tient 
compte  des  engagements  que  Cbautemps  et  Vuichard  ont  dûs 
contracter  pour  assurer  les  importantes  expéditions  promises, 
de  la  difficulté  où  ils  ont  été  de  trouver  un  nouveau  débouché  pour 
leurs  marchandises,  et  du  gain  qu'ils  auraient  pu  réaliser  par  Pexécu- 
tion  complète  de  la  convention  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour,  sans  s'arrêter  aux  faits  articulés  en  appel  par 
Cbautemps  et  Vuichard ,  lesquels  faits  sont  déclarés  inutiles  et  frus- 
tratoires,  réforme  le  jugement  rendu  par  le  tribunal  de  commerce,  le 
10  mars  1887,  et,  statuant  à  nouveau,  arrête  à  la  somme  de  500  fr.  les 
dommages  dûs  aux  appelants  pour  rupture  de  la  convention  du  12 
janvier  1885  ;  dit  et  prononce  que  Cbautemps  et  Vuichard  ont  le 
droit  de  se  retenir  la  somme  déposée  entre  leurs  mains  par  Robbaz, 
en  paiement  de  celle  qui  leur  est  allouée  à  titre  d^indemnité  ;  les  ad- 
met au  passif  de  la  faillite  Robbaz  au  rang  chirographaire  pour  la 
somme  de  1228  fr.  75  c.  ;  condamne  Marziano  q.q.a.  aux  dépens  de 
première  instance  et  d'appel,  et  déboute  les  parties  du  surplus  de 
leurs  conclusions. 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  DU  22  OCTOBRE  1886. 

Présidence  de  M.  Mabioitac. 

Fabrique;  accident;  loi  fédér.  du  26  Juin  1881;  imprudence  de  la  yiothne;  respon- 
sabilité restreinte  du  fabricant. 

Boux  contre  Bristlen  frères. 

Vu  le  jugement  préparatoire  du  16  juillet  1886  et  les  enquêtes  aux- 
quelles il  a  été  procédé  ; 

Attendu  qu'il  en  résulte,  en  fait,  que  le  19  octobre  1885,  le  deman- 
deur travaillait  avec  les  sieurs  Pidoux  et  Burdairon,  à  la  coupeuse 
de  la  fabrique  de  papier  des  défendeurs  ; 

Que  ladite  coupeuse  est  une  macbine  employée  pour  couper  les 
cbiffons  destinés  à  la  fabrication  de  la  pâte,  et  qu'elle  se  compose  de 
deux  rouleaux  dont  Tun,  le  rouleau  d'appel,  entraîne  les  cbiffons  et 
l'autre,  le  rouleau  à  couteaux,  les  coupe  ; 

Que  les  fonctions  de  ces  trois  ouvriers  étaient  réparties  de  la  ma- 
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nière  suivante  :  le  demandeur  prenait  les  chiffons  et  les  passait  à  Pi- 
doux,  qui  les  engrenait  sur  le  rouleau  d'appel,  et  Burdairon  les  reti- 
rait lorsqu'ils  avaient  passé  sous  la  coupeuse  ; 

Attendu  qu'à  un  moment  donné,  il  se  forma  un  rouleau  de  chiffons 
qui  arrêta  le  rouleau  d'appel,  tandis  que  le  rouleau  à  couteaux  con- 
tinuait à  marcher  ; 

Que  Burdairon  fit  alors  passer  la  courroie  de  travail,  de  la  poulie 
fixe  dudit  rouleau  sur  la  poulie  folle,  et  serra  le  frein  pour  l'arrêter, 
afin  que  l'on  pût  dégager  sans  danger  les  chiffons  qui  embarrassaient 
le  rouleau  d'appel  ; 

Que  par  malheur  pour  lui,  le  demandeur,  sans  attendre  que  la 
manœuvre  de  Burdairon  eût  produit  tout  son  effet,  entreprit  de  déga- 
ger le  rouleau  d'appel  avec  la  main  gauche  ;  qu'il  eût,  par  suite,  cette 
main  entraînée  dans  le  rouleau  à  couteaux  qui  lui  coupa  trois  doigts  ; 

Attendu  que  de  ces  faits  il  résulte  que  le  demandeur  a  commis  une 
certaine  imprudence,  en  n'attendant  pas,  pour  dégager  le  rouleau 
d'appel,  l'arrêt  complet  de  la  machine  ;  mais  que,  d'autre  part,  an 
moment  où  l'accident  est  arrivé,  la  machine  ne  fonctionnait  plus  d'une 
façon  normale,  et  qu'il  est  impossible  de  dégager  le  rouleau  embar^ 
rassé  de  chiffons  autrement  qu'avec  la  main  ;  enfin  que  ce  travail  in- 
combait aussi  bien  à  Roux  qu'aux  deux  autres  ouvriers  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  les  défendeurs  n'ont  pas  fait  com- 
plètement la  preuve  que  l'accident  n'ait  pas  eu  d'autres  causes  que 
l'imprudence  de  Roux,  mais  qu'il  doit  être,  au  contraire,  attribué  en 
partie  à  l'accident  arrivé  à  la  machine  ; 

Vu,  en  droit,  les  art.  l«r,  2  et  5  loi  du  25  juin  1881,  sur  la  res- 
ponsabilité civile  des  fabricants  ; 

Attendu  que  la  responsabilité  civile  du  fabricant  doit  être  équita- 
blement  réduite,  si  une  partie  de  la  faute  qui  a  provoqué  Taccident 
est  imputable  à  la  victime  ; 

Qu'il  y  a  lieu,  par  suite,  de  faire  subir  à  la  demande  en  3000  fr.  de 
dommages-intérêts,  formée  par  le  demandeur  contre  les  défendeurs, 
une  forte  réduction  ; 

P.  c.  m.,  le  tribunal condamne  les  défendeurs  à  payer  au  de- 
mandeur, avec  intérêts,  la  somme  de  1000  fr.  pour  les  causes  susé- 
noncées,  et  c'est  avec  les  dépens 
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AUBIENOB  DU  20  OCTOBRE  1887. 

Présidence  de  M.  Dupokt. 

Asfnranee  rar  la  vie  d'nn  tien;  action  du  bénéficiaire  en  ezécation;  prétendues 
réticences  de  l'assnré;  prétendue  mauvaise  foi  du  bénéficiaire,*  exception  de 
dol;  Jugement  de  maintien. 

Vincent-Bonnet  contre  Cie  Le  Soleil. 

Vincent-Bonnet  réclame  le  maintien  d'une  police  d'assurances  sous- 
crite, à  son  profit,  sur  la  tête  de  sieur  Eichmann  à  la  Cie  Le  Soleil, 
tandis  que  cette  dernière  en  demande  la  résiliation,  avec  dépens. 

Attendu,  en  fait,  que  la  police  dont  s'agit  a  été  souscrite  le  3  no- 
vembre 1885,  au  montant  de  15,000  fr.  ;  qu'à  l'appui  de  ses  conclu- 
sions, la  défenderesse  soutient  qu'il  y  a  eu  réticence  dans  les  décla- 
rations de  l'assuré  et  mauvaise  foi  dans  la  conduite  de  celui  au 
bénéfice  duquel  cette  assurance  a  été  faite  ;  que  ces  affirmations  ayant 
été  déniées  par  Vincent-Bonnet,  il  a  été  procédé  à  des  enquêtes  ; 

Attendu  que  si  des  dires  des  témoins  entendus,  il  semble  résulter 
avec  quelque  évidence  que  le  demandeur  se  livre  parfois  au  com- 
merce assez  immoral  et  absolument  blâmable  de  faire  assurer  des 
gens  malades  pour  encaisser  de  fortes  sommes  à  leur  mort,  il  n'est 
pas  moins  certain,  d'autre  part,  qu'il  faut  examiner  de  près  si,  dans 
le  cas  spécial,  un  tel  acte  a  véritablement  été  accompli  ; 

Attendu  que,  dans  des  enquêtes  qui  roulent  presque  uniquement 
sur  l'état  de  santé  d'une  personne,  les  dépositions  les  plus  importantes, 
en  lesquelles  le  Tribunal  peut  mettre  le  plus  de  foi,  sont  incontesta- 
blement celles  des  médecins  ;  que  les  autres  témoins,  dont  les  études 
ou  la  carrière  n'ont  jamais  été  dirigées  vers  la  médecine,  ne  peuvent 
que  donner  des  appréciations  très  variables,  essentiellement  person- 
nelles et  souvent  erronées  ;  que,  même  pour  les  hommes  de  l'art, 
l'indication  aassî  exacte  que  possible  de  l'état  de  santé  de  quelqu'un 
est  éminemment  délicate  à  fixer  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'il  convient  d'examiner  quels  sont  les  dires 
des  trois  témoins-médecins  entendus  au  procès,  les  docteurs  X,  Y  et  Z.; 

Attendu  que  le  docteur  X,  médecin  de  la  défenderesse,  a  déclaré 
en  particulier  qu'Eichmann  était  venu  deux  ou  trois  fois  vers  lui  pour 
se  faire  examiner  ;  que  cet  examen  avait  été  fait  d'une  façon  suffisante 
pour  pouvoir  justifier  de  ses  affirmations  ;  qu'il  ne  s'est  pas  aperçu 
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qu'il  lui  ait  fait  de  fausses  déclarations,  comme  il  le  dit  maintenant  ; 
que  l'examen  auquel  il  a  procédé  ne  l'établit  pas,  et  que  rien  ne  lai 
prouve  qu'Eichmann  lui  ait  fait  un  mensonge  ; 

Attendu  que  X  ajoute  que  bien  peu  de  personnes,  arrivées  à  l'âge 
de  l'assuré,  n'ont  pas  de  crachements  de  sang;  que^  du  reste,  il  n'avait 
aucun  signe  de  maladie  de  poitrine,  et  qu'il  maintient  son  certificat  ; 

Attendu  que  le  témoin  déclare  qu'il  a  prié  l'assuré  de  passer  de 
nouveau  chez  lui  pour  constater  si  vraiment  il  est  malade  actuelle- 
ment ;  qu'Eichmann  n'est  pas  venu  et  que,  d'autre  part,  il  ne  produit 
aucun  certificat  médical  infirmant  les  dires  du  docteur  X  ; 

Attendu  que  le  docteur  Y,  comme,  du  reste,  le  docteur  X,  déclarent 
que  les  crachements  de  sang  ne  sauraient  être  une  preuve  certaine 
de  maladie  de  poitrine  ;  que  tout  dépend  de  leur  cause  ;  que  l'hémop- 
tysie est  un  accident,  lequel  ne  révèle  nullement  un  état  maladif  per- 
manent ;  qu'enfin  et  en  tout  cas,  on  peut  avoir  été  fort  bien  en  octobre, 
quoiqu'un  crachement  de  sang  soit  survenu  depuis  lors,  en  novembre; 

Attendu  que  le  docteur  Z  dépose  ce  qui  suit  :  c  Une  hémop- 
tysie survenue  quelque  temps  environ  après  une  visite  médicale,  ne 
laisse  pas  supposer  un  état  maladif  au  moment  de  ladite  visite.  > 
Quant  aux  causes  d'hémoptysie,  il  déclare  que  si  la  tuberculose  pul- 
monaire est  la  plus  fréquente,  il  y  en  a  d'autres,  comme  la  fatigue  6t 
le  froid,  par  exemple  ; 

Attendu,  en  résumé,  que  les  explications  des  trois  médecins  enten- 
dus sont  absolument  concordantes  entre  elles  ; 

Attendu  qu'il  n'en  est  pas  de  même  de  celles  des  autres  témoins  ; 
qu'elles  présentent  ce  caractère  de  variabilité  constaté  plus  haut; 
qu'ainsi,  tandis  que  dame  R.  déclare  qu'elle  a  toujours  vuEichmann 
souffrant  et  qu'il  se  croyait  perdu,  dame  S.  commence  sa  déposition 
en  déclarant  qu'à  la  même  époque^  en  1885,  il  était  souvent  indisposé, 
mais  sans  être  bien  malade  ;  tandis  que  sieur  G.  affirme  que  l'assuré 
a  refusé  une  consommation  en  disant  qu'il  était  trop  malade  pour  la 
prendre,  sieur  J.  affirme,  au  contraire^  qu'Eichmann  le  faisait  tou- 
jours boire,  pour  le  pousser  à  s'assurer,  qu'Eichmann  buvait  avec 
lui,  entre  autres  une  fois  trois  tournées  d'eau  de  cerises,  et  qu'il  n'a- 
vait pas  l'air  malade  ; 

Attendu  que  toute  l'argumentation  du  Soleil  est  basée  sur  l'état  de 
maladie  et,  spécialement,  sur  les  crachements  de  sang  de  l'assuré  ; 
que  rien  n'établit  que  ces  crachements  de  sang  aient  eu  une  origine 
pulmonaire  ;  que  l'état  général  de  maladie  d'Eichmann,  en  1885i 
semble  contesté  soit  par  le  docteur  X  qui  l'a  visité,  soit  par  divers 
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témoins,  soit  par  Tassiiré  lai-même  qui,  sous  la  foi  du  serment,  a  dit 
expressément  que,  lorsqu'il  a  répondu  au  questionnaire  d'assurance, 
qu'il  était  en  bonne  santé,  il  Ta  fait  sincèrement,  car  il  ne  s'estimait 
absolument  pas  malade  à  ce  moment-là  ; 

Attendu  que  ce  qui  corrobore  cette  déclaration,  c'est  que  s'il  eût 
été  dans  l'état  où  la  défenderesse  veut  le  voir,  il  est  étonnant  que 
trois  Compagnies  aient  successivement  consenti  à  l'assurer  :  Le  Phé- 
nix, Le  Soleil  et,  paraît-il,  La  Germania  ;  qu'il  fallait  que  cet  état  de 
maladie  fût  bien  minime,  s'il  existait,  pour  que,  ni  le  soi-disant  ma- 
lade, ni  trois  Compagnies  d'assurances  n'aient  pu  s'en  apercevoir  ; 

Attendu  qu'il  ne  reste  donc,  à  l'appui  des  conclusions  de  résiliation, 
que  les  dires  de  certains  témoins  non-médecins,  qui  se  bornent  à  af- 
firmer qu'ils  pensaient  qu'Ëichmann  était  bien  malade,]et  quelques 
paroles  du  demandeur  ; 

Attendu  que  celui-ci  peut  fort  bien  avoir  émis  son  appréciation  sur 
l'état  de  santé  de  l'assuré,  et  s'être  trompé  complètement  à  son  sujet, 
ce  que  prouverait  le  fait  qu'Ëichmann  vit  encore  à  l'heure  actuelle  ; 
que  cette  appréciation  ne  saurait  être  considérée  comme  une  vérité 
en  elle-même,  et  que  si,  comme,  dans  l'espèce,  elle  est  contredite  par 
les  faits,  elle  ne  peut  avoir  pour  conséquence  de  militer  en  faveur 
d'une  annulation  de  contrat  ; 

Attendu  que,  à  supposer  même  que  le  but  de  Vincent-Bonnet,  de 
spéculer  sur  la  mort  prochaine  d'Eichmann,  fût  établi,  il  n'en  résul- 
terait pas  moins  de  tout^e  que  dessus,  qu'en  voulant  faire  une  spé- 
culation, il  se  serait  abusé  et  que,  dès  lors,  le  contrat  créé  par  lui, 
dans  une  intention  repréhensible  peut-être,  est  un  contrat  régulier  ; 
que  cette  intention  repréhensible,  basée  sur  des  appréciations  erro- 
nées du  demandeur,  relativement  à  l'état  de  l'assuré,  n'a,  en  effet, 
vicié  en  rien  la  police,  puisqu'il  paraît  établi  que,  lors  de  sa  signa- 
ture, il  n'y  a  eu  ni  réticence  de  la  part  d'Eichmann,  ni  maladie  chez 
lui  qui  l'empêchât  de  s'assurer  ; 

Attendu  que  les  déclarations  orales  ou  écrites  de  ce  dernier,  en 
dehors  de  celles  qu'il  a  faites  sous  serment,  ne  sauraient  arrêter  un 
instant  le  Tribunal  ;  que  le  rôle  qu'a  joué  ce  témoin,  dans  les  diverses 
affaires  d'assurances  auxquelles  son  nom  est  mêlé,  est  assez  douteux 
pour  que  le  Tribunal  ait  peu  de  confiance  dans  ses  explications  ; 

Attendu,  en  définitive,  que  les  faits  ne  militent  point  en  faveur 
d'une  résiliation  de  la  police  ;  que  de  telles  résiliations  ne  doivent 
être  prononcées  que  dans  des  cas  absolument  certains,  lorsque  la 
fraude  est  évidente  ;  qu'en  effet,  les  assurances  sur  la  vie  sont  deve- 
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nues  un  des  plus  puissants  moyens  du  crédit  moderne  ;  qu'il  importe 
de  leur  garantir  la  stabilité  et  que  si,  pour  des  motifs  futiles,  elles 
pouvaient  être  mises  à  néant,  un  grave  préjudice  en  résulterait  poar 
le  commerce  et  les  afiPaires  ; 

Attendu,  en  conséquence,  qu'il  7  a  lieu  d'adjuger  au  demandeur 
ses  conclusions,  avec  dépens 


AUDIENCE  DU  20  OCTOBBB  1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Ajonmement  &  la  requête  de  plniieiurs  par  un  eenl  exploit;  intérêts  dittiaets; 

nnUité. 

Gillet  et  autres  contre  Donque. 

Quant  à  l'exception  soulevée  : 

Attendu  que  les  demandeurs  sont  au  nombre  de  neuf;  que,  s'ils 
prennent  des  conclusions  identiques,  il  ne  résulte  pas  moins  des  ex- 
plications données  que  plusieurs  de  ceux-ci  ont  des  intérêts  distincts, 
basés  sur  des  causes  diverses  ;  que  si  ces  intérêts  présentent  de  grandes 
analogies,  ils  n'en  sont  pas  moins  multiples  et  ne  sauraient  se  con- 
fondre les  uns  dans  les  autres  ;  qu'en  un  mot,  il  n'y  a  entre  eux  au- 
cune connexité  dans  le  sens  juridique  de  ce  mot  ; 

Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  34  loi  de  procéd.  civ.,  l'original  et 
la  copie  de  tout  exploit  doivent  contenir  le  nom,  les  prénoms,  la  pro- 
fession, le  domicile  ou  la  résidence  de  la  partie  requérante  ;  que,  de 
ce  texte,  comme  du  bon  sens,  il  résulte  bien  que,  dans  une  cause  dé- 
terminée^ il  ne  peut  y  avoir  comme  demandeurs  qu'une  ou  plusieurs 
personnes  ayant  collectivement  et  indivisément  les  mêmes  intérêts  à 
faire  valoir,  et  non  des  intérêts  semblables,  mais  distincts  ; 

Attendu  que  cela  est  si  vrai  que  l'on  peut  supposer  tel  cas  où,  les 
demandeurs  n'ayant  pas  les  mêmes  intérêts  et  ayant  néanmoins  assi- 
gné par  un  seul  exploit  le  défendeur,  celui-ci  serait  condamné  vis-à- 
vis  de  plusieurs  et  obtiendrait  gain  de  cause  contre  les  autres  ;  que, 
dans  une  telle  espèce,  on  aboutirait,  soit  au  point  de  vue  des  dépens, 
soit  à  celui  des  droits  d'enregistrement,  à  une  situation  que  le  légis- 
lateur n'a  certainement  pas  autorisée  ; 

Attendu  que,  dans  le  procès  actuel,  Lacombe,  par  exemple,  n'a 
aucun  intérêt  dans  la  solution  du  différend  qui  existe  entre  Donque 
et  Waldteuffel,  et  qui  cependant  fait  l'objet  de  la  même  instance; 

Que,  bien  plus,  les  origines  de  ces  deux  réclamations  sont  bien 
diverses,  puisque  l'une  est  basée  sur  l'exécution  d'un  morceau  de 
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musique  intitulé  :  Aubade printanihre,  et  l'antre  sur  celle  d'une  polka, 
dont  le  titre  est  BeLla-Bocca  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  c'est  abusivement  que  les  demandeurs  ont, 
en  un  seul  exploit,  essayé  de  faire  valoir  leurs  prétentions  absolu- 
ment distinctes  ;  que  l'instance  étant  une,  il  n'est  point  possible  de 
la  disjoindre,  ainsi  qu'y  conclut  le  défendeur  ;  mais  que  la  demande 
étant  mal  introduite,  il  y  a  lieu,  en  l'état,  d'en  débouter  Oillet,  La- 
combe  et  autres,  en  les  renvoyant  à  mieux  agir  et  en  les  condamnant 
solidairement  aux  dépens 


AUDIENOE  DU  20  OCTOBRE  1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Syndicat  pour  l'achat  d'aetiona;  participant;  droit  de  contrôle;  ordonnance  de 

production. 

Vogel-Walty  contre  Agence  financière. 

Un  syndicat,  relatif  à  des  actions  de  la  Suisse-Occidentale,  a  été 
formé  par  l'Agence  financière.  Le  demandeur  est  entré  dans  cette 
combinaison,  et  il  a  versé  une  somme  de  40,000  fr.  Il  désire  aujour- 
d'bui  que  les  1750  titres  que  la  défenderesse  prétend  avoir  achetés 
pour  ce  syndicat,  lui  soient  produits,  ce  à  quoi  l'Agence  financière 
s'oppose. 

Attendu  qu'en  fait,  le  syndicat  dont  s'agit  est  une  société,  et  que 
le  demandeur,  comme  sociétaire,  veut  exercer  son  contrôle  sur  les 
actes  de  gérance  de  la  défenderesse  ;  qu'on  ne  saurait  lui  contester  sa 
prétention  qui  découle  du  droit  commun,  et  pour  s'y  opposer,  lui  of- 
frir au  besoin  la  somme  par  lui  versée  dans  l'actif  social,  alors  qu'il 
n'en  fait  pas  l'objet  direct  de  ses  conclusions  ; 

Attendu  que,  dans  sa  circulaire,  la  défenderesse  a  promis  que  les 
numéros  des  actions  achetées  seraient  communiqués  aux  intéressés 
et  qu'en  outre,  elle  s'est  engagée  à  fournir  tous  les  mois  l'état  des 
opérations  aux  participants  ; 

Attendu  que  cette  communication  mensuelle  n'a  pas  régulièrement 
été  opérée  et  que,  dans  celle  qui  a  été  faite,  en  avril  dernier,  les  nu- 
méros des  actions  sont  absolument  passés  sous  silence  ;  qu'ainsi  l'in- 
térêt de  Vogel-Walty,  comme  son  droit,  militent  en  faveur  des  con- 
clusions subsidiaires  par  lui  prises  ;  qu'en  l'état  et  avant  de  statuer 
sur  la  résiliation  demandée,  le  Tribunal  estime  qu'il  y  a  lieu  d'or- 
donner à  la  défenderesse  de  produire  dans  les  trois  jours,  au  plus 
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tard,  dès  la  signification  du  présent  jugement,  à  Vogel-Walty  :  a)  les 
bordereaux  d'achat  des  actions  du  syndicat  ;  b)  les  numéros  de  ces 
actions  ;  c)  le  compte-rendu  des  opérations  à  fin  septembre  dernier..... 


FAITS  DIVEES. 

—  Nécrologie.  Alezandre-Jules  Martin  est  décédé  dans  la  nuit 
du  6  au  7  novembre.  Le  barreau  genevois  le  considérait  encore  comme 
son  véritable  doyen,  quoiqu'il  fût  retenu  loin  du  palais  par  une  cmelle 
maladie,  supportée  avec  courage  et  résignation.  Licencié  en  droit,  en 
1844,  à  l'âge  de  22  ans,  il  devint  le  stagiaire,  puis  le  digne  collabo- 
rateur du  regretté  M®  Adolphe  DesOouttes.  Les  deux  associés  ne  se 
séparèrent  que  le  jour  où  l'un  et  l'autre  —  cas  assez  rare  —  eurent 
le  bonheur  de  saluer  dans  l'un  de  leurs  deux  fils  un  collègue  et  leur 
futur  successeur.  Nous  ne  rappellerons  pas  la  parole  claire,  précise 
et  rapide  d'Alexandre  Martin,  ni  ses  nombreux  mémoires  qui  se  dis- 
tinguent tous  par  une  sobre  élégance  ;  nous  dirons  seulement,  à  son 
honneur,  qu'il  était  un  des  derniers  survivants  de  cette  phalange  d'a- 
vocats qui  a  légué  à  la  génération  actuelle  un  précieux  exemple  de 
loyauté  et  de  talent. 

A.  Martin  appartenait  aussi  à  notre  Université,  et  sous  ce  rapport, 
il  n'a  pas  été  moins  utile  k  son  pays.  Chargé  d'abord  de  l'enseigne- 
ment du  droit  pénal,  de  1865-1866;  il  fut  appelé  à  la  chaire  de  droit 
commercial  et  de  procédure  civile,  en  1873  ;  il  l'a  occupée  jusqu'en 
1886,  c'est-à-dire  aussi  longtemps  que  les  forces  physiques  l'ont  pe^ 
mis  à  son  énergie  peu  commune.  Deux  fois,  il  fut  recteur  de  PUni- 
versité,  et  avant  lui,  croyons-nous,  cet  honneur  n'était  pas  encore 
échu  à  un  représentant  de  notre  Ecole  de  droit. 

Nous  pouvons,  par  exception,  toucher  à  la  carrière  politique 
d'A.  Martin  (1848-1880);  sans  sortir  du  domaine  de  la  jurisprudence  : 
car,  dans  la  salle  du  Grand  Conseil,  son  activité  a  été  consacrée,  avant 
tout,  à  notre  législation  civile  et  commerciale.  C'est  à  ce  titre  que 
nous  nous  faisons  un  devoir  de  citer,  comme  dûs  à  sa  plume,  les  rap- 
ports relatifs  aux  lois  importantes  sur  les  sociétés  (1864  et  1868}|  et 
sur  le  gage  en  matière  commerciale  (1864). 

Alexandre  Martin  était  né  le  7  juin  1822. 


Oen&Te.  —Imprimerie  J.-G.  FIck. 
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Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRÂIBIE  JOHR  JULLIER,  Bonrg  de  fonr,  32,  à  Genèye  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:  60    GSNTIMSS. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

SO  centimei  la  ligne  on  son  «spaea. 


SOMMAIRE.  Tribunal  fédircA,  Recours  Castinel:  sentence  pénale  d'acqnittemeiit; 
recours  de  la  partie  civile  ;  prétendo  déni  de  jnstiee  ;  absence  d'arbitraire;  r^et— 
Cotir  d«  iusHcé  dvCU.  Badel  c.  dame  Bemdt  :  l»  cautionnement;  art.  2011  et  2016 
C.  civ.;  obligation  de  la  caution  au  paiement  des  intérêts  ;  %^  paiement  en  main 
d'un  tiers  délégataire;  quittances  erronées  non-opposables  au  créancier.  — 
Tribunal  civO.  Cartier  c  Miffon  :  opposition  à  commandement;  art  131  C.  O.  ; 
compensation  ;  exception  d^à  proposée  devant  le  tribunal  de  Jugement  ;  renvoi  à 
mieux  agir;  ordonnance  de  sursis.  —  Biesky  c.  Berger:  prétendue  promesse  de 
vente  immobilière  ;  action  en  nullité  et  en  dommages-intérêts  ;  exception  tirée  du 
défaut  d'essai  de  conciliation  ;  vente  parfaite  ;  irrecevabilité  de  la  demande.  — 
Lombard!  c.  dame  Lombardi  et  Patru  es  quai.  :  divorce  ;  demande  du  mari  ;  action 
reconventionnelle  de  la  femme  internée  à  l'hospice  des  aliénés  :  1®  prétendue 
incapacité  civile  d'icelle;  absence  d'ioterdiction ;  recevabilité;  %°  conclusions  en 
intervention  de  l'administrateur  provisoire  des  biens  de  la  femme;  demande  en 
pension  alimentaire;  art.  17  loi  du  5  février  1838;  admission  ;  9^  prétendue  injure 
grave;  irresponsabilité;  rejet  du  grief;  4<>  demandes  réciproques;  art  91  loi 
genev.  du  20  mars  1880;  admission;  5^  enfant  commun;  art  130  ejugd.  Zeg.; garde 
confiée  à  un  tiers.  —  Tribunal  de  commerce.  Leduc  c.  Dubois  &  Glaser  :  laissé 
pour  compte  partiel  :  1<^  inobservation  des  formalités  prescrites  ;  2°  lot  d'objets 
vendus  en  bloc;  inappllcabilité  de  l'art.  255  G.  O.  —  Dame  veuve  Bordier  c. hoirs 
Jouard  :  succession  ;  poursuites  contre  les  héritiers  ;  prétendue  répudiation  de  la 
succession;  question  préjudicielle  de  nature  civile;  ordonnance  de  sursis.  —  Dame 
veuve  Janin  c.  Thoma  et  Fleutet  es  quai.  :  faillite  ;  concordat  ;  demande  d'admis- 
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dommages;  reprise  de  possession  ;  tardiveté.  —  Faite  divers. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUBIBNOB  DU  14  OCTOBRE  1887. 

SexLteiLoe  pénale  d'aoquittement;  reoovrs  de  la  partie  oiTile;  prétendu  déni  d« 
justice;  absence  d'arbitraire;  rejet. 

Recours  Castinel. 

Dans  son  recours  déposé  au  Tribunal  fédéral,  le  2  août  1887,  Clo- 
vis  Castinel,  citoyen  français,  domicilié  à  Fribourg,  expose  ce  qni 
suit  : 

Depuis  deux  ans  environ ,  le  recourant  avait  à  son  service  la  nom- 
mée Emilie  Perrottet  Le  14  mars  dernier,  il  surprenait  celle-ci  en 
âagrant  délit  de  vol  ;  sur  une  vente  de  17  fr.  faite  par  elle  le  matin 
du  même  jour,  Emilie  Perrottet  avait  soustrait  un  montant  de  5  fr. 

Le  18  dit,  Castinel  déposa  contre  elle  une  plainte  pénale  poorabos 
de  confiance,  et  par  sentence  du  8  juin  suivant,  le  Tribunal  correc- 
tionnel de  la  Sarine  écartait  cette  plainte  en  condamnant  Castinel  à 
une  partie  des  frais. 

C'est  contre  cette  sentence  que  Castinel  recourt  au  Tribunal  fédé- 
ral, concluant  à  ce  qu'il  lui  plaise  Tannuler  et  renvoyer  la  cause  m 
autorités  cantonales  pour  être  jugée  à  nouveau. 

A  Tappui  de  ses  conclusions,  le  recourant  fait  valoir  : 

Le  Tribunal  ne  s'est  pas  borné  à  apprécier  les  faits  :  il  a  ignoré 
les  preuves  apportées  en  la  cause  par  le  plaignant  ;  il  en  a  même 
contesté  l'existence,  alors  qu'elles  figuraient  dans  la  procédure  ins- 
truite ;  il  n'a  pas  admis  comme  probant  le  témoignage  d'un  témoin, 
ce  qui  constitue  un  déni  de  justice,  un  jugement  d'exception  et  la 
violation  du  principe  même  de  l'égalité  des  citoyens  devant  la  loi. 

Dans  sa  réponse,  Emilie  Perrottet  conclut  à  ce  qu'il  plaise  au  Tri- 
bunal fédéral  déclarer  le  recours  inadmissible,  et  subsidiairement, 
l'écarter  comme  mal  fondé  :  Castinel  n'a  pas  recouru  en  cassation  dans 
le  canton  de  Fribourg  ;  le  Tribunal  fédéral  est  incompétent  en  ma- 
tière pénale  ;  d'ailleurs,  le  Tribunal  de  la  Sarine  a  apprécié  saine- 
ment et  selon  son  droit,  les  témoignages  intervenus  en  la  cause. 

Arrêt.  L  II  n'y  a  pas  nécessité  de  trancher  la  question,  posée  par 
l'appelante  au  recours,  de  savoir  si  le  sieur  Castinel  eât  pn  recourir 
en  cassation  devant  la  Cour  fribourgeoise  quant  à  la  question  de  cal- 
pabilité  de  la  fille  Perrottet.  Cette  faculté  paraît  toutefois  n'apparte- 
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nir  à  la  pÂrtiiB  civile,  aQ2  termes  de  Part  492  C.  proc.  peu.,  qu'en  ce 
qni  tonche  ses  intérêts  civils.  Or  le  recours  actuel  ti'a  trait  qu'A  la 
prédite  question  de  culpabilité  et  A  la  solution  que  lui  a  donnée  le 
Tribunal  correctionnel. 

IL  Le  recours  en  loi-mîme  est  dénué  de  tout  fondement,  et  c'est 
sans  aucun  droit  que  Castinel  se  plaint  d'un  déni  de  justice.  Une  en- 
quête pénale  a,  en  effet,  été  immédiatement  ouverte  et  instruite  régu- 
lièrement, ensuite  de  sa  dénonciation  contre  Emilie  Perrottet  ;  les 
parties  et  les  témoins  ont  été  assignés  devant  le  Tribunal,  qui  a  pro- 
boiicé  sur  le  vu  de  tous  les  moyens  de  preuve  invoqués.  En  appré- 
ciant ceà  preuves  d'après  sa  conviction,  le  Tribunal  correctionnel 
s'est  renfermé  dans  ses  attributions  légales  ;  il  n'est  pas  même  pré- 
tendu qu'en  statuant  comme  il  à  été  dit,  il  ait  fait  acception  des  per- 
sonnes. C'est  donc  abusivement  que  le  recourant  cbercbe,  par  la  voie 
d'un  recours  de  droit  public,  A  ériger  le  Tribunal  fédéral  en  instance 
d'appel  dans  un  domaine  réservé  A  la  juridiction  cantonale.  Il  se  jus- 
tifie, dès  lors,  de  lui  infliger  un  émolument  de  justice,  en  application 
de  l'art.  62,  al.  2  loi  sur  l'organ.  judic.  fédér. 

P.  c.  m.,  le  recours  est  écarté. 


COUE  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDÎBNOB  DU  10  OCTOBRE  1887. 
Présidence  de  M.  Basd. 

1^  Cantioiiiiameiit;  art.  20U  et  2016  G.  civ.;  obligation  de  la  caution  an  paiement 
dot  intéréu;  2^  paiement  en  main  d'nn  tier»  délégataire;  quittances  erronées 
Aon-opposablet  an  eréander. 

Badel  contre  Dame  Berndt. 

En  fait  :  Pendant  le  cours  de  l'année  1876,  Tintîmée,  femme  sépa- 
rée de  corps  de  Berndt,  était  en  instance  contre  son  mari  pour  obte- 
nir le  partage  de  la  communauté  qui  existait  entre  eux,  et  la  fixation 
de  ses  droits  dans  ladite  communauté.  Par  lettre  en  date  du  13  avril 
1876,  Fappelant,  associé  à  cette  époque  de  Berndt,  fit,  tant  en  son 
propre  nom  qu'au  nom  de  ce  dernier,  les  propositions  suivantes  à 
M»  X,  avocat,  mandataire  de  l'intimée  :  c  M.  Berndt  prend  rengage- 
ment de  retnboursei-  à  Mme  Berndt,  par  paiements  annuels  de  1000  fV., 
la  somme  qui  sera  fixée  par  le  Tribunal  ;  le  premier  paiement  aura 
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lieu  le  31  décembre  1876,  et  ainsi  de  suite,  chaque  fin  d'année  jusqu'à 
complet  remboursement  ;  et,  de  mon  côté,  je  me  porte  caution  soli- 
daire de  l'engagement  ci-dessus  pris  par  M.  Berndt.  » 

L'intimée  affirme  que  M®  X,  avocat,  a  répondu  à  ces  propositions 
par  une  lettre  adressée  à  l'appelant,  le  18  avril  1876,  dans  laquelle 
il  les  acceptait  en  stipulant  que  ce  dernier  resterait  caution  solidaire 
envers  la  dame  Berndt  de  la  somme  due,  pour  le  capital  et  les  intérêts 
au  5<Vo,  jusqu'à  entier  paiement,  et  elle  produit  à  Tappui  de  cette  af- 
firmation une  copie  de  ladite  lettre. 

En  comparution  personnelle,  l'appelant  n'a  pas  catégoriquement 
contesté  avoir  reçu  la  lettre  de  M^  X  ;  il  a  seulement  déclaré  ne  pas 
se  souvenir  de  l'avoir  reçue. 

Par  jugement  du  15  janvier  1877,  le  tribunal  civil  a  condamné 
Berndt  à  payer  à  l'intimée  la  somme  de  7185  fr.  70  c.  pour  la  part 
lui  revenant,  au  jour  du  jugement,  dans  l'actif  de  la  communauté,  en 
lui  accordant  toutefois  la  faculté  de  se  libérer  par  acomptes  de  1000  fr. 
chacun,  payables  le  31  décembre  de  chaque  année,  et  ce  jusqu'à  par- 
fait paiement  de  ladite  somme,  en  capital  et  intérêts. 

Berndt  n'a  payé  sur  cette  somme  qu'un  seul  acompte  de  1000  fr., 
et  c'est  l'appelant  qui,  conformément  à  l'engagement  qu'il  avait  pris 
envers  l'intimée,  paya  le  solde  de  la  somme  de  7185  fr.  70  c,  en  lui 
versant  chaque  année  une  somme  de  1000  fr. 

A  la  date  du  30  octobre  1884,  l'appelante  fit  à  l'intimée  un  dernier 
versement  de  185  fr.  70  c,  lequel  portait  à  7185  fr.  70  c.  la  somme 
totale  perçue  par  l'intimée,  somme  égale  an  capital  porté  au  jugement 
du  5  janvier  1877. 

Des  documents  versés  au  procès,  il  résulte  qu'à  ce  moment-là  l'in- 
timée réclama  à  l'appelant  le  paiement  des  intérêts  dudit  capital,  et 
que  ce  dernier  demanda,  avant  de  les  payer,  un  délai  pour  consulter 
une  personne  compétente  sur  le  point  de  savoir  s'il  les  devait  ou  non, 
et,  en  définitive,  estimant  ne  pas  les  devoir,  refusa  de  les  payer. 

Par  exploit  du  26  décembre  1884,  l'intimée  assigna  Badel  devant 
le  tribunal  civil  en  paiement  de  la  somme  de  1554  fr.  pour  montant 
desdits  intérêts,  suivant  un  compte  dressé  et  formé  par  elle. 

L'appelant  a  combattu  les  prétentions  de  dame  Berndt,  en  soute- 
nant que  son  engagement  ne  concernait  que  le  capital  de  la  condam- 
nation qui  devait  être  prononcée  contre  Berndt,  et  non  les  intérêts  ; 
qu'au  surplus,  ces  intérêts  ne  lui  avaient  jamais  été  réclamés  par  l'in- 
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timée,  laquelle  avait,  an  contraire,  toujours  imputé  les  paiements  sur 
le  capital. 

Par  jugement  du  18  mars  1887  ^,  le  tribunal  civil  admit  en  prin- 
cipe le  bien-fondé  de  la  demande  de  dame  Berndt,  mais  il  estima  que 
le  compte  dressé  par  elle  était  exagéré  ;  en  conséquence,  il  condamna 
l'appelant  à  payer  à  l'intimée  la  somme  de  1375  fr.  55  c.^  avec  les 
dépens  et  les  intérêts  dès  le  26  décembre  1884. 

Badel  a  interjeté  appel  dudit  jugement  et  conclut  à  ce  qu'il  soit  ré- 
formé ;  la  dame  Berndt  conclut  à  sa  confirmation. 

Les  questions  à  résoudre  sont  les  suivantes  : 

lo  L'engagement  pris  par  Badel  de  payer  à  l'intimée  la  somme  qui 
serait  fixée  par  le  tribunal  dans  le  jugement  à  intervenir  entre  les 
époux  Berndt,  comporte -t- il  celui  de  payer  les  intérêts  de  ladite 
somme  ? 

2o  A  concurrence  de  quelle  somme  condamnation  doit-elle  être  pro- 
noncée contre  Badel  ? 

L  Considérant  qu'il  résulte  des  termes  du  jugement  du  tribunal  ci- 
vil du  5  janvier  1877,  que  la  somme  de  7185  fr.  70  c,  que  Berndt  a 
été  condamné  à  payer  à  l'intimée,  était  productive  d'intérêts  ; 

Vu,  en  droit,  les  art.  2011  et  2016  0.  cîv.,  encore  applicables  à 
l'espèce  ; 

Considérant  que  le  cautionnement  d'une  obligation  principale  s'é- 
tend à  tous  les  accessoires  de  la  dette  ; 

Considérant  qu'en  se  portant  caution  solidaire  de  l'engagement 
pris  par  Berndt  de  payer,  à  raison  de  1000  fr.  chaque  année,  la  somme 
qui  serait  fixée  par  le  tribunal,  l'appelant  a  contracté  envers  l'intimée 
l'engagement  de  se  mettre,  quant  au  paiement  de  ladite  somme,  aux 
lieu  et  place  de  Berndt,  débiteur  principal,  et  qu'il  ne  peut  pas  da- 
vantage se  refuser  à  payer  les  intérêts  auxquels  le  tribunal  a  con- 
damné ce  dernier,  que  celui-ci  ne  le  pourrait  lui-même  ; 

Considérant  que  le  fait  que  dame  Berndt  n'a  pas  exigé  de  Badel, 
cbaque  année,  le  paiement  des  intérêts  échus,  est  sans  importance  ; 
qu'en  effet,  aux  termes  du  jugement,  le  débiteur  ou  la  caution  n'a- 
vaient à  verser  à  l'intimée  qu'une  somme  annuelle  de  1000  fr.  et, 
moyennant  ce  versement,  ils  étaient  à  l'abri  de  toute  réclamation  de 
sa  part  jusqu'à  l'échéance  du  prochain  terme  ; 

*  Voir  Semaine  Judiciaire,  1887,  p.  698. 
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Qae  Ton  ne  peut  donc  faire  aucun  reproche  A  celle-ci  de  n'avoir 
pas  réclamé,  chaque  année,  le  paiement  des  intérêts  du  cupital,  en 
sus  de  l'acompte  annuel  de  1000  fr.  ; 

Qu'au  surplus,  lesdits  acomptes  ont  été  versés  au  Bureau  des  fa- 
milles, créancier  de  dame  Berndt,  en  vertu  d'une  délégation  que  celle- 
ci  lui  avait  consentie,  et  que  ce  créancier  n'a  pu,  par  des  mentions 
erronées  mises  sur  les  quittances  qu'il  a  délivrées  à  l'appelant,  com- 
promettre les  droite  de  l'intimée  ; 

Vu,  encore,  les  motifs  développés  par  les  premiers  juges  que  la 
Cour  déclare  adopter  j 

Attendu  qu'il  résulte  de  ce  que  dessus,  que  l'appelant  était  tenu 
des  intérêts  dont  la  somme  due  par  Berndt  était  productive,  et  qu'il 
redoit,  de  ce  chef,  un  solde  à  l'intimée. 

II.  Attendu  que  dans  ses  conclusions  subsidiaires,  l'appelant  pré- 
tend ne  payer  que  5  années  d'intérêts,  antérieures  au  jour  de  la  de- 
mande en  justice; 

Qu'il  soutient  que  les  intérêts  échus  antérieurement  sont  prescrits; 

Considérant  que  cette  prescription  n'a  pu  s'opérer,  puisque,  — 
ainsi  qu'il  a  été  exposé  ci-dessus,  —  la  dame  Berndt  ne  pouvait  exi- 
ger de  son  mari  ou  de  l'appelant  qu'une  somme  annuelle  de  1000  fr., 
à  valoir  tant  sur  le  capital  que  sur  les  intérêts  échus,  et  que  les  men- 
tions mises  sur  les  quittances  délivrées  par  le  créancier  de  l'intimés, 
et  qui  étaient  le  résultat  d'ane  erreur,  ne  peuvent  nuire  4  celle-ci  ; 

Que  ces  mentions  ne  sauraient  donc  faire  obstacle  à  ce  qu'il  spit 
fait  application  aux  paiements  efifectiiés  par  Badel,  des  règles  posées 
dans  les  art.  1254  C.  civ.  et  99  C.O.,  d'après  lesquelles  un  paiement, 
qui  n'est  point  intégral,  s'impute  d'abord  sur  les  intérêts  ; 

Considérant  qqe  si  l'on  établit  Ip  compte  détaillé,  en  faisant  courir 
les  intérêts  dès  le  5  janvier  1877,  date  du  jugement  qui  a  fixé  lasomme 
due  par  Berndt,  on  constate  que  l'appelant  restait  débiteur,  an  jour 
de  la  demande  formée  poutre  lui  par  dame  Berndt,  soit  au  26  décembre 
1884,  d'une  somme  de  1487  fr.  65  c.  ; 

Que,  par  suite,  il  n'y  a  aucune  réduction  à  faire  subir  au  chiffre 
admis  par  les  premiers  JQges,  lequel  est  accepté  en  appel  par  l'in- 
timée ; 

P.  c.  m.,  la  Cour confirme 
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TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCE  D0  13  NOVEMBRE  1886. 
Présidence  de  M.  Eitsghbl. 

Oppotition  &  eommandement;  art.  181  C.O.,*  compensation;  exeeption  déjà  propo- 
sée devant  le  tribunal  de  jugement;  renvoi  à  mieux  agir;  ordonnanee  de  sursis. 

Cartier  contre  MifTon. 

L'opposition  formée  par  le  demandeur  an  commandement  dn  3  sep- 
tembre 1886  est-elle  fondée  ? 

En  fait  :  Miffbn  a  obtenu  par-devant  le  tribunal  des  prud'hommes, 
un  jugement  condamnant  le  demandeur  à  lui  payer  la  somme  de 
207  fr.  pour  salaire^  tandis  que  Cartier  était  débonté  d'une  demande 
reconventionnelle  en  paiement  de  261  fr. 

Par  exploit  du  3  septembre  dernier,  le  défendeur  a  fait  signifier  au 
demandeur  ce  jugement,  avec  commandement  de  payer  la  somme 
qui  en  fait  le  mérite. 

Cartier,  par  exploit  du  8  septembre,  a  fait  opposition  à  ce  com- 
mandement et  conclut  à  sa  mise  à  néant,  par  le  motif  qu'étant  lui- 
même  créancier  de  Miffon  d'une  somme  supérieure  à  celle  qu'il  lui 
doit,  il  entend,  aux  termes  de  l'art.  131  C.O.,  compenser  sa  créance 
avec  sa  dette.  Il  a,  en  même  temps,  introduit  une  instance  devant  le 
tribunal  de  commerce  pour  faire  fixer  la  somme  qui  lui  est  due  ;  dans 
le  dernier  état  de  la  cause,  il  demande  qu'il  soit  sursis  à  statuer  sur 
la  présente  opposition  jusqu'à  ce  qVil  ait  été  dit  droit  parle  tribunal 
de  commerce  sur  la  demande  qu'il  a  portée  devant  lui. 

Le  défendeur  s'oppose  à  l'admission  de  ces  conclusions  par  le  mo- 
tif que  c'est  devant  le  tribunal  des  prud'hommes  que  Cartier  aurait 
dû  exciper  de  compensation,  et  que  le  tribunal  de  céans  ne  peut  pa- 
ralyser l'exécution  d'un  jugement  émanant  d'une  autre  juridiction. 

En  droit  :  Attendu  que  lorsque  deux  personnes  se  trouvent  débi- 
trices l'une  envers  l'autre  de  sommes  d'argent,  chacune  d'elles  peut 
compenser  sa  dette  avec  sa  créance,  si  les  deux  dettes  sont  échues  ; 

Que  la  compensation  peut  être  opposée  en  tous  temps,  et  lors  même 
que  la  créance  de  celui  qui  l'oppose  est  contestée,  pourvu  que  celui- 
ci  n'ait  pas  renoncé  d'avance,  formellement  ou  tacitement,  à  proposer 
cette  exception  ; 

Attendu  que  tel  n'est  pas  le  cas  en  l'espèce  ; 
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Qa'en  formulant  déjà  devant  le  tribunal  des  prud'hommes  la  de- 
mande en  paiement  de  261  fr.  pour  marchandises,  le  demandeur  a 
manifesté  suffisamment  son  intention  de  compenser  sa  créance  airec 
sa  dette  ; 

Que  le  tribunal  des  prud'hommes  s'étant  déclaré  incompétent  pour 
connaître  de  la  demande  reconventionnelle,  et  la  demande  principale 
étant  reconnue,  il  était  en  demeure  de  prononcer  condamnation 
contre  Cartier,  sauf  à  lui  réserver,  ainsi  qu'il  Ta  fait,  tous  ses  droits 
pour  mieux  agir  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  le  demandeur  actuel  n'avait  d'autre  moyen, 
pour  faire  admettre  son  exception,  que  de  former  devant  le  tribunal 
de  céans,  qui  connaît  de  l'exécution  des  jugements  rendus  par  les 
tribunaux  ordinaires,  opposition  au  commandement  qui  lui  a  été  si- 
gnifié à  la  requête  de  Miffon  ; 

Attendu,  toutefois,  que  ce  commandement  étant  régulier  à  la  forme, 
et  procédant  en  vertu  d'un  jugement  définitif,  ne  saurait  être  mis  à 
néant,  ainsi  que  le  demandeur  y  concluait  originairement,  mais  que 
son  effet  doit  être  momentanément  suspendu,  et  qu'il  doit  être  sursis 
à  prononcer  sur  l'exception  soulevée  par  le  demandeur,  jusqu'au 
moment  où  il  aura  été  dit  droit  par  le  tribunal  de  commerce  snr  la 
réclamation  de  Cartier  ;  le  défendeur  condamné  aux  dépens  de  Tm- 
cident  ; 

Vu  la  jurisprudence  du  tribunal,  et  notamment  les  jugements  Ta- 
vernier  c.  Nachon,  du  25  avril  1884  ^,  et  Moget  c.  Eossi,  du  3  juillet 
1885»; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal,  jugeant  incidemment, surseoit  à  statuer 

sur  l'exception  de  compensation  soulevée  par  le  demandeur,  jusqu'à 
ce  qu'il  ait  été  dit  droit  sur  sa  prétention  par  le  tribunal  de  commerce; 

déclare  suspendu  provisoirement  l'effet  du  commandement  da 
3  septembre  dernier,  et  ordonne  qu'il  soit  sursis  à  son  exécution  jus- 
qu'à nouvel  ordre  ; 

condamne  le  défendeur  aux  dépens  de  l'incident 

^  Voir  Semaine  Judidatre,  1884,  p.  501. 
*  Ibid.y  1885,  p.  685. 
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AUDIENCB  DU  22  OCTOBRE  1886. 

Présidence  de  M.  liABiaHAO. 

Prétendue  promeMe  de  vente  immobilière;  action  en  nullité  et  en  dommages -in- 
téréts;  exception  tirée  du  défaut  d'essai  de  conciliation;  vente  parfaite;  irre- 
cevabilité de  la  demande. 

Biesky  contre  Berger. 

En  fait  :  Le  demandeur  a  assigné  le  défendeur  par  exploit  du  20 
mai  dernier,  à  paraître  devant  le  Tribunal  de  céans  pour  ouïr  dire  et 
prononcer  que  toute  promesse  de  vente  intervenue  entre  les  parties 
est  résiliée,  nulle  et  de  nul  effet,  par  la  faute  du  défendeur  ;  s'ouïr 
condamner  à  payer  au  demandeur^  avec  intérêts  de  droit  et  tous  les 
dépens,  la  somme  de  5000  fr.  à  titre  de  dommages-intérêts  pour  le 
préjudice  causé,  et  à  évacuer  de  sa  personne  et  de  ses  biens  la  cam- 
pagne du  demandeur. 

A  l'appui  de  ses  conclusions^  il  articulait  dans  le  même  exploit 
que  le  défendeur  s^était  engagé  à  acquérir  sa  campagne,  sise  à  la  Ca- 
pite  de  Vésenaz,  et  que  sur  cette  promesse  et  vu  Tabsence  du  deman- 
deur, Berger  avait  pris  possession  de  ladite  campagne,  s'y  était  ins- 
tallé, avait  fait  commencer  des  travaux,  et  expulsé  des  locataires  ; 
qu'ensuite  il  s'était  refusé  à  passer  l'acte  de  vente  et  avait  laissé  pro- 
tester un  effet  qu'il  avait  souscrit  au  demandeur  à  valoir  sur  le  prix 
de  la  vente. 

Le  défendeur  affirme  qu'il  n'est  pas  intervenu  entre  le  demandeur 
et  lui  une  simple  promesse  de  vente,  mais  que  Bieski  lui  a  effective- 
ment vendu,  le  24  octobre  1885,  la  propriété  qu'il  possédait  à  la  Ca- 
pite,  pour  le  prix  de  23,000  fr.  payables  de  la  manière  suivante  : 
7000  fr.  en  passant  l'acte  authentique,  le  28  février  1886,  et  le  solde 
par  des  paiements  échelonnés,  tels  qu'ils  devaient  être  stipulés  audit 
acte  ;  que,  par  suite,  la  demande  dirigée  contre  lui  constitue,  en  réa- 
lité, une  demande  en  résiliation  de  la  vente  d'un  immeuble,  et  qu'elle 
est  irrecevable  en  l'état,  faute  d'avoir  été  précédée  de  la  tentative  de 
conciliation  voulue  par  l'art.  103  loi  du  30  novembre  1842. 

Attendu  qu'il  y  a  lieu,  malgré  que  Bieski  paraisse  contester  le  fait 
articulé  par  le  défendeur,  de  le  tenir  pour  exact  par  les  motifs  sui- 
vants : 

10  L'affirmation  du  défendeur  est  catégorique,  claire  et  précise  ; 
elle  indique  la  date  du  contrat  de  vente  intervenu  entre  les  parties. 


Digitized  by 


Google 


—    730     - 

tandis  qae  les  allégations  de  Bieski  sont  vagues  et  dénnées  de  préci- 
sion :  il  se  borne  à  dire  que  sa  demande  tend  à  la  mise  à  néant  d'une 
promesse  de  vente,  ayant  pu  intervenir  entre  les  parties,  d'une  cam- 
pagne à  la  Capite,  laquelle  campagne  n'aurait  jamais  cessé  d'être  sa 
propriété  et  qu'il  aurait  toujours  possédée  sans  contestation  et  sans 
interruption  ;  et,  si  les  faits  articulés  par  Biesky  étaient  vrais,  on  ne 
voit  pas  quel  effet  aurait  sa  demande  en  résiliation  d'une  promesse 
qui  n'aurait  pas  même  été  faite. 

2°  Le  demandeur  avoue  qu'un  billet  lui  a  été  souscrit  à  valoir  sur 
le  prix  de  vente.  Ce  fait  démontre  qu'il  7  avait  eu  entre  eux,  non 
seulement  une  promesse  de  vente,  mais  une  véritable  vente,  rendue 
parfaite  par  l'accord  des  parties  sur  la  chose  et  le  prix,  conformément 
aux  dispositions  de  l'art.  1583  C.  civ.  encore  en  vigueur  en  matière 
immobilière  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  la  demande  de  Biesky  est,  en  réa- 
lité, une  demande  en  résiliation  de  la  vente  d'un  immeuble,  par  suite, 
une  demande  immobilière  qui,  comme  telle,  devait  nécessairement 
être  précédée  de  la  tentative  de  conciliation  voulue  par  l'art  103  loi 
du  30  novembre  1842  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal.....  déclare  la  demande  non-recevable  à  la 
forme  ; 

renvoie  le  demandeur  à  mieux  agir  et  le  condamne  aux  dépens..... 


AUDJBNCE   DU   27   NOVEMBRE    1886. 
Présidence  de  M.  Ritzchbl. 

Divorce;  demande  du  mari;  action  reconventionnelle  de  la  femme  internée  &  lliot- 
pice  des  aliénés  :  1^  prétendue  incapacité  civile  d'iceUe;  absence  d'interdictfon; 
recevabilité;  2^  conclusions  en  intervention  de  l'administratenr  provisoire  des 
biens  de  la  femme;  demande  en  pension  alimentaire;  art.  17  loi  du  5  février 
1838;  admission;  8^  prétendue  injure  grave;  irresponsabilité;  rejet  du  griefj 
40  demandes  réciproques;  art.  91  loi  genev.  du  20  mars  1880;  admission; 
50  enfant  commun;  art.  120  ejusd,  leg.;  garde  confiée  &  un  tiers. 

Lombardi  contre  dame  Lombardi  et  Patru  es  quai.  ^ 

La  demande  reconventionnelle  de  dame  Lombardi  est-elle  rece- 
vable,  et  dame  Lombardi  doit-elle  être  dispensée  de  se  présenter  en 
personne  à  l'audience  ? 

'  Voir  Semaine  juâiciaiTt^  1886,  p.  866. 
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L'intervention  de  Patru  q.q.a.  doit-elle  être  admise  ? 
Le  divorce  doit-il  être  prononcé  entre  les  parties,  et  au  profit  de 
laquelle  ?..... 

I.  Attendu  que  Lombardi  ayant  introduit  une  action  en  divorce 
contre  sa  femme,  celle-ci,  par  exploit  du  7  septembre  dernier,  a  formé 
une  demande  reconventionnelle,  et  qu'elle  conclut  à  ce  que  le  Tribu- 
nal la  dispense  de  se  présenter  en  personne  à  Taudience  ; 

Attendu  que  Lombardi  s'oppose  à  l'admission  de  cette  demande 
reconventionnelle  ; 

Attendu  que  si,  en  fait,  dame  Lombardi  a  été  internée  à  l'hospice 
des  Vernaies  dans  un  intérêt  d'ordre  public  et  de  sécurité,  elle  n'est 
pas  légalement  interdite  ; 

Qu'elle  a,  dès  lors,  conservé  la  jouissance  et  l'exercice  plein  et  en- 
tier de  ses  droits  civils  ; 

Qu'elle  a,  par  conséquent,  capacité  pour  ester  personnellement  en 
justice  pour  répondre  à  l'action  en  divorce  dirigée  contre  elle,  et  for- 
mer une  demande  reconventionnelle  ; 

Attendu,  d'autre  part,  qu'il  résulte  d'un  certificat  délivré  par  le 
médecin  de  l'hospice  des  Vernaies,  qu'elle  n'est  pas  en  état  de  sortir 
de  cet  établissement  pour  se  présenter  à  l'audience  ; 

Que  c'est  le  cas  pour  le  Tribunal  de  faire  application  des  disposi- 
tions de  l'art.  100  loi  du  20  mars  1880  ; 

Attendu,  en  résumé,  que  la  demande  reconventionnelle  est  rece- 
vable. 

IL  Quant  à  l'intervention  de  Patru  : 

Attendu  que  l'intervenant  a  été  nommé  administrateur  provisoire 
des  biens  de  dame  Lombardi,  par  ordonnance  rendue  sur  requête,  le 
22  septembre  1886,  par  le  tribunal  civil  ; 

Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  17  loi  du  5  février  1838,  sur  le  pla- 
cement et  la  surveillance  des  aliénés,  l'administrateur  provisoire  as- 
siste l'aliéné  dans  les  demandes  qui  seront  formées  contre  lui  et  qui 
ont  trait  à  ses  biens  ; 

Attendu  que  Lombardi  a  formulé  contre  sa  femme  une  demande 
accessoire  en  paiement  d'une  pension  alimentaire  de  50  fr.  par  mois 
pour  l'entretien  de  son  fils  mineur  ; 

Attendu  que  cette  demande  justifie  l'intervention  de  Patru  ;  qu'elle 
doit  donc  être  admise. 

UL  Attendu  que  Lombardi  base  sa  demande  :  1^  sur  le  fait,  qu'il 
considère  comme  une  injure  grave  tombant  sous  }e  coup  de  l'art.  92, 
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lettre  &,  loi  dn  20  mars  1880,  que  dans  la  nnît  du  1^'  an  2  mai  1885, 
la  défenderesse  a  égorgé  trois  de  ses  enfants  et  blessé  gravement  le 
cadet  'y  2o  sur  les  scènes  que  Ini  aurait  faites  la  défenderesse,  anté- 
rieurement à  la  date  ci-dessus  ; 

Attendu  que  dame  Lombardi,  traduite  devant  la  Cour  criminelle, 
sous  l'inculpation  d'assassinat  et  de  tentative  d'assassinat  sur  la  per- 
sonne de  ses  quatre  enfants,  a  été  acquittée  ; 

Que  le  verdict  rendu  par  le  jury  était  motivé  —  ceci  de  notoriété 
publique  —  sur  le  fait  qu'au  moment  de  l'acte,  la  défenderesse  ne 
jouissait  pas  de  sa  liberté  morale  ; 

Que,  dès  lors,  n'étant  pas  responsable  pénalement  de  cet  acte,  elle 
ne  saurait  juridiquement  être  déclarée  responsable  vis-à-vis  de  son 
mari  de  l'injure  grave  résultant  de  cet  acte  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  le  premier  g^ief  invoqué  par  Lom- 
bardi  doit  être  écarté  ;  que  les  autres  griefs  invoqués  par  Pune  et 
l'autre  des  parties  ne  paraissent  pas  suffisamment  résulter  des  faits 
de  la  cause  pour  que  le  divorce  puisse  être  prononcé  pour  cause 
déterminée,  sans  avoir  recours  à  des  enquêtes  ; 

Mais,  attendu  que  sans  avoir  recours  à  ce  préparatoire,  il  résulte 
des  faits  du  procès  —  et  il  est  de  notoriété  publique  —  que  la  conti- 
nuation de  la  vie  commune  est  incompatible  avec  la  nature  dn  mi- 
riage,  et  que  le  lien  conjugal  est  détruit  ; 

Que  les  deux  époux  étant  demandeurs  en  divorce,  c'est  le  cas  de 
le  prononcer  en  faisant  application  des  dispositions  de  l'art  91  loi 
genev.  du  20  mars  1880. 

Quant  à  la  garde  du  mineur  Joseph-Emile  Lombardi  : 

Attendu  que  dame  Lombardi  est  matériellement  incapable  de  s'oc- 
cuper de  son  enfant  ;  qu'en  outre,  il  serait  dangereux  pour  celui-ci  de 
le  confier  à  sa  mère  ; 

Que,  d'autre  part,  Lombardi  ne  paraît  pas  remplir  les  conditions 
d'ordre  et  de  moralité  nécessaires  pour  obtenir  cette  garde  ; 

Que  c'est  le  cas,  pour  le  plus  grand  avantage  du  mineur,  de  le  con- 
fier à  un  tiers,  conformément  aux  conclusions  du  ministère  public  ; 

Attendu  que  M.  Alphonse  Patru,  maître-boulanger  à  Genève,  pré- 
sente toutes  les  garanties  exigibles  de  capacité  et  d'honorabilité  pour 
être  chargé  de  ce  mandat  ; 

Vu  l'art.  120  de  la  loi  sus  visée 
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TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE  DU   3   NOVEMBRE   1887. 
Présidence  de  M.  Dupobt. 

Laitsé  pour  eompte  partiel  :  !<>  inobservation  des  formalités  prescrites;  8^  lot 
d'objets  vendos  en  bloo;  inapplicabilité  de  l'art.  265  C.O. 

Leduc  contre  Dabois  &  Olaser. 

Le  demandeur  requiert  le  paiement  de  333  fr.,  tandis  que  Dubois 
&  Glaser  ne  reconnaissent  devoir  que  207  fr.  55  c,  dont  leur  avocat 
se  porte  fort. 

Ces  derniers  soutiennent  qu'une  partie  de  la  marchandise  fournie 
n'était  pas  conforme  à  l'échantillon,  et  ils  disent  avoir  le  droit  de  garder 
ce  qui  leur  plaît  dans  l'envoi,  en  retournant  purement  et  simplement 
le  surplus  à  leur  vendeur. 

Attendu,  en  fait,  que  les  formalités  prescrites  par  la  loi  et  l'usage 
pour  les  laissés  pour  compte  n'ont  pas  été  accomplies  par  Dubois  & 
Glaser  ;  qu'en  particulier,  ils  n'ont  point  fait  constater  par  expertise 
l'état  de  cette  marchandise  ;  que  si,  à  la  vérité,  l'art.  255  C.O.  permet 
la  résiliation  partielle  d'une  vente,  cette  disposition  de  la  loi  ne  sau- 
rait être  applicable  lorsque,  comme  dans  l'espèce,  il  s'agit  d'un  lot 
d'objets  formant  entre  eux  une  sorte  de  tout,  sur  lequel  le  vendeur 
a  basé  le  prix  moyen  qu'il  réclame  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  Dubois  &  Olaser  doivent  être  déboutés  de 
leurs  conclusions  ;  qu'il  j  a  lieu  de  prononcer  jugement  contre  eux, 
tous  dépens  mis  à  leur  charge 


AUDIENCE  DU  3  NOVEMBRE  1887. 
Présidence  de  M.  Dupont. 

Succession;  ponrsnites  contre  les  héritiers;  prétendue  répudiation  de  la  succes- 
sion; question  préjudicielle  de  nature  civile;  ordonnance  de  sursis. 

Dame  veuve  Bordier  contre  hoirs  Jouard. 

Attendu  qu'avant  de  statuer  au  fond,  il  importe  de  trancher  la 
question  soulevée  par  les  défenderesses  ;  qu'en  effet,  tandis  que  dame 
veuve  Bordier  soutient  qu'elles  sont  héritières  de  feu  Jouard  et  qu'elles 
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ont  agi  comme  telles,  en  ce  qui  concerne  les  biens  délaissés  par  ce 
dernier,  les  dames  Jouard  affirment  avoir  renoncé  à  cette  saceession 
et  ne  s'y  être  jamais  immiscées  ; 

Attendu  que  ce  point  rentre,  au  premier  chef,  dans  la  compétence 
du  tribunal  civil  ;  que  la  juridiction  consulaire  ne  saurait  donc  le  ré- 
soudre,  et  qu'il  est  nécessaire,  dès  lors,  dé  surseoir  à  statuer  an  fond 
jusqu'à  ce  qu'il  ait  été  dit  droit  à  son  sujet...;. 


AUDIENCE  DU   3   NOVEMBRE    1887. 
Présidence  de  M.  Dupoht. 

Faillite;  eonoordat;  aetaa&de  d'admission  :  !<>  oonclasions  prises  ooatre  le  eoa- 
mlssaire  an  concordat;  prétendu  défaut  de  qualité;  cesÉfon  de  bieai;  rejet  de 
l'exception;  2^  chose  louée;  prétendus  dommagee;  reprise  de  poneeiioii;  tar- 
diveté. 

Dame  veuve  Janin  contre  Thoma  et  Fleutèt  %&  quai. 

Quant  à  Fleutet  q.q.a.  : 

Attendu  qu'il  requiert  sa  mise  hors  de  cause,  en  se  basant  snr  ea 
que  le  concordat  Thoma  est  homologué  et  qu'il  n'a  aucune  qnaM 
légale  ; 

Attendu  que  si,  à  la  vérité,  les  fonctions  de  commissaire  an  con- 
cordat homologué  d'un  failli  ne  sont  point  prévues,  et  sauraient  diffi- 
cilement l'être  dans  la  loi,  puisque  le  concordat  remet  ledit  failli  à  la 
tête  de  ses  affaires^  il  est  néanmoins  certain  que  lorsqu'il  y  a  un  aban- 
don d'actif,  comme  dans  l'espèce,  ce  n'est  que  théoriquement,  et  non 
en  fait,  que  le  failli  est  remis  en  possession  de  ses  biens  ;  qn'en  effet, 
pour  obtenir  ce  résultat,  il  est  précisément  obligé  dé  les  abandonner 
à  seH  créanciers  et  ne  peut  ainsi  plus  qu'à  titre  de  renseignement^ 
consentir  ou  s'opposer  à  une  demande  qui  les  concerne  ; 

Attendu,  d'autre  part,  que  si  l'on  ne  considère,  en  nn  tel  cas,  le 
commissaire  au  concordat  que  comme  ?e  mandataire  des  créanciers, 
—  ce  qu'il  est  effectivement,  —  on  aboutit  à  ce  résultat,  évidemment 
inadmissible,  que  pour  rendre  régulier  chaque  procès,  il  faudrait  assi- 
gner tous  lesdits  créanciers  ; 

Attendu  qu'en  présence  d'une  situation  aussi  anormale,  il  semble 
que  le  commissaire  au  concordat  doit  être  assimilé  au  liquidateur  de 
commerce,  lequel,  en  vertu  même  de  ses  fonctions,  peut  ester  en  jns- 
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tice  ;  que,  dès  lors,  il  n'y  a  pas  lieu  de  mettre  Flentet  hors  de  cause. 

Quant  aux  415  fr.  : 

Attendu  qu'il  n'y  a  pas  contestation  sur  ce  point. 

Quant  aux  1000  fr.  : 

Attendu  qu'ils  constituent  une  demande  de  dommages-intérêts  que 
la  demanderesse  estime  lui  être  dûs  pour  les  dégradations  qu'aurait 
faites  sieur  Thoma  sur  le  terrain  qu'elle  lui  avait  loué  ; 

Attendu  que  dame  Janin  a  repris,  il  y  a  déjà  plusieurs  mois,  pos- 
session dudit  terrain  ;  que,  du  reste,  elle  n'ofire  pas  de  prouver  le 
bien-fondé  de  sa  demande  ;  qu'elle  est  donc  malvenue  &  venir  aujour- 
d'hui conclure  à  des  dommages-intérêts  et,  subsidiairement,  à  une 
expertise  qui  ne  saurait  plus  être  possible. 

Quant  aux  dépens  : 

Attendu  que  c'est  par  la  faute  de  la  demanderesse  qu'elle  n'a  point 
été  admise  sur  simple  bordereau,  au  passif  de  la  faillite  Thoma  ;  que 
c'est  par  conséquent  elle  qui  a  nécessité  cette  instance  et  doit  en  sup 
porter  les  frais 


FAITS  DIVEES. 

—  Partage  d'ascendant.  En  matière  de  partage  des  biens  aban- 
donnés par  l'ascendant  à  ses  descendants,  par  acte  entre- vifs,  il  est 
de  règle  en  jurisprudence  que  l'on  doit  distinguer  entre  deux  hypo- 
thèses quant  à  la  recevabilité  et  à  la  prescription  de  l'action  en  nul- 
lité de  partage. 

Si  les  descendants  ont  procédé  au  partage  des  biens  donnés  entre- 
vifs, sans  le  concours  de  l'ascendant,  il  ne  s'agit  plus  que  d'un  partage 
ordinaire  qui  ne  peut  être  attaqué  que  pour  cause  de  lésion  de  plus 
du  quart,  en  vertu  de  l'art  887  du  Code  civil,  et  l'action  en  rescision 
se  prescrit  par  dix  ans  du  jour  même  du  partage. 

Si,  au  contraire,  le  partage  a  été  fait  avec  le  concours  de  l'ascen- 
dant et  sous  son  influence,  il  doit  être  considéré  comme  imposé  aux 
copartageants  par  la  volonté  du  donateur  ;  c'est  alors  un  véritable 
partage  d'ascendant  susceptible  d'être  attaqué  dans  les  deux  cas  pré- 
vus par  l'art.  1079,  mais  seulement  au  jour  du  décès  de  l'ascendant, 
point  de  départ  de  la  prescription  décennale. 

Arrêt  de  la  Cour  de  Lyon,  du  4  août  1887,  qui  confirme  purement 
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et  simplement  le  jngement  da  tribunal  cÎTil  de  Montbrison,  rendn  le 
13  janvier  1886,  entre  les  consorts  Dessaigne  et  Clande-Marie  Des- 
saigne. 

—  JuBiDiCTiON  COMMERCIALE.  Aux  termes  de  l'art.  631  da  Code  de 
commerce,  les  tribanaux  de  commerce  connaissent  des  contestations 
relatives  ans  engagements  et  transactions  entre  négociants. 

Cette  expression  <  engagements  >  a  une  portée  générale  et  s'ap- 
plique, d'après  une  jurisprudence  aujourd'hui  constante  ^,  aussi  bien 
aux  obligations  qui  dérivent  des  contrats,  qu'aux  engagements  qui  se 
forment  sans  convention  et  proviennent  de  quasi-contrats  on  de  quasi- 
délits,  pourvu,  bien  entendu,  que  ces  <  engagements  >  prennent  leur 
source  dans  un  fait  ayant  un  caractère  commercial. 

Tribunal  civil  de  la  Seine,  du  29  juin  1887,  Lecornu  c.  Hudson. 

—  Dot.  Aux  termes  de  Tart.  1438  du  Code  civil,  si  le  père  et  la 
mère  ont  doté  conjointement  l'enfant  commun,  sans  exprimer  la  por- 
tion pour  laquelle  ils  entendaient  y  contribuer,  ils  sont  censés  avoir 
doté  chacun  pour  moitié. 

Il  résulte  d'un  jugement  du  tribunal  civil  de  la  Seine,  en  date  du 
22  juillet  1887  (Huraut  c.  Enregistrement),  que  cette  présomption  lé- 
gale ne  peut  être  détruite  que  par  une  déclaration  émanée  des  époox 
et  consignée  dans  le  contrat  de  mariage. 

—  Substitution.  Ne  constitue  pas  une  substitution  prohibée,  mais 
simplement  un  legs  conditionnel  et  alternatif  tout  à  la  fois,  le  codicille 
par  lequel  la  testatrice  charge  un  tiers  de  capitaliser  les  intérêts  de 
la  quotité  disponible  des  biens  qu'elle  laissera  à  son  décès,  pour  les 
remettre  à  l'héritière  réservataire  à  sa  majorité,  ou  pour  les  employer 
lui-même  en  bonnes  œuvres,  dans  le  cas  où  l'héritière  réservataire 
viendrait  à  décéder  en  âge  de  minorité. 

Tribunal  civil  de  Lyon,  du  28  mai  1887,  Noguier  es  quai,  c  Pon- 
sonnard. 

—  Droit  de  rétention.  Le  propriétaire  qui  loue  un  immeuble  n'a 
pas  un  droit  de  rétention  sur  les  objets  mobiliers  confiés  par  des  tiers 
au  locataire,  en  raison  de  sa  profession  ^. 

Justice  de  paix  du  XI^  arrondissement  de  Paris,  du  28  septembre 
1887,  Desmaret  c.  Delion. 

*  Cf.  Semaine  judiciaire,  1886,  p.  4 1 9. 

*  Jbid.y  1887,  p.  185. 


Oenève.  —  Imprimerio  J.-G.  Fiek. 
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JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PABAIBSAOT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRAIRIE  JOHN  JULLIEI,  Boars  de  four,  32,  à  Génère  : 
15  fr.  par  an  ponr  tonte  la  Snisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:   50    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBRAIRIE  J.  JULLIEN 

tO  Centimes  li  ligna  en  ion  eiptM. 

SOMMAIRE.  TritmndL  fêdêraX.  Beconra  Pugin  et  coDSorta:  arrêté  administratif; 
prétendu  empiétement  snr  le  pouvoir  législatif;  recours  au  Tribunal  fédéral  ponr 
violation  de  la  Constitution  cantonale  ;  renvoi  préalable  devant  Tautorlté  législa- 
tive cantonale;  réserves.  —  Cour  de  justice  cMle,  Dlle  Samson  c.  Puret  et  Samson  : 
saisie-exécution  ;  opposition-revendication  de  la  fille  du  débiteur  ;  défaut  de 
preuves;  déboutement.  —  Landermann  c  Veuillet:  dette  mobilière  de  la  femme 
antérieure  au  mariage;  poursuites  contre  le  mari  commun  en  biens;  enquêtes; 
condamnation;  appel:  1^  prétendue  violation  de  l'art  1410  C.  dv.  ;  art  1841 
ejusd.  Ug.  ;  2<>  inapplicabilité  de  l'art.  S 04  loi  genev.  de  procéd.  dv.;  irrecevabilité. — 
Dame  Girard  c.  fte  Bozouney  :  faillite  ;  paiement  en  marcbandises  durant  la  période 
suspecte  :  1°  action  du  syndic  en  paiement  de  leur  valeur  ;  admission  ;  3<>  offire  de 
restituer  les  marchandises  reçues  en  paiement;  validité;  B^  dépens.  —  Tribunal 
eivû.  Ormond  cValla  et  veuve  Golaz:  saisie  immobilière;  demande  d'un  créander 
hypothécaire  en  nomination  d'un  gardien  ;  intérêt  ;  admission.  —  Cie  générale 
d'assurances  contre  les  acddents  c  Favre  &Tronchet  :  assurance  contre  les  acddents  ; 
action  en  paiement  de  primes  arriérées  ;  contestation  entre  commerçants  ;  prétendue 
incompétence  des  tribunaux  dvlls  ;  acte  non-oommerdal  ;  r^et  de  l'exception.  — 
Santoux  c.  consorts  Schuhmann  :  testament  ;  action  en  nullité  ;  prétendue  fausse 
date;  déboutement  —  TW^icnal  de  commerce,  Aubert  c.  Cie  S.-0.-S.  :  chemins  de 
fer;  voyageur  domicilié  à  Dtjon  ;  trajet  de  Pontarlier  à  Lausanne;  malle 
momentanément  égarée,  puis  expédiée  à  Genève;  action  en  dommages-intérêts 
devant  les  tribunaux  genevois  ;  incompétence.  —  Dame  veuve  Taffi  &  Cie  c.  Cie 
F-L.-M.  :  chemins  de  fer  ;  transport  de  marchandises  ;  prétendus  manquants  ;  action 
en  dommages-intérêts  ;  emballage  intact  ;  identité  de  poids  ;  refus.  —  Hœsch 
frères  c.  Noverraz  &  fils  :  vente  ;  art  2S8  C.  C;  frais  de  transport  et  débours  de 
douane  à  la  diaiige  de  l'acheteur.  —  FaiU  diven. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE  DU  14  OCTOBRE  1887. 

Arrêté  admlnitiratif;  prétendu  empiétemeat  sur  le  ponvoir  législatif;  reeows  an 
Tribunal  fédéral  pour  violation  de  la  Conatitntlon  eantonale;  renvoi  préalable 
devant  l'antorité  légidatlve  cantonale;  réeervea. 

Recours  Pngin  et  consorts. 

La  loi  fribonrgeoise  sur  la  chasse,  du  10  mai  1876,  promnlgaée 
ensuite  de  la  loi  fédérale  du  17  septembre  1875  sur  la  même  matière, 
fixe,  entre  autres,  à  son  art.  39^  à  10  fr.  par  an  et  10  fr.  par  chien  le 
prix  du  permis  de  chasse  au  gibier  de  montagne. 

En  date  du  13  août  1887,  le  Conseil  d'Etat  de  Fribourg  a  publié 
un  arrêté  statuant,  à  son  art.  10,  que  pour  chasser  dans  la  région  des 
hautes  montagnes,  il  faut  être  porteur  des  deux  permis  de  chasse  à 
la  plume  et  du  permis  spécial,  et  à  son  art.  11,  qu'il  sera  perça  en 
1887  une  surtaxe  de  60  fr.  sur  les  permis  de  chasse  sur  les  hantes 
montagnes. 

C'est  contre  ledit  arrêté,  et  en  particulier,  contre  ces  dispositions, 
que  Maxime  Pugin  et  25  consorts  recourent  au  Tribunal  fédéral, 
concluant  à  ce  qu'il  lui  plaise  le  déclarer  nul  et  de  nul  effet»  par  In 
considérations  ci-après  : 

L'arrêté  dont  est  recours  viole,  aux  articles  précités,  le  principe 
constitutionnel  de  la  séparation  des  pouvoirs  et  constitue  nn  empié- 
tement sur  les  attributions  du  Grand  Conseil.  La  loi  du  10  mai 
1876,  sauf  son  art.  94,  ne  confère  nulle  part  au  pouvoir  exécutif 
le  droit  de  la  modifier  ;  or,  cet  article  limite  les  pouvoirs  du  Conseil 
d'Etat  aux  seuls  changements  que  le  Conseil  fédéral  pourrait  exiger. 
Or,  cette  haute  autorité  n'a  formulé  aucune  exigence  dans  le  sens 
des  dispositions  des  art.  10  et  11  de  l'arrêté  du  13  août  1887  :  cet 
arrêté  viole  ainsi  les  art.  45  et  suiv.,  combinés  avec  les  art.  52  et  31 
de  la  Constitution  cantonale. 

Dans  sa  réponse,  le  Conseil  d'Etat  conclut  :  !<>  à  ce  qu'il  soit  dit 
et  prononcé  que  les  recourants  doivent  être  renvoyés  à  soumettre  leur 
recours,  au  préalable,  à  l'appréciation  du  Grand  Conseil  du  canton 
de  Fribourg,  ou  &  ce  que  tout  au  moins  le  recours  soit  renvoyé  k  cette 
autorité  par  le  Tribunal  fédéral  lui-même  ;  2^  subsidiairement,  à  ce 
que  le  Tribunal  fédéral  n'entre  pas  en  matière  sur  ledit  recours,  pour 
autant  qu'il  vise  une  violation  de  la  loi  fédérale  sur  la  chasse  et  de 
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la  loi  cantonale  fribotirgeoise  snr  la  mÔme  matière  ;  do  pins  snbsi- 
diairement  encore,  à  ce  qne  le  reconrs,  déclaré  mal  fondé,  soit  rejeté. 

Arr^,  I.  Il  s'agit^  dans  l'espèce,  d'nn  empiétement  prétenda  dn 
pouvoir  exécutif  snr  les  attributions  du  pouvoir  législatif,  en  oe  sens 
qu'au  mépris  de  celles-ci,  le  Conseil  d'Etat  aurait,  sans  autorisation 
et  sans  droit,  abrogé  en  fait  l'art.  39  de  la  loi  fribourgeoise  sur  la 
chasse. 

Dans  cette  situation,  et  bien  que,  conformément  k  la  pratique  cons- 
tante en  droit  fédéral,  les  recourants  puissent  recourir  au  Tribunal 
de  céans  sans  avoir  épuisé,  au  préalable,  toutes  les  instances  canto-> 
nales,  il  y  a  lieu  de  les  renvoyer  néanmoins,  conformément  à  de  nom- 
breux précédents,  à  porter  leurs  griefs  devant  le  Grand  Conseil  du 
canton  de  Fribourg,  le  mieux  placé  pour  statuer  en  premier  lieu  sur 
la  question  de  l'existence  de  l'empiétement  signalé,  et  pour  y  remé- 
dier le  cas  échéant 

Cette  solution  s'impose  d'autant  plus  que,  dans  le  cas  particulier, 
le  Conseil  d'Etat  lui-même  la  réclame  en  première  ligne  ;  que  les  re- 
courants reoonnausent  eux-mêmes  qu'un  débat  public,  au  sein  de 
l'autorité  législative,  peut  seul  prouver  quelle  a  été  la  pensée  du  lé- 
gislateur, et  que,  la  chasse  au  chamois  dans  les  régions  des  hautes 
montagnes  étant  fermée  depuis  le  30  septembre  écoulé,  il  n'y  a  aucun 
péril  en  la  demeure. 

II.  Il  reste  expressément  réservé  aux  recourants  de  porter  de  nou- 
veau leurs  griefs  devant  le  Tribunal  de  céans,  pour  le  cas  où  ils  es- 
timeraient que  la  décision  à  intervenir  de  la  part  du  Grand  Conseil 
laisse  subsister  ce  qu'ils  estiment  impliquer  une  atteinte  à  leurs  droits 
constitutionnels 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUDIENCE  DU  9  MAI  1887. 

Présidence  de  M.  Bàbi>. 

Saide-exéoiitioii;  oppotitiott-revendioation  de  la  fille  dn  débiteur;  défont  de 
preuves;  débontement. 

DUe  Samson  oawtre  Furet  et  SaoMon* 

En  fait  :  Furet,  créancier  de  Samson  d'tme  somme  de  1628  fr.  80  c^., 
portée  en  un  jugement  rendu  contre  ce  dernier  par  le  tribunal  de 
commerce,  le  21  octobre  1886,  a  fadt  pratiquer  une  saisie  au  pr^u- 


Digitized  by 


Google 


—     740     — 

dioe  de  son  débiteur,  suivant  procès-verbal  dn  25  novembre  suivant. 
Cette  saisie  a  porté  sur  un  bateau  à  laver  amarré  sur  le  Rhône, 
sous  Saint-Jean,  avec  ses  accessoires,  et  sur  un  mobilier  qui  garnit 
le  domicile  de  Samson,  rue  des  Terreaux  du  Temple,  n»  18. 

La  Dlle  Samson  a  formé  opposition  à  ladite  saisie  et  revendique 
le  mobilier  saisi  dans  l'appartement  des  Terreaux  du  Temple.  Elle 
affirme  qu'elle  a  acquis  le  mobilier  de  ses  deniers  personnels,  et 
qu'elle  a  personnellement  loué  Tappartement  dans  lequel  la  saisie  a 
été  pratiquée.  Elle  a  produit,  à  l'appui  de  sa  revendication,  un  car- 
net qui  contient  un  certain  nombre  de  quittances  de  loyer  dont  la 
première,  datée  du  20  janvier  1885,  est  à  son  nom. 

Par  jugement  du  18  février  1887,  le  tribunal  civil  a  débouté  l'ap- 
pelante de  sa  revendication,  en  se  fondant  sur  ce  que  le  reçu  de  loyer 
qui  fait  mention  de  la  Dlle  Samson  comme  étant  la  personne  qui  a 
payé  le  loyer,  concerne  un  appartement  sis  rue  des  Corps  Saints, 
n°  18,  et  non  un  appartement  sis  rue  des  Terreaux  du  Temple,  n^  18, 
dans  lequel  la  saisie  a  été  pratiquée  ;  que  la  revendicante  n'établis- 
sait d'aucune  manière  qu'elle  eût  acquis  de  ses  deniers  personnels 
les  meubles  saisis  ;  enfin,  que  Samson  ayant  été  trouvé  en  possession 
desdits  meubles,  en  doit  être  réputé  le  propriétaire. 

La  Dlle  Samson  a  appelé  dudit  jugement.  Elle  a  produit  en  app^<| 
mais  au  moment  de  la  plaidoirie  seulement,  un  certain  nombre  de 
pièces  dont  l'intimé  demande  le  rejet  du  débat  pour  n'avoir  pas  été 
régulièrement  communiquées,  et  qui  sont  une  déclaration  du  régis- 
seur, une  police  d'assurance  contre  l'incendie  et  diverses  factures. 

Les  parties  sont  d'accord  pour  reconnaître  que  la  mention,  faite  k 
la  quittance  de  loyer  du  26  janvier  1885,  d'un  appartement  sis  rue 
des  Corps  Saints,  no  18,  est  le  résultat  d'une  erreur,  et  que  cette 
quittance  concerne  bien  l'appartement  dans  lequel  la  saisie  a  été 
pratiquée. 

La  question  à  résoudre  est  donc  celle-ci  : 

L'appelante  a-t-elle  établi  qu'elle  est  propriétaire  des  objets  saisis 
par  l'huissier,  le  25  novembre  1886,  sous  les  nos  2  à  22  de  son  procès- 
verbal  ? 

Attendu  qu'il  est  constant,  en  fait,  que  l'appartement  dans  lequel 
l'huissier  a  pratiqué  la  saisie  à  laquelle  est  opposition,  est  occupé 
par  toute  la  famille  Samson,  le  débiteur-saisi,  sa  femme  et  la  reven- 
dicante, leur  fille  ; 

Que  l'on  doit,  par  conséquent,  admettre,  jusqu'à  preuve  du  con- 
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traire^  que  c'est  Samson,  chef  de  la  famille,  qui  est  locataire  dudit 
appartement  et  propriétaire  du  mobilier  qui  le  garnit  ; 

Qu'en  effet,  l'huissier  a  pratiqué  la  saisie  à  laquelle  est  opposition 
en  présence  du  sieur  et  de  la  dame  Samson,  lesquels  n'ont  point  ar- 
ticulé qu'ils  étaient  domiciliés  chez  leur  fille,  mais  seulement  qu'elle 
était  propriétaire  du  mobilier  ; 

Attendu  que  le  carnet  de  quittances  de  loyer  produit  n'établit 
qu'une  chose  :  c'est  qu'à  la  date  du  26  janvier  1885,  l'appelante  a 
payé  un  trimestre  de  loyer  au  régisseur,  mais  qu'on  n'en  peut  pas  con- 
clure que  ce  paiement  ait  été  fait  de  ses  deniers  personnels  ni  qu'elle 
ait  personnellement  loué  l'appartement  qu'elle  habite  avec  ses  pa- 
rents ; 

Attendu  que  les  autres  pièces  n'ont  été  ni  communiquées  ni  offertes 
en  communication  à  l'intimé,  et  que,  par  suite,  elles  ne  peuvent  pas 
être  prises  en  considération  par  la  Cour  ; 

Attendu,  au  surplus,  qu'elles  n'ont  aucune  date  certaine  et  ne  sont, 
par  conséquent,  pas  opposables  aux  tiers  ;  que  rien  n'établit  qu'elles 
n'aient  pas  été  créées  par  complaisance,  pour  faciliter  à  l'appelante 
le  gain  de  son  pro&ès  ; 

Que  la  police  d'assurance  qui,  par  sa  nature,  présente  certaine  ga- 
rantie de  sincérité,  est  postérieure  d'un  mois  environ  au  commence- 
ment des  poursuites  exercées  par  l'intimé  contre  Samson  ; 

Attendu,  enfin,  que  le  débiteur  saisi  n'est  pas  un  indigent  ; 

Qu'il  est  propriétaire  d'un  bateau  à  laver  qui  représente  un  capital 
assez  important,  et  qui  doit  lui  procurer  un  revenu  ; 

Qu'il  n'est  donc  nullement  établi  qu'il  soit  à  la  charge  de  sa  fille  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour confirme 


AUDIENCE  DU  6  JUIN  1887. 

Présidence  de  M.  Bard. 

Bette  mobilière  de  la  femme  antérienre  an  mariage;  poarsnites  contre  le  mari 
oommim  en  biens;  enquêtes;  condamnation;  appel  :  1^  prétendne  violation  de 
l'art.  1410  C.  civ.;  art.  1841  ejusd.  leg.;  29  inappUoabilité  de  l'art.  S04  loi 
genev.  de  prooéd.  civ.;  irrecevabilité. 

Landermann  contre  Veuillet. 

En  fait  :  Le  4  juin  1886,  Veuillet,  tapissier,  a  assigné  Landermann 
devant  le  juge  de  paix,  en  paiement  d'une  somme  de  47  fr.  70  c, 
montant  d'un  compte  de  fournitures. 
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L'appelant  a  opposé  k  oette  demande  que  la  dette  avait  été  con- 
tractée par  sa  femme  bien  avant  son  mariage,  et  que  les  marchan- 
dises dont  le  prix  était  réclamé  ne  lui  avaient  pas  profité. 

Par  jpgement  préparatoire  dn  24  décembre  1886,  le  juge  de  paix 
a  acheminé  Yenillet  à  prouver  qne  la  somme  qn'il  réclame  Ini  est  due 
pour  réparations  faites  à  des  meubles  qui  appartenaient  à  la  femme 
de  Landermann  avant  son  mariage. 

Ensuite  de  l'enquête  qui  eut  lieU|  le  juge  de  paix  a  rendu,  le  4 
mar9  1887,  un  jugement  qui  condamne  Landermann  à  payer  à  l'in- 
timé la  somme  de  47  fr.  70  c.  et  les  dépens. 

Landermann  a  interjeté  appel  dudit  jugement,  ainsi  que  du  juge- 
ment du  24  décembre  ;  à  l'appui  de  ses  conclusions,  il  articule  :  . 

10  Que  le  juge  de  paix,  en  admettant  Tintimé  à  faire  par  témoins 
la  preuve  de  l'existence  de  la  dette,  a  violé  le  text^  de  Tart  1410  C. 
civ.  ; 

20  Que  l'intimé  n'a  pas  rapporté  la  preuve  offerte. 

La  question  à  résoudre  est  donc  celle  de  savoir  si  l'appel  est  rece- 
vable. 

Attendu  que  l'art.  1410  C.  civ.  pose  en  principe  que  la  commu- 
nauté n'est  tenue  des  dettes  mobilières  contractées  availt  le  maria^ 
par  la  femme,  qu'autant  qu'elles  résultent  d'un  acte  authentique  in- 
térieur au  mariage,  ou  ayant  reçu  avant  la  même  époque  une  date 
certaine,  soit  par  Tenregistrement,  soit  par  le  décès  d'un  ou  de  pla- 
sieurs  signataires  dudit  acte  ; 

Attendu  qne  la  doctrine  et  la  jurisprudence  sont  unanimes  pour 
admettre  qu'il  fi&ut  apporter  à  oette  disposition  les  limitations  qai  ré- 
sultent des  règles  générales  sur  les  contrats  et  sur  les  preuves,  et  qao 
le  créancier  ne  doit  pas  être  empêché  par  l'absence  de  titre  authen- 
tique ou  ayant  date  certaine,  de  prouver  par  témoins  la  validité  et 
l'antériorité  de  l'engagement  que  la  femme  a  contracté  pour  une  somme 
inférieure  à  200  fr.,  ou  même  pour  une  somme  supérieure  dans  le 
cas  d'exception  prévu  par  Part.  1341  ; 

Attendu  qu'en  interprétant  l'art.  1410  comme  l'interprètent  la  ju- 
risprudence et  les  auteurs,  le  juge  de  paix  n'a  pas  violé  ses  disposi- 
tions ; 

Attendu,  dès  lors,  que  les  conditions  exigées  par  l'art.  304  loi  «« 
procéd.  civ.  genev.  pour  qu'il  puisse  être  appelé  d'un  jugement  rendo 
0n  dernier  ressort  par  le  juge  de  paix,  ne  se  rencontrent  pas  dans  i  ^' 
pèce; 
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Que,  par  suite,  l'appel  n'est  pas  recerable  ; 

Attendu  que  la  question  de  savoir  si  Tintimé  a  fait  ou  non  la  preuve 
à  laquelle  il  a  été  acheminé,  échappe  en  vertu  des  considérations  qui 
précèdent,  à  l'examen  de  la  Cour  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour  déclare  non-recevable  l'appel  interjeté  par  Lan- 
dermann,  tant  du  jugement  préparatoire  du  24  décembre  1886,  que 
du  jugement  au  fond  du  4  mars  1887  ;  le  déboute 


AUDIENCE  DU   10  OCTOBRE  1887. 

Présidence  de  M.  Babd. 

Faillite;  paiement  en  marohandiseï  durant  la  période  raipeete  :  !<>  action  dn  tjrn- 
dio  en  paiement  de  leur  valeur;  admisaion;  29  oifire  de  restituer  les  marohan* 
dises  reçues  en  paiement;  validité;  8o  dépens. 

Dame  Girard  contre  faillite  Bozonney. 

Bozonney  a  été  déclaré  en  état  de  faillite,  le  25  août  1886,  et  sa 
faillite  remontée  à  la  date  du  22  juin  précédent.  Le  23  juin  de  la 
même  année,  Bozonney  avait  fait  remettre  k  dame  Girard,  en  gare 
de  Genève,  15  demi-muids  de  vin,  soit  8091  litres  de  vin. 

Le  15  octobre  suivant,  Roussy,  agissant  en  qualité  de  syndic  de 
la  faillite  Bozonney,  a  assigné  la  dame  Girard  en  paiement  de  la  va- 
leur de  la  marchandise  reçue  par  elle,  le  23  juin,  prétendant  que  la 
remise  de  cette  marchandise  constituait  un  paiement  d'une  dette  du 
failli,  fait  autrement  qu'en  espèces  et  postérieurement  à  la  date  fixée 
par  le  tribunal  de  commerce  comme  étant  celle  de  la  cessation  de 
ses  paiements. 

La  dame  Girard  s'est  opposée  à  l'adjudication  de  ces  conclusions  : 
elle  ne  méconnaît  pas  avoir  reçu  les  15  demi-muids  de  vin,  à  la  date 
indiquée,  mais  prétend  qu'elle  en  a  payé  le  prix  soit  en  espèces,  soit 
en  acquittant  des  billets  de  change  souscrits  par  Bozonney  à  son 
ordre. 

Le  tribunal  de  commerce  a  adjugé  à  la  faillite  ses  conclusions,  et 
condamné  la  dame  Girard  à  payer  le  prix  de  la  marchandise  reçue 
par  elle  le  23  juin  1886,  la  défenderesse  étant  admise  chirographai- 
rement  au  passif  de  la  faillite  Bozonney,  pour  la  somme  de  3696  fr. 
75  c. 

La  dame  Girard  a  appelé  de  ce  jugement  ;  elle  prend  en  appel  des 
conclusions  subsidiaires,  tendant  à  être  autorisée  à  restituer  en  nature 
la  marchandise  à  elle  livrée  par  Bozonney. 
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Considérant  qu'il  résulte  des  pièces  versées  au  procès,  notamment 
des  livres  de  Bozonuey,  que  dame  Girard  était  créancière  du  failli 
d'une  somme  de  3696  fr.  75  c,  ensuite  d'un  certain  nombre  de  billets 
souscrits  par  Bozonney  à  l'ordre  de  l'intimée,  lesquels  billets  sont 
restés  impayés  à  l'échéance  ;  que  c'est  évidemment  pour  se  couvrir  de 
cette  créance  que  la  dame  6irard  s'est  fait  remettre  la  marchandise 
livrée  le  23  juin  1886,  l'appelante  étant  dans  l'incapacité  d'établir 
que  cette  marchandise  a  été  payée  par  elle  en  espèces  ; 

Que  c'est  doue  k  bon  droit  que  le  tribunal  de  commerce  a  consi- 
déré comme  nulle  et  sans  effet  cette  remise  de  marchandise,  aux 
termes  de  l'art.  446  loi  sur  les  faillites  ; 

Considérant  qu'en  appel,  l'appelante  offre  subsidiairement  de  res- 
tituer  en  nature  la  marchandise  par  elle  reçue,  pour  le  cas  où  cette 
opération  serait  annulée  ;  qu'elle  est  fondée  à  faire  cette  offre  et  à 
restituer,  non  la  somme  réclamée  par  le  syndic  comme  étant  le  cor- 
respectif  de  la  marchandise  donnée  en  paiement,  mais  cette  mar- 
chandise elle-même  ; 

Considérant,  quant  aux  dépens,  que  l'offre  faite  par  dame  Girard 
ne  l'a  été  qu'en  appel,  et  non  point  devant  les  premiers  juges;  qu'elle 
doit,  en  conséquence,  supporter  tous  les  frais  de  l'instance  d'appel  ; 

P. cm.,  la  Cour confirme  le  jugement  du  tribunal  de  commerce 

du  2  juin  1887  ; 

dit,  en  outre,  que  dame  Girard  sera  déchargée  de  la  condamnation 
prononcée  contre  elle  en  paiement  de  la  somme  de  4252  fr.  75  c.,  si, 
dans  les  15  jours  dès  la  prononciation  du  présent  arrêt,  elle  remet  en 
main  de  Eoussy  q.q.a.  les  15  demi-muids  de  vin  par  elle  reçus  de 
Bozonney  le  23  juin  1886  ; 

condamne  l'appelante  aux  dépens  d'appel. 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIBNGB  DU  23  OCTOBRE  1886. 

Présidence  de  M.  Ritzchbl. 

Saisie  immobilière;  demande  d'ua  oréanoier  hypothécaire  en  nomination  d'un 
gardien;  intérêt;  admission. 

Ormond  contre  Valla  et  veuve  Golaz. 

Faut-il  nommer,  pour  les  fonds  saisis  au  préjudice  de  Valla,  un 
gardien  autre  que  le  débiteur  lui-même  ? 
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En  fait  :  Les  immeubles  du  défendeur,  sis  dans  les  communes  de 
Ghancj  et  d'Avnsy,  sont  sous  le  coup  d'une  poursuite  en  saisie  im- 
mobilière, à  la  requête  de  dame  Golaz-Gerber.  Le  demandeur,  créan- 
cier inscrit  sur  lesdits  immeubles,  demande  l'établissement  d'un  gar- 
dien autre  que  le  débiteur  saisi.  Dame  Golaz-Gerber  s'en  rapporte  à 
justice. 

Le  défendeur  s'oppose  à  cette  demande,  en  soutenant  que  les  im- 
meubles saisis  ne  produisent  presque  rien,  que  les  frais  de  culture 
n'en  sont  pas  même  payés,  et  qu'il  ne  possède  pour  vivre  pas  autre 
chose  que  les  revenus  de  ces  immeubles. 

Attendu  que  les  deux  premiers  motifs  invoqués  par  le  défendeur 
montrent  justement  que  ses  créanciers  ont  intérêt  :  1^  à  ce  que  les 
bâtiments,  sis  à  Chancy  et  à  Avusy,  soient  loués  ;  2o  à  ce  que  les  ter- 
rains soient  cultivés  et  mis  en  rapport,  de  manière  à  n'être  pas  dépré- 
ciés lors  de  la  vente  ;  3^  à  ce  que  les  revenus  et  fruits  des  immeubles 
saisis  ne  soient  pas  employés  par  le  défendeur  à  payer  d'autres  dettes, 
mais  à  subvenir  aux  frais  de  culture  et  aux  dépenses  nécessaires  au 
bon  entretien  des  fonds  saisis,  et  le  surplus,  s'il  en  existe,  distribué 
conformément  à  l'art.  509  loi  de  procéd.  civ.  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  la  demande  est  fondée  ; 

Vu  les  art.  549  et  suiv.  loi  de  procéd.  civ 


AUDIENCE  DU  26  OCTOBRE  1886. 
Présidence  de  M.  Bindbb,  président 

Asraranee  contre  lei  accidents;  action  en  paiement  de  primes  arriérées;  contes- 
tation entre  commerçants;  prétendue  incompétence  des  tribunaux  civils;  acte 
non-oommeroial;  rejet  de  rexoeption. 

Cie  générale  d'assurances  contre  les  accidents 
contre  Favre  &  Tronchet. 

En  fait  :  La  Cie  générale  d'assurances  contre  les  accidents,  Société 
anonyme,  a  assigné  Favre  &  Troncbet,  entrepreneurs  de  travaux 
associés,  en  paiement  de  la  somme  de  4275  fr.,  pour  primes  arriérées 
depuis  le  1®'  octobre  1885.  Les  défendeurs  excipent  de  l'incompétence 
du  tribunal,  lequel  ne  saurait  être  bastaut  pour  apprécier  les  clauses 
d'un  contrat  passé  entre  commerçants  et  qui  traite  à  forfait  du  paie- 
ment éventuel  de  risques  commerciaux. 

Que  sera- t-il  statué  sur  cette  question  d'incompétence  ? 
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En  droit  :  Considérant  qu'en  contractant  une  assurance  contre  les 
accidents,  l'assuré,  même  commerçant,  ne  poursuit  aucun  but  de  spé- 
culation ;  qu'il  n'est  point  dans  son  intention  de  réaliser  un  bénéfice  ; 
qu'il  ne  fait  donc  pas  un  acte  de  commerce  ; 

Considérant  que  l'action  actuelle  n'a  pour  objet  que  de  faire  sanc- 
tionner par  une  condamnation  judiciaire  rengagement  qu'ont  pris 
Favre  &  Tronchet  de  payer  certaines  sommes,  moyennant  la  garan- 
tie de  la  demanderesse  contre  les  conséquences  d'accidents  dont  pour- 
raient être  victimes  leurs  ouvriers  en  travaillant  pour  eux  ; 

Que  la  demande  est,  conséquemment,  du  ressort  de  la  joridiction 
civile  ; 

Que  le  Tribunal  de  céans  est  seul  compétent  paiir  en  connaître, 
puisque  la  somme  réclamée  est  supérieure  à  200  fr.  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal  'déboute  les  défendeurs  de  leur  exception 
d'incompétence  et  les  condamne  aux  frais  de  l'incident  ; 

retient  la  cause,  et  l'ajourne  pour  être  instruite  au  fond..... 


AUDIENOB   DU   30  NOYBHBRB    1886. 
Présidence  de  M.  Aug.  Cramer,  Juge  suppléant 

Testamrat;  action  en  noUité;  prétendue  fansee  date;  débontement. 

Santoux  contre  consorts  Scbuhmann. 

Y  a-t-il  lieu  d'annuler  le  testament  de  dame  veuve  Scbœffler  ? 

En  fait  :  Dame  Scbœffler,  dont  le  demandeur  se  prétend  le  seul 
béritier,  a,  par  son  testament,  fait  un  legs  de  200  fr.  à  chacune  de 
ses  nièces,  Marie  Jacquier  et  Alexandrine  Scbuhmann,  ainsi  que  de 
divers  objets,  soit  sa  montre  et  sa  glace  à  sa  belle-sœur,  Marie  Schu- 
manu,  et  une  breloque  en  or  à  dame  Maurer,  une  de  ses  amies,  le 
reste  de  l'argent  qu'elle  délaissait  devant  revenir  à  son  frère,  Marc 
Santonx,  le  demandeur. 

Celui-ci  prétend  que  le  testament  olographe  de  la  défunte  doit  être 
annulé  pour  défaut  de  date.  Il  s'appuie  sur  le  fait  que  le  dernier 
chiffre  du  millésime  de  l'année^  indiqué  en  chiffres,  paraît  surchargé 
en  ce  qu'un  5  aurait  été  substitué  à  un  7,  soit  le  millésime  1885  au 
millésime  1887,  et  que  cette  surcharge  ne  serait  pas  de  la  main  de 
dame  Scbœffler. 

En  comparution  personnelle,  le  demandeur  a  maintenu  son  dire, 


Digitized  by 


Google 


-^    747    — 

tandis  que  les  défenderesses  ont  persisté  à  demander  la  délivrance 
des  legs  à  elle  faits. 

Attendu  que,  dans  le  cours  de  la  plaidoirie,  le  demandeur  a  re- 
connu que  le  testament  était  bien  écrit  en  entier  et  signé  de  la  main 
de  la  défunte  ; 

Qu'il  reconnaît  également  que  la  date  du  jour  et  du  mois,  ainsi 
que  les  trois  premiers  chiffres  du  millésime  de  l'année,  sont  bien 
écrits  par  dame  Schseffler  ;  qu'il  se  borne  à  prétendre  que  le  dernier 
chiffre  était  un  7,  lequel  a  été  raturé  en  un  5  ; 

Attendu  que  la  nullité  d'aetes  aussi  sérieux  et  solennels  que  les 
dernières  dispositions  d'an  défunt,  surtout  lorsque  ces  dispositions 
consistent  en  des  souvenirs,  soit  en  des  donations  de  petites  sommes 
d'argent  ou  d'objets  mobiliers  personnels  au  testateur,  faites  à  des 
parents  rapprochés,  ne  doit  être  prononcée  que  s'il  existe  contre  la 
validité  du  testament  des  présomptions  graves  et  concluantes  ;  que 
les  tribunaux  doivent,  pour  une  décision  aussi  délicate,  s'entourer  de 
tous  les  éléments  propres  à  éclairer  leur  jugement  ; 

Attendu  que  l'un  de  ces  éléments,  et  le  plus  essentiel,  est  de  re- 
chercher si  le  testament  incriminé  émane  bien  du  défunt  et  s'il  semble 
contenir  la  véritable  intention  de  ce  dernier  ; 

Attendu,  ainsi  qu'il  a  été  dit,  que  sauf  le  dernier  chiffre  du  millé- 
sime 1885,  l'écriture  du  corps  et  de  la  signature  du  testament  est  re- 
connue pour  être  celle  de  la  veuve  Schseffler,  par  Santoux  lui-même  ; 

Attendu  que  cette  écriture  est  ferme,  sans  aucune  rature  (sauf  le 
chiffre  de  1885)  et  ne  trahit  aucune  hésitation  de  la  part  de  l'écrivain  ; 

Attendu  que  si  la  jurisprudence  a  admis  en  principe,  dans  plusieurs 
cas,  la  nullité  du  testament  olographe  contenant  une  date  fausse,  il 
faut,  pour  prononcer  cette  nullité,  qu'il  n'existe  aucun  doute  sur  la 
fausseté  même  de  la  date  ;  que  cette  fausseté  soit  manifeste,  catégo- 
rique^ indéniable,  ce  qui  n'est  pas  le  cas  dans  l'espèce  ; 

Attendu  que,  même  dans  le  cas  de  fausseté  manifeste  de  la  date 
du  testament  olographe,  la  jurisprudence  est  aujourd'hui  fixée  :  que 
les  juges  peuvent  suppléer  à  cette  fausseté  de  l'indication  de  la  date, 
au  moyen  d'éléments  tirés  de  l'acte  lui-même  (voir  Dalloz,  Dispost- 
tions  testamentaires^  n^  2682),  et  doivent  le  faire  surtout  lorsque  Ter- 
reur, suite  d'une  inadvertance,  porte  sur  le  millésime  de  l'année  in- 
diqué en  chiffres  [op.  cit^  n9  2693)  ; 

Attendu  que,  dans  le  cas  actuel,  il  est  évident  que  le  testament, 
que  Santoux  reconnaît  être  de  l'écriture  de  la  testatrice,  n'a  pu  être 
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écrit  le  1^^  mai  1887,  puisque  cette  date  est  encore  à  venir,  et  que  le 
le»"  mai  1887,  le  décès  de  dame  Schaeffler  remontera  à  près  de  denx  ans; 

Qu'il  résulte  donc  de  l'acte  lui-même,  soit  de  son  écriture,  qu'il  ne 
peut  j  avoir  aucune  hésitation  entre  les  deux  dates  :  1^  mai  1885  et 
1er  mai  1887,  et  pour  attribuer  à  la  première  la  date  véritable  du  tes- 
tament écrit  par  dame  ScbaBffler  avant  sa  mort  ; 

Attendu  que  le  testament  incriminé  doit  donc  être  considéré  comme 
valable,  d'autant  plus  qu'il  n'est  pas  allégué  qu'il  annule  ou  modifie 
une  disposition  testamentaire  antérieure  ; 

P.  c.  m.»  le  Tribunal déboute 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIENCE   DU    10  NOVEMBRE    1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Chemins  de  fer;  voyageur  domicilié  à  Dijon;  trajet  de  Pontarlier  à.  Laniaane; 
malle  momentanément  égarée,  pnis  expédiée  à  Qenève;  action  en  dommaget- 
intérdts  devant  les  tribnnauz  genevois;  inoompétence. 

Aubert  contre  Cie  S.-O.-S, 

Le  demandeur  réclame  300  fr.  de  dommages-intérêts,  tandis  que  k 
Cie  des  chemins  de  fer  S.-O.-S.  conclut  à  son  déboutement,  avec  dé- 
pens. 

En  fait  :  Le  17  juin,  Aubert  consigna,  à  Pontarlier,  un  colis  à  des- 
tination de  Lausanne  ;  ce  colis  subit  un  retard,  et  son  propriétaire 
partit  pour  Genève,  où  sa  malle  lui  fat  envoyée  le  lendemain. 

Le  demandeur  prétend,  sans  l'établir  et  sans  offrir  de  le  prouver, 
que  ce  léger  retard  lui  a  causé  un  préjudice  qu'il  fixe  à  la  somme 
susindiquée.  Ce  préjudice  est  dénié  par  la  défenderesse,  et  elle  ex- 
cipe,  au  surplus,  de  l'incompétence  du  Tribunal  de  céans. 

Quant  à  cette  exception  : 

Attendu  que  le  contrat  a  été  formé  à  Pontarlier  ;  que  le  lieu  d'ar- 
rivée était  Lausanne  ;  que  le  domicile  du  contractant  est  Dijon  ; 
qu'ainsi,  à  aucun  point  de  vue,  le  Tribunal  ne  saurait  connaître  de 
la  présente  contestation  relative  à  un  transport  fait  hors  du  territoire 
du  canton  de  Genève  pour  une  personne  qui  n'y  demeure  point  ;  que 
la  complaisance  qu'a  mise  la  défenderesse  à  réexpédier  à  Genève, 
sur  la  demande  d' Aubert,  ledit  colis,  ne  saurait  étendre  les  consé- 
quences du  contrat  primitif  ;  que  c'est  pour  elle  un  autre  transport, 
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absolament  différent  du  premier,  et  que  cette  réexpédition  a,  du 
reste,  été  faite  régulièrement  et  sans  retard  ; 

Vu,  encore,  la  jurisprudence  du  Tribunal  de  céans,  dûment  établie 
dans  les  jugements  Yicarino  &  Cie  contre  S.-O.-S.^  du  8  avril  1886^, 
et  Tholozan  contre  S.-O.-S.,  du  16  juin  1887 «; 

Attendu,  dès  lors,  que  l'exception  soulevée  est  fondée  ;  qu'elle  doit 
être  admise,  et  Aubert  renvoyé  à  mieux  agir 


AX7DIENCE  DU  20  OCTOBRE  1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

Chemint  de  fer;  transport  de  mareliaBdlset;  prétendus  manqnanu;  aotion  en  dom- 
magei-intérdti;  emballage  intaet;  identité  de  poids;  refos. 

Dame  veuve  Taffi  &  Cie  contre  Cie  P.-L.-M. 

Les  demandeurs  réclament  le  paiement  de  :  1^  33  fr.  75  c,  pour 
valeur  d'objets  manquants  dans  un  envoi  ;  2^  celle  de  100  fr.  de 
dommages-intérêts,  tandis  que  la  Cie  P.-L.-M.  conclut  à  leur  débou- 
tement,  avec  dépens. 

En  fait  :  Le  3  juin  dernier,  Coiffe,  Touron  et  Simon  ont  adressé 
de  Limoges  aux  demandeurs,  à  Genève,  une  harasse  de  porcelaines 
pesant  330  kilos.  Cet  envoi,  régulièrement  parti  du  lieu  d'expédition, 
est  parvenu  le  11  juin  suivant  à  Genève,  sans  que  rien  d'anormal  ait 
été  constaté  en  route  ;  il  était  en  parfait  état  extérieur,  lors  de  son 
arrivée. 

Le  14  juin,  veuve  Taffi  &  Cie  en  ont  pris  livraison,  contre  paie- 
ment du  titre  de  transport  et  sans  faire  la  moindre  réserve  ;  ils  firent 
conduire  cette  harasse  au  Port  Franc.  Ce  n'est  que  là  que,  hors  du 
contrôle  de  la  Cie  P.-L.-M.,  les  demandeurs  prétendent  avoir  cons- 
taté des  vides  à  l'intérieur  de  ce  colis,  et  l'absence  de  plusieurs  objets. 

Attendu  que  la  défenderesse  nie  qu'aucune  faute  lui  sôit  imputable; 
que  les  demandeurs  font  une  offre  de  preuve,  mais  qu'elle  n'est  ni  perti- 
nente, ni  admissible  ;  qu'ils  ne  s'engagent  point  à  établir,  soit  que  le 
poids  de  la  harasse  au  départ  n'existait  plus  à  l'arrivée,  —  ce  qu'ils 
n'avancent  même  pas,  —  soit  que  les  divers  objets,  qui  auraient  dis- 
paru, avaient  bien  été  mis  par  les  vendeurs  dans  ledit  ballot  ;  qu'il 
n'y  a  donc  pas  lieu  de  s'arrêter  à  de  telles  conclusions  subsidiaires  ; 

1  Voir  Semaine  judietair$y  1886,  p.  S52  et  666. 
<  IhiéUj  1887,  p.  476. 
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Attenda,  an  sarpins,  que  de  l'offre  de  prenne  elle-même,  il  résulte 
que  le  vice  de  ce  colis  n'était  pas  visible  du  dehors  ; 

Va  les  art.  14,  §  2  et  31,  §  4,  loi  fédér.  sur  les  transports  par  che- 
mins de  fer  ; 

Attendu  qne  l'expéditeur  est  responsable  pour  les  défôctoosités 
dans  l'emballage  non-extérienrement  reconnaissables  ;  que,  par  ana- 
logie, il  l'est  évidemment  anssi  pour  les  manquants  dans  les  envois 
par  lui  effectués,  en  tant  qu'il  n'a  ni  fait  constater  leurs  contenus  par 
le  transporteur,  ni,  au  besoin,  établi  la  faute  certaine  de  ce  dernier  ; 

Attendu,  en  outre,  que  si  la  fermeture  et  l'emballage  du  colis  sont 
extérieurement  intacts  lors  de  la  délivrance,  et  que  le  poids  soit  con- 
forme à  celai  du  départ^  il  7  a  présomption  que  le  déficit  existait  déjà 
lors  de  la  remise  an  chemin  de  fer  ; 

Attendu,  dès  lors,  que  les  demandeurs  doivent  être  déboutés  de 
leurs  conclusions 


ATTDUSNOB  DU  20  OCTOBRE  1887. 

Présidence  de  M.  Dupont. 

▼ente;  art.  288  C.O.;  fraii  ûa  transport  et  déboori  de  douane  à  la  eliarge 

de  l'aelietenr. 

Hoesch  frères  contre  Noverraz  &  fils. 

Les  demandeurs  réclament  le  paiement  de  329  fr.  65  c,  tandis  que 
Noverraz  &  fils  ne  reconnaissent  devoir  la  somme  réclamée  que  sous 
déduction  du  montant  des  frais  de  port  et  de  douane,  s'élevant  à 
69  fr.  45  c. 

Attendu,  en  fait,  que  la  marchandise  est  arrivée  à  Genève,  le  24 
décembre  ;  que  Hœsch  frères  soutiennent  que  les  défendeurs  n'ont 
fait  aucune  observation  sur  la  facture  qu'ils  ont  reçue,  et  sur  l'avis 
de  traite  à  eux  envoyé  ;  que,  du  reste,  de  Paveu  même  de  Noverraz 
&  fils,  si  une  réclamation  a  été  par  eux  adressée  aux  demandeuRi 
elle  ne  Va  été  que  le  10  janvier  dernier  ;  qu'elle  était  donc  tardive  ; 

Attendu  qne  la  facture  indique  expressément  que  la  marchasidise 
voyageait  aux  risques  et  périls  des  défendeurs  ; 

Vu,  au  surplus,  Part.  233  C.O.  ; 

Attendu  que,  sauf  usage  ou  convention  contraire,  dont  ne  justifient 
pas  Noverraz  &  fils,  les  frais  de  transport  sont  à  la  charge  de  l'ache- 
teur, si  la  chose  vendue  doit  être  expédiée  en  on  lîea  anfare  qne  celai 
de  l'exécution  du  contrat  ; 
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Attendu  que  les  frais  de  transport  comprennent  les  droits  de  tran- 
sit et  d'entrée,  par  conséquent,  les  débours  de  donane  ; 

Attendu  donc  que  c'est  à  tort  que  les  défendeurs  concluent  à  Fim- 
putation  de  ces  débours  et  de  ceux  de  chemin  de  fer  ; 

Attendu  qu'à  la  facture  originaire,  il  doit  être  ajouté  les  frais  occa- 
sionnés par  Noverraz  &  fils,  en  ne  soldant  pas  la  traite  tirée  sur  eux, 
et  que,  ce  compte  fait,  ces  derniers  se  trouvent  bien  devoir  la  somme 
réclamée,  au  paiement  de  laquelle  ils  doivent  être  condamnés,  avec 
dépens 


FAITS  DIVEES. 

—  Conseil  d'Etat.  Le  13  novembre  1887,  le  peuple  genevois  a 
élu  conseillers  d'Etat  MM.  Gustave  Ador  (12,641  suffrages),  Albert 
Dunant  (12,625),  Moïse  Vautier  (12,391),  Alexandre  Gavard  (12,247), 
Michel  Fleutet  (7369),  Antoine  Carteret  (7149),  Edmond  Klein  (6855). 

Dans  sa  première  séance,  tenue  le  21,  le  nouveau  Conseil  d'Etat 
a  nommé  M.  Gavard,  président,  et  M.  Dunant,  vice-président  — 
M.  Carteret,  remplacé  au  Département  de  l'instruction  publique  par 
M.  Gavard  et  appelé  à  la  direction  du  Département  de  l'intérieur  et 
des  cultes,  a  donné  sa  démission  de  conseiller  d'Etat. 

—  Université  de  Genève.  Par  arrêté  du  11  novembre  1887,  le 
Conseil  d'Etat  a  nommé  professeur  de  Pandectes,  de  législation  civile 
comparée  et  d'introduction  au  droit  civil  ^  M.  Louis  Bridel,  licencié 
eu  droit  de  l'Académie  de  Lausanne. 

—  La  Société  suisse  des  juristes  met  an  concours  la  question 
suivante  : 

Exposé  critique  de  la  procédure  suivie  en  Suisse  pour  Vextradi- 
tion  des  malfaiteurs  aux  Etats  étrangers,  et  delà  situation  des  can- 
tons vis-à-vis  de  la  Confédération,  Examiner  généralement  ^il  serait 
désirable  de  promidguer  une  loi  en  cette  matière  et,  cas  échéanty  en  in- 
diquer les  bases» 

Un  premier  prix  (500  fr.)  et  un  second  (3(X)  fr.)  seront  décernés. 
Les  concurrents  doivent  envoyer  leurs  travaux,  écrits  dans  l'une  des 
trois  langues  nationales  et  accompagnés  d'une  épigraphe,  au  prési- 
dent de  la  Société,  M.  A.  Zeerleder,  à  Berne,  avant  le  30  juin  1888. 

I  Voir  Semaine  judieiairef  1887,  p.  888  «t  971. 
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L'étendue  de  chaque  mémoire  ne  doit  pas  excéder  6  feuilles  d'im- 
pression. La  Société  restera  propriétaire  des  mémoires  couronnés,  et 
elle  aura  la  faculté  de  les  faire  imprimer.  Les  membres  de  la  Société, 
ainsi  que  les  autres  juristes  suisses,  peuvent  prendre  part  au  concoars. 

Le  Comité  de  la  Société  a  mis  à  l'ordre  du  jour  de  la  prochaine 
assemblée  générale,  à  Neuchâtel,  les  questions  suivantes  : 

I.  Quelles  sont  les  dispositions  qu'un  Code  dvil  fédéral  devrait  adop- 
ter au  regard  des  conséquences  juridiques  de  la  procréation  cPun  en- 
fant iUégitime  f 

IL  De  la  responsabilité^  soit  directe  soit  subsidiaire,  de  VEiai  et  des 
communes^  h  raison  des  dommages  causés  par  leurs  employés  ou  fonc- 
tionnaires publics  dans  V exercice  de  leurs  attributions. 

—  Objet  d'art.  Le  2  février  1885,  M.  Courty  vendait  à  M.  Lévy 
€  un  bocal  en  argent  ancien  >,  moyennant  le  prix  de  15,000  fr.  Pres- 
qu'au  lendemain  de  la  conclusion  du  marché,  M.  Lévj  demanda  la 
résiliation  de  la  vente  et  la  restitution  du  prix  qu'il  avait  payé,  par 
le  motif  que  le  vase,  ainsi  vendu  comme  ancien,  et  qui  présentait,  en 
effet,  toutes  les  apparences  d'un  objet  d'art  exécuté  au  temps  de  la 
Renaissance,  n'était  qu'une  imitation  très  habile  de  l'orfèvrerie  de 
cette  époque.  Courty  essaya  tout  d'abord  d'équivoquer  sur  les  termes 
de  la  reconnaissance  par  lui  souscrite  à  son  acquéreur,  et  soutint  qu'U 
s'était  engagé  à  livrer  non  un  bocal  ancien,  mais  un  bocal  en  argent 
ancien.  Puis,  sentant  la  faiblesse  de  ce  moyen  tiré  d'une  apparente 
ambiguïté  dans  l'emploi  du  mot  c  ancien  »,  alors  que  ce  terme  se  ré- 
férait évidemment,  dans  la  commune  intention  des  parties,  aux  qua- 
lités artistiques  de  l'objet  vendu  et  non  point  à  la  matière  employée 
à  sa  fabrication,  il  fit  plaider  en  dernier  lieu  qu'il  n'avait  pas  entendu 
vendre  un  vase  de  telle  ou  telle  époque,  mais  un  vase  relativement 
ancien,  en  ce  sens  que  sa  fabrication  remontait  à  soixante  années  au 
moins.  Lévy  se  borna,  de  même,  à  offrir  la  preuve  que  le  bocal  vendu 
n'avait  pas  les  soixante  ans  d'existence  garantis,  en  tous  cas,  par  le 
reçu.  Après  expertise,  enquête  et  contre-enquête,  le  tribunal  civil  de 
la  Seine  a,  par  jugement  du  13  août  1887,  déclaré  la  vente  résiliée, 
et  dit,  en  conséquence,  que  dans  la  quinzaine  de  la  signification  de 
son  jugement,  Courty  devra  rembourser  à  Lévy/ en  échange  du  bo- 
cal vendu,  la  somme  de  15,000  fr.,  avec  les  intérêts  à  partir  du  2  fé- 
vrier 1885,  jour  de  la  vente. 


Genive.  ~  Imprimerie  J.-G.  Fldk 
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LA 

SEMAINE  JUDICIAIRE 

JOURNAL  DES  TRIBUNAUX 

(JURISPRUDENCE  SUISSE  ET  ÉTR^li^ÈREJ 
PAKÂissAirr  A  GENÈVE  tous  les  wifAs 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  *! 
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80MMAIKE.  Tribunal  fédéral.  Consorts  Lambelet  c  Etat  de  Vaud  :  employés  de 
r£tat  ;  prétendue  destitution  arbitraire  ;  action  en  dommages-intérêts  :  1°  traite- 
ment ;  droit  privé  ;  recevabilité  ;  2®  révocation  légale  ;  non-rééleetlon  ;  refus  ; 
S<^  publication;  atteinte  à  la  considération  personnelle;  art  55  G.O.  ;  admission.  — 
Ckmr  dé  jutUee  cMU,  Messaz  c  veuve  Lacroix  :  reconnaissance  de  devoir  ;  pour- 
suites contre  un  béritler  du  prétendu  débiteur  :  1^  présomptions  graves,  précises 
et  concordantes;  commencement  de  preuve  par  écrit;  défaut  de  cause;  art  il 81 
C.  clv.;  9<^  acte  récognitif;  non-représentation  du  titre  primordial;  art.  1887 
C.  dv.;  8»  nulUté.  —  Tribunal  cML  Veuve  Trithen  c.  Jaillet  es  quai.  :  legs  parti- 
culier ;  dépôt  en  main  d'un  tiers  ;  ordre  au  dépositaire  de  le  remettre  à  la  moins 
fortunée  de  ses  filles:  l**  prédécès  du  dépositaire  ;  prétendue  caducité;  9*>  prétendu 
legs  à  personne  incertaine;  8^  validité.—  Tribunal  de  commerce.  Blanc  c.  CieP.-L.-M.  : 
cbemins  de  fer;  voyageur;  bagages;  prétendue  disparition  de  papiers;  objets  non- 
déclarés  ;  irresponsabilité  de  la  Compagnie.  —  Bibliographie.  —  Faiti  divers. 

TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIBNGB  DU  4  NOVEMBRE  1887. 

Employés  de  l^Btat  ;  prétendae  dettitatlon  arbitraire  ;  action  en  dommages-inté- 
rêts :  l^  traitement  ;  droit  privé  ;  reeevabilité  ;  2^  réyoeation  légale  ;  oon-réé- 
leetion;  reftis  ;  S^  pnblieation  ;  atteinte  &  la  considération  personnelle;  art.  M 
0.0.  ;  admission. 

Consorts  Lambelet  contre  Etat  de  Vaud. 

iirr^.  L  Diaprés  la  législation  vaudoise^le  rapport  qui  existe  entre 
les  pionniers  ou  cantonniers  et  TEtat,  n'est  point,  ^*  comme  les  deux 
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parties  paraissent  d'ailleurs  le  reconnaître,  —  un  rapport  de  droit 
privé,  mais  bien  de  droit  public.  Par  conséquent,  et  conformément  à 
l'art.  349  chiffre  1  C.  0.,  il  n'est  point  régi  par  les  dispositions  de  ce 
code  relatives  an  louage  de  service,  mais  soumis  aux  dispositions  du 
droit  public  cantonal  sur  la  matière.  Ce  n'est  point  la  nature  des 
fonctions  qui  est  décisive  en  vue  de  la  question  de  savoir  si  un  sem- 
blable rapport  relève  du  domaine  du  droit  privé  ou  de  celui  du  droit 
public,  mais  ce  caractère  public  résulte  bien  plutôt  du  fait  qu'il  existe, 
à  titre  public  et  non-privé,  une  obligation  légale  de  remplir  lesdites 
fonctions  vis-à-vis  de  l'État  ou  de  la  commune,  ou  encore  de  ce  que 
le  rapport  en  question  se  trouve  réglé  par  des  lois  ou  arrêtés  de  droit 
public,  de  telle  façon  que  la  nomination  auzdites  fonctions  apparaît 
comme  un  acte  émanant  de  l'autorité  executive,  non  en  sa  qualité  de 
représentante  du  fisc,  mais  comme  organe  de  la  souveraineté  de  l'Etat: 
les  devoirs  des  fonctionnaires  apparaissent  comme  des  obligations  de 
droit  public,  dont  l'accomplissement  ne  doit  point  être  poursuivi  par 
la  voie  d'une  action  civile.  Or  tel  est  incontestablement  le  cas  en  ce 

qui  a  trait  aux  pionniers D'ailleurs,  diverses  dispositions  de  la  loi 

sur  les  travaux  publics  (art.  81-90),  ainsi  que  du  Règlement  pour  les 
pionniers,  confèrent  à  ces  employés,  en  dehors  de  ce  qui  a  trait  an 
travail  d'entretien  des  routes,  l'exercice  de  la  police  de  la  voîne^ 
attributions  rentrant  dans  le  domaine  du  pouvoir  public  de  l'Etat^.. 

II.  Il  ne  suit  toutefois  point  de  la  nature  de  droit  public  du  rapport 
susvisé,  qu'il  ne  puisse  entraîner  des  conséquences  de  droit  privé.  Le 
Tribunal  fédéral  a,  an  contraire,  toujours  admis  qu'au  nombre  de  ces 
dernières,  il  7  a  lieu  de  faire  figurer  le  droit  au  traitemerU,  et  il 
n'existe  aucun  motif  pour  revenir  de  cette  opinion.  Mais,  d'après  ce 
qui  vient  d'être  dît,  le  traitement  apparaît  non  point  comme  la  rému- 
nération d'un  louage  de  service,  mais  bien  plutôt  comme  VéqtùvaiefU 
légal  d'un  service  public.  Il  en  résulte  que  ce  n'est  qu'à  raison  de  ses 
fonctions  que  le  fonctionnaire  ou  l'employé  a  droit  à  son  traitement, 
et  que  la  cessation  légale  desdites  fonctions  entraîne  de  droit  la  perte 
de  ce  traitement. 

Eu  égard  à  la  nature  privée  du  droit  an  traitement,  les  tribunaux 
civils,  lorsqu'une  telle  prétention  est  poursuivie  devant  eux,  ont  à 
examiner,  conformément  à  la  compétence  qui  leur  appartient  d'après 
les  règles  générales  du  droit,  et  dans  les  limites  tracées  par  l'arrêt 
Ladame  c.  Neuchâtel  [Rec.  o/.,  XII,  p.  697), si  la  cessation  des  fonctions 
a  été  prononcée  ensuite  d'un  motif  légal,  et  cela  bien  que  les  causes 
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mettant  fin  anxdites  fonctions  soient  déterminées  par  le  droit  public. 
(Voir  aussi  arrêt  du  Tribunal  fédéral,  Grisons  c.  Coire,  du  10  avril 
1880.  Rec.  o/.,  VI,  p.  190.) 

III.  A  ce  point  de  vue,  le  juge  doit  in  easu  examiner  si  le  renvoi 
des  demandeurs  se  justifie  au  point  de  vue  du  droit  public  applicable, 
ainsi  que  la  cessation  de  traitement  qui  est  la  conséquence  de  ce 
renvoi. 

IV.  Or  il  est  incontesté  que  les  demandeurs  ont  été  réélas  en  1882, 
conformément  aux  dispositions  de  la  loi  sur  la  nomination  et  le  trai- 
tement des  fonctionnaires  publics  du  21  mai  1878^  pour  une  nouvelle 
période  de  fonctions  de  4  ans  à  partir  du  V^  janvier  1883,  en  qualité 
de  pionniers  pour  le  district  de  Lavaux.  Il  est  également  constant 
que  la  Constitution  cantonale  du  1®^  mars  1885  contient  à  ses  art.  58, 
96  et  98  des  dispositions  portant  que  les  lois  sur  l'organisation  du 
Conseil  d'Etat  et  de  ses  Départements  seront  rerues  dans  le  délai 
d'une  année  dès  la  mise  en  vigueur  de  ladite  Constitution,  et  que  le 
nombre  des  fonctionnaires  de  l'Etat  sera  rédoit  dans  la  limite  des 
besoins  des  services  publics;  en  outre  le  Grand  Conseil,  par  décret 
du  13  mai  1885,  a  conféré  au  Conseil  d'Etat  des  pouvoirs  expirant 
le  1^  mars  1886,  pour  la  nomination  des  fonctionnaires  et  employés 
de  l'Etat,  en  dérogation  des  dispositions  de  l'art.  2  de  la  loi  du  21  mai 
1878  sur  la  nomination  et  le  traitement  des  fonctionnaires  publics  ; 
de  plus,  le  Conseil  d'Etat,  en  application  de  ces  pouvoirs,  a  pris,  le 
24  octobre  1885,  un  arrêté  réorganisant  provisoirement  l'administration 
cantonale  et  statuant,  à  son  art.  96,  que  tous  les  fonctionnaires  et 
employés  de  l'Etat  cesseront  leurs  fonctions  le  31  décembre  suivant 
et  qu'il  sera  pourvu  à  leur  remplacement  dans  le  courant  de  novembre 
même  année.  Il  est  enfin  reconnu  expressément  par  les  demandeurs 
que  cet  arrêté  leur  était  applicable,  et  qu'il  était  constitutionnel,  ainsi 
que  le  décret  du  Grand  Conseil  du  13  mai  1885,  sur  lequel  il  se  base. 

V.  Aussi  la  demande  ne  se  fonde-t-elle  pas,  d'après  les  pièces  de 
la  cause,  sur  le  motif  que  les  demandeurs  auraient  été  renvoyés  avant 
l'expiration  de  la  prédite  période  de  4  ans  pour  laquelle  ils  avaient 
été  réélus  à  partir  du  1er  janvier  1883,  mais  sur  l'allégation  qu'ils 
auraient  été  réélus,  en  1885,  pour  une  nouvelle  période  de  4  années 
à  partir  du  1®^  janvier  1886,  qu'ils  doivent  être  considérés  comme 
confirmés  pour  ce  laps  de  temps,  et  ont  été  révoqués  illégalement  et 
avant  son  expiration. 

Cette  allégation  est  toutefois  dénuée  de  fondement.  Les  demandeurs 
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n'ont  pas  même  positivement  prétendn,  et  encore  moins  démontré,  on 
même  offert  de  prouver  qu'ils  aient  été  l'objet  d'une  réélection  dans 
le  courant  du  mois  de  novembre  ou  de  décembre  1886,  c'est-à-dire 
d'une  décision  prise  par  le  chef  du  Département  des  travaux  publics. 
La  question  à  résoudre  est,  dès  lors,  celle  de  savoir  si  le  fait  de  l'ab- 
sence de  toute  décision  du  Département,  antérieure  au  1®'  janvier 
1886  et  ayant  pour  effet  d'éloigner  les  demandeurs  de  leurs  fonctions, 
rapproché  de  la  circonstance  que  ceux-ci  ont  reçu  leurs  livrets  pour 
ladite  année,  doit  être  considéré  comme  une  confirmation  on  réélection 
tacite  desdits  pionniers  dans  leurs  fonctions  pour  une  nouvelle  période 
quadriennale. 

VI.  Cette  question  doit  être  résolue  négativement.  D  y  a  lien  de 
remarquer  qu'alors  il  ne  pouvait  s'agir  que  àenommaXîons  provisoires: 
l'art.  1  de  l'arrêté  du  24  octobre  1886  ne  prévoit  que  la  réorganisation 
provisoire  de  l'administration  et  ne  fixe  aucune  durée  de  fonctions, 
conformément,  du  reste,  au  décret  du  Grand  Conseil  du  13  mai  1886 
dérogeant  à  l'art.  2  de  la  loi  du  21  mai  1878,  et  d'accord  avec  les 
art.  96  et  98  de  la  Constitution  cantonale,  lesquels  édictent  la  révision, 
dans  le  délai  d'une  année,  de  la  loi  sur  l'organisation  de  Tadminis- 
tration  cantonale  et  la  réduction  du  nombre  des  fonctionnaires  de 
l'Etat.  Le  décret  et  l'arrêté  susvisés  avaient  évidemment  pour  bal  de 
préparer  l'exécution  des  prescriptions  constitutionnelles  ci-haut  rap- 
pelées, la  promulgation  de  la  loi  organique  nouvelle,  publiée  en  mars 
1886,  et  les  nominations  prévues  par  cette  loi.  C'est  pour  cette  raison 
que  l'expiration  des  fonctions  de  tous  les  employés  de  l'Etat  fat  fixée 
au  31  décembre  1886,  et  que  la  réorganisation  provisoire  des  services 
de  l'administration  ne  comporta  que  la  nomination  d'employés  pro- 
visoires. Il  est  établi  au  dossier  que  le  voyer  Ganty  lui-même  n'a  été 
élu  en  novembre  1886  que  provisoirement,  ainsi  que  les  pionniers  en 
janvier  1886,  et  l'allégation  de  la  partie  défenderesse,  que  tous  les 
fonctionnaires  de  l'Etat  n'avaient  été  nommés  alors  que  provisoire- 
ment et  ne  l'ont  été  définitivement  qu'après  l'entrée  en  vigueur  de  la 
loi  du  13  mars  1886,  n'a  d'ailleurs  point  été  contestée. 

VIL  En  présence  de  ces  faits,  on  pourrait  seulement  se  demander 
si  les  sieurs  Lambelet  doivent  être  considérés  comme  confirmés  pro- 
visoirement jusqu'au  moment  de  la  nomination  définitive  de  tous  les 
fonctionnaires  et  employés.  Il  y  a  lieu  d'observer  à  cet  égard  que  le 
renouvellement  implicite  de  fonctions  par  une  sorte  de  tacite  recon- 
duction^ comme  le  droit  civil  l'admet  en  matière  de  louage  d'ouvrage 
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(art.  342  C*  0.),  est  étranger  an  droit  pablic,  en  particulier  k  celui 
du  Canton  de  Vaud,  lequel  exige,  â  cet  effets  à  l'expiration  du  terme 
légal  des  fonctions  publiques,  un  acte  exprès  de  nomination  de  Tau- 
torité  compétente,  ainsi  qu'il  appert  avec  certitude  de  l'arrêté  du  Con- 
seil d'Etat  du  24  octobre  1885,  conformément  aux  lois  du  21  mai  1878 
et  du  13  mars  1886. 

Aux  termes  de  l'art.  96  de  l'arrêté  du  24  octobre  1885,  les  fonc- 
tions des  demandeurs  cessaient  de  plein  droit  le  31  décembre  1885, 
et  la  circonstance  qu'à  cette  date  ces  fonctions  n'avaient  pas  encore 
été  repourvues,  a  pour  seule  conséquence  qu'à  partir  de  ce  moment, 
elles  se  trouvaient  dépourvues  de  titulaires  légaux. 

YIII.  L'allégation  formulée  à  l'audience  de  ce  jour  seulement,  et 
consistant  à  dire  que  les  demandeurs,  lors  de  confirmations  antérieures, 
n'avaient  pas  reçu  communication  de  leurs  nominations  nouvelles,  ne 
saurait  être  examinée  pour  cause  de  tardiveté.  A  supposer,  d'ailleurs, 
cet  allégué  exact,  il  n'en  résulterait  nullement  que  le  Département 
n'ait  pas  statué,  par  voie  de  décision,  dans  chaque  cas  particulier. 

La  remise  aux  demandeurs  d'un  livret  de  service,  en  date  du  11  jan- 
vier 1886,  pouvait  d'autant  moins  remplacer  un  acte  de  nomination, 
que  rien  ne  démontre  que  cette  remise  ait  en,  dans  l'intention  du  chef 
du  Département,  la  signification  d'une  confirmation  d'emploi,  et  qu'au 
contraire,  toutes  les  circonstances  de  la  cause  doivent  faire  exclure 
une  pareille  interprétation.  Cette  intention  ne  résulte  pas  davantage 
du  fait  que  le  voyer  Ganty  a,  avec  ou  sans  l'agrément  du  Départe- 
ment, inscrit  les  noms  des  demandeurs  sur  lesdits  livrets  de  service  : 
il  était,  en  effet,  indispensable  que  les  demandeurs  fussent  en  posses- 
sion d'un  semblable  livret,  attendu  qu'à  teneur  de  l'art.  24  de  leur 
Règlement  du  1^^  juillet  1873,  les  pionniers  sont  tenus  d'y  consigner 
chaque  jour  l'emploi  qu'ils  ont  fait  de  leur  journée,  et  que  le  paie- 
ment du  salaire  n'est  effectué  que  sur  la  présentation  de  ce  livret  visé 
par  le  voyer  Clbid.^  art.  27).  Selon  toute  probabilité,  le  chef  du  Dé- 
partement et  le  voyer  Ganty  ont  admis,  par  erreur,  que  les  deman- 
deurs, et,  d'une  manière  générale,  que  tous  les  pionniers  devaient 
rester  en  fonctions,  malgré  la  disposition  de  l'art.  96  de  l'arrêté  du 
24  octobre  1885,  jusqu'à  ce  que  le  Département  ait  rendu  une  ordon- 
nance expresse  à  leur  égard.  Au  reste,  une  confirmation  seulement 
provisoire  n'eût,  vu  son  caractère,  point  empêché  le  Département  de 
renvoyer  les  demandeurs  pour  la  fin  de  janvier  1886.  La  signification 
que  ces  derniers  peuvent  avoir  attachée  à  la  remise  de  leur  livret,  est 
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incertaine,  et  n^est  d'ailleurs  aucunement  décbive,  pas  plus  que  l'igno- 
rance où  ils  se  seraient  trouvés  de  l'arrêté  du  24  octobre  1885,  ainsi 
que  de  la  disposition  qui  l'a  motivé  ;  la  signification  de  ces  faits  an 
regard  des  prescriptions  légales  et  qn  présence  des  circonstances  de 
la  cause,  ioiporte  seule,  et  elle  résulte  des  considérations  ci-dessus. 

Il  ressort  de  tout  ce  qui  précède  que  la  demande  doit  être  repous- 
sée, en  tant  qu'elle  se  base  sur  ce  que  les  sieurs  Lambelet  auraient 
été  illégalement  privés  de  leur  emploi  de  pionniers. 

IX.  Dans  son  plaidoyer  de  ce  jour,  le  conseil  des  demandeurs  a  fait 
valoir  que  ses  clients  avaient  été  confirmés  pour  4  ans  à  partir  du 
1^'  janvier  1883,  et  il  en  infère  que  leur  mise  à  pied  à  partir  du 
31  janvier  1886,  implique  une  atteinte  aux  droits  privés  résultant 
pour  eux  de  cette  confirmation,  c'est-à-dire  au  droit  de  percevoir  leur 
salaire  du  1^^  février  au  31  décembre  1886,  moment  où  leurs  fonc- 
tions expiraient  de  plein  droit. 

Ainsi  qu'il  a  été  dit  plus  haut  (consid.  5),  il  résulte  des  pièces  de 
procédure  émanées  de  la  partie  demanderesse  que  les  conclusions  à 
fin  d'indemnité  par  elle  formulées,  reposent  non  point  sur  le  fait  à 
la  base  de  l'argumentation  qui  précède,  mais  qu'elles  sont  fondées 
exclusivement  sur  l'affirmation  qu'ayant  été  réélus  en  1886,  les  da- 
mandeurs  auraient  été,  fin  janvier  de  dite  année,  victimes  d'une  des- 
titution arbitraire.  Il  n'y  a  pas  lieu,  dès  lors,  pour  le  Tribunal  de 
céans,  de  discuter  ce  moyen  nouveau,  en  présence  des  art.  45  et  46 
de  la  procédure  civile  fédérale,  dont  le  premier  exige,  entre  autres, 
que  tous  les  moyens  à  l'appui  de  la  demande  doivent  être  présentés 
simultanément.  Il  y  a  d'autant  moins  lieu  de  le  faire  que  les  deman- 
deurs, ainsi  qu'on  Ta  vu,  n'ont  aucunement  révoqué  en  doute  laçons- 
titutionnalité  de  l'arrêté  du  24  octobre  1885. 

X.  Dans  sa  seconde  partie,  la  demande  se  fonde  sur  le  grave  pré- 
judice moral  et  matériel  que  les  sieurs  Lambelet  auraient  subi  du  fait 
que  la  Feuille  des  avis  officielSf  en  mettant  au  concours  les  places  de 
pionniers  occupées  par  les  demandeurs,  disait  que  les  titulaires 
avaient  été  destitués  :  or  cet  acte  illicite  de  l'Administration  mettrait 
lesdits  demandeurs,  dans  leur  opinion,  an  bénéfice  des  dispositions 
des  art.  50  et  55  C.  O. 

Il  est  vrai  que  l'expression  destitution^  appliquée  à  la  mesure  dont 
les  demandeurs  ont  été  l'objet,  est  impropre  vis-à-vis  d'une  simple 
non- réélection,  et  qu'en  général  on  entend  par  destitution  le  retrait 
d'emploi  pendant  la  durée  des  fonctions,  prononcé  dans  la  règle 
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ensuite  de  grave  manquement  au  devoir,  de  crime  ou  de  délit,  et  qu'il 
apparaît  dans  ce  cas  comme  une  peine  de  nature  à  faire  déchoir  dans 
l'estime  de  ses  concitoyens  celui  qu'elle  frappe.  Mais  il  n'est  point 
exact  de  prétendre  que  la  destitution  ne  puisse  être  prononcée  que 
par  le  juge  pénal  :  elle  peut  être  appliquée  aussi  administrativement 
par  l'autorité  supérieure  ;  bien  que  la  loi  se  serve,  dans  ce  cas,  du 
terme  c  révocation  )>)  il  ne  s'ensuit  pas  que  celui  de  c  destitution  >  ne 
soit  fréquemment  et  indifiPéremment  employé  à  sa  place.  C'est  dans 
ce  sens  que  s'en  est  servi  le  demandeur  L.  Lambelet  lui-même,  le- 
quel, dans  sa  lettre  du  2  février  1886,  se  plaint  d'avoir  été  c  destitué  > 
de  ses  fonctions.  Dans  la  discussion  des  22  et  23  mars  suivant,  plu- 
sieurs orateurs,  dans  le  sein  du  Grand  Conseil,  ont  également  taxé  de 
€  destitution  >  la  décision  incriminée.  (Voir  les  discours  de  MM.Pon- 
naz,  Boiceau,  de  Gingins  et  de  Meuron.)  C'est  donc  à  tort  que  les  de- 
mandeurs prétendent  avoir  été  désignés  au  public,  par  l'annonce  de 
la  Feuille  officieUe,  comme  des  personnes  qui  auraient  été  punies  en- 
suite d'un  crime  ou  délit  réprimé  par  la  loi  pénale. 

XL  En  revanche,  cet  avis  était  de  nature  à  faire  admettre  par  le 
public,  que  les  demandeurs  avaient  été  privés  de  leurs  fonctions  par 
mesure  disciplinaire  de  l'autorité  supérieure,  alors  qu'en  réalité,  ils 
avaient  seulement  été  non-réélus. 

Ce  fait  implique  à  leur  préjudice  un  acte  illicite,  reconnu  d'ailleurs 
par  la  partie  défenderesse,  et  qui  oblige  celle-ci  à  le  réparer,  bien 
que,  comme  le  conseil  des  demandeurs  Ta  expressément  reconnu  au- 
jourd'hui, ce  dommage  n'ait  pas  été  causé  intentionnellement  par  le 
voyer  Ganty,  auteur  de  l'avis  en  question,  et  qu'il  ne  s'agisse  que 
d'une  négligence  de  ce  fonctionnaire. 

En  ce  qui  concerne  le  montant  de  l'indemnité  à  allouer  à  raison  de 
ce  fait,  rien  dans  la  cause  ne  permet  d'admettre  qu'un  dommage  ma- 
tériel à  réparer  aux  termes  de  l'art.  51  C.O.,  ait  été  causé  aux  deman- 
deurs. Rien,  en  particulier,  n'autorise  à  supposer  que  l'avis  publié 
dans  la  JFeuUle  officielle  les  aurait  empêchés  d'obtenir  une  autre  oc- 
cupation, ni  que  leur  gain  se  soit  trouvé  amoindri  de  ce  chef. 

Une  atteinte  d'une  certaine  gravité  n'en  a  pas  moins  été  portée  aux 
demandeurs  par  la  publication  dont  il  s'agit  :  bien  que  cette  atteinte 
ne  se  soit  pas  traduite  à  l'égard  de  ceux-ci  en  une  souffrance  physique 
on  en  une  douleur  morale  considérable,  la  partie  défenderesse  ne  leur 
eu  doit  pas  moins  une  équitable  réparation  aux  termes  de  l'art.  55  C.O. 

En  prenant  en  considération  l'ensemble  des  faits  de  la  cause,  la 
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somme  de  100  fr.  o£Perte  par  le  voyer  Gantj,  soit  par  l'Etat  de  Vaud, 
à  chacun  des  demandeurs,  n'apparaît  pas  comme  nn  équivalent  snffî- 
sant,  et  le  Tribunal  de  céans,  faisant  usage  de  la  liberté  d'apprécia- 
tion que  lui  confère  la  loi,  estime  qu'il  se  justifie  de  la  porter  an 
double.  Cette  somme  de  200  fr.  constitue  une  indemnité  équitable,  en 
présence  du  fait  que  les  demandeurs  n'ont  jamais  fait  la  moindre  dé- 
marche pour  obtenir  une  rectification  de  l'avis  publié  par  le  voyer, 
ce  qui  prouve  qu'ils  n'ont  jamais  attaché  à  cette  publication  l'impor- 
tance que  la  demande  lui  attribue. 

P.  c.  m.,  10  l'Etat  de  Vaud  est  condamné  à  payer  k  chacun  dea 
demandeurs,  Louis  Lambelet  et  Abraham-Isaac  Lambelet,  la  somme 
de  200  fr.,  avec  intérêts  à  6%  dès  le  l«r  février  1887,  à  titre  d'indem- 
nité pour  le  dommage  à  eux  causé  par  la  publication  insérée  à  leur 
égard  dans  la  FeutUe  des  avis  officiels. 

20  Un  émolument  de  justice  de  80  fr.,  ainsi  que  les  frais  de  l'expé- 
dition de  l'arrêt  s'élevant  à  24  fr.  75  c,  sont  mis  par  moitié  à  la 
charge  de  l'Etat  de  Vaud  et  des  demandeurs. 

30  Les  dépens  extrajudiciaires  sont  compensés,  en  ce  sens  que 
chaque  partie  garde  ses  propres  frais. 

40  Communication  du  présent  arrêt  sera  faite  par  écrit  au  Conseil 
d'Etat  du  canton  de  Vaud,  pour  être  porté  par  lui  à  la  connaissance 
du  voyer  Ganty.  Les  demandeurs  ont  renoncé  à  obtenir  une  expédi- 
tion de  cedit  arrêt. 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

▲UDIENOB  DU  24  OCTOBBB  1887. 
Présidence  de  M.  Picot,  Juge. 

Beooimalraanee  de  devoir;  ponrinites  contre  un  héritier  dn  prétendu  débitenr  : 
10  présomptione  gravée,  précisée  et  concordantes;  commencement  de  preove 
par  écrit;  défaut  de  cause;  art.  1181  C.  civ.;  2^  acte  récognitif;  non-repréeen- 
tation  du  titre  primordial;  art.  1387  G.  civ.;  8^  nullité. 

Messaz  contre  veuve  Lacroix. 

En  fait  :  Messaz  réclame  à  Tintimée  sa  part  et  portion  d'une  somme 
de  21,250  fr.,  montant,  en  capital  et  intérêts  non-prescrits,  d'une  re- 
connaissance qu'il  affirme  lui  avoir  été  souscrite,  le  25  mars  1865,  par 
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Daniel  Vivien,  père  de  Tintimèe  et  de  dame  Messaz,  femme  de  rap- 
pelant. A  l'appui  de  sa  réclamation,  il  fait  état  d'un  acte  sous-seing 
privé  en  date,  à  Genève,  du  25  mars  1865,  enregistré  le  30  dudit 
mois,  par  lequel  Daniel  Vivien  lui  cède,  à  concurrence  de  17,000  fr. 
qu'il  reconnaît  lui  devoir  pour  avances  faites  à  ce  jour,  une  créance 
contre  Jacques-André  Pattaj  au  montant  de  18,000  fr.,  garantie  par 
une  affectation  hypothécaire  consentie  par  acte  notarié  du  13  sep- 
tembre 1861. 

L'intimée  a  soutenu  que  l'obligation  invoquée  par  Messaz  était  une 
obligation  sans  cause^  laquelle  ue  pouvait,  dès  lors,  avoir  aucun  effet 
en  vertu  des  dispositions  de  l'art.  1131  C.  civ. 

Par  jugement  du  11  mars  1887  \  le  tribunal  civil  a  reconnu  que  le 
moyen  de  défense  opposé  par  l'intimée  était  fondé,  et  il  a  débouté 
Messaz  de  la  demande  qu'il  dirigeait  contre  elle. 

Pour  motiver  son  jugement,  le  tribunal  s'appuie,  en  premier  lieu, 
sur  un  certain  nombre,  de  faits  établis,  soit  par  les  déclarations  des 
parties,  soit  par  les  documents  versés  au  procès,  lesquels  constituent 
des  présomptions  graves,  précises  et  concordantes,  appuyées  sur  un 
commencement  de  preuve  par  écrit,  présomptions  desquelles  il  résulte 
que  l'acte  du  25  mars  1865  n'a  jamais  eu^  dans  l'intention  des  parties, 
un  caractère  sérieux  ;  en  second  lieu,  sur  ce  que  cet  acte  ne  constitue 
qu'un  acte  récognitif,  lequel,  aux  termes  de  l'art.  1337  C.  civ.,  ne 
dispense  pas  de  la  représentation  du  titre  primordial. 

Messaz  a  intejeté  appel  dudit  jugement  ;  il  conclut  à  ce  qu'il  soit 
réformé,  et  reprend  devant  la  Cour  les  mêmes  conclusions  qu'en  pre- 
mière instance.  L'intimée  conclut  à  la  confirmation  du  jugement. 

La  question  sur  laquelle  la  Cour  est  appelée  à  statuer,  est  donc 
celle  de  savoir  si  l'acte  sous-seing  privé  du  25  mars  1865  est  un  acte 
sérieux  qui  doit  produire  un  effet,  ou  si  cet  acte  ne  constitue  qu'une 
obligation  sans  cause. 

Vu  les  motifs  développés  par  les  premiers  juges,  et  que  la  Cour 
déclare  adopter,  desquels  ils  déduisent  la  conséquence  qu'il  existe, 
en  la  cause,  des  présomptions  graves,  précises  et  concordantes  que 
la  reconnaissance  de  devoir  dont  il  est  question  dans  l'acte  du  25  mars 
1865,  a  été  dans  l'intention  des  parties  contractantes,  une  reconnais- 
sance fictive,  sans  cause  aucune  ; 

Considérant,  en  outre,  que  pour  expliquer  dans  quelles  cîrcons- 

'  Voir  Semaine  JudidairCf  1887,  p.  485. 
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tances  il  aurait  été  appelé  à  prêter  à  son  beau-père,  avant  1865,  une 
somme  de  17,000  fr.,  alors  que  ce  dernier  était,  à  cette  époque,  dans 
une  situation  de  fortune  qui  ne  rendait  aucun  emprunt  nécessaire  de 
sa  part,  Messaz  articule  dans  ses  écritures  que,  peu  après  que  Vivien 
eut  commandité,  en  1861,  pour  la  somme  de  18,000  fr.,  la  Société 
Pattay  &  Cie,  celle-ci  eut  besoin  de  nouveaux  fonds  et  que  Vivien 
emprunta  à  l'appelant  les  fonds  nécessaires  pour  faire  de  nouvelles 
avances  à  la  Société,  afin  de  ne  pas  mettre  sa  femme  au  courant  de 
cette  situation  ; 

Que,  contrairement  aux  allégations  de  Messaz,  il  est  établi  par  les 
documents  produits  et  versés  aux  débats,  que  jamais  Vivien  n'a  versé 
à  la  Société  Pattay  &  Cie  d'autre  somme  de  quelque  importance  que 
celle  de  18,000  fr.,  pour  laquelle  il  l'avait  commanditée  en  1861  ; 

Que,  par  suite,  la  cause,  indiquée  par  l'appelant,  des  prêts  qu'il 
prétend  avoir  faits  à  Vivien,  n'est  pas  exacte  et  cette  inexactitude  est 
une  nouvelle  présomption  en  faveur  de  Tinanîté  de  la  cause  de  la  re- 
connaissance du  25  mars  1865  ; 

Considérant  que  c'est  avec  raison  que  les  premiers  juges  ont  admis 
que  tout  cet  ensemble  de  présomptions  était  appuyé  d'un  commence- 
ment de  preuve  par  écrit  qui  les  complétait,  et  permettait  au  magistrat 
de  considérer,  conformément  à  l'art.  1353  C.  cîv.,  le  fait  qui  en  ré- 
sultait comme  établi  ; 

Qu'en  vain,  Messaz  articule  que  les  lettres  produites  par  l'intimée 
et  qu'il  reconnaît  émaner  de  lui,  sont  au  point  de  vue  de  la  preuve 
purement  négatives,  puisqu'elles  ne  font  aucune  mention  de  l'acte  du 
25  mars  1865  ; 

Que,  notamment,  dans  une  lettre  datée  du  2  mars  1879,  Messaz 
s'exprime  ainsi  :  c  J'espère  néanmoins  m'acquitter  envers  toi,  mais 
je  ne  puis  te  déterminer  aucune  époque  ;  sois  persuadé  qu'aussitôt  que 
je  pourrai  le  faire,  je  n'attendrai  pas  que  tu  me  le  demandes.  > 

Qu'une  telle  déclaration,  écrite  et  signée  de  Messaz,  rend  vraisem- 
blable le  fait  allégué  par  l'intimée,  qu'en  réalité  il  n'était  pas  créan- 
cier, mais  débiteur  de  Vivien  ; 

Considérant  encore  que  le  titre  produit  par  l'appelant  présente  tous 
les  caractères  d'un  acte  récognitif,  et  que  c'est  avec  raison  que  les 
premiers  juges  lui  ont  appliqué  les  dispositions  de  l'art  1337  C.  civ., 
aux  termes  duquel  un  tel  acte  ne  dispense  point  de  la  représentation 
du  titre  primordial,  à  moins  que  sa  teneur  n'y  soit  spécialement  re« 
latée; 
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Qa'en  effet,  Tacte  produit  mentionne  si  sommairement  Tobligation 
contractée  par  Vivien  au  profit  de  Messaz^  qu'il  n'7  est  fait  aucune 
mention,  ni  des  intérêts  que  l'appelant  réclame  cependant,  ni  d'un 
terme  de  remboursement,  stipulations  pour  lesquelles  on  doit  néces- 
sairement se  référer  à  un  ou  plusieurs  titres  antérieurs,  que  l'appelant 
aurait  pu  produire  si  la  créance  avait  été  sérieuse  ; 

P.  c.  m.,  la  Cour.....  confirme 


TRIBUNAL  CIVIL. 

AUDIENCB  DU  2  JUILLET  1887. 

Présidence  de  M.  Ritzchbl. 

Legs  partievlier;  dépôt  en  maîii  d'an  tien;  ordre  an  dépositaire  de  le  remettre 
&  la  moini  fortunée  de  tes  fillei  :  V*  prédééds  du  dépositaire;  prétendue  eadn- 
eité;  29  prétendu  legs  à  personne  incertaine;  8^  validité. 

Veuve  Trithen  contre  Jaillet  es  quai. 

En  fait  :  La  Dlle  Louise  Sarrail,  citoyenne  genevoise,  est  décédée 
à  Divonne  (Ain),  le  2  janvier  1886,  laissant  un  testament  olographe, 
homologué  par  ordonnance  de  M.  le  juge  Marfgnac,  du  31  août  1886, 
et  conçu  comme  suit  : 

€  Par  la  grâce  de  Dieu  et  au  nom  de  son  fils  Jésus-Christ. 

<  Je  déclare  par  la  présente  que  ma  dernière  volonté  est  qu'après 
ma  mort,  M.  Othon  Trithen,  consul  de  Suisse  à  Odessa,  dispose  au 
profit  de  celle  de  ses  filles  qui  en  aurait  le  plus  besoin,  de  tous  les 
fonds  que  je  lui  avais  confiés. 

€  Signé  à  Montreux,  le  2  avril  1885  :  Louise  Sarrail.  > 

Par  exploit  enregistré  du  1®'  septembre  1886,  dame  Elise- Jenny, 
veuve  d'Othon  Trithen,  agissant  en  qualité  de  tutrice  légale  de  sa 
fille  mineure  Juliette,  soit  Julie  Trithen,  a  assigné  l'héritier  naturel 
de  Dlle  Sarrail,  soit  Charles-David  Grobet,  agriculteur  à  Baillaigues 
(Vaud),  en  délivrance  du  legs  à  titre  particulier  qui  aurait  été  fait  à 
sa  fille  dans  le  testament  sustranscrit. 

Grobet  étant  décédé  et  sa  succession  ayant  été  répudiée  par  ses 
héritiers,  dame  Trithen  a  repris  sa  demande  contre  le  liquidateur  de 
cette  succession,  sieur  Jaillet. 

Celui-ci  s'oppose  à  la  demande  et  conclut  à  l'annulation  du  testa- 
ment de  Dlle  Sarrail,  pour  les  deux  motifs  suivants  :  1^  Le  legs  qu'il 
contient  est  caduc  comme  ayant  été  fait  &  Othon  Trithen,  lequel  est 
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décédé  antérieurement  à  la  testatrice  ;  2^  il  est  nul  comme  fait  à  une 
personne  incertaine,  et  dont  le  choix  était  laissé  à  an  tiers. 

Les  dames  Elisabeth  Mahs,  Fanny  -  Caroline  Maszewski,  Méry 
Mahs,  de  leurs  maris  autorisées,  et  la  veuve  Henriette-Marie  Mas- 
zewski,  toutes  quatre  filles  de  feu  Othon  Trithen,  sont  intervenues 
dans  l'instance  et  se  joignent  aux  conclusions  de  la  demanderesse. 

Quant  à  leur  intervention  :  Attendu  qu'elle  est  régulière  en  la  forme 
et  doit  être  admise. 

Au  fond  :  Attendu  que  le  Tribunal  doit  examiner  les  deux  points 
suivants  : 

lo  Le  legs  fait  par  Dlle  Sarrail  est-il  caduc  ? 

2^  Est-il  nul  comme  fait  à  une  personne  incertaine,  ou  dont  la  dé- 
signation était  laissée  au  choix  d'un  tiers  ? 

L  Attendu  que  Trithen  n'est  pas  institué  comme  légataire  par  la 
testatrice  ; 

Que  son  nom  ne  figure,  dans  le  testament  de  cette  dernière,  qu'en 
qualité  d'exécuteur  de  sa  volonté  et  comme  dépositaire  des  valeurs 
faisant  l'objet  de  la  disposition  ; 

Que  les  termes  dont  s'est  servi  Dlle  Sarrail  ne  laissent  aucun  doute 
sur  sa  volonté,  qui  a  été  d'instituer  une  des  filles  de  Trithen  ; 

Que»  dès  lors,  le  décès  de  celui-ci,  survenu  avant  la  mort  de  la  tes- 
tatrice, n'exerce  aucune  influence  sur  la  validité  du  testament  et  da 
legs  qu'il  contient. 

II.  En  droit  :  Attendu  que  si  le  testament  est  un  acte  par  lequel  le 
testateur  dispose  pour  le  temps  où  il  ne  sera  plus,  et  que  s'il  doit  donc 
choisir  lui-même  ses  légataires,  et  non  pas  en  abandonner  la  dési- 
gnation à  la  volonté  d'un  tiers  qui  serait  alors  le  véritable  disposant, 
il  n'en  résulte  pas,  cependant,  que  le  testateur  soit  obligé  d'inscrire 
dans  son  testament  le  nom  même  du  légataire,  mais  il  peut  se  con- 
tenter de  le  désigner  par  une  qualité,  ou  même  faire  dépendre  sa  dé- 
signation d'un  événement  futur  ou  de  l'accomplissement  d'une  con- 
dition qui  peut  ou  non  se  réaliser  ;  et  la  jurisprudence  et  la  doctrine 
ont  été  d'accord  pour  reconnaître  la  validité  d'institutions  dans  les- 
quelles le  légataire  n'était  pas  désigné  nominativement,  et  avait  pu 
même  n'être  pas  connu  du  testateur  et  même  ne  pas  exister  au  mo- 
ment de  la  confection  de  l'acte  de  disposition  (Voir  Dalloz,  Disposi- 
tions entre-vifs  et  testamentaires^  n'»  3465.  Idem^  Bépertoire,  1863, 1, 
356.  Demolombe,  XVIII,  632,  636)  ; 

Attendu,  en  résumé,  que  la  disposition  doit  être  maintenue  toutes 
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les  fpis  qne  la  désignation  elt  suffisamment  précise  pour  manifester 
la  volonté  du  testateur  lui-même  ; 

Attendu,  en  l'espèce,  que  Dlle  Sarrail  n'a  pas  chargé  Othon  Trî- 
then  de  désigner  sa  légataire,  maiâ  lui  a  simplement  donné  mandat, 
en  qualité  de  détenteur  de  ses  valeurs,  de  les  remettre  à  celle  de  ses 
filles  qui  serait  la  moins  fortunée  au  moment  de  l'ouverture  de  sa 
succession  ; 

Que  ce  n'est,  par  conséquent,  pas  la  volonté  de  Tritben  qui  pou- 
vait faire  que  ce  soit  l'une  de  ses  filles,  plutôt  que  les  autres,  qui  eût 
droit  au  legs,  mais  la  condition  d'infériorité,  quant  aux  avantages 
pécuniaires,  de  la  légataire,  condition  de  fait  absolument  Indépen- 
dante de  Tritben  ; 

Attendu  qu'en  présence  du  nombre  restreint  des  personnes  qui  ont 
pu  être  appelées  à  recueillir  le  legs  dont  s'agit,  l'indication  donnée 
par  la  testatrice  est  suffisante  pour  faire  reconnaître  la  personne  ins- 
tituée, et  faire  prononcer  que  ledit  legs  n'est  pas  fait  à  une  personne 
incertaine  ; 

Attendu  que  le  défendeur  ne  conteste  pas  que  la  mineure  Julie 
Tritben  soit  la  moins  fortunée  des  filles  de  feu  Otbon  Tritben  ;  qu'au 
reste,  son  état  de  minorité  est  un  argument  sérieux  en  faveur  de  l'al- 
légation de  la  demanderesse  ; 

Mais  attendu  que  les  quatre  autres  filles  de  Tritben  sont  interve- 
nues dans  l'instance  pour  reconnaître  l'exactitude  des  déclarations 
de  leur  mère,  et  le  bien-fondé  de  la  demande  qu'elle  a  formée  en 
qualité  de  tutrice  ; 

Que  le  Tribunal  doit,  dès  lors,  tenir  pour  constant,  sans  qu'il  soit 
besoin  de  recourir  à  une  procédure  probatoire,  que  la  mineure  Ju- 
liette, soit  Julie  Tritben,  est  bien  celle  des  filles  de  feu  Otbon  Tri- 
tben qui  a  le  plus  besoin  des  sommes  délaissées  par  Dlle  Sarrail,  et 
qu'il  doit  décider  que  c'est  elle  qui  est  désignée  comme  légataire  dans 
le  testament  de  cette  dernière  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal déclare  bon  et  valable  le  testament  olo- 
graphe de  Dlle  Sarrail,  daté  à  Montreux  le  2  avril  1885  ; 

dit  que  la  mineure  Juliette,  soit  Julie  Tritben,  sous  la  tutelle  de 
sa  mère,  dame  veuve  Tritben,  née  Jenny,  a  seule  droit  au  legs  à 
titre  particulier  des  valeurs  déposées  par  la  testatrice  chez  feu  Otbon 
Tritben,  consul  de  Suisse  à  Odessa; 

ordonne  au  défendeur  q.q.a.  de  lui  faire  délivrance  dudit  legs  et 
des  intérêts  en  dérivant.... 


Digitized  by 


Google 


—    7Ô6    — 

m 

TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

▲UDIBNOB   DU   10  NOVEMBRE    1887. 

Présidence  de  M.  Ddpost. 

Chemini  de  fer;  Toyagenr;  bagages;  prétendue  disparition  de  papiers;  objets  noa- 
déclarés;  irresponsabilité  de  la  Ck^mpagnia. 

Blanc  contre  Cie  P.-L.-M. 

Le  demandeur  réclame  300  fr.  de  dommages-intérêts,  tandis  que  la 
Cie  P.-L.-M.  conclut  à  son  déboutement  avec  dépens. 

En  fait  :  Le  31  mai,  Blanc  a  expédié  d'Aiz-Ies-Bains  sur  Grenève, 
une  malle  pesant  35  kilos,  enregistrée  aux  bagages.  Le  lendemain  de 
son  arrivée,  le  demandeur  vint  à  la  gare  pour  en  prendre  livraison, 
mais  voulut  auparavant  en  vérifier  le  contenu.  Cette  vérification  faite, 
il  prétendit  qu'il  lui  manquait  une  enveloppe  renfermant  divers  cer- 
tificats, refusa  alors  de  prendre  sa  malle,  et  ne  la  retira  que  quelques 
semaines  plus  tard. 

Attendu  que  Blanc  fait  une  offre  de  preuve  à  Tappui  de  ses  con- 
clusions ;  que,  pour  qu'elle  fût  pertinente,  il  faudrait  qu'il  offrît  d'é- 
tablir que  ladite  malle  contenait  bien  au  départ  les  certificats  dont 
s'agit,  ce  qu'il  ne  fait  point  ;  qu'au  surplus,  il  est  inadmissible  que, 
lorsque  dans  des  colis  de  bagages,  on  renferme  des  objets  qui  ont  de 
la  valeur,  sans  pouvoir  influer  d'une  façon  appréciable  sur  le  poids, 
l'expéditeur  n'en  fasse  pas  déclaration  au  Chemin  de  fer,  alors  qu'en 
cas  de  perte,  il  a  l'intention  de  l'en  rendre  responsable  ;  qu'en  pous- 
sant à  l'extrême  le  système  de  Blanc,  on  pourrait  prétendre  que 
lorsque,  dans  une  malle,  se  trouvent  )00  billets  de  1000  h,,  le  trans- 
porteur est,  en  cas  de  perte  du  colis,  responsable  de  cette  somme  à 
lui  non-déclarée  au  départ,  ce  qui  est  évidemment  difficile  à  soutenir; 

Attendu,  du  reste,  que  la  défenderesse,  qui  déclare  elle-même  que 
la  malle  de  Blanc  était  en  mauvais  état,  ne  devrait  pas  accepter  sans 
réserves  de  tels  colis. 

Quant  aux  dépens  : 

Attendu  que  Blanc,  succombant  dans  ses  conclusions,  doit  les 
supporter 
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BIBLIOGRAPHIE. 

Du  NOM  DE  LÀ  FEMME  DIVORCÉE  OU  SÉPARÉE  DE  CORPS,  par  OmLLAUME 

PouLLB,  docteur  en  droit,  avocat  à  la  Cour  d'appel  de  Poitiers. 
Paris,  Maresq  aîné,  1887^  30  pages. 

Un  projet  de  loi  actuellement  pendant  devant  le  Sénat  français, 
modifie  les  art.  299  et  311  du  Code  civil,  en  statuant  que  par  l'effet 
du  divorce,  chacun  des  époux  reprendra  Pusage  exclusif  de  son  nom, 
et  qu'en  matière  de  séparation  de  corps,  les  tribunaux  pourront  inter- 
dire À  la  femme  de  porter  le  nom  de  son  mari  ou  l'autoriser  à  ne  pas 
le  porter,  et  interdire  au  mari  de  joindre  à  son  nom  celui  de  sa  femme. 

C'est  ce  projet  de  loi  que  M.  G.  Poulie,  auteur  d*un  commentaire 
des  nouvelles  lois  françaises  sur  le  divorce,  soumet,  dans  la  brochure 
que  nous  annonçons,  à  un  examen  très  serré  qui  le  conduit  à  conclure 
à  l'inutilité  de  la  réforme  proposée. 

Il  établit  d'abord  qu'aucun  texte  de  loi  n'oblige  ni  n'autorise  la 
femme  mariée  à  porter  le  nom  de  son  mari,  ni  le  mari  à  joindre  à  son 
nom  celui  de  sa  femme.  C'est  une  affaire  d'usage^  non  une  règle  de 
droit.  La  loi  ne  doit  donc  pas  interdire  aux  époux  de  faire  après  le 
divorce,  une  chose  qu'elle  ne  leur  obligeait  pas  à  faire  pendant  la 
durée  du  mariage.  M.  le  garde  des  sceaux  Brisson  disait  au  Sénat  en 
combattant  le  projet  de  loi  :  c  Vous  n'allez  pas  légiférer,  je  pense, 
sur  des  questions  de  cartes  de  visite  ;  vous  n'empêcherez  ni  par  des 
dispositions  de  la  loi  ni  par  des  prescriptions  judiciaires,  d'appeler 
une  femme  du  nom  de  son  mari,  même  lorsqu'elle  en  sera  séparée, 
même  lorsqu'elle  aura  divorcé.  > 

M.  Poulie  démontre  ensuite  qu'un  texte  nouveau  n'est  pas  nécessaire 
pour  permettre  au  mari  d'empêcher  sa  femme  divorcée  de  porter  son 
nom,  ou  à  la  femme  divorcée  d'abandonner  le  nom  de  son  mari.  La 
législation  française  actuelle  qui  statue  que  nul  n'a  d'autre  nom  que 
celui  qui  lui  est  assigné  par  son  acte  de  naissance,  et  ne  peut  en 
changer  que  par  l'accomplissement  des  formalités  prévues  par  la  loi, 
donne  en  même  temps  action  à  toute  personne  pour  revendiquer  son 
nom  usurpé  par  des  tiers  (lois  du  6  fructidor  an  II  et  du  11  germinal 
an  XI).  Les  époux  divorcés  sont  ainsi  suffisamment  protégés  l'un 
contre  l'autre  à  cet  égard. 

Un  texte  formel,  visant  les  cas  de  divorce,  serait  donc  inutile  ;  il 
serait  en  outre  dangereux.  L'un  des  époux  peut  avoir  acquis  sur  le 
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nom  de  l'autre,  comme  nom  commercial  en  particulier,  certains  droits 
dont  il  serait  injuste  de  le  priver,  et  il  faut  laisser  les  tribunaux  libres 
de  régler  ces  questions  d'après  les  circonstances  de  chaque  espèce, 
aussi  bien  que  telle  autre  conséquence  du  divorce. 

Les  conclnsions  de  Tauteur  s'appliquent  également,  selon  lui,  an 
cas  de  séparation  de  corps. 

Dans  une  autre  brochure  ^,  M.  Poulie  critique  un  autre  projet  de 
loi  récemment  adopté  par  le  Sénat  français  et  actuellement  soumis  à 
la  Chambre  des  députés,  projet  qui  apporte  quelques  modifications 
au  Gode  civil  en  ce  qui  concerne  le  domicile  de  la  femme  séparée 
de  corps,  le  nom  des  époux  divorcés  et  séparés,  et  la  capacité  de  la 
femme  mariée.  M.  Poulie  est  d'avis  qu'une  réforme  générale  de  la 
législation  civile  relative  à  la  capacité  de  la  femme  mariée,  sMmposera 
à  bref  délai  et  qu'il  serait  inopportun  d'aborder  cette  question  par  un 
de  ses  petits  côtés. 

Ces  deux  travaux  de  M.  Poulie,  bien  pensés  et  bien  écrits,  méri- 
taient d'être  signalés  à  l'attention  des  juristes  genevois.  Ce  qui  a  trait 
au  nom  de  la  femme  divorcée  a,  en  particulier,  pour  eux  un  véritable 
intérêt  pratique,  puisque  nôtre  législation  sur  ces  matières  est  la 
même  qu'en  France,  et  que  les  mêmes  questions  peuvent  se  poser  â 
ce  sujet  dans  les  deux  pays. 

H.L.F. 


FAITS  DIVERS. 

—  Divorce.  Lorsqu'au  lieu  de  renoncer  aux  poursuites  après  une 
enquête  absolument  négative,  la  femme  demanderesse  en  divorce  fait 
sommation  à  son  époux  d'avoir  à  lui  déclarer  s'il  consent  à  la  recevoir 
au  domicile  conjugal,  il  a  été  jugé  par  la  Cour  de  Paris  dans  son  arrêt 
infirmatif  du  28  octobre  1887,  entre  le  sieur  et  la  dame  Berge,  qu'il 
ne  faut  voir  dans  cette  sommation,  bien  que  réitérée  et  suivie  d'un 
refus  persistant  de  la  part  du  mari^  qu'une  simple  manœuvre  de  pro- 
cédure, qui  est  propre  à  justifier  l'attitude  du  mari,  et  enlève  à  son 
opposition  le  caractère  d'une  injure  grave  suffisante  pour  faire  ad- 
mettre le  divorce. 

*  La  séparation  de  corps  dwamJt  U  Sénat  françaii.  Paris,  Arthar  BonstoAa,  1887, 
26  pages. 


Genève.  —Imprimerie  J.-G.  Fiok. 
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TRIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIENCE   DU    11    NOVEMBRE   1887. 

Bail  à  loyer;  déménagement  à  l'inra  dn  baillenr;  ezeroiee  da  droit  de  snite;  re- 
oonrs  de  droit  pablic  :  1^  art.  2  dispotitioni  tranaitoirei  de  la  Constitiiti«a 
fédérale;  art.  881  C.O.;  abrogation  des  lois  oantonalei;  2^  admission. 

Recours  Rosset. 

Sauf  disposiiion  contraire^  le  Code  fédéral  des  obligations  est  seul 
applicable  à  V  égard  des  matières  quHl  a  prévues  et  réglées;  notamment, 
en  ce  qui  concerne  le  contrat  de  bail,  le  propriétaire  n'est  plus  admis 
à  invoquer  les  lois  cantonales  pour  exercer  la  revendication  des  meubles 
déplacés  sans  son  consentement  par  le  preneur. 

Maline^  ci-devant  domicilié  à  Neuchâtel,  actuellement  à  Bâle,  a 
concla  le  31  mars  1884  tin  contrat  de  bail  avec  Auguste  Menron, 
propriétaire,  pour  un  logement  dans  la  maison  que  celui-ci  possède 
à  Neuchâtel.  Ce  bail  a  été  stipulé  au  prix  de  650  fr.  par  an,  et  pour 
une  durée  de  3  ans,  soit  jusqu'au  24  juin  1887.  A  teneur  de  l'art.  5 
de  la  convention,  la  sous-location  était  interdite  sans  le  consentement 
du  propriétaire. 

Malgré  cette  dernière  disposition,  Maline  s'étant  décidé  à  quitter 
Neucbâtel,  céda  son  bail  au  recourant  Henri  Rosset.  Celui-ci  pajale 
semestre  échu  à  Noël  1886,  sans  avis  de  résiliation  du  bail  qui,  aux 
termes  du  contrat,  se  trouva  renouvelé  pour  une  année  par  tacite  re- 
conduction. 

Au  mois  de  mai  1887,  Rosset  écrivit  au  représentant  de  Meuron 
qu'il  voulait  quitter  son  logement.  Le  propriétaire  refusa  son  consen- 
tement, attendu  que  le  bail  se  trouvait  prolongé  jusqu'au  24  juin 
1888.  Malgré  ce  refus,  Rosset  déménagea  le  19  juin  1887,  et  alla 
s'installer  dans  la  maison  Lambelet,  à  Neuchâtel. 

Ayant  appris  ce  déménagement  le  lendemain  20  juin,  Meuron  s'a- 
dressa au  Président  du  tribunal  de  Neuchâtel,  afin  qu'il  fût  ordonné, 
à  titre  de  mesure  provisionnelle,  conformément  aux  art.  110  lettre  g 
C.  procéd.  civ.  et  1707  C.  civ.,  la  saisie,  en  main  du  débiteur,  de  ses 
effets  mobiliers  et  leur  remise  à  la  surveillance  d'un  gardien  judi- 
ciaire. Il  fut  fait  droit  à  cette  requête,  par  ordonnance  du  21  même 
mois. 

S'étant  pourvu  contre  ladite  ordonnance  devant  la  Cour  de  cassa- 
tion civile,  Rosset  se  vit  débouter  de  ses  conclusions  en  annulation, 
par  arrêt  du  25  juillet  suivant. 


Digitized  by 


Google 


—     771     — 

Le  30  juin  1887,  Menron  introdnisit,  conformément  k  Fart.  116 
G.  procéd.  civ.,  soit  dans  les  7  jours  dès  l'ordonnance  de  saisie,  une 
action  contre  Rosset,  pour  le  contraindre  à  se  reconnaître  son  débi- 
teur des  termes  du  bail  échus  et  à  échoir. 

Il  n'a  toutefois  point  été  statué  jusqu'ici  sur  cette  demande,  Rosset 
ayant  déposé  au  Tribunal  fédéral  un  recours  de  droit  public  contre 
Tarrêt  de  la  Cour  de  cassation  du  25  juillet,  et  obtenu  du  Président 
du  Tribunal  fédéral  une  ordonnance  de  sursis,  jusqu^à  ce  qu'il  ait  été 
statué  sur  le  recours. 

Rosset  conclut  devant  le  Tribunal  fédéral  à  ce  qu'il  lui  plaise: 
a)  dire  que  les  dispositions  de  l'art.  1707  C.  civ.  sont  contraires  à 
celles  édictées  par  les  art.  294  et  suîv.  C.  0.;  qu'elles  sont  abro- 
gées ainsi,  de  fait,  par  la  promulgation  de  ce  dernier  code  ;  b)  an- 
nuler, dès  lors,  Tarrêt  de  la  Cour  de  cassation  du  25  juillet  1887, 
ainsi  que  l'ordonnance  du  21  juin  précédent,  autorisant  la  saisie  pro- 
visionnelle basée  sur  le  droit  de  suite. 

Le  recourant  se  fonde  en  substance  sur  les  motifs  ci-après  :  La 
saisie  provisionnelle  se  base  uniquement  sur  l'art.  1707  C.  civ.;  or 
cet  article  est  abrogé  par  le  Gode  fédéral  des  obligations,  lequel  doit 
être  appliqué  en  la  cause.  Le  jugement  neuchâtelois,  ayant  fait  ap- 
plication du  droit  cantonal  à  une  matière  exclusivement  régie  par  le 
droit  fédéral,  a  violé  l'art.  64  de  la  Gonstitution  fédérale. 

Dans  sa  réponse,  Meuron  conteste  que  la  saisie  provisionnelle 
repose  sur  Fart.  1707  G.  civ.:  elle  a  été  prononcée  aux  termes  des 
art.  108, 109  et  110  G.  procéd  civ.  Il  en  résulte  que  le  Tribunal  fédé- 
ral est  incompétent,  attendu  qu'il  s'agit  d'une  question  de  procédure, 
qui  est  du  domaine  cantonal.  —  Rosset  n'a,  en  outre,  point  qualité 
pour  soulever  la  question  du  droit  de  suite  et  de  l'abrogation  de 
l'art.  1707  G.  civ.,  au  lieu  et  place  du  nouveau  propriétaire  Lambelet, 
détenteur  des  meubles  saisis,  auquel  la  saisie  a  été  notifiée  le  22  juin. 
—  Enfin  l'art.  1707  n'est  pas  abrogé  par  la  législation  fédérale,  ainsi 
que  le  prétend  le  recourant. 

Arrâ.  L  G'est  tout  d'abord  à  tort  que  la  partie  opposante  au  recours 
conteste  à  Rosset  qualité  pour  soulever  la  question  d'applicabilité  de 
l'art.  1707  G.  civ.  en  la  cause:  en  effet,  la  défense  de  déplacer  les 
meubles  saisis  est  dirigée  contre  le  propriétaire  desdits  meubles,  soit 
contre  Rosset,  lequel  a  dès  lors  vocation  pour  contester  la  validité  de 
la  saisie  provisionnelle  dont  il  s'agit. 
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II.  Cette  saisie  ne  peut  impliquer^  ainsi  qne  le  prétend  le  recourant 
une  violation  de  l'art.  64  Constit.  fédér.  Cet  article,  en  effet,  qui  se 
borne  à  consacrer  le  droit  de  législation  de  la  Confédération  en  di- 
verses matières,  est  évidemment  sans  aucune  application  à  l'espèce  ; 
il  ne  contient  d'ailleurs  nullement  la  garantie  d'un  droit  constitutionnel 
des  citoyens,  et  le  recours  est,  de  ce  chef,  dénué  de  fondement 

III.  En  revanche;  il  7  a  lieu  d'examiner  si  la  prédite  saisie,  en  tant 
que  fondée  sur  une  disposition  de  droit  cantonal  abrogée  par  le  Code 
fédéral  des  obligations,  n'a  pas  été  permise  en  violation  de  l'art.  2 
des  dispositions  transitoires  de  la  Constitution  fédérale,  édictant  que 
€  les  dispositions  des  lois  cantonales  contraires  à  ladite  Constitution 
cessent  d'être  en  vigueur  par  le  fait  de  l'adoption  de  celle-ci,  on  de 
la  promulgation  des  lois  qu'elle  prévoit.  > 

Le  Tribunal  fédéral  a  admis  qu'il  7  avait  violation  d'un  principe 
de  droit  public,  lorsque  des  décisions  cantonales,  en  n'appliquant  pas  le 
droit  fédéral  à  des  matières  qu'il  régit  incontestablement,  méconnaifl- 
saient  la  force  dérogatoire  du  droit  fédéral  et  le  principe  contenu  à 
l'art.  2  précité  des  dispositions  transitoires  de  la  Constitution  fédéride. 
(Voir  arrêts  du  Trib.  fédér.  en  les  causes  Gehrig  c  Bruhin,  Rec  off^ 
XII,  p.  647  ;  Fluri  c.  Christen,  du  21  octobre  1887). 

IV.  Or  il  est  certain  que  les  deux  instances  cantonales,  qui  otxt 
statué  sur  la  saisie  provisionnelle,  l'ont  autorisée,  en  première  ligne, 
en  se  fondant  sur  Fart.  1707  C.  civ.  neuchâtelois,  lequel  dispose  que 
le  propriétaire  peut  saisir  les  meubles  qui  garnissent  sa  maison  lors- 
qu'ils ont  été  déplacés  sans  son  consentement,  et  qu'il  conserve  sur 
eux  son  privilège,  pourvu  qu'il  ait  fait  leur  revendication  dans  un 
délai  de  quinzaine. 

Ce  n'est  que  secondairement,  et  pour  assurer  l'exécution  du  droit 
de  suite  prévu  à  l'art.  1707  précité,  que  les  décisions  cantonales  visent 
les  art.  108  à  110  C.  procéd.  civ.  réglant  la  compétence  du  juge  en 
matière  de  mesures  provisionnelles.  Ces  dispositions  de  procédure  ne 
dominent  point  le  litige,  et  c'est  k  tort  que  l'opposant  au  recours  pré- 
tend contester  la  compétence  du  Tribunal  de  céans,  par  le  motif 
que  la  mesure  provisionnelle  en  question  reposerait  uniquement  sur 
les  articles  susvisés. 

V.  Tout  ce  qui  a  trait  au  louage  des  choses  se  trouvant  réglé  par 
le  Titre  VIII  C.  0.,  il  résulte  de  l'art.  2  des  dispositions  transitoires 
de  la  Constitution  fédérale»  comme  de  l'art.  881  C*  0«,  que  l'art.  1707 
du  C.  civ.  neuchâtelois  a  été  abrogé  dès  la  mise  en  vigueur  du  Code 
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fédéral.  En-  effet,  en  application  des  prescriptions  qui  précèdent,  il 
7  a  lieu  de  considérer  comme  incompatibles  avec  le  droit  fédéral, 
toutes  les  dispositions  de  droit  cantonal  appartenant  au  domaine  juri- 
dique réglé  par  le  Gode  fédéral,  sauf  les  réserves  expresses  formulées 
par  ce  Code  en  faveur  de  certaines  matières  cantonales.  Les  seules 
réserves  faîtes,  touchant  le  droit  cantonal,  dans  le  Titre  du  louage 
des  choses,  sont  contenues  aux  art  281  et  294  C.  O.,  et  n'ont  nulle- 
ment trait  à  Pespèce. 

Il  suit  de  tout  ce  qui  précède  qu'en  ordonnant,  soit  en  maintenant 
la  saisie  provisionnelle  du  21  juin  1887,  les  autorités  judiciaires  neu- 
châteloises  ont  fait  application  de  dispositions  du  droit  cantonal,  alors 
que  le  Code  fédéral  des  obligations  régissait  seul  la  matière  :  cette 
décision  est  dès  lors  en  opposition  flagrante  avec  le  principe  de  droit 
public  rappelé  au  considérant  3  ci-dessus,  et  elle  ne  saurait  subsister. 

Le  recours  devant  être  accueilli  à  ce  point  de  vue,  il  n'y  a  pas  lieu 
pour  le  Tribunal  de  céans,  comme  Cour  de  droit  public,  de  recher- 
cher si  le  droit  de  suite  de  l'art.  1707  C.  civ.  ne  devrait  pas  être  aussi 
considéré  comme  incompatible  avec  les  dispositions  de  l'art.  294  C.O. 
Busvisé. 

P.  C.  M.,  le  recours  est  admis,  et  l'arrêt  de  la  Cour  de  cassation 
civile  de  Neuchâtel  du  25  juillet  1887,  maintenant  l'ordonnance  du 
Président  du  tribunal  civil  du  21  juin  précédent,  est  déclaré  nul  et 
de  nul  effet. 


COUE  DE  JUSTICE  CIVILE. 

ATTDIENGB  DU  10  OCTOBRE  1887. 
Préflldence  de  M.  Bâbd. 

BeoonnaiiMneei,  en  faveur  ûu  tntenr,  lonecritei  par  le  mineur  devenu  majeur  : 
P  prétendu  défaut  de  eanse;  novation;  dette  primitive;  art.  1182  C.  civ.;  ab- 
tenee  de  preuve  ;  2^  art.  888  C.  0.  ;  preieription  ;  renonoiation  ;  8o  tueoesiion 
échue  à  un  mineur;  prétendue  nullité  de  l'acceptation;  acte  d'héritier  par  le 
mineur  devenu  majeur;  4^^  défaut  de  reddition  de  compte;  prétendue  nullité 
tirée  de  Tart.  472  C.  civ.;  prescription  de  l'art.  475  ejusd.  leg. 

Cottier  contre  Barbier. 

En  fait  :  Cottier  père  a  souscrit,  en  faveur  d'Antoine  Barbier,  un 
billet  portant  reconnaissance  d'une  dette  de  15,000  fr.,  productive 
d'intérêts.  Cottier  est  mort  en  1873,  laissant  deux  enfants  mineurs, 
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qui  ont  été  placés  sous  la  tutelle  de  leur  oncle,  Antoine  Barbier,  por- 
teur du  billet  susindiqué. 

Antoine  Cottier,  l'un  des  mineurs,  a  atteint  sa  majorité  en  1874  et, 
le  27  janvier  1887,  il  a  souscrit  en  faveur  de  son  ex-tuteur  trois  re- 
connaissances séparées  de  5000  fr.  chacune,  portant  intérêt  au  4  ^/^  ^jo. 

D'après  les  pièces  produites  et  les  déclarations  des  parties^  ces  trois 
reconnaissances  ont  été  causées  :  1^  en  majeure  partie,  par  la  part 
à  la  charge  d'Antoine  Cottier,  dans  la  susdite  dette  de  15,000  fr.  con- 
tractée par  son  père,  et  par  les  intérêts  de  ce  capital  depuis  1877  ; 
20  et  pour  le  surplus,  par  des  remises  d'argent  et  des  récoltes  de 
vigne,  postérieures  à  la  majorité  du  fils  Cottier.  Le  compte  de  ces  di- 
vers articles  a  été  communiqué  à  ce  dernier  avant  la  signature  des 
trois  reconnaissances,  et  le  billet  de  15,000  fr.,  souscrit  par  le  père 
Cottier,  a  été  restitué  après  la  remise  de  trois  nouveaux  titres  de 
créance. 

Par  exploit  du  24  mai  1887,  Barbier  a  fait  assigner  Cottier  en  paie- 
ment des  15|000  fr.  portés  dans  les  trois  susdites  reconnaissances,  et 
des  intérêts  en  dérivant.  Le  défendeur  a  soulevé  contre  la  demande 
les  exceptions  suivantes  : 

lo  Cottier  père  n'a  jamais  été  débiteur  de  Barbier  ;  l'acte  par  lequel 
il  s'est  constitué  débiteur  est  donc  un  acte  de  complaisance,  nul  poor 
défaut  de  cause,  ou  une  donation  dépourvue  des  formes  essentielles 
exigées  pour  ce  genre  de  contrat. 

2^  Dans  le  cas  où  cet  acte  aurait  entraîné  une  obligation  réelle,  la 
dette  serait  prescrite  depuis  le  l^i^  janvier  1885,  aux  termes  de  Tart. 
883  C.O. 

3^  Le  conseil  de  famille  n'a  jamais  été  appelé  à  délibérer  sur  l'ac- 
ceptation ou  la  répudiation  par  les  enfants  de  la  succession  de  Cottier 
père. 

49  Barbier  n'a  jamais  rendu  son  compte  de  tutelle  au  défendeur  : 
les  trois  reconnaissances  sont  donc  nulles  aux  termes  de  l'art.  472  G. 
civ.  genevois. 

6^  Barbier  se  porte  créancier  en  compte  courant;  or,  il  n'y  a  ja- 
mais eu  de  compte  de  cette  nature  entre  les  parties. 

6^  Le  demandeur  s'est  engagé  à  rectifier  les  erreurs  que  son  compte 
pouvait  contenir  ;  il  doit  donc  produire  toutes  les  pièces  justificatives 
de  ce  même  compte. 

Par  jugement  du  8  juillet  1887,  le  tribunal  civil  a  condamné  Cottier 
au  paiement  des  sommes  réclamées  par  le  demandeur. 
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Cottier  a  formé  appel  contre  ce  jugement,  en  se  fondant  sur  les 
motifs  développés  devant  les  premiers  juges. 

'La  Cour  est  donc  appelée  à  statuer  sar  les  exceptions  soulevées  en 
première  instance  et  ci-dessus  rappelées. 

I.  Considérant  que,  avant  de  souscrire  les  trois  billets  dont  le  mon- 
tant est  aujourd'hui  réclamé^  Barbier  lui  a  donné  connaissance  de  To- 
bligation  souscrite  par  Cottier  père,  et  du  compte  indiquant  les  divers 
articles  servant  à  composer  le  chiffre  de  la  dette  actuelle  ;  que  c'est 
sur  le  vu  de  ces  deux  pièces,  qu'il  a  ensuite  signé  les  susdits  billets  ; 
que  l'acte  obligatoire  souscrit  par  Cottier  père  et  le  compte  de  liqui- 
dation de  la  créance  Barbier  ont  été  ensuite  remis  à  l'appelant  en 
échange  des  trois  billets  souscrits  par  ce  dernier,  et  comme  titre  de 
libération  de  l'ancienne  dette  ;  qu'il  est  ainsi  constant  que  les  trois 
reconnaissances  du  27  janvier  1887  ont  une  cause  réelle,  reconnue  et 
avouée  :  la  substitution  d'une  dette  nouvelle  à  celle  contractée  par 
Cottier  père  ;  qu'il  ne  reste  donc  plus  à  examiner  que  la  question  de 
savoir  si  cette  même  exception  de  défaut  de  cause  peut  être  opposée 
à  ce  dernier  contrat  ; 

Considérant;  à  cet  égard,  que  l'art.  1132  C.  civ.  genevois,  sous  l'em- 
pire duquel  a  été  passé  l'acte  signé  par  Cottier  père,  porte  que  la 
convention  n'en  est  pas  moins  valable  quoique  la  cause  n'en  soit  pas 
exprimée  ;  que,  dans  ces  conditions,  d'après  l'esprit  de  la  loi  et  une 
jurisprudence  constante,  c'était  à  Cottier  de  faire  ou  d'offrir  la  preuve 
de  l'absence  de  cause  dans  le  contrat  passé  par  son  père  ;  ce  qu'il  n'a 
pas  fait  ni  offert  de  faire. 

IL  Considérant  que,  aux  termes  de  l'art.  883  C.  C,  la  convention 
du  3  décembre  1872  a  été  effectivement  atteinte  par  la  prescription  le 
l^r  janvier  1885;  mais  il  résulte,  d'autre  part,  des  observations  faites 
et  de  la  solution  donnée  sur  la  première  question,  que  les  trois  recon- 
naissances du  27  janvier  1887  constituent  une  nouvelle  reconnais- 
sance de  devoir  et,  par  conséquent,  une  renonciation  à  la  prescription 
acquise,  renonciation  reconnue  valable  par  l'art.  159  du  même  Code. 

IIL  Considérant  que  tout  débat  sur  cette  question  serait  sans  in- 
fluence sur  la  solution  du  procès,  puisque  Cottier  fils  a  fait  acte 
d'héritier,  notamment  en  se  chargeant  de  payer  la  dette  de  son  père. 

IV.  Considérant  que,  d'après  les  dispositions  de  l'art.  475  C.  civ., 
toute  action  du  mineur  contre  son  tuteur,  relativement  aux  faits  do 
la  tutelle,  se  prescrit  par  10  ans  à  compter  de  la  majorité;  qu'il  est 
reconnu  au  procès  qu'Antoine  Cottier  est  devenu  majeur  en  1874  ; 
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que,  dès  cette  date  jusqu'au  27  janvier  1887,  date  des  trois  recon- 
naissances^ il  s'est  écoulé  plus  de  10  ans  sans  que  Cottier  ait  formulé 
une  demande  contre  son  tuteur  ;  qu'il  suit  de  là  que  Barbier  est  au- 
jourd'hui protégé  par  la  disposition  de  Tart.  475  C.  civ.  contre  la 
peine  de  nullité  édictée  dans  l'art.  472  du  même  Code. 

V.  Considérant  que  Barbier  ne  se  présente  pas  comme  créancier 
en  vertu  d'un  compte  courant,  mais  comme  propriétaire  et  porteur 
d'actes  souscrits  par  Cottier  ;  que,  du  reste,  Texception  soulevée  à 
cet  égard  est  sans  influence  sur  la  solution  du  procès,  et  qu'il  suffit 
au  demandeur  de  justifier  par  titres,  comme  il  le  fait,  la  légitimité  de 
ses  réclamations. 

YL  Considérant  que  Barbier  s'est  simplement  engagé  à  rectifier 
les  erreurs  qui  seraient  démontrées^  et  non  point  à  signaler  ces  erreurs 
et  à  justifier  de  leur  existence,  ce  qu'il  n'a  pas  fait  dans  l'instance  ; 

Considérant,  en  résumé,  que  Barbier  agit  en  vertu  de  titres  régu- 
liers et  justificatifs  de  sa  créance  ;  que,  d'autre  part^  les  observations 
qui  précèdent  établissent  que  toutes  les  exceptions  soulevées  par 
l'appelant  sont  sans  valeur  pour  détruire  la  preuve  résultant  des  titres 
de  créance  de  l'intimé,  et  la  recevabilité  de  sa  demande. 

P.  c.  m.,  la  Cour confirme 


TRIBUNAL  CIVIL. 

▲XTDIBNOB  DU    3   DÉCEMBRE    1886. 
Présidence  de  M.  Pault. 

Vente;  aotion  en  paiement;  prétendu  laissé  pour  compte;  art.  846  et  948  C.O.; 
oonelusions  de  l'acheteur  à  fin  d'expertise  et  d'enquête;  irrecevabilité. 

Wœlchli  contre  Hospice  général. 

Suivant  exploit  enregistré  du  14  mai  1886,  le  demandeur  réclame 
à  Liodet^  directeur  de  l'Hospice  général,  la  somme  de  300  fr.  pour 
prix  d'un  tricycle  vendu  et  livré,  et  destiné  à  un  pensionnaire  de 
l'Asile  de  la  vieillesse,  à  Asnière. 

Le  défendeur  déclare  ne  rien  devoir,  par  le  fait  que  ledit  tricycle 
serait  défectueux  et,  par  suite,  inacceptable,  défauts  dont  il  offre  la 
preuve,  et  conclut  subsidiairement  à  la  nomination  d'experts. 

Attendu  qu'il  résulte  des  faits  de  la  cause,  et  surtout  d'une  lettre 
du  18  novembre  1885,  écrite  par  le  défendeur,  que  le  tricycle  dont 
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s'agit  a  été  commandé  au  demandeur  par  ordre  de  FHospice  général, 
par  un  sieur  Benoit,  mécanicien,  avec  mandat  d'en  surveiller  la  cons- 
truction ; 

Attendu  que  le  tricycle  fut  livré  le  31  mai  1885,  et  que  le  sieur  X, 
pensionnaire  de  TAsile  de  la  vieillesse  à  Asnière,  auquel  il  était  des- 
tiné, s'en  est  servi  pendant  quelques  semaines  ; 

Que,  sur  les  indications  du  sieur  Benoit,  mandataire  du  défendeur, 
Wœlchli  a  opéré  plusieurs  changements  audit  tricycle,  et  que  celui-ci 
fut  de  nouveau  remis  au  malade  qui  en  prit  possession  le  19  septembre 
1885,  sans  aucune  protestation  ni  réserve  de  la  part  du  sieur  Benoit, 
chargé  de  la  surveillance  et  de  la  bienfacture  du  travail  ; 

Que  ce  tricycle  resta  à  PAsile  de  la  vieillesse,  à  Asnière,  jusqu'en 
mai  1886y  date  à  laquelle  le  défendeur  imagina  de  le  faire  transporter 
au  domicile  du  demandeur,  qui  refusa  d'en  reprendre  livraison  et  qui, 
alors,  introduisit  la  présente  instance. 

En  droit  :  Attendu  qu'aux  termes  des  art.  246  et  248  C.O.,  l'ache- 
teur est  tenu  de  vérifier  l'état  de  la  chose  reçue,  aussitôt  que  possible, 
d'une  manière  régulière,  et  ne  peut  point  la  renvoyer  au  vendeur  sans 
autre  formalité  :  sinon  la  chose  est  tenue  pour  acceptée  ; 

Attendu  que  l'Hospice  général  ne  s'est  point  conformé  aux  dispo- 
sitions rigoureuses  de  ces  articles  ; 

Que,  suivant  la  jurisprudence  admise  par  les  tribunaux  genevois, 
en  matière  de  laissés  pour  compte,  le  défendeur  devait  de  suite  recou- 
rir aux  trois  formalités  suivantes  : 

10  Avis  immédiat  du  laissé  pour  compte  à  Wœlchli  ; 

2^  Dépôt  du  tricycle  en  mains  tierces  ; 

30  Expertise  immédiate,  suivant  la  forme  prévue  par  l'art.  15  loi 
sur  la  procéd.  civ.  ; 

Attendu  que  le  défendeur  ne  s'est  point  de  suite  conformé  à  ces 
formalités,  puisque  ce  n'est  qu'en  novembre  1885  qu'il  avisait  WsbI- 
chli  que  le  tricycle  était  à  sa  disposition,  et  qu'en  outre,  il  n'a  requis 
aucune  expertise  immédiate  ; 

Qu'il  est  regrettable  qu'il  ait  eu  une  si  grande  confiance  en  Benoit, 
son  mandataire  et  qui  s'intitule  mécanicien,  lequel,  par  son  silence, 
a  autorisé  la  prise  de  possession  du  tricycle,  après  lui  avoir  fait  subir 
des  modifications,  et  ce  sans  aucune  protestation  ni  réserves  ; 

Que  ce  tricycle  a  servi,  en  outre,  pendant  plusieurs  semaines,  au 
sieur  X,  malade,  auquel  il  était  destiné  ; 

Attendu,  en  conséquence,  qu'aucune  expertise  n'est  admissible 
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dans  les  circonstances  actuelles,  car  ce  n'est  pas  aujourd'hui,  aoit 
18  mois  après  la  première  livraison,  et  après  un  usage  de  quelques 
semaines,  suivi  de  modifications  faîtes  sur  ordre  du  mandataire  du 
défendeur,  que  la  bienfacture  du  travail  et,  par  suite,  la  recevabilité 
dudit  tricycle  peuvent  être  examinées  par  experts  ; 

Attendu  que  les  faits  offerts  en  preuve  par  le  défendeur  pour  se 
soustraire  au  paiement  de  la  somme  réclamée,  —  ces  faits  fussent-ils 
même  établis, —  ne  pourraient  pas  avoir  pour  conséquence  de  faire  ré- 
silier le  marché  intervenu,  en  présence  des  dispositions  formelles  des 
art.  246  et  248  C.  0.  et  des  formalités  de  procédure  exigées  en  ma- 
tière de  laissé  pour  compte  par  la  jurisprudence,  à  peine  de  déchéance 
de  tout  recours  contre  le  vendeur  ; 

Que  la  demande  de  Wselchli  est  donc  fondée  et  qu'il  doit,  en  con- 
séquence, obtenir  l'adjudication  de  ses  conclusions  avec  dépens..... 


TRIBUNAL  DE  COMMERCE. 

AUDIBNCB  DU  17  NOVEMBRE  1887. 
Présidence  de  M.  Dupont. 

Faillite  d'une  sooiété  industrielle;  établiiiement  de  maehlnes;  réeerve  par  le 
constmotenr  de  son  droit  de  propriété  jnsqn'à  parfait  paiement;  art.  264  C.O4 
convention  passée  dnrant  la  période  suspecte;  art.  446  et  447  loi  genov.  tir 
les  faillites  et  banqueroutes;  prétendne  nnllité;  ofEre  de  prouver  la  non-livrai- 
son antérieurement  à  la  convention;  admission. 

Masi  et  Tarpin  contre  fte  de  la  Société  anonyme  pour  Texploitation 
de  la  glace  des  lacs  de  la  Vallée  de  Joux. 

M.  Navazza,  substitut  du  Procureur  général,  conclut  dans  les 
termes  suivants,  à  l'audience  du  10  novembre  1887: 

En  fait  :  Suivant  convention  verbale  intervenue  en  novembre  1886, 
les  demandeurs  se  sont  engagés  à  construire  et  à  établir  au  Pont 
(Vaud),  pour  le  compte  de  la  défenderesse  :  1^  une  machine  à  vapeur 
d'une  force  de  25  chevaux  ;  2^  une  élinde,  soit  monte-charge  drague 
pour  élever  la  glace,  le  tout  moyennant  le  prix  de  18,000  fr.,  payable 
en  trois  échéances  de  6000  fr.  à  partir  du  jour  où  la  machine  serait 
mise  en  place  et  pourrait  fonctionner,  indépendamment  de  l'élinde. 

Le  3  février  1887,  il  fut  convenu  que  ces  engins  demeureraient  la 
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propriété  des  demandenrs,  tant  qu'ils  ne  seraient  pas  intégralement 
payés. 

Le  8  février,  la  Société  anonyme  des  glaces  de  Jeux  fut  déclarée 
en  faillite,  Oherbuliez  désigné  comme  syndic  ;  puis,  ultérieurement, 
la  date  de  la  faillite  fut  reportée  au  27  janvier  1887. 

La  construction  et  le  placement  des  engins  furent  commencés  avant 
la  faillite,  puis  interrompus  et  achevés  plus  tard. 

Ces  faits  sont  regardés  comme  constants  par  les  deux  parties. 

Selon  les  demandeurs,  Oherbuliez  q.q.a.  se  serait  emparé  par  la 
force  desdîts  engins,  avant  leur  achèvement,  sans  qu'il  y  ait  eu  re- 
connaissance ou  livraison,  et  malgré  la  protestation  de  Tarpin.  En 
outre,  il  aurait  chargé  ledit  Tarpin  de  terminer  le  travail,  mais  en 
l'indemnisant  spécialement,  pour  ce  fait,  des  deniers  de  la  faillite. 

Fondés  sur  Tart.  264  C.O.,  qui  stipule  <  que  lorsqu'avant  le  paie- 
ment du  prix,  la  chose  est  passée  entre  les  mains  de  l'acheteur,  le 
vendeur  ne  peut,  à  raison  de  la  demeure  de  Tacheteur,  se  départir  du 
contrat  et  répéter  la  chose,  que  s'il  s'en  est  expressément  réservé  le 
droit,  >  ils  réclament  la  restitution  de  ces  machines  ou,  dans  tous  les 
cas,  leur  admission  par  privilège  au  passif  de  la  faillite  pour  une 
somme  de  18,000  fr. 

Le  défendeur  q.q.a.  s'oppose  à  cette  prétention,  et  considère  comme 
nulle  la  convention  additionnelle  du  3  février,  relative  à  la  conserva- 
tion de  la  propriété  des  machines  par  les  demandeurs  jusqu'à  leur 
complet  paiement  ;  une  telle  clause,  dit-il,  intervenue  à  la  veille  de 
la  déclaration  de  faillite  et  postérieurement  à  l'époque  où  elle  a  été 
reportée,  est  sans  valeur  aux  termes  des  art.  446  et  447  loi  sur  les 
faillites.  II  conteste  avoir  pris  possession  par  la  force,  et  déclare  que 
l'achèvement  des  travaux,  par  les  soins  de  Tarpin,  implique  de  la 
part  des  demandeurs  une  ratification  complète  de  la  livraison  et  de 
la  prise  de  possession  desdits  engins.  En  outre,  il  conteste  que  l'achè- 
vement des  travaux  ait  été  payé  des  deniers  de  la  faillite,  et  affirme 
que  la  somme  que  Tarpin  considère  comme  payée  de  ce  chef,  avait 
trait  à  d'autres  travaux  et  outils.  —  Il  prétend  enfin  que  plusieurs 
billets  ont  été  souscrits  au  profit  des  demandeurs  avant  la  faillite  ; 
que  des  avances  d'argent  et  des  livraisons  de  métaux  leur  ont  été 
faites  et  constituent  des  paiements  partiels.  En  un  mot,  selon  le  dé- 
fendeur q.q.a.,  la  propriété  ayant  été  transférée  et  la  livraison  faite, 
toute  revendication  est  impossible. 

En  droit  :  Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  264  C.O,,  il  est  permis 
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aa  vendeur  de  conserver  la  propriété  de  la  chose  vendue,  s^îl  le  sti- 
pule, tant  qu'il  n'est  pas  payé  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  la  clause  du  3  février,  supplémen- 
taire à  la  convention  de  novembre,  est  absolument  légitime  ; 

Attendu  que  la  cessation  des  paiements,  intervenue  antérieurement, 
rendrait  cette  clause  nulle  s*il  était  démontré  qu'elle  a  eu  pour  con- 
séquence de  diminuer  l'actif  de  la  masse  d'une  façon  illicite  ou  de 
lui  préjudicier  d'une  manière  quelconque.  En  effet,  aux  termes  des 
art.  446  et  447  loi  sur  les  faillîtes,  sont  nuls  et  sans  effets  relative- 
ment à  la  masse,  s'ils  sont  faits  à  une  époque  contemporaine  de  la 
cessation  des  paiements,  tous  actes  translatifs  de  propriété  à  titre  gra- 
tuit, tous  paiements  soit  en  espèces,  soit  par  transport,  pour  dettes  non- 
échues,  et,  en  un  mot,  tous  actes  onéreux  pour  la  masse,  avantageant 
un  créancier,  ou  tous  actes  frauduleusement  intervenus  ; 

Attendu  que  s'il  était  démontré  que  la  propriété  des  engins  avait 
été  transmise  à  la  Société  avant  le  3  février,  et  qu'à  cette  date,  la 
clause  additionnelle  eût  eu  pour  conséquence  de  la  faire  passer  de 
nouveau  en  mains  des  demandeurs,  cette  clause  rentrerait  certaine- 
ment dans  le  cadre  des  actes  annulables  en  vertu  des  art.  446  et  447 
susvisés  ; 

Attendu,  au  contraire,  que  si  cette  transmission  de  propriété  i  U 
Société  n'a  jamais  été  opérée,  la  clause  du  3  février  doit  ressortir  tous 
ses  effets  et  en  particulier  lier  la  masse,  comme  ne  rentrant  pas  dans 
aucun  des  cas  prévus  par  les  art  446  et  447  ; 

Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  200  C.  O.,  la  transmission  de  la 
propriété  mobilière, —  il  s'agit  ici  de  meubles  fournis  par  les  deman- 
deurs,—  s'opère  par  la  livraison,  ou  par  la  mise  à  la  disposition  de 
l'acheteur  à  l'exclusion  de  toute  autre  personne  ; 

Or,  attendu  que  les  demandeurs  offrent  de  prouver  qu'au  joar  de 
la  déclaration  de  faillite,  les  machines,  élévateur,  n'étaient  pas  termi- 
nés, pas  reconnus,  pas  livrés  ;  que  Cherbuliez  q.q.a.  en  a  pris  posses- 
sion par  la  force,  le  16  février,  et  que  c'est  pour  le  compte  de  Cher- 
buliez et  sous  ses  ordres  que  les  machines  ont  été  terminées  et  payées; 

Attendu  que  cette  preuve  est  pertinente  et  admissible,'  que  si  elle 
est  rapportée,  il  sera  démontré  qu'il  n'y  a  eu  ni  livraison  ni  mise  en 
possession  par  les  demandeurs  et,  dès  lors,  aucun  transfert  de  pro- 
priété ; 

Attendu  que  peu  importe  le  fait  que  les  machines  fussent  de  fait 
en  possession  de  Cherbuliez, —  puisqu'il  ne  pouvait  en  être  autrement, 
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leur  construction  devant  être  opérée  sur  place  pour  les  faire  fonction- 
ner,—  si  la  véritable  prise  de  possession  a  eu  lieu,  comme  le  prétendent 
les  demandeurs,  par  la  force  et  cela  postérieurement  au  3  février  ; 

Attendu  que  peu  importe  encore  qu'il  y  ait  eu  des  paiements  par- 
tiels et  anticipés,  un  paiement  de  ce  genre  n'ayant  jamais  pour  con- 
séquence nécessaire  de  transférer  la  propriété,  surtout  s'il  s'agit  d'une 
chose  qui  n'existe  pas  encore,  comme  cela  se  trouve  être  le  cas  puis- 
qu'à  l'époque  de  ces  paiements,  les  machines  n'auraient,  au  dire  même 
du  défendeur  q.q.a.,  pas  été  achevées,  sinon  commencées  ; 

Attendu  qu'on  ne  peut  non  plus  prétendre  que  l'achèvement  des 
travaux  implique  ratification  de  la  part  des  demandeurs,  cet  achève- 
ment ayant  été  effectué  postérieurement  au  3  février,  sous  les  ordres 
de.Cherbuliez,  par  Tarpin  seul  et  ayant  été  déjà  payé  des  deniers 
de  la  faillite,  ce  qui  est  d'ailleurs  offert  en  preuve  ; 

Attendu,  enfin,  qu'il  y  a  lieu  d'instruire  plus  amplement  sur  les 
imputations  ou  restitutions  auxquelles  prétend  le  défendeur  q.q.a.  ; 

P.  c.  m.,  plaise  au  Tribunal  : 

Préparatoirement  et  sans  rien  préjuger,  acheminer  les  demandeurs 
à  prouver,  tant  par  titres  que  par  témoins  : 

10  qu'au  jour  de  la  déclaration  de  faillite^  les  machines  et  élévateur 
élinde  n'étaient  pas  terminés,  pas  reconnus,  pas  livrés  ; 

20  que  Cherbuliez  q.q.a.  en  a  pris  possession  par  la  force,  le  16  fé- 
vrier 1887,  après  la  faillite  ; 

3o  qu'ils  ont  même,  depuis  la  déclaration  de  faillite,  terminé  les 
machines  sons  les  ordres  et  pour  le  compte  de  Cherbuliez,  et  touché 
de  lui  pour  cela  une  somme  de  1876  fr.  70  c.  ; 

dire  qu'il  y  a  lieu  d'instruire  quant  aux  imputations  ou  restitutions 
réclamées  reconventionnellement  par  le  défendeur  q.q.a 

Jugement.  Vu les  conclusions  du  Ministère  public,  que  le  Tri- 
bunal déclare  adopter  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'il  y  a  lieu  d'avoir  recours  à  des  enquêtes  et 
à  un  supplément  d'instruction 


Digitized  by 


Google 


782     — 


BIBLIOGRAPHIE. 

De  l'âutoritê  et  de  l'exécution  des  jugements  étranoers  es  ma- 
tière OIVILB  et  commerciale,  EN  FrANOE  ET  DANS  LES  DIVERS  PAYS, 

par  Christian  Daguin,  docteur  en  droit,  avocat  à  la  Cour  d'appel 
de  Paris.  Paris,  Cotillon,  1887,  8°,  395  pages. 

<  De  toutes  les  questions  de  droit  international  privé  qui  ont  été 
étudiées  jusqu'à  ce  jour,  >  dit  avec  raison  M.  Daguin,  au  début  de  son 
avant-propos,  <  aucune  n'a  été  plus  discutée  et  n'a,  croyons-noas, 
plus  vivement  préoccupé  l'esprit  des  jurisconsultes  que  celle  de  l'exé- 
cution des  jugements  sur  un  territoire  autre  que  celui  où  ils  ont  été 
rendus.  > 

Or  cette  question,  depuis  longtemps  débattue,  prend  chaque  joor 
un  intérêt  plus  réel.  À  mesure  que  les  relations  civiles  et  commerciales 
deviennent  plus  fréquentes  entre  les  divers  pays,  il  est  plus  nécessaire 
de  savoir  quelle  autorité  un  jugement  rendu  dans  un  Etat  ponrra 
avoir  dans  un  autre,  comment  il  pourra  y  être  mis  à  exécution.  M.  Da- 
guin a  donc  été  bien  inspiré  de  consacrer  son  talent  à  l'examen  de 
cette  question,  et  le  volume  dans  lequel  il  la  traite  sous  toutes  ses 
faces  avec  autant  d'érudition  que  de  jugement,  rendra  de  très  ntilos 
services. 

Une  semblable  étude  nécessitait  de  longues  et  minutieuses  re- 
cherches. Il  fallait  consulter  de  nombreux  auteurs  et  compulser  les 
recueils  d'arrêts  pour  ce  qui  concernait  l'état  de  la  question  en  France 
et  rassembler  en  même  temps  des  renseignements  de  première  main 
sur  la  législation  et  la  jurisprudence  des  divers  pays  sur  la  matière. 
La  bibliographie  fort  étendue  que  M.  Daguin  met  en  tête  de  son  vo- 
lume et  dans  laquelle  il  ne  cite  que  les  ouvrages  et  articles  qu'il  a 
lui-même  consultés,  donne  à  elle  seule  une  idée  de  la  somme  consi- 
dérable de  travail  que  représente  une  œuvre  de  ce  genre. 

M.  Daguin  rappelle  d'abord  quelques  principes  généraux  néces- 
saires à  Tintelligence  du  sujet,  relativement  à  l'effet  des  jugements 
sur  le  territoire  où  ils  ont  été  rendus  (autorité  de  la  chose  jugée,  exé- 
cution forcée),  et  en  dehors  de  ce  territoire.  Il  aborde,  dans  une  deu- 
xième partie,  ce  qui  a  trait  à  l'autorité  et  l'exécution  des  jugements 
étrangers  en  France,  et  examine  successivement  le  rôle  du  tribunal 
saisi  de  la  demande  d'exequatur,  les  conditions  que  doivent  remplir 
les  jugements  étrangers  pour  être  rendus  exécutoires  en  France,  quels 
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sont  les  jugements  qui  nécessitent  la  formalité  de  l'exeqnatnr,  quel 
est  le  tribunal  compétent  pour  statuer  sur  une  demande  d'exequatur, 
et  enfin,  la  procédure  d'exequatur. 

Nous  ne  pouvons  reproduire  ici  les  arguments  développés  par 
M.  Dagnin,  dans  son  examen  des  divers  systèmes  proposés  et  des 
arrêts  rendus  sur  plusieurs  de  ces  points.  Disons  seulement  qu'il  se 
prononce  pour  que  l'exécution  des  jugements  étrangers  en  France 
soit  obtenue  le  plus  facilement  possible,  que  les  tribunaux  français 
ne  soumettent  pas  ceux-ci  à  une  revision  de  fond,  mais  se  bornent  à 
examiner  si  la  juridiction  qui  a  prononcé  était  compétente,  si  le  juge- 
ment est  régulier  et  exécutoire,  si  les  parties  ont  été  dûment  citées  et 
si  le  jugement  n'est  pas  contraire  à  l'ordre  public. 

Signalons  aussi,  comme  particulièrement  intéressante,  la  discussion 
relative  aux  différents  jugements  qu'il  peut  y  avoir  lieu  d'exécuter  en 
France,  jugements  de  saisie-arrêt,  jugements  concernant  des  ques- 
tions d'état,  actes  de  juridiction  volontaire,  sentences  arbitrales,  ju- 
gements en  matière  de  faillite  etc.,  questions  que  M.  Dagnin  traite 
d'une  manière  approfondie  et  pour  lesquelles  il  propose  des  solutions 
très  justes  et  très  libérales. 

La  troisième  partie  de  l'ouvrage  est  consacrée  aux  traités  interna- 
tionaux conclus  par  la  France,  parmi  lesquels  la  convention  franco- 
suisse  du  15  juin  1869. 

Dans  la  quatrième  partie,  l'auteur  aborde  l'étude  des  législations 
étrangères,  qu'il  groupe  de  la  manière  suivante  :  Etats  dans  lesquels 
le  jugement  étranger  n'a  aucune  force  ou  doit  être  revisé  au  fond  ; 
Etats  qui  exigent  la  réciprocité  ;  Etats  qui  se  bornent  à  exiger  des 
jugements  étrangers  certaines  conditions  de  validité;  Etats  dont  la 
législation  distingue  si  un  regnicole  a  été  ou  non  partie  au  procès  ; 
enfin,  Etats  dans  lesquels  l'exécution  des  jugements  étrangers  n'est 
soumise  à  aucune  forme  ûxe,  ou  dépend  seulement  du  pouvoir  exécutif. 

Les  personnes  désireuses  de  faire  exécuter  un  jugement  dans  un 
pays  quelconque,  trouveront,  dans  cette  partie  de  l'ouvrage  de 
M.  Daguin,  des  renseignements  complets  sur  la  possibilité  d'atteindre 
ce  but,  et  la  marche  à  suivre  pour  cela. 

Si  l'étude  de  la  question  de  l'exécution  des  jugements  civils  et 
commerciaux  hors  du  pays  où  ils  ont  été  rendus,  a  convaincu  M.  Da- 
guin  de  l'utilité  qu'il  y  aurait  à  ce  qu'elle  fût  réglée  uniformément  par 
un  accord  international,  il  en  a  reçu  en  même  temps  la  conviction 
que  cet  heureux  résultat  n'est  pas  près  d'être  atteint.  Les  louables 
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efforts  tentés  ces  dernières  années  dans  ce  but,  qn^il  rappelle  en  ter- 
minant, n'ont  pas  abouti,  et  rien  ne  fait  espérer  qu'ils  soient  prochai- 
nement renouvelés.  Telle  est  la  conclusion  peu  encourageante  de 
M.  Daguin.  Nous  souhaitons  qu'il  se  trompe,  et  si  l'événement  vient 
lui  donner  tort,  nous  sommes  sûr  que  son  livre  7  aura  largement 
contribué.  H.  L.F. 


FAITS  DIVEBS. 

—  CoBPS  JUDICIAIRE.  Daus  sa  séance  du  5  décembre,  le  Grand 
Conseil  a  nommé  juge  au  tribunal  de  commerce  M.  Ch.-Âdrien  Cor- 
celle,  en  remplacement  de  M.  Edmond  Klein,  élu  conseiller  d'Etat 
(inscrits  en  chancellerie  :  MM.  Gorcelle,  Ch. -Adrien,  député  ;  Ritz- 
chel,  Jacques -Louis,  ancien  négociant;  Malsch,  Charles,  ancien 
maître  boucher  ;  Lecoultre,  Jules-Henri,  droguiste  ;  Pittard,  Henri, 
marchand  de  fers  ;  Chaponnière,  John,  négociant). 

—  Intervention.  Lorsque  des  tiers  interviennent  en  leur  qualité 
d'actionnaires  dans  une  instance  où  ils  sont  représentés,  comme  tous 
les  autres  actionnaires,  par  le  liquidateur  de  la  Société,  leur  inter- 
vention n'est  pas  recevable. 

Cour  de  Paris,  du  9  février  1887,  Martinet  c.  Moreau-Daf&è  V& 
quai.,  Peyron  et  Marcy. 

—  ExEQUATUR.  On  peut  demander,  en  Italie,  Tesequatur  pour  on 
jugement  étranger  non  encore  passé  en  force  de  chose  jugée,  s'Q  a 
été  déclaré  exécutoire  par  provision  dans  le  pays  où  il  a  été  rendu. 

Cour  d'appel  de  Rome,  du  20  avril  1886. 

—  Concordat.  Le  concordat  obtenu  à  l'étranger  et  non-déclaré 
exécutoire  en  France,  n'y  est  pas  opposable  au  créancier  qui  n'a  pris 
aucune  part  aux  opérations  de  la  faillite. 

Tribunal  de  commerce  de  la  Seine,  du  6  mars  1886,  Fany  c.  Hirsch. 

—  Séparation  de  biens.  La  souscription  d'une  action  de  société 
industrielle  ne  rentre  pas  dans  la  catégorie  des  actes  de  simple  ad- 
ministration, que  la  femme  mariée  séparée  de  biens  peut  valablement 
faire  sans  le  consentement  de  son  mari. 

Tribunal  de  commerce  de  la  Seine,  du  20  septembre  1887,  danne 
Landouzy  c.  Petit  es  quai. 


Qenève.  ^Imprimerie  J.-O.  Fiok. 
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(JURISPRUDENCE  8UI8SE  ET  ÉTRANGÈRE) 

PARAISSAIT    A    GENÈVE  TOUS  LES  LUNDIS 

Adresser  les  lettres  et  communications  Case  2463. 

On  s'abonne  à  la  LIBRURIS  JOHR  JULLIEH,  Bonrg  de  fonr.  32,  à  GeaèTe  : 
IS  fr.  par  an  pour  tonte  la  Suisse. 

PRIX    DU    NUMÉRO:  60    CENTIMES. 

Les  ANNONCES  sont  reçues  à  la  LIBBAIBIE  J.  JULLIEN 

tO  mdUi&m  la  liga»  •«  toa  Mpaea. 

SOMMAIRE.  Tribunal  ftàércA.  Secours  de  dame  renve  Landerer  :  eréance  hypothé- 
caire; décret  de  collncation  ;  oxniaeioii  ;  action  en  nullité;  tardlreté;  déboutement; 
recours  de  droit  public;  prétendu  déni  de  Justice  ;  faute  de  la  recourante  ;  absence 
d'arbitraire;  rejet  —  Qour  de  justice  eMU.  Velatta  et  Eyraud  c  Gamolettl  et  Mau- 
noir:  1*  droit  de  vue;  ohangrement  de  l'état  des  lieux;  art  701  0.  dv.;  action  des 
propriétaires  auxquels  est  due  la  servitude  ;  déboutement;  i^  appel  incident;  mo- 
tifs du  Jugement; Irrecevabilité;  8^  appel  principal  ;  témérité;  dommages-intérêts. 
—  Tribunal  de  commerce,  PeyroUaz  c  Haasenstein  &  Vogler  et  A.  Vérésoif  :  Journal 
publié  à  Montreux  ;  contrat  d'impression  aux  mêmes  prix  qu'à  Genève  ;  interpréta- 
tion ;  prix  courants.  —  Faite  dtvere, 

TBIBUNAL  FÉDÉRAL. 

AUDIBHOE  DU  5  NOVBMBBB  1887. 

Créance  hypothécaire  ;  déoret  de  eoUoeatlon  ;  omission  ;  aetion  en  anUité  ;  tardi- 
Teté;  déboatoment;  roeonrs  do  droit  pabUo;  prOtondn  déni  do  jnitieo;  Unie  do 
la  reoonranto  ;  absonoo  d'arUtrairo  ;  r^at. 

Recours  de  dame  veuve  Landerer. 

Par  acte  notarié  du  17  juin  1865,  dame  veuve  Landerer,  née  Heus- 
1er y  à  Bâle,  a  prêté  aux  époux  Zoni,  à  Sion,  une  somme  de  12,000  fr., 
hypothéquée  en  premier  rang  sur  une  maison  sise  à  TAvenuô  de  la 
gare,  à  Sion.  Cette  hypothèque  fut  inscrite  au  cadastre  le  23  du  même 
mois. 
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Les  débiteurs  étant  décèdes,  et  les  frères  Jean  et  Charles  Zonî, 
leurs  fils  et  héritiers  étant  tombés  en  faillite,  la  dame  Landerer  fit,  à 
Sion,  les  interventions  et  poursuites  exigées  par  la  loi  valaîsanne  pour 
faire  reconnaître  et  admettre  sa  créance  hypothécaire  sur  les  1»  et 
4^  étages  de  la  prédite  maison,  échus  en  partage,  le  1^^  à  Jean  Zoni, 
et  le  4®  à  Charles  Zoni. 

Le  28  décembre  188d|  26  créanciers  de  Charles  Zoni  furent  collo- 
ques pour  une  somme  de  5250  fr.,  sur  le  4®  étage  appartenant  à  cette 
masse  ;  la  dame  Landerer  ftit  colloquée  sur  le  1^  étage,  mata  non 
sur  le  4«. 

Dans  la  FeuUle  officieUe  du  Valais  du  4  janvier  1884,  les  inté- 
ressés furent  mis  en  demeure  de  contester  le  décret  de  collocation 
avant  le  5  février,  à  teneur  de  l'art.  91  de  la  loi  sur  la  âîscnasion 
des  biens. 

Par  lettre  du  20  janvier,  le  greffier  du  tribunal  de  Sion  avise  le 
conseil  valàisan  de  la  dame  Landerer,  que  le  décret  de  coUocatioQ 
des  frères  Charles  et  Jean  Zoni  ne  comprendra  pas  la  créance  Lan- 
derer, vu  que  les  deux  masses  se  sont  entendues  avec  les  autres  hé- 
ritiers pour  proposer  à  la  créancière  de  Bâle  de  transférer  son  hjpo- 
thèque  de  Panclenne  maison  Zoni  sur  la  nouvelle.  Le  greffier  lyoute 
qu'il  lui  adressera,  pour  être  communiqiftée  à  sa  cliente,  la  co]if6iitîo& 
ci-dessus  rappelée,  mais  c  qu'en  attendant,  les  droits  résultant  de 
l'acte  du  17  juin  1865  demeurent  entièremeqt  réservés,  et  qull  n'y 
est  préjudicié  en  rien  par  les  décrets  de  collocation;  > 

Toutefois  il  n'a  pas  été  donné  suite  à  la  convention  projetée  de 
changement  d'assiette  hypothécaire. 

Aucun  appel  n'ayant  été  formé  daxis  le  délai  légal^  le  décret  de 
collocation  acquît  l'autorité  de  la  chose  jugée. 

Par  exploit  du  5  février  1887,  la  dame  Landerer  assigna  les  créan- 
ciers des  frères  Zoni  devant  le  tribunal  de  Sion,  afin  qu'ils  aient  à 
reconnaître  que  leur  collocation  sur  le  4«  étage  de  la  naî^on  Zoni 
et  dépendances,  ne  peut  préjudicier  à  son  hypothèque,  et  qu'elle  est 
nulle  pour  autant. 

Les  défendeurs  se  prévalurent  du  décret  de  collocation  passé  en 
force  de  chose  jugée. 

Par  jugement  du  28  mars  1887,  le  tribunal  civil  ^e  Sion  a  maintenn 
l'hypothèque  de  la  dame  Landerer  en  garantie  de  sa  créance  et  légi- 
times accessoires,  les  défendeurs  déboutés  de  leur  exception. 

Les  sieurs  Séraphin  Travallini  et  consorts,  comme  créanciers  âe 
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Charles  Zoni,  ayant  appelé  de  ee  jugement,  la  Cour  d'appel,  par  ar- 
rêt da  10  jnin  1867,  a  réformé  la  décision  des  premiers  Juges  et  re- 
jeté la  demande  de  la  dame  Landerer.  Cet  arrêt  se  fonde  principale- 
ment sur  les  motifs  ci-après  : 

Le  décret  de  collocation  du  28  décembre  1883  a  l'autorité  de  la 
chose  jugée  à  l'égard  de  toutes  les  parties  en  cause;  quelque  re- 
grettable et  inexplicable  qu'ait  été  l'omission  commise,  les  créanciers 
appelants  ont  dû,  en  l'absence  de  tout  recours  contre  ledit  décret, 
être  colloques  sur  l'immeuble  en  question,  sans  aucune  réserve  en 
farenr  de  la  créancière  hypothécaire,  et  cette  collocation  constitue  en 
leur  faveur  un  vrai  titre  de  propriété.  Le  fait  que  l'hypothèque  gre- 
vant l'étage  de  Charles  Zoni  n'a  pas  été  radiée,  ne  peut  remplacer 
la  collocation,  l'inscription  n'ayant,  par  elle-même,  aucune  influence 
sur  la  validité  des  actes  inscrits  (C.  civ.,  art  1914).  Dans  ces  circons- 
tances, et  vu  les  améliorations  survenues  à  l'objet  hypothéqué,  — 
auxquelles  s'étend  le  droit  d'hypothèque  de  la  dame  Landerer,  — 
eelle-ei  peut  être  considérée  comme  ayant  renoncé  à  une  partie  de 
cette  hypothèque.  La  réserve  faite  par  le  greffier  dans  sa  lettre  du 
20  janvier  1884  n'émane  pas  du  tribunal,  elle  n'est  pas  reproduite 
dans  le  décret  de  collocation  et  ne  saurait  être  opposée  à  des  tiers 
pour  en  annuler  les  effets. 

C'est  contre  cet  arrêt  que  la  dame  Landerer  recourt  au  Tribunal 
fédéral,  pour  cause  de  déni  de  justice. 

La  recourante  estime  que  la  collocation  de  Travallini  et  consorts 
ne  pouvait,  en  présence  de  Tavis  qu'elle  ne  préjndiciait  pas  aux  droits 
résultant  de  l'hypothèque  de  la  dame  Landerer,  priver  celle-ci  de 
tout  on  partie  de  ces  droits  ;  en  annulant  une  hypothèque  régu- 
lière et  en  admettant  arbitrairement  une  renonciation  tacite  de 
la  dame  Landerer  à  cette  hypothèque,  l'arrêt  dont  est  recours  a 
violé  les  principes  de  l'égalité  devant  la  loi  et  commis  un  déni  de 
justice.  (Btsumi.) 

Arrêt.  I.  Il  est  incontesté  que  la  dame  Landerer  est  intervenue,  en 
vertu  d'une  oréfuice  hypothécaire,  dans  la  faillite  de  Charles  Zoni  ; 
que  ce  titre  a  été  inscrit  en  premier  rang  au  cadastre,  en  1865  déjà  ; 
qu'il  n'a  point  été  radié  jusqu'à  ce  jour,  et  que  la  créancière  n'a  ja- 
mais renoncé  expressément  à  sa  garantie  hypothécaire.  H  est  égale- 
ment constant  que,  malgré  son  intervention,  ladite  recourante  n'a 
point  été  colloquée  sur  l'étage  appartenant  à  ce  débiteur  ;  que  la 
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Cour  d'appel  est  arriyée  à  la  déclarer  déchae  de  ce  droit  par  le  seul 
motif  qu'elle  n'a  point  appelé  du  décret  de  collocation  dans  le  délai 
légal  et  que  ce  décret,  passé  en  force  de  chose  jugée,  constitue  entre 
les  mains  des  créanciers  qui  l'ont  obtenu,  un  vrai  titre  de  propriété 
annulant  tous  autres  droits,  même  hypotliécaires»  de  tiers  sur  les 
biens,  objets  de  ladite  collocation. 

Il  7  a  lieu  de  rechercher  si  la  situation,  —  évidemment  anormale, 
et  regrettable  de  l'aveu  même  de  la  Cour  cantonale,  —  créée  k  la  re- 
courante par  l'arrêt  attaqué,  implique  un  déni  de  justice,  soit  une 
violation  de  l'art.  4  Constit.  fédér.,  garantissant  l'égalité  des  dtojens 
devant  la  loi. 

n.  Ce  grief  n'est,  d'abord,  pas  fondé  du  chef  d'une  notification 
prétendue  défectueuse  du  décret  de  collocation  à  la  dame  Landerer, 
soit  à  son  mandataire. 

L'art.  91  de  la  loi  du  19  novembre  1870  sur  la  discussion  des  biens 
édicté  que  les  créanciers  seront  avisés  que  le  décret  est  porté,  par 
lettre  chargée,  par  pablication  faite  aux  criées  ordinaires  et  insertion 
au  BuUe^n  officiel.  Ces  deux  dernières  conditions  ont  été  incontes- 
tablement remplies  ;  il  n'est,  en  revanche,  pas  établi  qu'une  lettre 
chargée  ait  été  envoyée  à  la  dame  Landerer  ou  à  son  mandataire.  II 
est  constant  que^  par  sa  lettre  du  20  janvier  1884,  le  greffier  du 
tribunal  de  Sion  a  porté  à  la  connaissance  de  l'avocat  X  ledit 
décret  de  collocation^  et  le  fait  que  la  créance  de  la  recourante  n'y 
était  pas  comprise.  Le  conseil  dé  la  dame  Landerer  était  donc,  en 
fait,  dûment  averti  de  la  décision  du  tribunal  relative  aux  droits  de 
sa  cliente,  et  si  la  Cour  d'appel  a  estimé  qu'une  communication  faite 
dans  ces  conditions  pouvait  remplacer  le  requisit  de  l'envoi  d'une 
lettre  chargée,  une  semblable  interprétation  de  la  loi,  à  supposer 
même  qu'elle  soit  erronée,  n'en  constitue  point  une  application  arbi- 
traire.  Les  exigences  de  l'art.  91  précité  ont  été  respectées  en  fait,  et 
rien  ne  démontre  que,  dans  des  circonstances  identiques,  le  juge  va- 
laisan  eût  ou  ait  procédé  différemment. 

III.  n  en  est  de  même  en  ce  qui  concerne  la  décision  de  la  Coor 
d'appel,  déclarant  que  le  décret  de  collocation  est  passé  en  force  de 
chose  jugée  ensuite  du  silence  de  la  recourante  pendant  le  délai  d'ap- 
pel, et  que  la  déclaration  du  greffier,  dans  sa  lettre  du  20  janvier 
1884  précitée,  aux  termes  de  laquelle  les  droits  d'hypothèque  de  la 
dame  Landerer  étaient  réservés,  ne  dispensait  pas  celle-ci  de  l'obli- 
gation d'appeler  dans  le  terme  légal. 
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Abstraction  faite  de  ce  que  l'appréciation  d'un  greffier  snr  la  por- 
tée d'an  décret  de  collocation  n'est  pas  décisive  et  ne  peut  lier  le 
tribunal,  le  mandataire  de  la  dame  Landerer  devait  savoir  qne  les 
droits  de  sa  cliente  étaient  prétérités  par  ledit  décret  an  profit  d'autres 
créanciers,  et  admettre  que  le  projet  de  convention  transférant  ladite 
hypothèque  sur  un  autre  immeuble  ne  lui  étant  pas  communiqué,  il  lui 
fallait  agir  en  vue  de  sauvegarder  sesdits  droits  dans  le  délai  d'appel. 

Si,  dans  ces  circonstances,  le  juge  cantonal  considère  l'omission  de 
l'appel  comme  non-justifiée,  et  comme  étant  la  première  cause  de  la 
situation  faite  à  la  partie  recourante,  il  n'apparaît  toutefois  pas  qu'en 
ce  faisant,  ladite  Cour  soit  sortie  de  ses  attributions  constitutionnelles 
et  légales,  ni  que  ledit  jugement  renferme  un  déni  de  justice,  c'est- 
à-dire  ait  été  rendu  arbitrairement,  en  faisant  acception  des  per- 
sonnes  et  dans  l'intention  d'éluder  l'application  de  la  loi. 

P.  c.  m.,  le  recours  est  écarté. 


COUR  DE  JUSTICE  CIVILE. 

AUPIENOB  DU  28  MAI  1887. 

Présidence  de  IL  Babd. 

V^  Droit  de  vne;  changement  de  Tôtat  dea  Uenx;  art.  701  0.  dv.;  action  dei  pro- 
priétairei  aaxqnels  est  due  la  lervitnde  ;  dôbontement  ;  2^^  appel  incident  ;  motifi 
du  jugement;  irrecerabilité ;  Z^  appel  principal;  témérité;  dommagee-intéréte. 

Velatta  et  Eyraud  contre  Camoletti  et  Maunoir. 

Le  8  février  1887,  le  tribunal  civil  (présidence  de  M.  Binder,  pré- 
sident) a  rendu  entre  les  parties  le  jugement  dont  la  teneur  suit  : 

En  fait  :  Les  demandeurs  soutiennenti  dans  leur  exploit  introduc- 
tif  d'instance,  !<>  que  le  nouvel  escalier  que  les  défendeurs  ont  adossé 
au  corps  de  leur  bâtiment  faisant  face  à  leurs  immeubles  dans  VAlUe 
des  trois  Maures,  empiète  sur  cette  allée  eu  égard  à  Tancienne  dis- 
position des  lieux^  qu'ils  étaient  tenus  de  respecter  en  vertu  d'un  ju- 
gement des  juges  et  commis  aux  visites  des  immeubles  de  la  Cité  de 
Genève  du  20  mars  1696,  et  d'an  arrêt  de  la  Cour  suprême  de  la  Ré- 
publique et  canton  de  Genève,  en  date  du  6  septembre  1830. 

20  Au  cours  du  procès,  Eyraud  et  Velatta  se  sont  plaints,  en  outre, 
de  ce  que  la  construction  parallèle  à  leurs  maisons  qui,  dans  VAUée 
des  trois  Maures^  suit  ledit  escalier  en  s'étendant  du  côté  des  Bues- 
Basses,  servant  actuellement  de  magasin-entrepôt  ou  commerce  de 
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chapeaux,  est  sarmontie  d'une  conûclie  en  bereean,  laquelle  fait  une 
saillie  de  30  à  40  centimètres  sur  Pancien  alignement 

30  Enfin,  Camoletti  et  Maunoîr  auraient  placé  sons  Pescalier  dont 
s'agit,  un  cabinet  d'aisances  avec  une  porte  d'entrée  qui  ouvre  direc- 
tement en  face  des  arcades  de  Velatta,  et  un  tuyau  d'évaporation  qui 
conduit  les  émanations  des  matières  fécales  à  la  hauteur  du  premier 
étage  du  même  immeuble  Velatta. 

Les  demandeurs  en  réclament  la  suppression^  c'est-à-dire  coneloent 
à  la  remise  des  lieux  en  leur  état  primitif. 

I.  Vu  la  sentence  des  juges  et  commis  aux  visites  des  immeubles 
de  la  Cité  de  Genève  du  20  mars  1696,  rendue  entre  Jacques  Qnénot, 
Anne  Corbe,  André  Coulin  et  consorts  contre  Jacques  Ejnard  et 
Dlle  (veuve)  Waldkirsch  ; 

Vu  l'arrêt  prononcé  le  6  septembre  1830  par  la  Cour  suprême  de 
la  République  et  canton  de  Genève,  entre  André  Borne  et  Joseph 
Beurtet,  d'une  part,  et  Gamaliel  Malherbe,  aubergiste,  d'autre  part; 

Vu  l'ordonnance  préparatoire  du  Tribunal  du  18  janvier  1887  et 
son  transport  dans  V Allée  des  trois  Maures  le  24  même  mois  ; 

Attendu  que  l'arrêt  ci-desstid  constate  que  le  jugement  rendu  le 
20  mars  1696  par  le  tribunal  des  visites,  l'a  été  entre  Corbe,  Conlio 
et  Qnénot,  lesquels  sont  devenus  les  auteurs  de  Borne  et  Beurtet,  ap- 
pelants, et  Eynard  et  Dlle  (veuve)  Waldkirsch,  lesquels  sont  deve- 
nus les  auteurs  de  Malherbe,  l'intimé  ; 

Attendu  que  les  parties  actuellement  en  cause  reconnaissent  £j- 
raud  et  Velatta  être  les  ayants  droit  de  Borne  et  Beurtet,  Camoletti 
et  Maunoir  ceux  de  Gamaliel  Malherbe  ; 

Attendu,  en  conséquence,  que  les  jugements  et  arrêts  produits  leur 
sont  opposables  ; 

Attendu  que  le  jugement  du  tribunal  des  visites  dd  20  mars  1696 
est  conçu  de  la  sorte  : 

€  Nous,  juges  et  commis  aux  visites  des  immeubles  de  cette  cité  et 
franchises  d'icelle,  savoir  faisons  que  l'an  1696,  et  le  20®  jour  du  mois 
de  mars,  à  l'instance  de  Jacques  Quénot,  Anne  Corbe,  André  Conlîn 
et  consorts  contre  Jacques  Eynard  et  la  Dlle  veuve  Waldkirsch,  nous 
nous  sommes  transportés  dans  les  maisons  des  parties  situées  dans 
V Allée  des  trois  Maures^  où  étant  lesdits  instants,  assistés  de  Noble 
Abraham  Mestrezat,  leur  avocat,  nous  ont  représenté  que  ledit  sieur 
Eynard  et  ladite  Dlle  veuve  Waldkirsch,  faisant  travailler  au  sur- 
haussement  des  membres  de  maison,  soit  fenière,  qui  leur  appar- 
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tiennent  et  qui  sont  vis-à-vis  des  maisons  desdits  Corbe  et  Conlin,  et 
à  côté  de  celle  dn  siear  Qnénot,  lear  causent  par  ledit  surhanssement, 
qui  est  une  pure  novation^  un  dommage  très  considérable,  savoir  : 
en  bouchant  les  fenêtres  dudit  sieur  Quéuot^  soit  parties  d'icelles,  qui 
seront  fermées  par  ce  surbaussement,  et  en  privant  les  maisons  des- 
dits antres  instants  du  jour  qu'ils  tirent  de  ce  côté-là. 

€  Et  lesdits  sieurs  défenseurs,  assistés  de  Noble  François  Laurent, 
ont  dit,  à  l'égard  du  sieur  Quénot,  qu'il  était  visiblement  mal  fondé 
puisque,  d'un  côté,  ils  bâtissaient  sur  leurs  fonds  qu'il  leur  était  per- 
mis de  lever,  n'y  ayant  aucune  servitude  établie  sur  iceux  qui  les 
privftt  de  ce  droit  commun  ;  que  de  l'autre,  le  mur  où  étaient  les  fe- 
nêtres dudit  Quénot,  étant  mitoyen  entre  lui  et  ledit  sieur  Eynard,  il 
était  permis  à  celui-ci  d'appuyer  des  poutres  en  ycelui  et  de  s'en  ser- 
vir en  payant  l'appuyage  à  dire  d'experts,  ce  qu'il  offrait  de  faire. 

€  Qu'enfin,  les  fenêtres  dudit  sieur  Quénot  étaient  une  ouverture 
par  laquelle  il  prenait  un  jour  emprunté  et  de  côté^  duquel  il  pouvait 
se  passer,  puisqu'il  en  avait  un  autre  direct  par  les  fenêtres  qu'il  avait 
regardantes  sur  ladite  ailée  et,  à  l'égard  des  autres  instants,  ont  dit 
que,  bâtissant  sur  leurs  fonds,  sur  lesquels  ils  n'ont  aucune  servitude, 
ils  étaient  mal  fondés  dans  leur  opposition,  qu'ils  pourraient  prendre 
jour  d'un  autre  côté  et  que  ce  surfaaussement  étant  fait,  il  leur  en  res- 
terait suffisamment 

€  A  quoi  lesdits  instants,  répliquant,  ont  dit  qu'ils  ne  pouvaient 
prendre  jour  d'un  autre  côté  sans  renverser  toute  la  disposition  de 
leur  maison  ;  que,  si  on  de  les  privait  que  d'un  droit  de  vue  ou  d'a- 
grément, ils  prendraient  patience,  mais  que  par  ce  surbaussement,  ils 
seraient  entièrement  privés  du  jour  à  cause  que  VAUée  n^avait  que 
6  à  7  pieds,  qui  n'était  pas  un  espace  suffisant  entre  deux  maisons 
pour  leur  donner  jour,  une  partie  duquel  espace  serait  encore  occupé 
par  le  débordement  du  toit  ;  qu'il  y  allait  de  l'intérêt  public  de  ne 
pas  souffrir  cette  novation  à  cause  des  accidents  qui  pourraient  arri- 
ver par  des  incendies,  par  un  si  proche  voisinage,  outre  que  leurs 
fonds  diminueraient  considérablement  de  prix  ;  —  partant  qu'ils  per- 
sistaient à  requérir  qu'ils  avalent  droit  de  hausser,  que  le  surhausse- 
ment qu'ils  faisaient  quant  à  présent  n'était  pas  grand  et  qu'ils  n'en- 
tendaient se  priver  de  hausser  davantage  dans  la  suite  ;  partant 
concluaient  au  déboutement  de  ladite  opposition  avec  dépens. 

«  âur  quoi.  Nous  dits  juges  et  commis,  parties  amplement  ouïes, 
tu  le  lien  contentieux,  avons  dit  et  prononcé  : 


Digitized  by 


Google 


—    792    — 

€  Qa'attendu  le  peu  de  largeur  de  ladite  allée,  et  qu'il  nom  egt 
apparu  que  par  le  Burhaussement  le  jour  des  maisons  desdits  Corbe, 
Couiin  et  autres  serait  presque  ôté,  sans  nous  arrêter  k  l'opposition 
audit  Qtténoty  ledit  sieur  Eynard  et  Dlle  veuve  Waldkirscli  devoir 
laisser,  ainsi  que  leur  ordonnons  de  laisser  les  choses  et  les  susdits 
bâtiments  en  état  et  forme  qu'ils  sont,  sans  les  hausser,  les  condam- 
nant aux  dépens.  > 

Attendu  que  si  le  dispositif  de  ce  jugement  ne  mentionne  pas  ex- 
plicitement quelle  était  alors  la  largeur  de  V Allée  des  trois  Maures^ 
dont  il  ordonnait  le  maintien,  il  l'indiquait  implicitement,  en  ce  sens 
qu'il  adjuge  aux  demandeurs  sieurs  Quénot,  Gorbe,  Couiin  et  con- 
sorts, leurs  conclusions  transcrites  audit  jugement,  dans  lesquelles  on 
lit  :  €  Que,  par  le  surhaussement  de  la  fenière,  vis-à-vis  de  leus 
maisons,  auquel  faisaient  travailler  sieur  Eynard  et  Dlle  (venve) 
Waldkirsch,  ils  seraient  entièrement  privés  du  jour  à  cause  que  V Al- 
lée des  trais  Maures  n'avait  que  6  à  7  pieds  de  large  etc.  >  ;  I 

Qu'il  est  donc  acquis  de  l'aveu  des  auteurs  des  demandeurs,  tvea  | 

corroboré  par  la  sentence  du  tribunal  des  visites  du  20  mars  1696; 
qu'à  cette  époque,  VAUée  des  trois  Maures^  entre  les  immeubles  dont  i 

Camoletti  et  Maunoir,  et  Ëyraud  et  Velatta  sont  présentement  pro- 
priétaires, mesurait  en  largeur  de  6  à  7  pieds  ; 

Attendu  que  l'arrêt  de  la  Cour  suprême  du  canton,  du  6  septembre 
1830,  déclare  dans  un  de  ses  considérants  que  cette  sentence  n^a 
point  été  attaquée  par  les  auteurs  de  sieur  Malherbe,  qu'elle  ne  pou- 
vait plus  l'être  et,  conséquemment,  s'en  est  purement  et  simplement 
tenu  à  son  dispositif  ; 

Attendu  que,  lors  de  leur  transport  dans  V Allée  des  trois  Mautet, 
les  juges  de  céans  ont  constaté  qu'entre  l'escalier  récemment  cons- 
truit par  Camoletti  et  Maunoir,  et  l'immeuble  en  face,  cette  allée  me- 
sure 2  mètres  10  centimètres  de  large,  soit  de  6  à  7  pieds  ; 

Qu'en  un  seul  endroit,  sur  une  longueur  de  60  centimètres  environ, 
la  première  marche  de  l'escalier  empiète  de  30  centimètres  sur  l'allée; 

Attendu  que  sieur  Eyraud,  qui  seul  possède  un  droit  de  passage 
dans  l'allée  de  Camoletti  et  Maunoir,  continuant  celle  des  trois 
Maures  jusqu'à  la  rue  du  Rhône,  a  reconnu,  lors  du  transport  snr 
place,  que  cet  empiétement  était  insignifiant  et  ne  faisait  nullement 
obstacle  à  l'exercice  de  son  droit  ; 

En  effet,  la  largeur  de  voie  minimum  que  lui  doivent  les  défendenrs, 
est  de  1  mètre  30  centimètres  (voir  arrêt  de  la  Cour  de  justice  dn 
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canton,  du  29  décembre  1884  ^),  et  peu  lui  importe  que  sur  nn  espace 
des  plus  exigus,  la  largeur  de  la  partie  de  VAUée  des  trois  Maures, 
qui  n'appartient  pas  exclusivement  à  Camoletti  et  Maunoir,  ait  été 
diminuée  de  quelques  centimètres,  puisque  son  débouché  sur  la  rue 
du  Rhône  par  l'allée  sise  sous  l'immeuble  des  défendeurs,  —  l'essen- 
tiel pour  lui,  —  peut  être  réduit  à  une  largeur  de  1  mètre  20  centi- 
mètres ; 

Attendu  que  sieur  Yelatta  est  sans  intérêt  à  réclamer  la  suppres- 
sion de  cette  portion  d'une  marche  d'escalier  ;  que  son  existence  ne 
saurait  être  considérée  comme  un  changement  apporté  à  l'état  des 
choses  et  des  bâtiments  consacré  par  la  sentence  de  1696  et  l'arrêt 
de  1830,  car  elle  n'entrave  en  aucune  façon  quelconque,  dans  VAUée 
des  trois  Maures^  l'accès  de  la  lumière  du  jour  ni  la  faculté  de  circu- 
lation, que  ces  décisions  de  justice  ont  avant  tout  eus  en  vue. 

IL  Attendu  que  le  corps  de  bâtiment  élevé  à  la  suite  de  l'escalier 
dont  il  vient  de  s'agir,  et  s'étendant  du  côté  des  Rues-Basses,  a  été 
construit  en  retrait  de  cet  escalier  ;  que  la  saillie  du  berceau  du  toit 
égale  en  dimension  la  profondeur  du  retrait  ; 

Que  si  Fon  abaisse  une  perpendiculaire  du  parement  extérieur  du 
berceau  sur  le  sol  de  VAUée  des  trois  Maures,  elle  rejoint  l'aligne- 
ment de  l'escalier  ; 

Que  l'allée  mesure  donc  dans  sa  partie  comprise  entre  ce  corps  de 
bâtiment  et  les  immeubles  vis-à-vis,  2  mètres  10  centimètres,  soit  6 
à  7  pieds,  comme  dans  celle  comprise  entre  les  immeubles  et  l'esca- 
lier. 

m.  Attendu  que,  par  leur  sentence  de  1696,  laquelle  ordonna  que 
les  choses  et  les  bâtiments  d'alors  resteraient  en  Tétat  et  la  forme 
qu'ils  avaient,  les  juges  n'ont  point  entendu  dire  qu'ils  y  étaient  à 
perpétuelle  demeure  ;  ils  ont  seulement  décidé,  qu'aussi  longtemps 
qu'ils  existeraient,  ils  ne  devaient  ni  être  haussés,  ni  être  chargés,  et 
qu'en  cas  de  reconstruction,  ils  devraient  présenter  les  mêmes  di- 
mensions, afin  que  les  droits  de  jour  et  de  passage  acquis  ne  subis- 
sent aucune  atteinte  ; 

Attendu  que  la  création  de  cabinets  d'aisances  sous  l'escalier  de 
Camoletti  et  Maunoir,  dans  VAUée  des  trois  Maures,  avec  tuyau  de 
ventilation,  ne  contrevient  pas  à  cette  décision  ; 

Attendu,  en  résumé,  que  l'action  des  demandeurs  n'est  pas  fondée  ; 

*  Voir  Semaine  judiciaire,  1886,  p.  86. 
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que  le  procèd  n'est  totitefoià  pai  dû  à  léûr  mâaraisé  foi  on  à  leur 
méchanceté,  maief  setileibent  à  une  manvaîse  entente  de  leurs  droits  ; 

Attendu  que  si  l'escalier  qu'ont  fait  constrnire  dans  VAUée  des 
trois  Maures,  sienrs  Camoletti  et  Maunoir,  empiète  snr  la  laideur 
originaire  de  cette  allée,  sans  nnire  ni  gêner,  cet  indu  empiétement 
disparaît  devant  les  avantages  qu'au  point  de  vue  de  l'hygiène,  de 
la  sécurité  et  de  l'aspect,  ils  ont  procuré  à  tous  leurs' voisins,  par 
l'édificatidn  de  leurs  immeubles  actuels  sur  les  emplacements  de 
Tancieu  hôtel  du  Lion  d'Or  et  de  ses  dépendances  ; 

P.  c.  m.,  le  Tribunal  déboute  les  demandeurs  de  tcnites  lenré  eon- 
clâsionSy  et  les  condamne  aux  dépens  ; 

déboute  les  défendeurs  de  toutes  plus  amples  et  contraires  eon- 
cltisions. 

Les  demandeurs  Yelatta  et  Eyraud  ont  interjeté  appel. 

Arrêt»  Yelatta  et  Eyraud,  chacun  d'eux  propriétaire  d'un  immeuble 
sis  Allée  Malbuisson  et  AUée  des  trois  Maures,  k  Genève,  ont  intro- 
duit devant  le  tribunal  civil  une  instance  contre  Oamoletti  et  Kau- 
noir,  propriétaires  d'un  immeuble  sis  AUée  des  trois  Maures. 

Dans  l'exploit  introductif  d'instance,  ils  se  plaignent  de  ce  qte  les 
défendeuxiB,  au  mépris  de  leurs  droits  consacrés  par  on  jugeaient  du 
tribunal  des  visites  du  20  mars  1696,  et  par  un  arrêt  de  la  Coar 
suprême  du  6  septembre  1630,  auraient,  par  la  construction  d'an 
escalier,  modifié  l'état  des  lieux  dans  VAUée  des  trois  Maures^  et 
concluent  à  ce  qu'il  soit  ordonné  à  Camoletti  et  Maunoir  de  resUfiier 
à  ladite  allée  la  totalité  de  sa  largeur  primitive. 

Les  demandeurs,  ainsi  qu'il  résulte  des  motifs  du  jdgement  dont 
est  appel,  se  seraient  plaints  également  de  oe  qu'une  constroction 
nouvelle  faisant  suite  à  l'escalier,  serait  surmontée  d'une  corniclie 
en  berceau  faisant  saillie  sur  Tancien  alignement,  et  de  ce  que  Ca- 
moletti et  Maunoir  auraient  placé  sous  Tescalier  un  cabinet  d'aisances 
avec  porte  d'entrée,  et  tuyau  d'évaporation' conduisant  des  émana- 
tions k  la  hauteur  du  premier  étage  de  l'immeuble  Yelatta,  mais 
aucunes  conclusions  en  ce  sens  ne  figurent  dans  les  expéditions  du 
jugement  de  première  instance  délivrées  aux  parties. 

Le  tribunal  civil  a  débouté  Yellata  et  Eyraud  de  tontes  leurs  oon- 
clusions  ;  il  a  débouté  également  Camoletti  et  Maunoir  de  leurs  con- 
clusions rec<>nventionnelles  en  paiement  de  2000  fr«  de  domniages- 
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iiitérêts  pour  le  tôH  tfle  leur  Attrait  causé  Tînâû  procèâ  de  Yelatta 
et  Eyraud. 

Ces  deux  derniers  ont  interjeté  appel  principal  de  ce  jugement, 
Camoletti  et  Mannoir  appel  incident. 

La  question  soulevée  par  Pappel  principal  est  la  suirante  : 

Yelatta  et  Eyraud  sont-ils  fondés  à  demander  aux  intimés  de  res- 
tituer à  V Allée  des  trois  Maîtres  la  totalité  de  la  largeur  qu'elle  avait 
avant  Fexécution  des  travaux  faits  par  eux  dans  ladite  allée?   * 

Fdur  le  prétendre,  les  appelants  se  basent  sur  un  jugement  rendu 
par  les  juges  et  commis  aux  visites  des  immeubles  de  la  Cité  de  Ge- 
nève, du  20  mars  1696,  et  sur  un  arrêt  de  la  Cour  suprême  du  6  sep- 
tembre 1830  rendu  au  profit  de  leurs  auteurs  contre  ceux  de  Camo- 
letti et  Maunoir. 

La  sentence  du  tribunal  des  visites  est  ainsi  conçue  : 

«  Nous  dits  juges  et  eommiS)  parties  ouïes,  vu  le  lieu  contentieux, 
avons  dit  et  prononcé  i 

«  Qu'attendu  le  peu  de  largeur  de  ladite  allée,  et  qu'il  nous  est 
apparu  que  par  le  surhaussement  le  jour  des  maisons  desdits  Corbe 
et  Coulin  (auteurs  de  Yelatta  et  Ëyraud)  et  autres  serait  presque  ôté, 
sans  nous  arrêter  à  l'opposition  du  sieur  Quénoi,  le  dit  sieur  Ejnard 
et  Dlle  veuve  Waldkirch  (auteurs  de  Camoletti  et  Maunoir)  devoir 
laisser,  ainsi  que  leur  ordonnons,  les  choses  et  susdits  bâtiments  en 
état  et  forme  qu'ils  sont  sans  les  hausser.  > 

Des  conclusions  des  parties  qui  figurent  k  cette  sentence,  il  résulte 
que  le  seul  motif  invoqué  par  les  auteurs  de  Yellata  et  Éyraud  pour 
empêcher  les  auteurs  de  Camoletti  et  Maunoir  de  modifier  l'état  des 
lieux  et  d'en  hausser  leur  immeuble,  était  que  cet  exhaussement  les 
priverait  de  jour. 

La  sentence  des  juges  et  commie  aux  visites  n'a  en  donc  d'autre 
portée  que  de  donner  aux  p  ropriétaires  des  immeubles  actuellement 
à  Yelatta  et  Ejraud,  le  droit  de  s'opposer  à  ce  que  l'immeuble,  actuel- 
lement propriété  de  Camoletti  et  Maunoir,  puisse  être  élevé  au  delà 
de  la  hauteur  qu'il  avait  eue  jusqu'alors,  l'exhaussement  devant  avoir 
pour  effet  de  diminuer  la  quantité  d'air  et  de  lumière  reçus  actuelle- 
ment par  les  immeubles  Ejraud  et  Yelatta. 

La  sentence  de  1696,  pas  plus  que  l'arrêt  de  la  Cour  suprême  de 
1830  qui  n'a  fait  que  consacrer  les  dispositions  de  cette  décision,  ne 
peuvent  être  interprétés  autrement. 

Yelatta  et  Eyraud  ne  sauraient,  en  conséquenee^  se  baser  «ur  ces 
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titres  pour  empêcher  Camoletti  et  Maunoir  d'exécuter  sur  lenrs  fonds 
des  travaux  qui,  par  leur  nature,  n'ont  point  pour  effet  d'exliansser 
les  bâtiments  situés  vis-à-vis  des  leurs,  et  de  diminuer  en  quoi  que 
ce  soit  la  quantité  d'air  et  de  jour  qu'ils  recevaient  jusqu'ici  :  tel  ne 
saurait  être  l'effet  d'une  marcbe  d'escalier  ne  s'élevant  que  de  quel* 
ques  centimètres  au-dessus  du  niveau  du  sol  et  placée  à  1  mètre  80 
centimètres  de  la  façade  de  l'immeuble  de  Velatta. 

YeUtta  ne  saurait  plus  prétendre  à  aucun  droit  de  passage  sur  le 
fonds  de  Camoletti  et  Maunoir,  ayant  été  débonté  de  ses  prétentions 
en  ce  sens  par  arrêt  de  la  Cour  de  céans  en  date  du  29  décembre 
1884  ^ 

Eyraud,  par  contre,  a  obtenu  par  le  même  arrêt,  la  reconnaissance 
au  profit  de  son  fonds,  sur  la  partie  de  VÂlUe  des  trois  Maures  ap- 
partenant à  Camoletti  et  Maunoir,  d'une  servitude  de  passage  empor- 
tant une  largeur  de  voie  de  1  mètre  30  centimètres. 

Des  constatations  faites  par  les  premiers  juges,  et  non-contestées 
par  les  parties,  il  résulte  qu'entre  la  marche  dont  il  se  plaint  et  le 
mur  qui  forme  l'autre  côté  de  l'allée,  il  existe  un  espace  libre  de 
1  mètre  80  centimètres.  Cette  marche  ne  saurait  donc  en  aucune  fa- 
çon faire  obstacle  à  l'usage  de  la  servitude  de  passage  que  possède 
Ejraud  pour  se  rendre  de  son  immeuble  à  la  rue  du  Rhône. 

Four  les  mêmes  motifa,  ni  Velatta  ni  Ejraud  ne  sauraient  se 
plaindre  du  berceau  en  saillie  qui,  d'après  eux,  s'avancerait  de  30 
centimètres  sur  l'ancien  alignement.  Ce  berceau  ne  saurait  avoir  pour 
effet  de  diminuer  en  quoi  que  ce  soit  la  quantité  de  jour  et  d'air 
reçue  par  leurs  immeubles  et  ne  constitue  point  un  surhaussement 
des  bâtiments  antérieurement  existant.  L'exercice  du  droit  de  pas- 
sage que  possède  Ejraud  ne  saurait  en  aucune  façon  être  gêné  par 
l'existence  de  cette  saillie,  soit  en  raison  de  sa  hauteur,  soit  en  raison 
de  la  distance  à  laquelle  elle  se  trouve  de  l'immeuble  situé  en  face 
(2  mètres  10  centimètres). 

Quant  à  la  suppression  des  latrines  et  du  tujau  d'évaporation, 
placés  sous  l'escalier  nouvellement  construit,  elle  ne  saurait  être  ré- 
clamée, ni  en  vertu  du  droit  de  passage  que  possède  Ejraud,  ni  en 
vertu  de  la  sentence  des  juges  et  commis  aux  visites  ,*  il  n'est  pas 
même  allégué  que  ces  installations  fassent  en  quoi  que  ce  soit 
obstacle  au   passage  dans  l'allée,  ni  qu'elles  empêchent  l'accès  de 

*  Voir  SmiUMjndiciatre,  1885,  p.  86. 
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l'air  et  du  jour  ;  il  n'est  point  offert  de  proaver  ni  même  affirmé 
qu'elles  causent  un  préjudice  quelconque  aux  propriétaires  ou  loca- 
taires des  Immeubles  des  appelants. 

Ceux-ci  doivent,  en  conséquence,  être  déboutés  de  toutes  leurs 
conclusions,  tant  principales  que  subsidiaires,  l'offre  de  preuve  for- 
mulée par  eux  et  tendant  à  établir  que  la  largeur  de  V Allée  des  trois 
Maures  a  toujours  été  devant  leurs  immeubles  de  2  mètres  35  centi- 
mètres, étant  sans  pertinence,  ainsi  que  cela  résulte  des  considéra- 
tions développées  plus  haut. 

Quant  à  l'appel  incident  : 

Considérant  que  les  conclusions  de  Camoletti  et  Maunoir  tendant 
à  ce  que  les  motifs  du  jugement  de  première  instance  soient  modi- 
fiés en  tant  qu'ils  impliqueraient  que  la  largeur  de  l'allée  a  été  fixée 
par  la  sentence  de  1696  et  l'arrêt  de  1830,  sont  sans  intérêt,  la  Cour 
n'ayant  pas  adopté  purement  et  simplement  les  motifs  des  premiers 
juges  et  n'ayant  pas  reproduit  dans  ses  considérants  ceux  dont  se 
plaignent  les  intimés  ; 

Que  du  reste  un  appel  ne  peut  valablement  porter  que  sur  le  dis- 
positif, et  non  sur  les  motifs  d'un  jugement  ; 

Considérant,  quant  aux  conclusions  en  dommages-intérêts  prises 
par  Camolletti  et  Maunoir  : 

Que  l'appel  interjeté  par  Eyraud  et  Velatta  du  jugement  qui  les 
déboutait  de  leur  demande,  a  été  évidemment  inspiré,  non  par  le 
désir  d'obtenir  justice  d'un  abus  dont  ils  se  croyaient  l'objet  et  sur 
la  réalité  duquel  ils  devaient  être,  après  ce  jugement,  suffisam- 
ment édifiés,  mais  par  l'unique  désir  de  prolonger  la  durée  de 
l'instance  ; 

Qu'il  y  a  lieu,  en  conséquence,  et  aux  termes  de  l'art.  751  de  la 
loi  de  procéd.  civ.,  de  les  condamner  conjointement  en  100  fr.  de 
dommages-intérêts  comme  téméraires  appelants... 
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TSlBUNAIi  DE  COMMEfiCE. 

AUDIENOB   DU   17  NOYEMBRB    1887. 
Présidence  de  11  Dupont. 

jroqniM)  Pa1|U4  4  Vontroiiz;  eontral  ^'imptution  «nx  mêmot  prix  qv'à  Oman; 
iatwnfT^Mipn]  prix  oonrants, 

Peyrollaz  contre  Haasenstein  à  Vogler  et  Â.  Vérésoff. 

Yn le  rapport  des  experts  commis  ; 

Attendu  que  ce  rapport  e^t  régulier  à  )a  forme  et  qu'il  doit  être 
homologué. 

Quant  an  fond  :  Attendu  qu'en  septembre  1884,  PeyroHaas  HTAÎt 
cédé  jusqu'à  fin  1889,  à  HnaeQuatein  &  Vogler,  la  ferme  des  anuooees 
de  U  F^Ule  çl^'avU  de  Uontreqx  et  de  la  Qazette  et  liste  des  iérangen 
de  cette  ville  ; 

Attendu  qu'en  1885,  Haasenstein  &  Vogler  fureut  invertis  qu^Fey- 
roUaz  n'était  pas  propriétaire  de  la  Gazette^  qui  appartenait  à  la  So- 
ciété des  maîtres  d'hôtel  de  Mont^eux  ;  que  cette  dernière  vouait  d'en- 
lever  à  PoTrollaz  l'iznpression  de  ce  journal  et  delaconfier  à  Véréfluff; 

Attendu  qu'Haasensteîn  &  Vogler  rachetèrent  à  eelnî-ci  la  foaa 
des  annonces  de  la  Gazette  et  s'obligèorent,  à  son  endroit,  à  la  faire 
imprimer  pour  9on  compte  à  Montreux,  à  la  condition  toutefois  qoe 
cette  impression  ne  coûterait  pa^  plus  4  Vérésoff  qu'il  ne  l'aorait 
payée  à  Genève  ; 

Attendu  qu'une  longue  instruction  a  été  faite  à  ce  sujet  ;  que  des 
enquêtes  ont  eu  lieu  devant  le  Tribunal  de  céans  et  par  voie  de  com- 
missions rogatoires  ; 

Attendu  que  le  texte^  base  de  tout  le  différend,  est  ainsi  conçu  : 
€  M.  Pejrollaz  prend,  via-^^-vis  de  M»  Georg,  rengagement  d'imprimer 
à  Montreux,  le  Journal  et  liste  des  étrangers^  à  partir  du  l®""  janvier 
1886,  au  même  prix  que  sieur  Vérésoff  aurait  déboursé  de  ce  cbef  à 
Genève  ;  » 

Attendu  que  Vérésoff  et  Haasenstein  &  Vogler  interprètent  cet  ar- 
ticle comme  liant  Peyrollaz  à  tout  prix,  quelque  minime  qu'il  ait  pa 
être,  dont  Vérésoff  aurait  pu  justifier  à  Genève,- tandis  que  le  deman- 
deur originaire  lui  donne  l'interprétation  que  ce  travail  d'imprimerie 
devait  être  fait  aux  prix  courants  de  notre  ville  ; 

Attendu  que,  parmi  les  témoins  entendus,  figurent  notamment  deux 
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imprimeurs  genevois ;  (^a'il  résulte  de  leurs  déclaratiouii  qi|e  Uurs 

devip,  sur  lesquels  Saasensteia  &  Vpgler  se  basept  pour  contester 
les  prix  de  FejrpU^t  put  été  établis  d'après  les  doçuo^euts  qui  leur 
ont  été  remis,  et  notamment  d'après  un  numéro  qui  leur  a  été 
confié  ; 

Attendu  que  ces  témoignages  ne  sauraient  longtemps  arrêter  le 
Tribunal,  puisque,  suivant  les  documents  remis  et  le  numéro  montré, 
les  prix  peuvent  varier  considérablement  ;  qu'en  particulier,  il  est 
notoire  qu'un  journal  d'étrangers,  dans  une  ville  comme  Montreux, 
est  appelé,  à  telle  ou  telle  époque,  à  être  beaucoup  plus  considérable 
comme  impression,  qu'à  telle  ou  telle  autre  ;  que,  pour  savoir  à  quel 
prix  Yérésoff  aurait  pu  l'imprimer  à  Genève,  ce  n'est  donc  pas  sur 
un  seul  numéro,  très  minime  peut-être,  mais  sur  tous  les  numéros 
d'une  saison  ou  sur  un  certain  nombre  d'entre  eux  au  moins,  que  ce 
prix  eût  dû  être  établi  pour  être  considéré  comme  sérieux  ; 

Attendu  que  c'est  précisément  ce  travail  qu'ont  fait  les  experts  ; 
qu'ils  ont  indiqué  à  quel  prix  devait  revenir  à  Genève,  pour  YérésofT, 
comme  pour  toute  autre  personne,  l'impression  du  journal  dont  s'agit; 
qu'en  un  mot,  ils  ont  donné  les  prix  courants  de  notre  ville  ;  que 
c'est  bien  dans  ce  sens  qu'on  doit  interpréter  la  convention  interve- 
nue, et  non  dans  le  sens  assez  léonin  que  lui  donnent  soit  Haasens- 
teîn  &  Vogler,  soit  Vérésoif  ; 

Attendu,  dès  lors,  qu'il  y  a  lieu,  au  fond,  d'admettre  le  préavis 
consigné  au  rapport  ; 

Attendu  que,  jusques  et  y  compris  le  troisième  trimestre  de  1887, 
il  reste  dû,  d'après  les  bases  fixées  par  les  experts,  4490  fr.  15  c.  à 
Peyrollaz,  pour  lesquels  il  doit  obtenir  jugement.... 

Quant  au  recours  dirigé  contre  Vérésoff  : 

Attendu  qu'il  y  a  lieu  de  laisser  la  cause  au  rôle  entre  celui-ci  et 
Haasenstein  &  Vogler  pour  être  inslaruitd  plus  am^lfiimeni  entre  eux 
seuls 


FAITS  DIVEES. 

•-  CoJïSBiL  FÉDÉRAL.  1^6  î 3  ^écoiubre  1887,  l'Ass^Q^blée  fédérale 
a  procédé  à  l'élection  du  Conseil  fédéral.  MM.  ScUenk,  Welti,  Ru- 
chonnet,  Droz,  Hertensteîn,  Deucher  et  Hammer  ont  été  réélus 
pour  la  période  de  1888-1891.. 
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M.  HertensteÎD,    vice-président  actnel;   a   été  élu  président,   et 
M.  Hammer  vice-président  du  Conseil  fédéral  ponr  l'année  1888. 
M.  Bingier  a  été  réélu  chancelier  de  la  Confédération. 

—  AcADÉKiB  DE  LAUSANNE.  Le  Consoil  d'Etat  vaudois  a  conféré  le 
titre  de  professeur  honoraire  de  l'Académie  de  Lausanne  à  MM.  Ernest 
Lehr,  ancien  professeur  de  droit  à  la  même  Académie,  et  Alphonse 
Rivier,  professeur  de  droit  à  l'Université  de  Bruxelles. 

—  Dépens.  La  Cour  de  cassation  de  France  (ch.  des  req.)  a,  par 
décision  du  19  avril  1887,  admis  le  sieur  Chevrier  dans  son  pourroi 
formé  contre  un  jugement  du  tribunal  civil  de  Chambéry,  en  date 
du  23  novembre  1886,  qui  le  condamne  au  profit  du  sieur  Million  à 
des  dommages-intérêts,  outre  les  dépens,  pour  Tunique  motif  d'avoir 
résisté  à  la  demande  et  échoué  dans  ses  exceptions. 

Ainsi  donc  elle  préjuge  la  question  dans  le  sens  que  nul  n'est  en  fante 
s'il  n'a  fait  qu'user  de  son  droit,  et  que  c'est  un  droit  pour  les  parti- 
culiers de  soumettre  aux  tribunaux  le  jugement  des  différends  qui  les 
divisent.  L'exercice  de  ce  droit  ne  pourrait  devenir  une  faute  qu'au- 
tant qu'il  constituerait  un  acte  de  malice  et  de  mauvaise  foi,  ou  au 
moins  un  acte  d'erreur  grossière,  équipollente  au  doP.  (V.  dans  le 
même  sens  Civ.  cass.,  7  décembre  1885,  Dalloz,  86,  I^  207.  Cf.  Reg. 
27  mai  1884  et  le  rapport  de  M.  le  conseiller  LepoUetier,  Dallos,  84, 
I,  437). 

Ces  principes  ont  été  consacrés,  une  fois  de  plus,  par  la  Chambre 
des  requêtes  de  la  Cour  de  cassation,  à  l'audience  du  16  mai  1887, 
dans  un  arrêt  d'admission  et  de  renvoi  à  la  Chambre  civile  du  pourvoi 
des  hoirs  Trot 

Au  surplus,  quand  il  échet  d'allouer  des  dommages-intérêts,  les 
juges  doivent  préciser  la  faute  commise  et  le  préjudice  éprouvé. 

*  Voir  Semaine  Judiciaire,  1887,  p.  41  et  841. 


EiC  présent  numéro  termine  la  neuTlème 
année  de  la  SEMAINE  JUDICIAIRE. 

MM.   Ie«   Abonnés   reeeTront   prochaine- 
ment le  Titre  et  les  Tables. 


Genève.  —Imprimerie  J.-O.  Flck. 
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